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Degerlendiren: Tugrul KUTUKCU®

Fikih usuliinde en fazla tartisma konusu olan delillerden istihsan terim olarak,
“0zel gerekgelerle agik kiyastan, genel ve yerlesik kuraldan ayrilip olayin 6zelligine
uygun ¢6ziim bulma metodunu ifade eden ser‘i delil”' anlamina gelir. Istihsan, Is-
lam hukununun dinamizmini siirdiirmesine ve kat1 kuralcigin yol a¢tig1 birtakim
problemlere ¢6ziim saglamada 6nemli bir yere sahiptir. Bunun yani sira istihsanin
mabhiyetinde bulunan adaleti saglama diisiincesi, bu delilin 6nemini daha artir-
maktir. Bu gibi sebeplerle klasik donemde iizerinde ¢ok fazla durulan ve tartigilan
istihsan, modern donemde de bu ilgiyi ¢ekmeyi bagarmistir.

2006 yilinda Durham Universitesinde “Istihsan (Juristic Preference): The For-
gotton Principle of Islamic Law” ismiyle doktora tezi olarak hazirlanan ¢aligma, 6n-
celikle 2007 yilinda Tablet Yayinlarrndan basilmis, daha sonra ise Islamic Book
Trust tarafindan 2010 yilinda tekrar baskisi yapilmistir. Tezin bashginda gecen
“The Forgotton Principle (Unutulmus Kural)” ifadesi kitap baskisinda yer almamis-
tir. Zira hem tezin igerisinde hem de kitapta, bu kuralin unutulmasiyla neyin kas-
tedildigi veya ne zaman unutuldugu/6nemsenmedigi gibi hususlara dair herhangi
aciklama yoktur. Dolayisiyla, s6z konusu ifadelerin kitap baskisindan ¢ikarilmast,
caligmanin icerigi ile baghiginin tutarl olmast i¢in, yerinde olmustur denilebilir.

Kitap bir giris ve dort ana boliimden olusmaktadir. Kitabin hemen basinda, kita-
bin igerisinde yer alan Arapga aslindan latinize edilmis terimlerin Ingilizce kargilik-
lar1 ve agiklamalari verilmistir. Bu sozliik okuyucuya, kitaba baslamadan karsilacag:
terimler hakkinda bilgi sahibi olma olanag1 vermektedir. Dolayisiyla bu kisa soz-
ligiin kitabin anlagilmasi bakimindan oldukga faydali oldugu sdylenebilir. (ix-xxi)

Giris boliimiinde ¢aliymanin amaci ve 6nemi hususlarina deginen yazar, kitap
boyunca herbir bolimde kullandig: klasik ve modern ¢alismalardan bahsetmekte
ve ¢alistig1 konu hakkinda bir¢ok akademisyenle de ylizyiize goriistiigiinii ifade et-
mektedir. (xxiii-xxvii)
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“The Sources of Islamic Law/Islam Hukukunun Kaynaklari” isimli birinci bé-
liimde; usul, fikih, usul-u fikih, ahkam, seriat, ameliyye, edille, miiktesebat gibi bir-
takim temel kavramlari agiklayarak baslayan yazar, Islam hukukunun kaynaklarini
tizerinde ittifak edilen ve tartigmali olan seklinde ikiye ayirmaktadir. Yazar delilleri
teferruatli bir sekilde ele almaktadir. Sik sik mezheplerin s6z konusu deliller hak-
kindaki goriislerine de yer veren yazar, istihsan delilini kitap boyunca isleyecegi
icin bu boliimde ele almamistir. Yazar ser‘u men kablen4 delilini, sadece Kur’an ve
Stinnet'te agik¢a onaylandigina veya reddedildigine dair atfin yapildig1 baglamda
ele almistir, ancak bu delildeki asil ihtilaf konusu eski Seriatlarda onay veya red
yapildigina dair bir atfin olmadig: hususlarla alakalidir. Yazarin diger delilleri mez-
hep farklilarina da deginerek teferruatl bir sekilde ele almasina ragmen, bu delili
eksik bir sekilde vermesi, boliimiin biitiinliigtine aykir1 diismektedir. Genel olarak
modern fikih usulii kitaplarinda miistakil bir delil olarak yer almayan “istikra’, ihti-
lafl deliller igerisinde kisaca ele alinmustir. (s.1-45) Bu boliimiin; okuyucu, istihsan
delilinin diger delillerle olan iliskisi ve diger delillere dayanilarak kullanilmasinin
agiklandigi béliimlere hazirlama amaci oldugu séylenebilir. Zira ileriki béliimlerde
yer alan; nass, maslahat, 6rf, icma vs. sebebiyle yapilan istihsan bahislerinin daha
saglikli anlasilmasi, s6z konusu deliller hakkinda genel bir bilgiye sahip olmakla
miimkiindiir. Dolayisiyla birinci bélimde usul-u fikhin delillerinin ele alinmasi
oldukga faydali olmugtur.

“Development of Ijtihad by Ra’y in the Context of Istihsan/Istihsan Baglaminda
Rey ile Igtihadin Gelisimi” baghkli ikinci boliimde yazar, istihsan kavramiyla faki-
hin kanaat ve takdirinin etkin oldugu igtihad ve rey arasinda dogrudan bir iliski
oldugunu diisiinmekte, bu sebeple de rey ve igtihat kavramlarini genis bicimde ele
almaktadir. S6z konusu kavramlarin hem klasik hem de modern dénem alimleri
tarafindan yapilan tanimlarini, bu kavramlarin tarihsel gelisimini ve Hz. Peygam-
ber, Sahabe, Tabiun ve sonraki dénem uygulamalar1 hakkinda bolca 6rneklere de
yer veren yazar, farkli kanaatlerin aksine i¢tihadin reyden, reyin ise kiyastan daha
kapsamli oldugunu ifade etmektedir. (s.62) Bunlarin yani sira, Hz. Peygamber ve
Sahabe donemindeki istihsan uygulamalarinin 6rneklerini ele alan yazar, 6zellik-
le Hz. Omer dénemindeki fikhi uygulamalarin temelinde istihsanin var oldugunu
vurgulamustir. Yazar, fikih usulii kitaplarinda genellikle maslahat baghig: altinda yer
alan Hz. Omer’in uygulamalarini istihsan ile bagarili bir sekilde iligkilendirmistir.
(5.89-93) Yazarin istihsan delilini genis bir sekilde ele almadan 6nce, bu delilin rey
ve ictihad ile olan tarihi baglantisi gostermesi oldukga isabetlidir. Zira istihsan, icti-
hat ve rey temelinde kendine bir yer bulmakta ve fakihin bir hayli etkin oldugu bir
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delil olarak karsimizda durmaktadir. Bu da, istihsanin, igtihat ve rey ile olan iligki-
sinde nerede yer aldiginin arastirilmasini gerekli kilmaktadir. Yazarin bu béliimde
ortaya koymak ve netlestirmek istedigi husus da budur.

“Definition of Istihsan and Analysis / Istihsan’in Tanimi ve Analizi” isimli ti¢tin-
cii boliimiin baginda istihsanin tarihi gelisimini tekrar ele alan yazar, bir 6nceki
boliimiin kisa bir 6zetini tekrar vermektedir. Istihsan kavraminin teknik anlamda
ilk defa kim tarafindan kullanildigini analiz eden yazar, bu konuda daha énce fikir
beyan eden aragtirmacilarin goriisiinii kabul etmemektedir. Goldzihere gore istih-
san terimi ilk defa Ebu Hanife (6. 150/767), Joseph Schachta gore ise Ebu Yusuf (.
182/798) tarafindan kullanilmistir. Ancak yazara gore bu terim, teknik anlamda ilk
defa Emeviler zamaninda yasayan Basra kadisi Iyas b. Muaviye (6. 122/740) tara-
findan kullanilmugtir. IyAs b. Muaviye'nin “Kiyasi, insanlara yararl oldugu siirece
hiikiimlerde temel olarak kullan, fakat kiyas arzu edilmeyen sonuglara yol agarsa,
bu durumda istihsan: kullan” ve “mahkemede verilen kararlar istihsan ile uyumlu
olmalidir” seklindeki ifadeleri de buna delildir. (s.125-128)

Bolimiin devaminda mezheplerin istihsani nasil tanimladiklar1 ve istihsana
olan bakisini inceleyen yazar, ilk olarak, bu delilili en ¢ok kullanan Hanefi mezhebi
ile baglamaktadir. Hanefi mezhebinin istihsan1 genel olarak nasil anladigindan ki-
saca bahseden yazar, sonrasinda mezhebin 6nemli alimleri olan Kerhi (6. 340/952),
Cessas (0. 370/981), Ebi'l-Usr Pezdevi (6. 482/1089), Serahsi (0. 483/1090 [?]) ve
Ibnir’l-Hiimam'in (6. 861/1457) istihsan delilini nasil tanimlandiklari, bu tanimlar
arasindaki farklar ve bu alimlerin istihsan deliline yaklasimlarini kronolojik sekilde
ele almaktadir. Yazara gore istihsanin en agik ve kapsayici tanimi Kerhi tarafindan
yapilmistir. Kerhi ayrica Hanefi mezhebinde istihsani teknik anlamda tanimlayan
ilk kisidir.

Safii mezhebinin istihsana bakisini inceleyen yazar, $afii fakihlerin yaptiklar:
ve Ebu Hanife ile Hanefi mezhebine atfettikleri tanimlarin, Hanefi mezhebi veya
Ebu Hanife ile bir ilgisinin olmadigini ve Safii alimlerin istihsan1 kendi anladiklar:
sekilde tanimladiklarini ifade etmektedir. Imam $ifitnin el-Um adli eserinde yer
alan “Istihsanmin Iptali” adli boliimden alintilar yaparak Safii'nin istihsana bakigini
tahlil eden yazar, $afit'nin istihsana karsi ileri siirdiigti iddialar1 cevaplandirmakta-
dir. Yazar, sonraki Séfii alimlerden olan ve istihsan konusunda daha esnek davra-
nan Sirazi (6. 476/1083), Gazzali (6. 505/1111) ve Amidi’nin de (6. 631/1233) istih-
sana bakiglarini da aktarmistir ve yine bu alimlerin istihsan hakkindaki birtakim
onyargilarini tashih yoluna gitmistir.



436 | islam Hukuku Arastirmalar Dergisi

Maliki mezhebinin maslahat temelli istihsan anlayisini tahlil eden yazar, Mali-
kilerin istihsan anlayisinin Hanefi mezhebine nazaran daha dar ve sinirl oldugu-
nu vurgulamaktadir. Zira Hanefi mezhebi istihsani; eser, icma, gizli kiyas, zaruret
ve maslahata dayanarak kullanirken, Maliki mezhebi istihsan1 sadece maslahat ve
zorlugun kaldirilmasi (ref’ul harag) baglaminda kullanmaktadir. Yazar, Maliki fa-
kihlerden Baci (6. 474/1081), Ibnii’l-Arabi (6. 543/1148) Ibn Riisd (6. 520/1126),
el-Ebyari (6.616/1219) ve Satibinin (6. 790/1388) istihsan hakkindaki goriislerini
de incelemistir.

Yazar, Hanbeli mezhebinde Ebu Talib'in Ahmed b. Hanbel'in istihsan1 kabul et-
medigi seklindeki rivayet bir kenara alinacak olursa, istihsanin bu mezhepte kabul
edildigi ve kullanildigini belirtmektedir. Ancak Hanbeli mezhebi istihsani yalniz-
ca Kuran, siinnet, icma veya sahabi s6ziine dayanildig: takdirde kabul etmektedir.
Hanbeli mezhebinin meshur alimlerinden olan el-Hulvani (6.448/1050), Ibn Tey-
miyye (6. 728/1328), Necmiiddin Tafnin (6. 716/1316) de konuya dair goriisleri
ele alinmugtir. Daha sonra Imamiyye, Zeydiyye ve Mutezile mezheplerinin goriisle-
rine de kisaca deginilmistir. (s.128-169) Dort mezhebin disindaki mezheplerin de
istihsana bakiglarinin ele alinmasi oldukga yerindedir. Zira istihsan {izerine yapilan
calismalar genellikle dort mezheple sinirli kalmaktadir.

Ilerleyen boliimlerde Istihsan kabul eden ve reddedenlerin gerekgelerini, ge-
tirdikleri delilleri inceleyen yazar, bu delile kars1 ¢ikanlarin fikirlerini teker teker
tahlil etmekte ve bu goriis sahiplerini tenkit edip iddialarina cevap vermektedir.
Istihsan1 gegersiz kilmanin aslinda igtihadi gegersiz kilmak anlamina geldigini sa-
vunan yazar, istihsani elestirenlerin bu delili yanlis anladiklar1 kanaatindedir. Yazar
béliimiin sonunda yer alan “Erken Dénem Hanefi Mezhebinde Istihsan Uygulama-
larr” altbaghginda; Ebu Hanife, Imam Ziifer, Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’in
istihsanin tanimini yapmamalarina ragmen, istihsana dayanarak birgok igtihat
yaptiklarini ifade etmekte ve séz konusu alimlerin istihsanla verdikleri hiikiim-
leri tahlil ederek istihsan anlayislarini kategorik bir bi¢cimde ortaya koymaktadir.
(5.185-207)

Yazarin bu boliimde her bir mezhebin istihsan anlayigini kronolojik olarak de-
gerlendirmesi bir hayli isabetli olmustur. Zira okuyucu bu yolla, istihsan delilinin
bir mezhep icerisinde gecirdigi evrimi ve mezhebin bu delile kars: olan tutumunu
daha iyi anlama sans1 elde edecektir. Ornegin Hanefi mezhebi alimlerinin, istihsan
deliline kars1 olan itiraz ve tutumlarin artmasiyla birlikte bu delili savunmaci bir
yaklasimla ele almalar1 ve delili daha fazla sistematize edip agik bir sekilde orta-
ya koyma ¢abalari, bu delilin kronolojik olarak tahlil edilmesiyle anlagilmaktadur.
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Ayni sekilde $afii mezhebinin istihsana karsi olan sert tavrinin da Hanefi mezhe-
bi alimlerinin sozii gegen gayretlerinden sonra belirli oranda yumugsamustir. $afii
mezhebinin istihsana bakisinin tarihi olarak ele alinmasi, bu hususun anlagilmasini
kolaylagtirmaktadir.

“Various Types of Istihsan/Cesitli Istihsan Tiirleri” isimli dérdiincii ve son bé-
limde, kendisine dayanilarak istihsanin yapildigi tiirleri ele alan yazar, istihsan tiir-
lerine dair mezheplerin yapmis oldugu tasniflerinden de kisaca bahsetmektedir.
Hanbeli mezhebinde acik bir sekilde kabul edilen tasnif olmamasina karsin yazar,
s6z konusu mezhebin kitaplarindan yola ¢ikarak kendisi bir tasnif yapmaktadir.
(5.239-240) Yazarin buradaki ¢ikarimi ve tasnifi oldukea isabetlidir.

Yazar bu boliimde istihsanin tiirlerini iki ana baglik ve bu bagliklarin altinda
yer alan bir¢ok altbaghk icerisinde incelemektedir. Bu ana basliklardan birincisi
“Bir hitkmii terkedip bagka bir hitkme ge¢me anlaminda istihsan’, ikincisi ise “Se-
nede dayanan istihsan’dir. Yazar bu iki boliimde istihsanin tiim tiirlerini detayli ve
teferruath bir sekilde ele almakta ve her bir baglik altinda birgok 6rnege yer ver-
mektedir. Bunun yanu sira; zaruret, ihtiyag, zarar, ref’ul-harac, mesakkat, maslahat,
orf gibi kavramlar da istihsan baglaminda ele alip degerlendiren yazar, istihsanin
bu kavramlarla olan iligkisini ve bu kavramlara dayanilarak yapilan istihsan1 da
agiklamaktadir. (s.240-280) Yazar boliimiin sonunda istihsan tiirlerinin tasnifine
dair Muhammed Hasim Kamali'nin goriislerini aktarmaktadir. Kamali’ye gore is-
tihsani en ¢ok kullanan Hanefi ve Maliki mezhepleri, hakkaniyet ve ihsana dayali
istihsan1 miistakil olarak siniflandirmamuslar, bu sinifa giren 6rnekleri ref ul-harac
(zorlugun kaldirilmasi) baghg altinda islemislerdir. Zorlugun ortadan kaldirilma-
sinin, esitlik ve adalet kavramina en yakin kavram ve kesin bir Kur'ani hiiviyete
sahip oldugunu ifade eden Kamali, bu kavramu istihsan i¢in son derece uygun bir
dayanak olarak gérmektedir. Istihsanin temelinde adalet ve ihsan gibi kavramlarin
bulundugunu ve bu gibi kavramlarin istihsan tasnifinde miistakil bir baglik altinda
islenmesi gerektigini ifade eden Kamali, adalet ve ihsan arasindaki farki da izah
etmekte ve ihsanin, pozitif hukuk kapsaminda adaletin kapsamini -6zellikle de
normal kurallarin uygulanmasinin adaleti giivence altina alinmadig1 durumlarda-
hakkaniyet ve vicdan diisiincelerine agacagini vurgulamaktadir. (s.280-281)

Sonug boliimiinde ise kitabin kisa bir 6zeti verilmekte ve muasir alimlerin is-
tihsan tizerinde ¢aligmasi ve 6nemle durmasi gerektigi ifade edilmektedir.



