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Oz: Modern diinyada aleniyetler sosyal aglar iizerinden yeniden inga edilmektedir. Sosyal aglarin bir gesit siber kamusallik oldugu
sOylenebilir. Aleniyetler geleneksel diinyada sekillenmistir ve modern diinyada kamusallik olarak yeniden iiretilmistir. Modern
doénemle birlikte 6zel ve kamusal alan ayrimi sermayenin tarihsel gelisim siireci i¢inde doniigen iiretim-tiiketim iliskilerinin bir
sonucu olarak goriilebilir. Giiniimiiz kapitalizminin kiiltiirel diinyas1 insanlari aleniyete ve disavuruma 6zendirmektedir. Aleniyet
fetisizminin yaygimnlasmas:t ve cogalarak genislemesi iletisim teknolojilerinin sunmus oldugu aragsal imkanlarla etkisini
arttirmaktadir. Geleneksel diinyanin ve modern diinyanin yerlesik diizen kamusalliklarinin yerini internet {izerindeki
kamusalliklar almaktadir. Sosyal aglarda aleniyetlerin fetisizminin giderek yayginlasmasi sermaye tarafindan da
desteklenmektedir. Boylelikle birey kendi tahayyiillerden olusan gercek disiliga, bir fantazmaya doniismektedir. Sermaye tarihi
ic¢inde yer alan yeniden tiretim siiregleri kiiltiirel hayati belirlemektedir. Kapitalizmin aleniyetleri kigkirtmasi sonucunda meydana
gelen kiiltiirel ¢iktilardan biri bireyin goriiniis bigimini tasarlamasi ve sergilemesidir. Bu tasar1 ve sergileme bicimleri yeni bir
kamusal alan olan sosyal aglarda gerceklestirilmektedir. Boylelikle aleniyet bicimleri de doniisiime ugramaktadir.
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Abstract: In the modern world disclosure is reconstructed through social networks. It is said to be that social networks are a kind
of cyber publicity. Disclosures have been shaped in the conventional world and they are remanufactured in modern times. Within
the modern period, the distinction between private and public spheres can be seen as a result of the production-consumption
relations transformed in the historical development process of capital. The contemporary capitalism and its cultural world
encourage people to openness, expression, and disclosure. Disclosure fetishism and its multiple expansions are offered by the
increased instrumental capabilities of communication technologies. Internet publicity takes the place of the settled publicities where
it is seen in conventional and modern times. Disclosure fetishism in social networking is growing its popularity and it is supported
by capital. Thus, an individual turns to be an unreality and a fantasy. Reproduction processes located in the capital history
determines the cultural life. The disclosures provoked by capitalism resulted as a cultural output that is the individual's appearance
design and demonstration. This appearance design and display is performed on social networks, which is a new public space. Thus,
disclosure formats are also being transformed.
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Giris

Kamusalliklar sosyal, kiiltiirel ve ekonomik olgularin ele alindig1 bir biitiinliik i¢inde temellenir. Bu
biitiinliik janus' (¢ift) yiizliiliik niteligi tasimaktadir ve tarihsel akis icinde gerceklesmektedir. Tarihsel akisa
yerlesmis olan kamusalliklar kendini sekillendiren olgularin benzerlik ve karsitlik yonlerini ele alarak
derinlemesine bir tahlile olanak tanimaktadir. Olgular kamusalliklardan bagimsiz var olmamakta,
kamusalliklarin i¢inde niivelenmekteii hatta sonsuza degin ilerleyen, birbirini besleyen, biiyiiten, gelistiren
ve genisleten bir yapiyla siiregelmektedir. Bundan dolayi, kamusalliklar gerek aragsal gerek icinde
yasattif1 tiim sosyo-ekonomik ve kiiltiirel baglamlariyla birlikte incelenmelidir. Tarihsel akis i¢inde yer
alan kamusalliga iligkin olgular sermaye ile asimptotii bir bigimde sonsuza degin biiyiitmekte,
genislemekte, degisimler ve doniislimler vasitasiyla kitlesellesmektedir. Kapitalizmin temellendirdigi
modern doénemin olgulari, Baudelaire'nin (2003), “palimpsest”’inei atifta bulunurcasina yazildikca
silinmekte, silindikce {izerine yeniden yazilmaktadir. Boylelikle, olgular tarihsel bir diizlemde c¢ok
katmanli olarak biribirlerini onciillemekte, ¢cogalmakta hem siire¢ hem de sonug olmakta, benzerlikleri,
karsitliklar1 ve celiskilerine ragmen birbirlerini doniistiirmektedir. Hegel’in diyalektiginde- daha
oncesinde Sofistler'in diyalektik yonteminde -oldugu gibi her olgu baslangicindan itibaren, celiski ve
karsitliklariyla beraber ele alinmaktadir (Agaoglu vd., 2011).

Modern oncesi dénemden modern zamana degin tarihsel akis icinde sekillenen cesitli ekonomik ve
kiiltiirel yapilar ve bunlara paralel gelisen giindelik yasam bicimleri ekonomik boyutu yiiceltip
derinlestirirken kiiltiirel boyutu ddiinlemektev ve siglastirmaktadir. Modern 6ncesi dénemin antagonist
yapisiyla temellenen daha sonra modern ve post-modern ¢agda giindelik yasamin ve kamusal hayatin
sorunlarindan biri haline gelen olgu “aleniyet” olgusudur. Modern &ncesi donemde aleniyet olgusu ve
karsit1 mahremiyet olgusu birbirleri i¢inde gegisleri olan ve birbirleriyle orgiitlendikleri bir durumu temsil
etmektedir. Bu gecislerin ve orgiitlenmelerin temellendirmesi “servet” (wealth) ve “sermaye” (capital)
arasindaki dualizmden hareketle olusmaktadir. Servetin sermayeye doniigsmesi iiretim bigimleri ve
iliskileri ile gerceklesmektedir. Uretimin ve tiiketimin olmadig1 bir yapilanma icinde sermayenin
varligindan sz etmek olanaksizlagmaktadir. Temelini modern dncesi donemin olusturdugu ve niivelerini
modern ¢aga tasidig1 “aleni” olma durumu da iiretim- tiiketim iligkileri icerisinde, tabanini sermayenin
olusturdugu bir yapilanma iginde orgiitlenmektedir. Boylelikle sildikce ve yeniden iizerine yazdikga
oncelinde yer alan yazilarin goriindiigii “palimpsest” gibi -¢cogalarak ama hicbir zaman tam anlamiyla
silinmeyerek- yerini modern diinyanin yeni aleniyetlerine doniistiirmektedir. Kamusalligin modern
zeminde “var olma sekli’nin ve “ifade edilis bigimleri”"nin en iyi tarifi “aleniyet olgusu” tiizerinden
yapilabilir. Birey, sermaye tarihi igindeki {iriitim-tiiketim iliskilerinde bu degisim ve doniisiimiin 6znesi
olarak alenilesme c¢abasi icine girmektedir. Bu duruma c¢aba demek yersiz olmayacaktir. Ciinkii
“aleniyetler” belirli bir ugrasinin hem stireci hem de sonucu olmaktadir (Braudel, 1991).

O halde tiim bu ugras “Neye hizmet etmektedir? Kim i¢indir? Amagclanan nedir? Nasil kitselesmektedir?
ve Neden Kkitlesellesmektedir?” kamusal alana iliskin referanslardan biri olarak kabul edilen Jurgen
Habermas'in Kamusalligin Yapisal Doniisiimii (2013) ¢alismasinda ele aldigi yonlendirici/manipiilatif
aleniyet konusunun ¢ok katmanli boyutu, giiniimiizde sosyal aglar araciligiyla giindelik yasama dahil
edilmistir.

Calisma, modern Oncesi donemin antagonist (aleniyet-mahremiyet) yapisiyla temellenen sonrasinda
modern ve post-modern ddneme uzanan “aleniyet” olgusunun izini siirmektedir. Bu kapsamda
aleniyetlerin giinlitk hayatin pratikleri arasinda nasil yer aldig1 ve bir tiir toplumsal yasam bicimi haline
gelmesini ortaya cikaran siirecleri tartismanin gerekliligi ortaya konmustur. Calismada kamusal alan-
aleniyet iliskisi modern donemle birlikte {iretilen teknolojiler baglaminda ilgili kuramsal literatiir
tizerinden teorik olarak elestirel perspektiften ele alinacaktir. Bu dogrultuda calisma sosyal aglar ve
aleniyet iliskisini "post-kapital, neoliberal" dénemde elestirel perspektiften ele alacak ve konuyu teorik
cercevede tartigilacaktir.
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Kamusal alan ve aleniyetin tarihsel gelisimi

Aleniyet olgusunun mahremiyet ile olan iligkisi birbiri iginde eriyen, doniisen ve hatta birbirlerinden
beslenen bir yapilanma icinde stiregelmektedir. Modern 6ncesi ¢aglardan ge¢ feodaliteye, ge¢ feodaliteden
modern ¢ag1 da kapsayan siirecin biitiiniinde mahremiyet ve aleniyet kavramlarmi “giindelik hayat
tasarimiin” yapitaslar1 olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Aleniyet olgusu mahrem olanla bir
biitiinsellik i¢inde, kimi zaman mahrem olan genisleyip aleni olan daralarak, kimi zaman ise aleni olan ile
mahrem olan arasinda neredeyse keskin bir ayrimin olmadigi kamusalliklar i¢inde var olmaktadir. Modern
oncesi donemlerde mahrem alanla kamusal alan birbirilerinin icinde eriyerek giindelik hayatta yerlerini
almistir. Boylelikle, mahrem olan ile “birbirleriyle dogrudan iliskisi olmayan topluluklar icinde yer almak”
arasindaki ayrim kesin smirlar i¢inde gerceklesmediginden aleniyet olgusu mahremiyeti de kapsayan
biitiinsel bir 6zellik tasimistir. Ancak; mahrem (intimacy) ile 6zel (privacy, private), kamusal (publicity) ile
aleni arasindaki iligkiler derinlemesine incelendiginde etimolojik farklar var midir? seklinde baz1 sorular
akla gelmektedir. Ozel (privacy, private), en az iki kisinin dahil oldugu bir dinamikte hayat bulmaktadir.
Mahrem (intimacy) ise yalnizca kisinin kendi basina ve “i¢ benligiyle” (inner- self) ilgili olan yani ikinci,
ti¢lincii veya daha fazla kisinin dahil olmadig, ¢eperini bireyin i¢ diinyanin sekillendirdigi bir durumdur.
Bundan dolayi, modern 6ncesi donem aslinda aleniyetin bir dis ¢ember oldugu, 6zel olanin aleniyetlerin
yaninda yer alan ikinci bir gemberden ibaret sayilabilecegi, mahremiyetin ise 6zelin icinde yer alan ve
bireyin “i¢ benligi” (iner-self) ile ilintili insanlik durumlarindan olustugunu séylemek yanlis olmayacaktir
(Sennett, 2010b, s.48-50).

Sanayi devrimiyle baslayan modern dénemde ise aleniyet ve mahremiyet olgularmnin tamimiyle
birbirinden ayristirildig1 adeta birbirinin asimptotlar1 haline doniistiirtildiigii goriilmektedir. Kapitalizmin
tarihsel gelisim siireci incelendiginde Avrupa’da Cografi Kesiflerle baslayan, Orta Cag ve devaminda
modern donem boyunca devam eden sosyo-ekonomik ve kiiltiirel bir yapilanma oldugu goriilmektedir.
Kapitalizm 19. Yiizyilda Endiistri Devrimi ile olgunluga ulasmistir. 19.yiizyildan itibaren mahremiyet
olgusuyla aleniyet olgusu birbirlerinden kopartilmis, sermaye tarihi i¢cinde sekillenen {iretim ve tiiketim
iligkisi i¢ine yeniden yerlestirilmistir. Bu kopus modern dénemin kamusal diinyasinin sorunlarindan birini
de olusturmaktadir. Bu sorun “bireyin estetize edilmis aleniyetlerinin sosyal aglar {izerinden
kitlesellestirilmesi”dir. Benjamin’in (2008), “estetize edilmis yasam” yaklasimindan hareketle su sorularin
da tartisma alanina tasinmasi amaglanmaktadir. Birey alenileserek neyi iiretmekte, neyi tiiketmektedir? Bir
olgu olan aleniyetin “fetislesmesi” nasil gerceklesmektedir? Birey sosyal aglar1 kullanarak alenilesmeyi,
seyredilmeyi ve seyretmeyi neden istemektedir? Genel baglamiyla diinyay1 sermaye tarihi iizerinden
okumak aleniyet olgusuyla ilgili tartisilacak sorunsalin temellendirmesini olusturacaktir. Bundan dolayzs,
calismada “aleniyet” olgusu onceleri servet daha sonra sermaye {izerinden sekillenen, i¢inde tiim sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel dokular1 ve olgular1 da besleyen giindelik yasamin tarihsel akis icindeki kamusallik
oriintiileri ekseninde ele alinacaktur.

Servet ile sermaye arsindaki farki belirleyen 6ge tiretimdir. Geg feodalite de dahil olmak iizere modern
oncesi donemlerde toprak ve diger metalar serveti ve servet sahipleri ekseninde ele alirken, 19. yiizyil’a
gelindiginde sanayi devrimiyle paralel gelisen “Orgiitlenmis ve kitlesellesmis {iretim bicimi” artik sermaye
ve kapitalist siirecler ekseninde hayat bulmaktadir. Sermayenin ekseninde sekillenen kapitalist siirecler
glindelik yasamda bireyi mahrem diinyalarindan koparip aleni bir diinya icinde konumlandirmaktadir.
Boylelikle kitleler halinde fabrikalarda calistirilan bireyler mahrem diinyalarindan kopartilmistir. Aleniyet
olgusu ise 19. ylizyilda once “kalabaliklar” halinde baglayan sonra “kitlesellesme” ile 6rgiitlii bir sekilde
devam ederek akisa yerlestirilmistir. Sermayenin sekillendirdigi kitlesellesme kamusal diinyanin
oriintiileri arasinda yer almaktadir. Marx'in, temellendirdigi ve “alt yap1 olusturur iist yapiy1” ¢ikariminda
ii¢ ana gerceve s6z konusudur. Bunlarin birincisi tireticiler ve bunlarin stireg igindeki degisimidir. Tkincisi,
uist yapi olarak tarif edilen- hiikiimet, kanun, politika, din, sanat, edebiyat ve felsefe bilimi gibi-tarihsel ve
kurumsal yapilardir. Uglinciisii ise iiretimin yapilis bigimi, bir bagka ifadeyle iiretim tarzidir (Marx ve
Engels, 2000). Boylelikle calismadaki tartisma alanlarinin zeminini Marx’mn (1998) yukarida yer alan
¢ikarimindan hareketle gerek burjuva siirecleri gerek kirsal diinyanin béliniip biiyiik niifuslar
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proleterlestiren yapaisi ile sermayenin olusturdugu eksen ve yine bu eksenle paralel gelisen artik deger
tretimi olusturmaktadir.

Modern diinyada aleniyetler sosyal aglar {izerinden yeniden insa edilmektedir. Sosyal aglarin bir gesit siber
kamusallik oldugu sdylenebilir. Aleniyetler geleneksel diinyada sekillenmistir ve modern diinyada
kamusallik olarak yeniden iiretilmistir. Modern diinyanin kamusalliklar: tarihsel dizgede kent meydan,
cadde, sokak, park, café, pasaj gibi alan ve mekanla iliskilendirilmektedir. Geleneksel diinyada aleniyetler
bireylerin iletistigi durumlar1 nitelemis, kavramsal insasi ise “kamusallik” olarak modern diinyada
yapilmistir. Once siyasal ve daha sonra ekonomik nitelik tagiyan geleneksel diinyanin aleniyetleri ile ev
yasamina ve bireye ait olan mahremiyetler birbirinin i¢inden dogmaktadir. Smirliliklar1 olmasina ragmen
yasanan bu dogal gecisler modern diinyada keskin cizgilerle birbirinden ayrilmistir. Modern diinya
“agkinlik” ile “ickinlik” arasindaki bag1 kopartmistir. Bu kopus mahremiyetin yok edilmesi ve yerine
“ozel” ile “kamusal” ayirimmin ikame edilmesi ile daha da pekismistir. Geleneksel diinyada insanlarin
hayatlar1 “6zel hayat” ve “kamusal hayat” olarak kodlanmamaktadir (Sennett 2002, s. 32). Bunun yerine
aleniyet ve mahremiyeti birlestiren ve doniistiiren gegisler yer almistir. Modern diinyada 6zel ile kamusal
arasindaki ayrim sermaye tarihi iginde sekillenen iiretim-tiiketim iliskisinden dogmaktadir. Boylelikle
kapitalizm bir iiretim fetisizmi olarak baslamistir. Burada fetis kavramu ile tartismanin odagin tiriinlerin
ne sekilde tiiketilecegini ya da tiiketilip tiiketilmeyecegini planlamadan iiretmeyi yani iiretimdeki
“kiilt"lesme olusturmaktadir. Gilintimiiz diinyasinda ise kapitalizmin fetis karakteri aleniyetleri
dontistiirmekte ve fetislestirmektedir. “Aleniyetlerin fetisizmi” kapitalizmin biit{in akilci, akla uygun hale
getirerek ortaya koydugu yapilanmas: iginde orgiitlenmektedir. Bu orgilitlenmenin ekonomik diizlemi
kiiltiirel alanlarin doéniisiimiine etki ederek standart bir kitle kiiltiiriinii popiiler temelde yeniden
yapilandirmak suretiyle derinligini kaybettirmektedir. Giiniimiiz kapitalizminin kiiltiirel diinyasi
insanlar1 aleniyete ve disavuruma 6zendirmektedir.

Odagina tiiketimi almadan 6nce kapitalizm bir tiretim fetisizmi olarak baslamistir. Daha sonra titketim
fetisizmine doniismiistiir. Insanlar1 ekonomik tiir (homo economicus) olarak kamusallagtiran kapitalizm
sermayenin mantiksal ¢ercevesine uygun olarak iiriinlestirdigi (metalastirdig1) her seyin kiiltiirel {iriinler
dahil olmak tizere hemen tiiketilmesini ve yeniden iiretilmesine zemin hazirlamaktadir. Buradan hareketle
her seyin onceden planlanabilir ve hesap edilebilir olmas: i¢in kamusal bir deger kazanmasi, aleniyete
kavusturulmas: gerekmektedir. Giiniimiiz modern diinyasinda kamusallik aleniyet fetisizmini ifade
etmektedir. Aleniyet fetisizminin yayginlasmasi ve ¢cogalarak genislemesi iletisim teknolojilerinin sunmus
oldugu aragsal imkanlarla etkisini arttirmakta, sinrlarni genisletmekte ve alternatif kamusal alanlar
olusturmaktadir. Boylesi kamusalliklardan biri siber (cyber) kamusalliklardir. Geleneksel diinyanin ve
modern diinyanin yerlesik diizen kamusalliklarinin yerini internet {izerindeki kamusalliklar almaktadir.

Sosyal aglarda aleniyet bireyin “kendi goriintirliigii” izerinden hareketle bicimlenmektedir. Birey, sosyal
aglarda "kendi goriintirligiinii tasarlamakta ve "tasar1 goriniirliigiin sunumunu” gergeklestigi olgiide
deger kazanmaktadir. Birey boylece kendini ve yasam big¢imini sayisiz tekrarlarla yeniden
iiretebilmektedir. ~ Boylelikle birey sosyal aglarda aleniyetleri fetislestirmektedir. Sosyal aglarda
“goriiniirlik” {izerinden insa edilen aleniyetlerin fetisizmi “goriiniir olma” ve “kendini gosterme (self-
presentation) eylemi” ne duyulan hazzi (hedonism) artirmaktadir. Ben (self)’in tasarimi, “kendini
soylulastirmanin” arzusu, “kiiltiirel limpenlik”, “iyi yasam”imn yeniden {iretimi olarak degerlendirilebilir.
Bu baglamda aleniyetler birer tutkuya ve saplantiya dontismektedir. “Ben-tasaris1” (self-concept) yoluyla
bireyin bedeni asir1 ilgi goren “kiilt bedenlere” déniismektedir. Diger yandan bagkalarimin hayatina
“sizmak (leaking) ve baskalarinin kendi hayatina sizmasi bireyler tarafindan tutkulu bir arzu haline
gelmektedir. Boylelikle benligin ve yasam biciminin tasarimi kendine doéniik olan narsistik bireyler
arasinda kollektif ve kitlesellesmis bir rekabet unsuru olusturmaktadir (Sennett, 2010a). Sosyal aglarda
aleniyetlerin fetisizminin giderek yayginlasmasi sermaye tarafindan da desteklenmektedir. Sosyal aglarin
olusturdugu aleniyet bicimleri bireyin “idealize edilmis benligini” yiiceltme eylemi olarak
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degerlendirilebilir. Kendi gergek benlik algisindan hosnut olmayan birey “daha giizel olma”, “daha sosyal
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olma”, bagkalarinin goziinde “daha ideal ve begenilir goriinme” gibi itkilere yonlenmektedir. Boylelikle
birey kendi tahayyiillerden olusan gercek disiliga bir fantazmaya doniismektedir.

Aleniyetlerin fetisizmi sosyal aglarda Facebook, Instagram, Wynn, Myspace, Youtube, Foursquare gibi ¢ok
sayida sosyal ag {izerinden yeniden tiretilmektedir. Selfie, Wefie, Belfie gibi fotograf ¢ekim bigimleri ile
bireylerin ve yasam bi¢imlerinin kurgusal temsilleri sembollestirilmektedir. Boylelikle bireyler kendilerini
ve yasam bicimlerini “gOstermek istedikleri”, “olmak istedikleri” bi¢imde tasarlayabilmekte ve
sunabilmektedirler. Bu tasarilar1 yapmaktan, sergilemekten ve paylasmaktan takintili bir bigimde haz
duymaktadirlar. Semboller ve sembolize edilenler arasindaki ayrim kolaylikla yapilamamaktadir.
Semboller sosyal aglarda kendilerini temsil etmektedir. Cilinkii birey bagkalar1 tarafindan olumlu olarak
onaylanacagi kendisinin olusturdugu verili (granted) sembollerle alenilesmekte ve siber (cyber)
kamusallikta yer almaktadir. Siber kamusalliklar bireylere bu baglamda esneklik tamimaktadir. Idealize
edilen kimlikler ve yasam bigimleri sinirsizca yeniden {iretilebilmekte ve tarzimi degistirerek (modality
switching) cogalmaktadir (Jarvis, 2012).

Kapitalizmin aleniyeti kigkirtmas1 sonucunda meydana gelen kiiltiirel ¢iktilardan biri bireyin goriiniis
bi¢imini tasarlamasi ve sergilemesidir. Bu tasar1 ve sergileme bigimleri yeni bir kamusal mekanda
gerceklestirilmektedir. Boylelikle aleniyet durumu da doniisiime ugramaktadir. Aleniyetin yeni ontolojisi
“fetisizm” dir. Alenileyetlerin fetisizmi modernitede sosyal aglar tizerinden yapilmaktadir. Bu baglamda
sosyal aglarin bireyin goriiniis bicimini tasarladig1 ve sergiledigi kamusalliklara doniistiigii soylenebilir.
Bu doniistim ayn1 zamanda sosyal aglar1 enformasyonun paylasildigs, kollektif hareketlerin orgiitlendigi,
eski arkadaslarin bulundugu aragsal islevlerinin ¢ok Otesine tasimaktadir. Sosyal aglar postmodern
donemin sanal mekanidir. Birey burada kendini tiretmekte ve sergilemektedir.

Kapitalist ekonomik sistemin siirdiiriilebilirligi yeniden tiretim bicimlerindeki c¢esitlilik ve daha fazla
sayidaki kullaniciya erisimle dogru orantihdir. Kapitalist ekonomik sistem bireylerin arzularii hedef
almaktadir. Bu arzular gergevesinde birey “Ben neyim?” sorusunu sormak yerine “Ben kimim ve kim
olmay1 arzuluyorum?” sorusunu sormaktadir. “Ben kim olmay1 arzuluyorum?” sorusu bireyi devamh
kendiyle mesgul olma durumuna biiriindiirmektir. Sennett'in (2010a, s.26-27), ifadesiyle “kendine
doniikliik hali” kisacasi kendiyle mesgul olma eylemi narsistik bir durumu ifade etmektediri.

Bireyler sosyal aglarda kurduklari iligkileri “sosyal sermaye” (social capital) olarak algilamaktadir. Sosyal
sermayeyi; toplumu olusturan bireylerin, sivil toplum orgiitleri ile kamu kurumlar arasindaki orgiitlenme
faaliyetlerini kolaylastiran giiven ve iletisim ag1 6zellikleri olarak ifade etmek miimkiindiir (Fine, 2011, s.
96). Sosyal sermaye; iliskiler, aglar (networks), normlar, degerler ve enformel yaptirimlardan olusmaktadir.
Sosyal sermaye ayni zamanda bireyin toplumsal ve psikolojik olarak iletisime gectigi kisilerle karsilikh
fayda elde edecegi yaklasimini da kapsamakta ve bu yaklasim giiniimiizde agirlik kazanmaktadir.
Toplumsal ve psikolojik faydalar; toplum normlarina uygun davranarak takdir gormek, statiisiinden
dolay1 onay almak, onay aldig1 icin mutlu olmak, herkes tarafindan begenilmek, kendisini begenen
insanlarin bireyde giizel, basarili oldugu yolunda duygulanumlar uyandirmasi sayesinde kendini iyi
hissetmek, gittigi, gezdigi yerler ve yasadigi mekanlarin birer statii sembolii olarak takdir edilmesi seklinde
sayilabilir. Modern diinyada yeniden iiretim siirecleri sosyal sermaye algisini olusturarak bireyi “imaj-
merkezli tiretim bicimleri” ne 6zendirmektedir. Boylece, bireyin kendi goriiniirliigiinii tasarlayarak
alenilesmesi ve smirsizca sergilemesi durumu “akla uygun hale” getirilerek sosyal ag kullanicilarina
sunulmaktadir.

Modern diinyada kamusalligin déniisiimii

Geleneksel diinyada birey pazar, agora, forum, dinsel torenler gibi ekonomik, siyasi ve teolojik amaglar
i¢in kamusal hayatta yer almistir. Modern zeminde ise 17. ylizy1l'in sonlarinda gazetenin ortaya ¢ikmasiyla
baslayan siireslerde bireyler soylem iizerinden alenilesmeye baslamislardir. Ancien Régime’in Fransiz
cafélerinde Ingiliz cafélerinde oldugu gibi bireyler serbestce tartisabilmektedirler. Hatta Fransiz
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Devrimi'nden 6nceki yillarda bu tartismalar ve biraraya gelmeler siyasi gruplarin olusumuna da zemin
teskil etmistir. 18. ylizyilda da bireylerin kamusal hayatta birbirleriyle konusmalar1 beklenmektedir. 18.yy.
baslarindaki Ingiliz caféleri bunun en carpici drnegini tegkil etmektedir. Cafélerde farkli siniflardan
insanlar birbirlerini tanimasalarda giinliik hayata dair konular1 konusup tartismaktadirlar. “Sokak bir
bulusma mekanidir ve o olmadan café, tiyatro, salon gibi yerlerde bulusmak miimkiin degildir” (Lefebvre,
1998, s. 22). Aydinlanma ¢ag1 filozoflarindan olan F. M. Grimm, tiyatro seyircisi hakkinda goriisleri:
“Tiyatro seyircisi bizim partnerimizden daha adil, daha kesin ve daha dakik”tir; Alexander Pope ise,
tiyatro seyircisi i¢in “cukurun ¢ok basli canavar1” benzetmesini yapmaktadr. Gazeteci J. Pezzl, Viyana
birahanelerini “siyasal dedikodu tapinaklari” olarak tanimlar; elestirmen Th. J.Quistrop ise, “kafeler
siyasetin borsasidir...en sakli hakikatleri giin 1s1g1na ¢ikarmaktadir” seklindedir (Aktaran: Melton, 2011, s.
184-185, 262 ve 274). Iletisimin mekanlar1 sayilan café, tiyatro meyhane, birahane gibi yerler Lefebvre
tarafindan “birer iletisim mekani olan sokaktan gecis hem zorunludur hem de baski altinda tutulur, diger
yandan, yine “sokak, tiiketim igin/tilketim tarafindan organize edilen bir sebekeye
dontigmiistiir...tliketimin neokapitalist tarzda oOrgiitlenmesi, gliciinii sokakta gosterir” seklinde
yorumlanmustir (Lefebvre, 2000, s. 24).

Sanayi devrimi aleniyetleri ise geleneksel diinyanin aleniyetlerinden farkl olarak orgiitlii ve disipliner bir
deneyim sunmustur. Bu doéniistimiin temeli 19. ytlizyilda uluslararas: ticaretin gelismesiyle baslayan
merkantalizme dayanmaktadir. Bu déniisiimler iki boyutuyla ele alinabilir. Ik olarak, sanayi kapitalizmin
gec feodaliteden devraldig1 sermayeye Ozgii ticari is ve eylemlerin rasyonel akisini saglayarak
orgiitlenmeyi amag edinmistir. Ikinci olarak, periferideki yasamlarin merkeze dogru kayarak kent
yasamini doniistiirmesi ve bireyleri kitleler halinde fabrikalarda calistirarak disipline etmek istemesidir.
Sennett (2010b), 18. ve 19. ylizyillarda yasanan kamusal alandaki doniistimleri kapitalizm ve yeni
sekiilerizm yaklasimi ¢ercevesinde ele almistir. Bu durum su sozlerle ifade etmistir:

Sanayi kapitalizminin kamusal yasama etkisi onu ahlaki anlamda mesru bir alan sayan anlayist
zayiflatmistir. Yeni sekiilerizmin anlayisi bu alam giigsiizlestirerek, insanlarin karsisina duygu, saskinlik
ya da bagkaca ilgi yaratan seylerin kisinin 6zel yasam alanmindan “a priori” dislanamayacagini ve
kesfedilmeye deger belli bir psikolojik niteligi hep tasiyacagmni ortaya koymustur. Kapitalizm ve
sekiilerizm bir arada incelediginde de degisim faktorlerinin kamusal alandaki etkisinin ne olduguna
iliskin eksik bir bakis agis1 ve garpitilmis bir tablo ortaya koymaktadir (s.40).

19.ylizyi1lin kamusallig1 kamusal olanla kamusal olmayan: birbirinden belirgin bir siurla ayirmaktadir.
Parklar, meydanlar, pasajlar ve caféler aleniyetlerin yasandig1 yerlerdir. Birinci kriter, “gortiniirliik” tiir. Bu
kriter, agik olani, ifsa edilmis olani ya da erisilebilir olan1 birbirlerinden ayirt etmektedir (s.44). Sanayi
kapitalizminin meydana getirdigi aleni olanla mahrem olan Antik polis’te, civitas’ta rastlanmis bir durum
degildir. Smirliliklari olduklar: sdylenebilir ancak kesin ¢izgilerle ayristirilmamistir. Antik polis, "idion" ile
"koinon" ayirimini tanir ancak keskin bir bigimde ayrim yapilmamistir. Roma’nin civitas’in da bu ayirim
biraz daha belirgindir, fakat imparatorluk olmanin gerekliligi olarak goriilen statii ayrimi olarak ortaya
¢ikmaktadir.

19. ylizyilda aleniyet sozel iletisimden uzak sadece “goriiniir olma” {izerine insa edilmistir. Metrolarin
kitleleri merkezin disindan merkeze tasirken bilinen durumda bireyler arasinda herhangi bir insani
temasin olmadigidir. Fabrikalarda calisan bireyler ise gidip gelmekte, alisveris yapmakta ve evlerine
donmektedirler. Sokaklar ise Kumarin (1999, s. 13) ifade ettigi gibi “yalniz kalabaliklar”dan olusmaktadir.
Sessizligin, ice kapanmanin ve yalnizlasmanin 19. yiizyilin kamusal hayatinin en belirgin 6zelliklerinden
oldugu soylenebilir.

19. ylizyilin caféleri fiyatlar1 sebebiyle yoksullara imkan tanimamakta, orta ve {ist sinifa hizmet etmektedir.
Café’ye gelen bireyler sessizce oturup gelip gecen kalabalig: izlemekte, kendi diisiinceleri ile yalniz
kalmaktadirlar. Distaki kalabalik “seyirlik nesne” haline doniismiis, gelip gegen, hareket halindeki
insanlardan ve etrafi seyreden bireylerden olusan kamusal alan artik siyasi bir alan1 temsil etmemektedir.
Modern kentli kentlesmeyle beraber suskunlasmistir. Sokak, café, magaza, trenler ve metro konusmaktan

———
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¢ok bakismalarin oldugu seyirlik yerler haline gelmislerdir. Goriiniirliik {izerine kurulan aleniyetler
Bauman’in (2003, s.75) ¢ogunlugun az kisiyi izlemesi halini tarif ettigi sinoptik (synoptic) bir bicimde
siiregelecektir. Boylelikle birey kendini soylemlere gore uyarlamakta ve disipline etmektedir. Cogunlugun
etkisinde kalarak, uyma davramsi gostermesi aleniyetlerin kapitalist paradigmalar tarafindan yeniden
iiretimiyle doniismeye baslamaktadir.

Kapitalist paradigmalar odagina kiiltiirii yerlestirerek aleniyetleri yeniden iiretmektedir. Bu dontiistimiin
18. ytizyil sonunda merkantilizme tepki olarak gelisen sanayi kapitalizmiyle ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.
Merkantalist donemdeki ticari sinirlamalar, ayricaliklar, soylularin toprak miilkiyetinden dogan giigleri ve
devlet otoritesi merkantalizme karsi sanayi kapitalizmini savunan yeni bir tliccar simfin1 ortaya
¢ikartmistir. Sanayi kapitalizminin tiiccar sinif1 ¢ikar igin, bireycilige dayali, ekonomik ve siyasal alandaki
ozgilirliikleri giivence altina alan, piyasa ekonomisinin dogal isleyisine dayali, devletin ekonomiye
miidahalesinin minimum oldugu bir goriisii temsil etmektedir. Bu gortiisiin temelleri ise klasik liberal
iktisatcilar olarak da adlandirabilecegimiz fizyokratlar, klasikler ve neoklasikler tarafindan atilmistir
(Gorz, 1993). Boylelikle iktisadi kosullar da kamusal ¢ikarin konusu haline gelmistir (Touraine, 2004).
Boylelikle, toplum insanlarin birbirlerine olan bagimliliklarindan olusan ve bundan dolay1 da kamusal
alanin zeminini belirleyebildigi birlikte yasama bicimidir (Arendt, 2008, s. 43).

Liberal iktisadi diistince dogrultusunda sekillenen sanayi kapitalizmi bireyi temel alan bir anlayisi
savunarak bireyci yaklasimi benimsemektedir. Bireycilik, bireyin kendi amagclarini serbestce secebilmesini
ve bunlar gerceklestirmek icin gerekli eylemleri 6zgiirce yapabilmesini gerektirmektedir. Buna paralel
olarak bireyin kimsenin miidahale edemeyecegi 6zel hayat alani bulunmaktadir. Kitleler halinde
fabrikalarda calistirilan bireyler ev i¢i mahrem diinyalarindan kopartilmis yerine 6zel hayat alanlar1 ikame
edilmistir. Boylelikle kitlesel, hareketli, orgiitlii ve disipliner kamusallik deneyimi aleniyetlerin icindeki
mahremiyetleri bertaraf etmistir. Sennett’in ifade ettigi gibi kamusal alanin asinmas1 mahremiyeti deforme
etmistir (2010a, s.20). Kiiltiirel baglamda bireyciligin ilerlemesini gozlemleyen Tocqueville (2016) de
bireycilik ile materyalizmi kendi sozleriyle “ruhu bozmayan ama giligsiizlestiren ve ruhtaki eylem
kaynaklarini sessizce kurutan erdemli bir materyalizm” arasindaki derin bag1 gérmiistiir (s.65).

Kapitalizm’in dogusu tarihin farkli donemleri ele alarak tartisiliyor olsa da kapitalizm olgunluguna 19.
ylizyilda eristigi bir 6nceki boliimlerde ifade edilmistir. Bu baglamda, 19.y{izyilin tarihsel zemini giindelik
yasamdaki “mahremiyetleri” ve “aleniyetleri” birbirlerinden koparmis, sermaye tarihi icinde sekillenen
iiretim ve tiiketim iliskisi igine Giddens’in (1994) ifadesiyle “yeniden yerlestirmistir”. Geg feodalite de dahil
olmak iizere modern oncesi donemlerde toprak ve diger metalar serveti ve servet sahipleri ekseninde ele
alirken, 19. yiizyil’a gelindiginde Sanayi devrimiyle paralel gelisen “Orgiitlenmis ve kitlesellesmis {iretim
bi¢imi” artik sermaye ve kapitalist siiregler ekseninde hayat bulmaktadir. Sermayenin dinamikleriyle
sekillenen kapitalist siirecler bundan dolay: giindelik yasamda bireyi hane i¢i mahrem diinyalarindan
koparip evlerin disina ¢ikararak aleniyetleri kamusallik olarak yeniden iiretmistir.

Sanayilesme deneyimi yasayan merkez kapitalist toplumlarda ‘bireysellesme’, ‘yalnizlasma’ ile birlikte
olusmaya baslamistir. Bu durumu koksiizlesme ile anilan burjuva siireclerle hem de kirsal niifusun
merkeze kaymasiyla biiyliyen proleterya ile aciklamak miimkiin olmaktadir. Bireysellesme kopma,
ayrisma ve parcalanmayi ifade eden bir insanlik durumudur. Bu durum sadece kiiltiirel dontisiimlerin bir
sonucu olarak degil aksine kapitalist siireglerin bir sonucu olarak ele alinarak degerlendirilmelidir.
Kapitalizmin en iyi sekillendirebilecegi tiirdeki bireycilik ekonomik bireyciliktir. Ciinkii fizyokrasi gibi ge¢
feodalitenin izlerini tasiyan yaklasimlarin ekonomik girisimciligi destekledigini ifade etmek yanlis
olmayacaktir. Kapitalizm gec feodalitenin iiriinii olan bireysellesme bireyin 6zel miilkiyet, girisimcilik gibi
boyutlarini derinlestirmesine de olanak saglamistir. Boylelikle homo economicus bireyler kendi ¢ikarlarina
gore hareket ederken, elde edecekleri faydalari maksimize etmektedirler. Lefebvre (1998, s.45), ozel
miilkiyet fetisizmini toplum i¢inde ekonomik olanin en tepeye vardirilmasimin sonuglarindan biri olarak
cemaatin dagilmasi ve bireyciligi temel alan burjuvazinin yticeltilmesi olarak degerlendirmektedir.

—
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Aleniyetler, 19. ylizyillda 6nce “kalabaliklar” halinde baslayarak sonra “kitlesellesme” ile orgiitlii bir
sekilde devam ederek giindelik hayatin akisina yerlestirilmistir. Gerek burjuva siiregleri gerek kirsal
diinyanin boliiniip biiyiik niifuslar1 proleterlestirmesi gibi siireclerde sermaye aleniyetlerdeki doniistimiin
temelini olusturmustur. Aragsal bir goreve sahip olan birey artik “eylem” odakli davranis ve tutumlar
sergileyebilmekte kendini seyirlik bir nesneye doniistiirmekte ve kitlelerle paylasmaktadir. Birey,
boylelikle kendini, davramislarini ve tutumlarini alenilestirerek kamusal hayati bi¢cimlendirmektedir. Birey
alenileserek bir meta gibi kendini {iretmeye baslamistir.

Skolastik doktrinin temellendirdigi derinlesmek, siglig1 bertaraf etmek yaklasimi yerini ekonomik ve
kiiltiirel alanda yasanan degisimler ve doniisiimlerde “yanlizlasma, derinligi yitirme, siglig1 ytiiceltme,
genisletme ve hatta konsantre hale getirerek cogaltmaya” birakmusgtir.

Birey, feodal donemden giiniimiize pazar arayislarinin ve olusumunun en Onemli nesnesi olarak
toplumsalin yeniden iiretiminde yerini alarak alenilesmistir. Birey, bir nesne, bir “meta olarak” baska bir
ifadeyle bir miibadele araci olarak tarihsel siirecte yer almaktadir. Geg feodaliteden modern ¢ag1 da igine
alan tarihi-ekonomik dizgede birey oOnceleri edilgen daha sonralar1 da etken kilinmistir. Bireyin
edilgenlikten etkenlige gecisi, “bireyin sozde yiikselisi”, “pazar” icin hedef olma gorevini tasimaktadir.
Ronesansin derinlikgi bireyleri Sanayi Devrimi ile birlikte yerini B.Turner (2001)'in kavramlastirmasryla
“bireysi” (individuation) lestirmistir. Sanayi kapitalizminin ekseninde giindelik yasam bu siglikla
sekillenmekte, birey “birey olma” derinliginden uzaklasmaktadir. Tocqueville (2016, s.78) belirttigi gibi 19.
ylizyil bireycilik ¢ag1 olarak adlandirilmistir. Tocqueville bu durumu bir tiir “sivil yalmzhik” olarak

degerlendirmektedir.

Sanayi kapitalizmi maddi yasami da doniistiirmede dogrudan etkilidir. Marx'in “meta fetisizimi” olarak
ele aldig1 tiretim odakl1 kapitalist siiregler, makine ile seri {iretim tarzinda {iretilen mallarin ticari amaglarla
biiyiik satis yerlerinde insani nitelikleri 6n plana c¢ikarilarak reklami yapilmakta ve sahip olunmasi gereken
bir meta olarak sunulmaktadir. Kapitalizm bu baglamda kamusalliklar iizerinde iki yonlii etki birakmustir.
[1ki; kamusallikdan aileye cekilme, ikincisi ise; yalniz, pasif, edilgen bir katilim olan bir gesit gdzlemlemeye
dayali dikizleme bigimiyle alenilesen bireylerden olusan kamusalliklardir. Sennett (2010a), bu durumu
“goriiniirliik ve yalitim paradoksu” olarak agiklamaktadir.

Anatoliy Gruzd ve Angel Herndndez-Garcia (2018)nin 1.500 Kanadali ile yiiriitmiis oldugu Privacy
Concerns and Self-Disclosure in Private and Public Uses of Social Media baslikli uluslararas: ¢calismada
kendini ifsa etmenin bes boyutu olduguna vurgu yapilmaktadir. Bu bes boyut miktar, derinlik, polarite,
dogruluk, niyet ve gizlilik olarak ele alinir. Toplanan veriler incelendiginde orgiitsel ve sosyal tehditlerden
kaynaklanan gizlilik kaygilar1 ile kendini ifsa etmenin ¢ogu boyutu (iliski zayif olsa bile) arasinda bir iligki
bulundugundan arastirmanin bir gizlilik paradoksunun varligini desteklemedigine vurgu yapar. Calisma
0zel ve kamu hesaplarinda kendini ifsa etme modelleri arasinda higbir fark olmadigini belirtmektedir.
Bununla birlikte kurumsal tehditlerle ilgili endiselerin, miktar1 ve derinligi azaltirken farkindalig: ve
dogrulugu artirdigy, sosyal tehditlerle ilgili endiselerin ise miktar1 ve derinligi artirirken dogrulugu ve
farkindalig1 azalttig1 ortaya konmusturvi.

Fetisizmin insas1 ve fantazmagori

Gortintirliigiin giindelik hayat igindeki pratigi kamusal alanlarda pasif gozlemcilik niteligi ile 6n plana
¢ikmaktadir. Bireyin edilgen ve pasif gozlemciligi tizerinden ele alinan bu nitelik 19. yiizyildaki ekonomi-
pratigi de belirlemistir. 19. yiizyilin gdzlem yapmak, pasif ve suskun kalmak olarak sayilabilecek aleniyet
bigimleri bireylerin tiiketim iligkilerine de yansimaktadir. Oysa 19. ylizyil'in tersine 18.yiizyilda pazarlik
etmek ve aktif olarak alisveris ritiiellerine katilmak alenilesen bireyin tiiketim ritiiellerini ortaya
koymaktadir. Uretimin ve tiiketimin eksenine pasif gézlemci olarak yerlestirilen birey artik sosyal bir
katilimar olarak degil satin almak isteyen, sadece onaylanmak istedigi i¢cin kendini ifade eden bir bireye
dontigmiistiir. Boylelikle satici sabit fiyat ve yiiksek satis hacmi anlayisinin yerlesmesi ile 18. yiizyilin
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“teatral davranis kodlarindan ve zorunluluklarindan kurtulmustur” (Sennett, 2010’a, 5.191). 18.yiizyilda
bu kodlar degisken fiyat anlayisi, saticilar ve alicilar arasinda yapilan pazarliklar, kamusal alanin
Sennett’in ifade ettigi gibi “aktif bir alisveris alan1” (2010’a, 5.190) olarak ve sosyal bir kamusal deneyimin
paylasildig1 alan olarak goriilmesi seklinde aciklanabilir. Uretim sistemindeki degisimler, cok miktarda
makine tiretimi, mallarin hizli bir bigimde iiretilebilmesi mallarin yiiksek hacim-diisiik kar ilkesiyle
satilmas1 adina énemli rol oynamaigtir.

Magazalar “sessiz goriiniirliiklerin” deneyimlendigi bir alenilesme bicimi olarak 19. ylizyilda énemli
etkiye sahip olmuslardir. Fabrikada iiretilen iriinlerin diisiik kar ve yiiksek hacim ilkesiyle satislarinin
yapildigi magazalarin alici kitlesi Paris’e gelen biiyiik niifusdur. Magazalarin yiiksek satis hacmine
ulagsmalar i¢in sehrin her yerinden miisteri magazalara getirmek gerekmektedir. Toplu tasimacilik
boylelikle proleter sinifi fabrikalara calismaya gotiirmek ve magazalara alisverise tasimak i¢in gelismistir.
Orta smif ve proleter sinifin iist kesimi igin tiiketim diizeyinde artis olmustur (Simmel, 2005, s. 87). Yeni
iiretim bigimi birbirine ¢ok benzer ve makine yapimi olan giyim iiriinlerini iireterek 6nce fiziksel mallar,
es anli olarak da bireylerin magazalardan satin aldiklar {iriinlerle fiziksel goriintiileri stardartlasmistir
(Benjamin, 2008, s. 56).

Uretim ve tiiketim zinciri igcinde birey eskisinden daha ¢ok mala sahip olmak i¢in daha 6nce sahip olmay
hi¢ diisiinmedigi mallar1 satin almigtir. Uriiniin 6zelliklerinin veya kullanim kolaylhiklarinin bertaraf
edildigi, bunun yerine mallara kullanim degerlerinin iizerinde anlamlar yiiklenerek iiretimin ve tiiketimin
kitlesellestigi yeni ticari ve kiiltiirel kodlar gelistirilmistir. Boylece bir yandan ekonomik sistem icinde
kisinin duygularina yonelimli bir yaklasim sergilenirken diger yandan “pasif gozlem” bir tiir alenilesme
bi¢imine doniismiistiir (Benjamin, 2008).

Genel kullanimlar1 disinda mallara yiiklenen bireylerin kendilerinde bulmak istedikleri veya goérmek
istedikleri gizli cagrisimlarla, sembollerle nesneler cazip hale getirmektedir. Sembollerle sembolize
edilenler arasinda bir ayrim olusmaya baslamistir. Sermaye tarihi icinde bigimlenen {iretim-tiiketim
iliskileri ile mallarin metalasmasi temsil eden ve edilen arasindaki iliskiye yeni bir boyut kazandirmistir.
Temsil eden ¢ogunlukla, temsil ettiklerinden fazladir. Ayni1 zamanda sembollerin kullanim sekilleri de
iiretilmektedir. Teknolojik gelismeler bu tiirden iiretim bicimini desteklemektedir. Teknolojik gelismelerin
sonucu ortaya ¢tkan seri {iretim bicimleri mallarin metalagsmasini ve {iretim fetisizmini beslemektedir. Bir
plan dahilinde olmayan, nerede ve kimler tarafindan tiiketilecegi belli olmayan, biiyiik 6lgekli tiretimleri
en dogru sekilde ifade eden kavram iiretim fetisizmidir.

19.yy’da seri iiretim sonucu sekillenen tiretim-tiiketim iliskileri aleniyetleri Antikite, Ortacag ve Ronesans
doneminden ¢ok farkli bir yere tasimaktadir. Bireyler biiyiik satis yerleri olan magazalarda suskun,
edilgen, pasif bir gozlemci olarak alisverise dayali aleniyetler yasamaya baslamaistir.

Uretilen mallar kullanim amaglariyla higbir ilgisi olmayan gagirisimlara sahiptir. Boylelikle bireyler “statii”
kazanmak veya kendilerini “etkileyici” kilarak kendi gercek rolleri Otesinde bir gerceklige
biirtindiiriilmektedir. Burjuva aileleri dis diinyanin sarsintilarindan korunmak i¢in ve duygularinin irade
dis1 olarak yansimamasi icin bagkalariyla olan iletisimlerinde gercek disi rollere biirtinmektedir. Bundan
dolays, 19. yiizyilin kiiltiirel kodlarindan birinin “zoraki samimiyet” oldugu sdylenebilir (Adorno, 2009).

19.yiizy1l Benjamin’in (2008) ifadesiyle “fantazmagori” niteligiyle sergilendigi donemdir. Fantazmagori,
malin kullanim degerini yok ederek mala “aldatic1 goriintii” yiiklemektir. Fantazmagoriz kavrami Marx'in,
“malin fetis karakteri” olarak kullanilan kavramdan farkli degildir. Marx Kapital'in fetisizm boliimiinde,
“nesneler iligskisinin fantazmagorik bir goriiniime” biiriindiigiinii ifade eder (s.24-25).

Mal iiretiminden kaynaklanan yaratilar ve yasam bicimleri... Fantazmagorik olan, “mal iireten
toplumun biiriindiigii pariltrydi”- bu parilts, aslinda hem idealist estetigin “gtizel goriiniisiiyle, hem de
malin fetislik 6zyapisiyla bir baglam igersinde bulunmaktaydi. Fantazmagoriler, “ylizyilin sihirli
goriintiileridir”; fantazmagoriler, bu yiizyilin toplumunun “idealleridir” sdzii edilen toplum, bu
ideallerin yardimiyla “gerek toplumsal iiriiniin eksikliklerini gerekse toplumsal iiretim diizeninin
aksayan yanlarint hem gidermeye, hem de yticeltmeye” ¢alismistir (Benjamin 2008, s.25).
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Diinya fuarlarini, “mal denen fetisin hac yerleri” olarak ifade eden Taine, fuarlarin malin kullanim
degerinin arka plana itilmekte oldugunu vurgulamaktadir (Aktaran: Benjamin, s.94). Boylece teatral bir
aleniyet ve bireylerin igerisinde gezindigi bir fantazmagori olusmaktadir. Mal denilen fetis, beden ile
diinya arasinda bir tiir iletisim kurmaktadir. Marx, “meta fetisizmi” ni seri {iretim patlamasindan,
goriintimlerin tiirdeslesmesinden ve maddi nesnelere mahrem kisiligin ozellik ya da sifatlarmin
yakistinlmasi olarak ifade etmektedir (Marx & Engels, 1976).

Dijital kapitalizm déneminde sosyal aglarda aleniyetlerin metalasmasi

Birey sosyal aglarda alenileserek kendisi i¢in saglanan toplumsal 6diillerin farkina varmaktadir. Bu 6diiller
ekonominin ve toplumun yeniden diizenlenme seklinin 6ziinde yatmaktadir. Jeff Jarvis'in (2012, s.30) E-
Sosyal Toplum: Dijital Cagda Sosyal Medyamn Is ve Giindelik Hayata Etkisi adli kitabinda Facebook’un
kurucusu Zuckerberg ile yapmis oldugu soylesilerde Zuckerberg, insanlarin daha 6nce dogal bir i¢giidiiyle
yapmak istedigi ama yapamadigl seyleri gerceklestirmeye yardimci olan araglar yarattigimi ortaya
koymustur. Bu araglarin insan dogasimi degistirmedigini aksine “insanin dogasini yasamaya” firsat
tanidigini ifade etmektedir. Oysa insanin dogasini yasama yaklasiminin aksine Facebook, Instagram, Flickr
gibi sosyal aglar aleniyetleri 6zendiren motivasyonlar: saglayarak “tekno-insan” hedefi olusturmayi
amaclamaktadir. Boylelikle tekno-insanlarin yapmis oldugu paylasimlardan ve alaniyet bigimlerinden
yola cikarak igerikler, hizmetler ve reklamlar1 bu yonde tasarlanabilmektedir.

Sosyal aglarda alenilesen birey kendini yeniden tiretmektedir. Aleniyetler baskalar: tarafindan seyirlik hale
geldigi zaman bu iki yonlii bir motivasyon saglamaktadir: Birincisi, etkileyecek bir seye sahip olmayan
bireylerin seyredilebilecek her seyden hoslanmalar1 ve kendi etkileme alanlarini kurgulamaya baslamalari,
ikincisi ise; bireylerin hayatlarinda bas rolii oynamak istemeleri, dolayisiyla kendilerini tiretmeleridir. Her
iki durumda da bireyler hayatlarinin filmini kurgulayarak ve sonrasinda kurgulanan senaryoyu oynayarak
alenilesmektedirler.

Sosyal aglarda aleniyetler nasil metalasmaktadir? Sorunun cevabini sermaye tarihi iginde yer alan
kapitalist birikim siireci ve yasanan donitisiimler {izerinden incelemek dogru bir yaklasim olacaktir. Ciinkii
bu yaklasimin giiniimiize en yakin izdiisiimiinii 1945 yil itibariyle Keynesyen istihdam politikasi, tam
istihdama dayali politikanin ortaya koyulmasiyla olusturmaktadir. Boylesi bir biiytime ve kalkinma
yaklagimi kapitalist yollarla pazari genisletme arzusu tasimaktadir. Buna paralel olarak altina endeksi
mevduat sistemi olan Bretton Woods sisteminin 2. Diinya savasi sonrasi kaldirilmasiyla kapitalist merkez
iilkesi olan ABD dolar iiretmeye, basmaya ve satmaya baslamistir. Kapitalizmin zaaf noktasi yeni pazarlar
bulmaktir. Dolayisiyla yeniden iiretim tarihi igindeki pazar meselesi metay: satilabilir kilmak meselesidir
(Wallerstein, 2012, s.20). 2. Diinya savast sonrasinda bu mesele savagsiz olarak nasil ¢6ziime
kavusturulmustur? Keynesyen yaklasim dikkatleri transfer harcamalarina yoneltmistir. Yukaridan asagi
dogru inen bir politikayla proleter smif daha nitelikli is gliciine dontistiiriilmiis, daha fazla kazanmaya
baslamis ve boylelikle daha fazla alim giiciine sahip olmustur. Proloter smifin alim giicii arttirilarak pazar
i¢in yeni tiiketici kitleleri olusturulmaya baslanmistir. Kojin Karatani’'nin (2008) ifade ettigi sekilde tek bir
sinif vardir, o da proleter smuftir. Insanlar kisiliklerini dis goriiniislerinde aramaya baglamislardir. Kisi
giysilerinin ilan ettigi kisi olmasada ilan edilen net bir bicimde goriilmektedir.

Keynes iki tiir ekonomiden bahsetmektedir. Birincisi, tiretim kaynakli sermayenin destekledigi reel
ekonomi; ikincisi ise karsilig1i olmayan paranin diinyada dolasima sokulmasindan kaynaklanan golge
ekonomidir. Golge ekonomi 1990’larda ortaya c¢ikmaya baslamistir ve karsiligi olmayan “kopiiklii
kapitalizm” kendi kendini biiyiitme yoluna gitmistir. Finansal diinya reel ekonomiden koparak kendini
koptrtmektedir. Golge ekonomi bireyleri kredi ile borglandirmakta ve online teknoloji ile igler
kolaylastirilmaktadir. Kopiirtiilmiis kapitalizmin yakin tarihte tikandig1 nokta Amerika’da Morgage Krizi
ile ortaya g¢ikmistir. Kopiirtiilmiis kapitalizm Morgage krizi oncesinde de pek ¢ok dalgalanmalar
yasamuistir. Bu krizler Kondtratieff dalgalari ile agiklanmaktadir (Wallerstein, 2012).
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Marksist ekonomist olan Nikolay Kondtratieff'in “kondtratieff dalgalar1” olarak iktisadi literatiire
kazandirdigr kavram seti, kapitalist ekonominin donemsel olarak dalgalanmalar gosterdigini ve her bir
dalgalanmanin yaklasik 45-55 yil araliginda devam ettigini ortaya koymaktadir. Dalgalanmanin ilk
yarisinda ekonomik biiyiime gerceklesmekte diger yarisinda ise ekonomik kiiciilme ve hatta krizler ortaya
¢itkmaktadir. Bu dogrultuda, ilki 1789 yilinda basladig ileri siiriilen kondtratieff dalgalar1 giintimiize
gelene kadar bes dalga, kisacasi bes egemen paradigma seklinde meydana gelmektedir (Simsek, 2013).

Kondratieff birinci dalga; 1789 ile 1848 yillar1 arasinda olusmustur. Bu yillar kapitalist sistemin Sanayi
Devrimi ile olgunlasmaya basladig: yillardir. Birinci dalga donemi kapitalizmin {iretim fetisizmi niteligi
tasidig1 zaman dilimidir. Sanayilesen yerlesim birimlerine dogru kirsaldan kente gogler basglamistir ve gog
edenler sanayi bolgelerinin yakinlarina yerlesmistir. Birinci ve ikinci dalgalarda kapitalizmin
yayilmasindaki en temel nedenlerden biri olarak Ingiltere’nin sémiirgelerinin bulunmasi ve sémiirgeleri
vasitasiyla Ingiltere'nin Diinya'ya yayilmasi gosterilebilir. Bu gelismelere paralel olarak Fransiz
Devrimi'yle ivme kazanan wulusalcilik yaklasimi feodal yapiya-ki tarim topluluklar1 seklinde
bigimlenmistir-sahip imparatorluklarin da ulus devletlere doniistimii gerceklesmistir (Simsek, 2013).

Ikinci dalga; kapitalist sistemin olgunlastigi ve diinyaya yayildigi periyottur. Tkinci dalga “serbest
kapitalist sistem” olarak bilinmektedir ve sanayicilerin, sanayi isletmelerinin birlesmesiyle veya iireticinin,
aracinin ve saticinun is birligiyle denetim altina alinan bir nevi tekelci bir sisteme doniistiigii donemdir.
Marx'in Kapital'in ilk boliimlerini ikinci dalgaya denk gelen 1867 yilinda yayimlanmistir. Calismanin bu
doneme denk gelmesi bir tesadiif degildir clinkii Marx kapitalizmin kuralsiz ve vahsi yapisindan
insanlarin gitgide yoksullastigimi ve yoksullarin sayilarinda artis oldugunu gézlemlemistir. Bu duruma
paralel olarak da toplumdaki gelir dagilimi arasinda gok biiytik farklar oldugunu tespit etmistir. Ekonomik
baglamda bu doniistimler yasanirken sekiiler baglamda da gelismelere agik bir donemdir. Bu donem ayni
zamanda bilime ve insan aklina olan inancin arttig1 donem olarak bilinmektedir (Simsek, 2013).

Ugiincii dalga donemi; bir onceki donemde vahsi kapitalizm olarak tanimlanan kapitalizmin vahsi
yoniiniin bertaraf edildigi sosyalist hareketlerin 6n plana gectigi donemdir. Ikinci dalgada olgunluga
ulasan vahsi kapitalizm teknolojideki yenilikler araciligryla 1930'l1 yillara degin ayakta kalabilmistir. 19.
ylizyilin son ¢eyreginde 1890’lara denk gelen tarihlerde vahsi ve tekelci kapitalizm siiresini doldurmustur.
Ancak, yerine gelebilecek bir baska ekonomik paradigma olmadigindan 1930’lara kadar hakimiyetini
siirdiirebilmistir. Bu noktada elektrik, kimyasallar, motor iiretimleri, otomobil, telefon ve radyo gibi ¢esitli
yeni teknolojik buluslar ve gelismelerde siirecin 20. yilizyilin ilk ¢eyregine kadar tasinmasini olanakli hale
getirmistir (Simsek, 2013). Uciincii dalga 1920'li yillarda gerilemeye baglamistir. Bu gerilemeyle birlikte
Amerika’da ve Avrupa’da yoksullar ve ¢calisan siiflar arasinda hareketlenme baslamistir. Bu hareketlenme
neticesinde sosyalist ideolojiyi temel alan sendikalasma ve sendikal isci hareketleri olusmaya baslamaistir.
Goldstein’in (1988, s.332) ifadesiyle “¢alisan siniflar huzursuz olmuslardir ve bu huzursuzlugun birikimi
1930'larda eylemlilige doniiserek en iist noktaya ulasmistir.

77 viii

Dordiincii dalga; sosyal refah devleti yaklasiminin benimsendigi periyot olarak degerlendirilebilir. Bu
baglamda sosyal adaletsizlik, esitsizlik ve yoksullasmay arttiran nedenlerin oniine gecilmesi igin atilan
adimlarin en yogun donemini dordiincii dalgada yasanmistir. Ciinkii 1929 yilinda burjuva liberal kapitalist
diizen tiim yap1 ve kurumlariyla ¢cokmiistiir. Lenin basta olmak {izere Marksistlerin kapitalizmin gelecegi
konusunda ortaya koymus olduklari tahayyiiller gerceklesmistir. Lenin'in ¢alismalarinda ortaya koydugu
gibi kapitalizmin kendi i¢ celiskilerini ¢oziimleyemeyerek c¢okiise gidecegi yoniindeki yaklasimi bu
donemde gecerlik kazanmistir. Planli devlet diizeni 1917 yilinda Rus Devrimi ile ortaya ¢ikmistir ve bu
yeni ekonomik model ¢okiis yasayan liberal kapitalist sistemin yeniden toparlanmasi i¢in 6nemli olmustur.
Boylelikle sosyalist ekonomik modelin yeni paradigmasi Sosyal Refah Devlet olarak adlandirilarak
kapitalizmin vahsi yonlerini rafine etmistir (Hobsbawm, 2006, s. 105). Sosyalist ekonomik modelden
hareketle ingiliz iktisat¢1 John Maynard Keynes (2008), ilk baskisini1 1936 yilinda yayimnladigi Genel Kuram
(General Theory) adli calismasinda makroekonomik analizlerle kapitalist devlet tanimina yeni bir bakis
agis1 getirmistir.

—

2L G QPN Tl s EIETGD I &t https://dergipark.org.tr/tr/pub/akader

16



Sosyal Aglarda Aleniyetler: Kapitalist Paradigmalarin Kendini Yeniden Tarif Etme Hali
Disclosure in Social Networks: The Self-Redefinition of Capitalist Paradigms
1930'larin sonlarindan baslayarak ozellikle 2. Diinya Savasindan sonra gosterdigi hizli yiikselisle
Keynesyen Sosyal Refah Devleti Bati'da egemen ekonomik model haine gelmistir. Serbest piyasa
ekonomisine dayali domestik hale getirilmis ve sosyallestirilmis yeni kapitalizm modeli 2. Diinya Savas1
sonlarindan 1970'li yillarin ortalarina degin egemen sosyo-ekonomik paradigma olarak devam etmistirix.

Konradieff besinci dalga ise; 1980 yillarindan baslayarak devam eden yeni liberal piyasa kapitalizmidirx.
1980'lerde yiikselise baslayan “yeni liberal piyasa ekonomisi” “tiiketim, bireycilik, rekabet” gibi
paradigmalar yiiceltirken toplumun her alaninda bu paradigmalarla uyum saglayan yeni bir kiiltiiriin
sekillenmesine de olanak saglamistir. Bunun giderek kopiiren yiizii ise litkse olan asir1 diigkiinliik, kisa
zamanda zengin olma istegi, iyi ve liiks bir yasam i¢in degerlerden 6diin verme, ahlaki standartlarin i¢inin

bosaltilmasi gibi bireye ve topluma yonelik durumlar meydana gelmeye baslamistir.

Kondtratieff dalgalar ve izledigi stirecler kapitalizmin ekonomik ve kiiltiirel paradigmalarini anlamak
adina énemli bir yere sahiptir. Oyle ki ¢alismanin bu béliimiinde tartisilan sosyal aglarda aleniyetlerin
metalasmasi mevzusu bu siireglerdeki doniistimlerin bir yansimasidir. Ozellikle Konradieff besinci dalga
ile baglayan donemi sosyal aglarin kapitalist paradigmalar cercevesinde kendini yeniden tanimlamaya
bagladig1 donem olarak ele almak yanlis olmayacaktir. Sosyal aglarda aleniyetler “Sen bunlari haketmiyor
musun? Akilli evler, giivenlik elemanl: siteler, statiiyii temsil eden esyalar, prestijli yasam idealleri
vurgular: tizerinden metalasmaktadir. Tiiketici olmanin oniindeki ahlaki degerler ve kaynaklar bertaraf
edilmektedir. Eksik kalmamak, herseye sahip olmak ve “tam tiiketici” olmak icin aleniyetler devreye
girmektedir. Belirli giinler ve etkinliklerle, siirpriz hediyelerle bireyler anlik da olsa hissettikleri duygu
yogunlugu ile yasadiklarinin farkina varmaktadirlar. Bu anlardan goriintiiler ve fotograflar sosyal aglarda
paylasilarak alenilestirilmektedir. Bu durumu Amerikan orta sinif diinyasinin yeniden insas1 seklinde
yorumlamak yanlis olmayacaktir. Boylelikle kondtratieff “in birinci dalgasinda yer alan “saf {iretim
fetisizmi” “kopiirtiilmiis aleniyet fetisizmi”ne doniiserek giindelik hayati1 kiskirtmaktadir.

Aleniyetler sosyal aglarda hem bireyin bedeni {izerinden, dogum giinii kutlamalari, baby-shower (bebek
dogmadan 6nce yapilan dogum Oncesi partiler), evlenme teklifi seremonileri, evlilik torenleri ve diigiin
gibi 6zel gilin organizasyonlar1 ve kutlamalari, eve alinan yeni bir esya veya aksesuar, gidilen tatil
mekanlari, arkadaslarla bulusulan café ve restaurantlar, cenaze torenleri gibi sinirsiz sayidaki insana ve
hayata iliskin pek ¢ok sinrsiz durum {izerinden metalasmakta ve alenilesmektedir. Burada aleniyetlerin
metalasmas1 ve matalarin alenilesmesi baglaminda iki yonlii bir degis-tokus s6z konusudur. Hangi
yoniiyle olursa olsun tahayyiil giici kaybolmus, fantazmagorik bireyler ve hayat bigimleri
alenilesmektedir. Sosyal aglarda aleniyet artik herkesin boy gosterebildigi, boy gostermek icin tutku
duydugu bir vecheye doniismiistiir. Aleniyetler, Keynesyen bir diinyanin-miskin, emeklilik hesab1 yapan,
ev almak isteyen, araba alan orta smif- yansimalarint 1990’lara kadar siirdiirmiistiir. Nevarki 1945'li
yillarda baslayan ve 1990’11 yillara degin egemenligini stirdiiren “orta sinuf yansimalar1” giintimiizde “iyi
yasam {ilkiisii” yaklasimiyla devam etmektedir (Wallerstein, 2012, s.110).

Guniimiiz kapitalist paradigmalarin yeni 6ziinii olusturan bu nitelikler artik-deger {iretmeleri ve
“kutsanmalar1” adina sermaye tarafindan tesvik edilmektedir. Yeni paradigmalarla uyumlu bir kiiltiiriin
bigimlenmesi, litks diiskiinliigii, kisa zamanda ve kisa yoldan zengin olma fantazmas, iyi ve liiks yasam
i¢in degerleri bertaraf etme, ahlaki degerlerdeki kopus kiiltiirel hayata yansimaktadir. Karlilik motifinin
maddi imkanlara sahip olmayanlara hizmet edebilmesi icin taninma ve takdir edilme mekanizmasi
devreye sokulmaktadir. Sosyal aglarda aleniyetler bu mekanizmay1 beslemektedir.

Kapitalizmin diger temel paradigmalar: arasinda yer alan 6zgiirce hareket edebilme, sahip olma, sermaye
birikimine 6zendirmek ve tesvik etmek, bireylere servet biriktirmenin yollarin agilmasi kapitalist
ekonomik sistemin istedigi insan modelini tiretmektedir. Bu “insanlik modeli” farkli araclarla tesvik
edilmekte, zihinler ve algilar bu vechelerde sosyal aglar araciligiyla inga edilmektedir. Kapitalist sistemin
temeli Adam Smith’in (aktaran Braudel, 1991) ifade ettigi gibi “kisisel menfaatler” (self-interest) {izerine
tasarlanmistir. Wallerstein’in (2012) Diinya-Sistemi Kurami kapitalizmin 6zelliklerini ters yiiz eden bir
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yaklasimla kapitalizmin savundugu gibi serbestlikten yana olmadigini, kapitalistlerin tam rekabet¢i degil
rekabetle tekelin uyum i¢inde oldugunu hem kar hem de zarar edebilen bir pazar arzusunda bulundugunu
vurgulamaktadir.

Shoshana Zuboff'un, The Age of Surveillance Capitalism (Gozetim Kapitalizmi Cag1) (2019, s. 14-15) adh
calismasinda farkli bir yaklasimi ortaya koymaktadir. Zuboff, gézetim kapitalizmini “insan deneyimini
gizli ticari ¢ikar olarak goren bunun tahminleme ve satis uygulamalar: i¢in bedava ham madde oldugunu
iddia eden yeni bir ekonomik diizen, mal ve hizmet iiretiminin yeni bir kiiresel davrams degisikligi
mimarisine tabi oldugu bir ekonomik mantik, insanlik tarihinde esi goriilmemis zenginlik, bilgi ve iktidar
yogunlasmastyla kapitalizmin bir mutasyonu” olarak tanimlamaktadir.

Yukarida ele alinmaya calisilan basglamlariyla degerlendirildiginde aleniyetler, kendini biiyiitme
tutkusunu beslemektedir. Aleniyet nasil ki sermayeyi kopiirtiiyorsa kiiltiirii de kopiirtmektedir. Bu
cercevede Maurice Duverger'in (1998) siyaseti “iki yiizlii” mitolojik bir tanri olan Janus'a benzetmesinden
hareketle aleniyetlerde kapitalist paradigmalarin ekonomik ve kiiltiirel yansimalar1 olan iki yiizlii tanrist
gibidir.

Giiniimiizde aleniyetler adeta herkesin yaristig1 bir kamusal alanda, sosyal aglarda gerceklesmektedir.
Sosyal aglarda bireyler adeta aleniyet yarisi i¢ine girmektedirler.

Sonucg

Giintimiizde sosyal aglarda aleniyetler giindelik hayatin biitiin evrelerini kapitalist paradigmalarin yogun
baskisi tarafindan metalastirarak yeni yasam stratejilerinden birine doniistiirmiistiir. Boylelikle sosyal
aglarda aleniyetler kapitalist paradigmalarin kendini yeniden tarif etme halidir. Sosyal aglarda
aleniyetlerin miilkiyeti sermayeye aittir. Aleniyetler, onu temellendiren tarihsel ve ekonomik olgular icinde
evrilen asimptotik siireclerden ibarettir. Bu siirecler Kontratieff dalgalarinda ifade edildigi gibi 3. Dalga
Kapital Diinyanin temel ekonomik celigkisi olarak arz ve talep dengesizligi, giiniimiizde aleniyetler
ekseninde tiiketim kiskirtilarak asilmaya calisiimaktadir. Bundan dolay: Kapital Diinya, baslangicta

S

tasidigr “liretim” fetisizmini bir bagka fetisizmle; “aleniyet fetisizmi” ile devam ettirmektedir.

Tiiketim olgusu, Kita Avrupasi'nin tarihsel temelinin feodalitede olusturdugu “smifsal” ve “kurumsal”
yapiy1 asindirmis ve kiiltiirel derinligi bertaraf etmistir. Kita Avrupasi sanayi kapitalizminin merkezi
olmakla birlikte kiiltiirel olarak sanayi kapitalizmiyle her zaman uyumlu olmayan entelektiiel direngler
olugturmustur. Ornegin; Kita Avrupas’nin Katolik gecmisi ve oradan tiirettigi Piiritan Devrim bu
konudaki en etkili direngler arasindadir. Modern zamanlarda Avrupa orta sinf entelektiializmi biitiin
ideolojik ayirimlara ve catismalara ragmen ortak bir paydaya sahiptir. Bu biiyiik dlciide “adanmislik” ve
“girisimcilik” degerleriyle bilinen bir orta sinif ahlakidir. Tahayyiil ettigi ideal diinya ise bu degerlerin
toplumsallastig1 bir diinyadan ibarettir. Kapitalist paradigmalarin kendine yeni enstriimanlar bularak
kopiirmeye baslama noktas: bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Bir taraftan tiretim fetisizmi derinlesirken, bir
taraftan da diisiik alim giiciine sahip isci smift ve orta smifinin iiriinler diinyasinin sundugu “arz” ve
“talep” arasindaki ugurum biiytimektedir. Boylelikle giliniimiiziin kapital diinyas1 “liretim fetisizmi”ni
kopiirtebilmek igin “aleniyet”leri kendini yeniden tarif etmek igin kullanmaktadir.

Yeni Diinya'nin kurulusundaki ve birikimindeki Kita Avrupasinin izlerini tasiyan piiritan etkiler
yadsmamaz olsada Yeni Diinya, tiiketimin 6niine konulmus olan biitiin kiiltiirel ambargolar1 asarak
tiiketimin kiiresel orgilitlenmesini olusturan yeni bir orta sinuf kiiltiiriinii meydana getirmistir. II. Diinya
Savasindan giiclenmis olarak ¢ikan A.B.D, yeni diinya is boliimiiniin {iretim kismini savasin magluplar
olan Almanya ve Japonya'ya birakmistir. A.B.D, kendisini bir tiiketim imparatorlugu haline getirmistir.
“Amerikan tarzi hayat” ya da “Amerikan Riiyas1” olarak anilan bir diinyanin dnce kiiltiirel endiistrilerini
ve buna paralel olarak da yaratici endiistrilerini olusturmustur. II. Diinya Savasi sonrasinda Kita
Avrupasi’'ndaki igci sinifim1 da biiyiik Olgiide igine alan orta sinif hayatlar, Keynesyen yeniden boliisiim
tizerinden goreceli bir ekonomik ve sosyal refah artisi saglamistir. Ancak, gelinen asamanin ve
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standartlarin istenen boyutta olmamas: “yeniden boliisiim” yaklasiminin ardindan gelen yeni dalgada
“tiiketim fetisizmi” kiiresel olarak pazarlanarak biitiin diinyada hakim olmaya baglamistir. Boylelikle,
tiiketimin 6niindeki biitiin engeller kaldirilmistir.

Gliniimiizde itibar gérmenin ve statii sahibi olmamnin tek bir dlciitii bulunmaktadir. Bu 6lgiit, alenileserek
eksik tiiketici olmaktan kurtulmak ve tiiketimde iist siralarda olmak icin ¢aba gostermektir. Bu cabaya en
kolay ve en hizli destek veren ve sonuglarinin en hizli goriilebildigi arag ise sosyal aglardir.

Kapitalizmin kendini yeniden tarif etme hali olan aleniyetler sosyal aglarda kiiresel bir orta simf kiiltiiriinii
yayginlagtirmaktadir. Bu kiiltiire sahip olmak icin orta smif icinde yer almak da gerekmemektedir.
Aleniyetlerin sosyal aglar araciligiyla fetislesmesi biiyiik cogunlugu bu kiiltiirel iklime dahil etmektedir.
Kiiltiir tizerinden temellendirilen yaratici end{istriler bireyler i¢in aym iiriinii kisilerin karakterlerine, inang
yapilarma ve davranis bigimlerine uygun hale getirerek sunmaktadir. Bundan dolayi, sosyal aglarda
aleniyetler “karsiliklilik” temeline dayali bir nevi “iletisimsel hediyelesme”nin oldugu kamusal bir
gosteridir. Sosyal aglarda aleniyetlerin fetislestigi, kapitalist iiretim-tiiketim iligskisiyle daha da
yayginlasarak sadece icinde bulundugumuz dénemin degil daha sonraki dénemlerde de tahakkiimiinii
siirdiirecek yeni bir ekonomik anlayisin arzular1 hakkinda ipuglar1 barindirdig: goriilmektedir.
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it Olusmaya baslamak

iii {lerlendikge mesafelerin giderek birbirine yaklasmasi ve belirli bir noktada birbirleriyle drtiisecek
kadar yakin hale gelmeleri

v Orta Caglarda kagit cok zor bulundugundan eski papiriislerdeki gibi yazilarm silinip yerine yenilerinin
yazilmastyla ortaya cikan {ist iiste bindirilmis metinler ve aralarindaki iliskiyi anlatan bir kavramdir.

v Odiinlemek, bir seyi birebir karsilig1 ile degil baska bir anlamiyla ve baska kanallarla ikame etmeye
calismak anlaminda kullanilmustir.

vl Modernitede kendini gdsterme arzusunun zeminini narsizim olusturmaktadir. Kapitalist siireglerin
iletisgim tarihine olan kiiltiirel etkileri bugiine kadar pek ¢ok agidan ele alinmistir. Bu ¢alisma sosyal
aglarin paylasim, orgiitlenme ve iletisime gegme gibi aragsal-islevsel yoOniiniin, glinlimiizde idealize
kimliklerin smirsizca yeniden tiretilebildigi ve alenilestirildigi bir mekansal-kiiltiirel nitelige evrildigi
yaklagimi lizerine tasarlanmistir. Aleniyetler fetiglestigi ol¢iide “phatic” (refleksif kaniksama) 6zellik
tagimaya baslamaktadir.

Phatic kavramsal baglamda “her zaman gercegi yansitmayan, derinlik icermeyen, s1§ iliskileri ve iletigim
bi¢imleri”ni ifade etmektedir. Boylelikle birbirlerinin yasamlarina sizan “tasari ben, ideal ben” ile “tasar1
yasamlar ve idealize edilmis yasamlar”’mn biiyiik ¢ogunlugunun gercekligi yansitmamasi, manipiilatif
olmasi, sentetiklesmesi, asilsizlagsmasit ve biitiin bunlarin “sergilendigi ¢oklukta bireye deger

2 ¢es

kazandirmasi” “imaj-merkezli liretim” bi¢iminin kiiltiirel ¢iktilar1 olarak degerlendirilebilir.
Vil Privacy Concerns and Self-Disclosure in Private and Public Uses of Social Media (2018).

https://www.liebertpub.com/doi/full/10.1089/cyber.2017.0709. 09 Subat 2021.

vili UJciincii Kondtratieff donemine denk diisen dort asama bulunmaktadir. Bu asamalardan ilki; “Belle
Epoque” olarak bilinen kiiltiirel iklimin meydana gelmesidir. Belle Epoque Osmanli Imparatorlugu
tarihinde yer alan “Lale Devri”ne benzer bir dénemdir. Ikincisi; 1914-1918 yillar1 arasinda devam eden
1. Diinya Savasidir. Ugiinciisii; 1929 Biiyiik Ekonomik Buhran ve dérdiinciisii ise; 20.yiizyilin ulus
devletlerinin temelini olusturacak ulusalc1 akimlardir. Ancak, bu ulusalct akimlar ayni zamanda 1930’1t
yillarin sonunda fasist rejimlerin de meydana gelmesine zemin hazirlayan etkenler arasindadir (s. 101).

X fkinci Diinya Savasi sonrasinda diinyada hakim olan baris ve 6zgiirliik yaklasimlar1 Batili iilkelerde
azinliklarin ve genglerin i¢cinde oldugu toplumsal devrim hareketlerini olusturmustur. 1960’11 yillarda
gelisen bu toplumsal devrim hareketleri somiirge altinda olan iilkelerde ise ulusalci bagimsizlik
hareketlerinin ortaya g¢ikmastyla yansima bulmustur. 19601 yillarin liberal ozgiirliik¢li dinamigi
1970'lerde Yeni Sag'in giiclendigi siyasal bir zemine dogru evrilmistir (Simsek, 2013). 1970'li yillarda
Japonya, Hong Kong, Giiney Kore, Singapur ve Tayvan en avantajli iilkeler arasinda yer almislardir. Cin
ise bu donemde ekonomi-politikasini sosyalist modelden liberal modele tasiyarak karma bir yapiya
doniigmiistiir. Ve boylelikle Cin 1978'den sonra diinyanin en hizh bityiiyen ekonomisi olarak tarihsel
dizgede yer almaya baglamistir. Hong Kong’un ekonomik doniisiimii ise ucuz is giicli kaynaklari ile bu is
giiciinii diinyanin en iiretken niifusu haline getirecek egitim yatirimlarimin yer aldig siyasal ve ekonomik
stratejileri olugturmak suretiyle gergeklestirmistir.

* Sosyal Refah Devlet anlayisinin 1960'larin sonuna dek siiren yiikselisine ragmen Keynesyen Sosyal
Refah Devleti paradigmasinin yogun bir bicimde yasandigi 1950°1i ve 1960'1 yillar bazi iilkeleri tatmin
ve ikna edememistir. Bu durumu temel alan Avusturyal iktisat¢1 Frederick Von Hayek “yeni serbest
piyasa ekonomisi”, “neo-kapitalist”, “neo-klasik ekonomi” gibi isimlerle ortaya koydugu yeni bir
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ekonomi ekolil gelistirmistir. Von Hayek’in 1944 yilinda yayimlanan Koélelige Giden Yol (Road to
Serfdom) adl1 kitabinda sosyal refah devleti paradigmasinin ¢ikar bir yol olamayacagini ifade etmektedir
(aktaran Simsek, 2013). Hayek’in temellendirdigi neo-klasik ekonomi, neo-kapitalist ekonomi
paradigmas1 1980’1i yillarin ortalarinda ingiltere’de Margaret Thatcher ve ABD’de Ronald Reagan
tarafindan yeni bir liberal ¢izgiye oturtulmustur. Bu ¢izgi sosyal refah devleti diizenini reddederek yeni
liberal piyasa ekonomisinin hayata gecebilmesi igin serbest rekabeti ve serbest dolasimi engelleyen
mevzuat, yasa ve standartlarin kisacasi sermaye hareketliligine ve yatirimlarma iliskin simirlamalari
ortadan kaldiran nitelikte olmustur.
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