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Ozet

Tiirkiye Selguklular1 (1075-1308), kurulusundan bu yana Anadolu siyasetini hem
askeri hem de kiiltiirel olarak sekillendiren bir devlet olmustur. Kurulusundan kisa
bir siire sonra Haglilarla miicadele eden Selcuklular, diger taraftan da Anado-
lu'daki diger giiglerle ugrasmak zorunda kalmistir. XII. yiizyilin ortalarindan iti-
baren giiglenerek ve ¢evredeki diger biiyiik/kiigiik siyasi tesekkiilleri ortadan kal-
dirdiktan sonra dénemin dnemli tarihi bolgeleriyle komsu olmuslardir: Suriye ve
el-Cezire bolgeleri... Kendi bolgesine siyasi ve askeri miidahalelerde bulunan Sel-
¢uklular, Anadolu'da siyasi birlik kurma ve genisleme politikasi gergevesinde s6z
konusu bdlgelere de yonelmis ve gerek Anadolu'da gerek bu bolgelere hakim olan
diger devletlerle bircok ¢atisma yasamustir. Ote yandan el-Cezire bolgesindeki
gliclere hakim olmak isteyen bir diger bolge devleti olan Eyyubilerin faaliyetleri
bu iki devletin iliskilerini sekteye ugratmis ve iki devlet kars1 karsiya gelmistir.
Boylelikle XII. yiizyilin sonu ile XIII. yiizyilin ilk ylarisi arasindaki dénemde el-
Cezire Bolgesi’nde Selguklu-Eyyubi hakimiyet miicadelesi yasanmistir. Anado-
lu'nun Mogol istilasina maruz kaldigi 1240'l yillara kadar bolgede devam eden bu
miicadeleler ve ¢atigmalar bu ¢alismanin konusunu teskil etmektedir. Bu baglamda
Selguklularin Anadolu'da siyasi birligin saglanmasi, yaklasan Mogol tehditlerine
kars1 6nlem alinmasi ve devletin bu dénemde en aktif dis politika olarak gordiigii
Eyyubi meselesini ¢ozme ¢abalarina mukabil; Eyyubilerin izledigi siyaset ve buna
verdikleri tepkiler {izerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Selcukiulari, Eyyubiler, el-Cezire Bolgesi, Mogol-
lar.
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Abstract

The Anatolian Seljuks (1075-1308) has been a state that has shaped the Anatolian
politics both militarily and culturally since its establishment. Seljuks, who strug-
gled with the Crusaders shortly after its establishment, had to deal with other pow-
ers in Anatolia on the other hand. After getting stronger from the middle of the
12th century and eliminating other large/small political organizations in the sur-
rounding area, they became neighbors with important historical regions of the pe-
riod: Syria and al-Jazeera regions... The Seljuks, who made political and military
interventions towards the aforementioned regions within context of the policy of
establishing political unity and enlargement in Anatolia, experienced many con-
flicts both in Anatolia and with other states that dominated these regions. On the
other hand, the activities of the Ayyubids, as another regional state that wanted to
dominate the forces in the Al Jazeera region, disrupted the relations of these two
states. Thus, in the period between the end of the 12th century and the first half of
the 13th century, there was a Seljuks-Ayyubids domination struggle in the al-
Jazeera region. These struggles and conflicts in the region, which continued until
the 1240s, when Anatolia was exposed to the Mongol invasion, are the subject of
this study. In this context, in response to the Seljuks' efforts to achieve political
unity in Anatolia, to take precautions against the approaching Mongolian threats,
and to solve the Ayyubid issue, which the state saw as the most active foreign
policy in this period; the politics followed by the Ayyubids and their response to
it will be emphasized.

Key Words: Anatolian Seljuks, Ayyubids, al-Jazira Region, Mongols.

Giris
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulus dénemi, Siileymansah ve 1. Kiligars-
lan’in Biiyilk Selguklu Imparatorlugu’na karsi yaptiklar1 iki savasta
Oldiiriilmeleri lizerine ciddi bir inkiraz yasanmasina neden olmustur. Fakat
I. Mesud devrinden itibaren baglayan toparlanmanin II. Kiligarslan dev-
rinde ivime kazanmasiyla devlet, Anadolu’daki en 6nemli siyasi ve askeri
glic olmasini saglamstir. Bu giiciin getirisiyle birlikte Sel¢uklu niifuzunun
artmasi ve sinirlarini genisletmesi tabii bir hal almistir ki Anadolu’da siyasi
birligin saglanmasi ve hatta Selguklularin hakimiyetini Anadolu toprakla-
riyla sirl tutmak istememesi de bunun dogal bir sonucu olmustur. Ozel-
likle Tiirkmenlerin yogun olarak yasadigi havzalardan biri olan el-Cezire
Bolgesi, bu yoniiyle Tiirkiye Selguklular1 'nin dikkatini cezbetmistir. As-
linda Selguklularin batiya dogru go¢ etme siirecinden beri hem inang hem
de ticaret potansiyeli sayesinde 6zelde Suriye, Misir ve Hicaz gibi bdlgeler;
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genelde de Dogu Akdeniz havzasi bu cazibenin temel dinamiklerini olus-
turmustur. Zira Tiirk-Islam iilkiisiiniin hamileri olarak Selcuklular, basta
Hicaz bolgesi olmak iizere Fatimilerin hiikiim siirdiikleri topraklarda Sii
dominasyonunu kirmak ve Siinni gelenegin devami adina miicadele etmek
zorunda kalmigslardir. Diger yandan hem dogu-bati hem de kuzey-giiney
ticaret yollarinin kesistigi bir kavsak gdrevi géren bu bolge, elde edilen
hakimiyetin kalic1 olmasini saglamak ve yurttas/karindag/dindaslaria ve-
rimli oldugu kadar ticaret potansiyeli bakimindan da uygun yeni yerler bul-
mak baglaminda da 6nem arz etmektedir.

Iste el-Cezire Bolgesi, bu yoniiyle biiyiik bir dneme haiz olmustur.
Yukarida tanimlanan kavsak noktasinin en iyi ya da ideal karsilig1 olan el-
Cezire bolgesi, kadim Mezopotamya medeniyetinin ismini aldig1 toprak-
lara konumlanmig ve ticaret ile seferlerin gecis glizergahinin merkez nok-
tas1 olarak kabul gormiistiir. Siyasi ¢ehresini sik sik degisen bu bdlge,
Tiirklerin buraya gelmesiyle biiyilik bir degisim yasamustir. Tiirklerin bu
bolgede takip ettikleri politika ve 6zellikle Biiylik Selguklularin dagilma
siirecinde yasanan olaylar el-Cezire’nin bu degisimini daha da hizlandir-
mustir. Zira bolgede irili ufakli bazi bolgesel siyasi tesekkiiller olsa da bun-
lar igerisinde birka¢ kol halinde varliklarim1 devam ettiren Artuklular 6n
plana ¢ikmustir. Fakat kendi doneminde hem Zengiler hem de Eyyibiler
karsisinda tutunamayan Artuklular, bu gii¢ diiellosunu kaybetmis ve kont-
rolleri altinda bulunan Amid, Hisn-1 Keyfa, Mardin, Meyyafarikin ile
Harput sehirlerinden ibaret olan sinira razi olarak Tiirkiye Selguklulart ve
Eyytibiler arasinda sikismis bir vaziyette siyasi varliklarin1 devam ettir-
meye caligmislardir. Lakin el-Cezire’nin sahip oldugu éneme mebni Tiir-
kiye Selguklularinin bdlgeye ilgisi artmistir.

Selcuklarin ilk Dénem el-Cezire Siyaseti

Tiirkiye Selguklular1 hem Biiyiik Selguklu Imparatorlugu hem de kendi i¢-
lerindeki miicadeleler sebebiyle II. Kili¢ Arslan devrine kadar el-Cezire
Bolgesi’ne doniik herhangi bir miidahalede bulunmamiglardir. Fakat II. Ki-
lig Arslan’in kizi1 Hisn-1 Keyfa, Artuklu Meliki Kara Arslan’in oglu Nu-
reddin Muhammed ile evliliginden kaynaklanan bir sorundan &tiiri,
576/1180 yilinda el-Cezire Bolgesi’'nde Tiirkiye Selguklular siyasetinin
basladigi goriilmektedir. Rivayete gore Nureddin Muhammed esine kotii
davranmig ve onu ihmal ederek bir rakkase ile zamanini gegirmistir. Bunun
haberini alan II. Kili¢ Arslan ise derhal damadini cezalandirmak i¢in hare-
kete gectigi sirada Hisn-1 Keyfa Artuklu Hiikiimdar1 Nureddin Muhammed
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de Selahaddin Eyy(ibi’ye basvurarak yardim istemistir. Selahaddin Eyy{ibi
bu durum karsisinda Selguklu Sultani’na elgiler vasitasiyla haber gondere-
rek damadini affetmesini ve geri donmesini istemistir. Bu istek geri ¢evri-
lince Eyyibi hiikiimdar1 Haglilarla anlagsma yaparak II. Kili¢ Arslan {ize-
rine yiiriimiistiir. Isin vahametini anlamakta gecikmeyen Selguklu Sultan
derhal vezirlerinden Ihtiyareddin Hasan’1 Selahaddin Eyy(ibi’ye génder-
mis ve neticede Selguklu vezirinin mahareti ile iki hiikiimdar savasmadan
ve Nureddin Muhammed’in esine donmesi karsiliginda mesele halledil-
mistir!.

Esasinda Eyytbilerin, Sel¢uklulara nazaran daha erken bir tarihte el-
Cezire Bolgesi ile ilgilenmeye bagladigi goriilmektedir. Nitekim Selahad-
din Eyybi, 581/1185 tarihinde el-Cezire Bolgesi’ne bir sefer diizenlemis
ve Meyyafarikin’i ele gecirerek sehri yegeni Takiyeddin Omer’e vermis-
tir2. Boylece Eyyhbiler’in Meyyafarikin kolu kurulmustur. Selahaddin
Eyytbi, Hama nin yaninda el-Cezire’ye sahip olan Takiyeddin Omer’in
587/1191 yilinda 6liimii ile yerine gegcen el-Melikii’l-Mansur’un elinden
bolgeyi alarak buralar1 kardesi el-Melikii’l-Adil’e vermistir. Selahaddin
Eyy(bi’nin 6limii ile (589/1193) biiyiik bir sarsit1 geciren Eyylbi Dev-
leti, federatif yapiya gore melikler arasinda taksim edilmis ve bu esnada el-
Cezire’yi elinde bulunduran el-Melikii’l-Adil, 598/1201 tarihinde Harput
haricinde Diyar-1 Mudar’in elindeki topraklarinin ¢ogunu oglu el-Me-
likii’1-Esref’e; Meyyafarikin’i de oglu el-Melikii’l-Evhad’a vermistir®.

Selahaddin Eyy0bi’nin Artuklu hakimiyetine son verip bolgedeki
tim sehirleri zapt edecek kudrete sahip olmasina ragmen sadece
Meyyafarikin’i zapt etmesi ise lizerinde durulmasi gereken miithim bir me-
seledir. Oyle ki, Selahaddin Eyytbi’nin Amid sehrini Nisanogullarindan
alarak  Artuklulara geri vermesi, Eyy(bi hiikiimdarinin bolge
hiikiimdarlarini incitmekten imtina ettiginin en biiyiik gostergelerinden biri
olabilir. Elbette bu durumun Hagclilara karsi miicadelesinde Selahaddin’in
bolgedeki Tiirkmenlerin destegini kaybetmemek istemesiyle iliskili olabi-
lecegini de gozardi etmemek gerek. Selahaddin, Suriye sahil bolgelerinin
bliyiik bir boliimiinii isgal eden ve Avrupa’dan siirekli asker takviyesi ile
giinden giine biiyliyen Hagh giiclerine kars1 sadece kendi elindeki giiclerle

! Tbn Seddad 1964, s. 43-44; Ebu Same 1997, 1, s. 16; Tbn Vasil 1953, 11, s. 96-98.

2 {sfahani 1979, V, Istanbul, s. 2-16,35-39,62-101; Bundari 2004, s. 253-256,265-
266,273-282; Tbn Seddad 1964, s. 43-44; Tbn Vasil 1953, 11, s. 95-98; Petrus Ibn
Rahib 1903, s. 91; Mergil 1990, s. 417-425.

3 Makrizi 1956, 1, s. 184.
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miicadele edemeyecegini bilecek kadar zeki oldugu bilinmektedir. Sela-
haddin’in 6liimiinden sonra onun mirasina varis olanlar, kendisi gibi genis
bir ufka sahip olamamuis ve el-Cezire Bolgesi’ndeki diger hiikiimdarlar gibi
bolgedeki Tiirkmenlerin de destegini kaybetmislerdir. Bu durum Eyy{ibi
meliklerinin aksiyonlarindan ve izlemis olduklar1 politikalardan acik bir
sekilde miisahede edilmektedir. Oyle ki, el-Melikii’l-Evhad’in
Meyyafarikin gibi 6nemli bir sehre sahip olduktan sonra civar bolgelere
dogru genisleme politikas1 izledigi goriilmektedir. Buna el-Melikii’l-Ev-
had’in diger Eyy(ibi meliklerinin yardimiyla Ahlat, Mus ve Malazgirt’i ele
gecirmesi de eklendiginde bolgedeki Eyyiibi niifuzuna karsi bir nahosluk
bas gostermistir*. Bunun yaninda diger Eyyiibi meliki el-Melikii’l-Esref de
Rakka, Suruc ve Re’sulayn’1 topraklarina katnustir. Iki kardesin genisleme
politikasi sirasinda Eyyibiler, el-Cezire Bolgesi’nin Artuklulardan sonraki
en 6nemli aktorii haline gelmislerdir. Bunun yaninda el-Melikii’l-Evhad’in
607/1210’da 6liimii ile elinde bulundurdugu topraklarmin ¢ogu kardesi el-
Melikii’l-Esref’in eline gegmistir®.

S6z konusu gelismelerden sonra el-Melikii’l-Esref, el-Cezire Bol-
gesi’nin en Onemli hiikiimdar1 konumuna gelmistir. 617/1220 yilinda
elinde tuttugu el-Cezire Bolgesi’nin topraklarinin bir kismina, kardesi el-
Melikii’l-Muazzam Sehabeddin Gazi’yi naib olarak atamstir®. Fakat Se-
habeddin Gazi’nin agabeyine karsi isyan etmesi sonucu Meyyafarikin
diginda elinde tuttugu topraklarimin tiimiinii geri almistir’. Bunun yaninda
Suriye’yi  elinde tutan el-Melikii’l-Kamil, el-Melikii’l-Esref’in
626/1229°da Dimask’1 ele gegirmesi karsiliginda el-Cezire’deki Harran,
Rakka, Surug ve Re’sulayn’1 vermistir. Boylece el-Cezire’deki Eyytibi top-
raklar1 el-Melikii’l-Kamil, el-Melikii’l-Egref ve el-Melikii’l-Muazzam Se-
habeddin Gazi arasinda taksim edilmistir®.

El-Cezire Bolgesi’ndeki Eyyilibi hakimiyetinin iyice artmasindan

sonra Tiirkiye Selcuklular1 bolgeyle daha fazla ilgilenmiglerdir. II. Kili-
carslan’in liimiinden sonra yerine gecen 1. Izzeddin Keykavus, bolge

4 Tbnii’l-Esir 1989, XII, s. 211-244; Tbn Vasil 1960, IIL, s. 175-178; Ebu Same 1997,
I, s. 60-61; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 487-491; Makrizi 1956, 1, s. 169, 189-190.

5 {bnii’l-Esir 1989, XII, s. 302; Ibn Vasil 1972, IV, s. 74; Ebu’l-Farac 1999, II, s.
507.

¢ Tbnii’l-Esir 1989, X11, s. 361; Ibn Vasil 1972, IV, s. 137.

7 Tbnii’1-Esir 1989, X1I, s. 381-383; Tbn Vasil 1972, IV, s. 138-140.

8 Tbnii’1-Esir 1989, X1I, s. 447; ibn Vasil 1953, IV, s. 257.
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hiikiimdarlarinin kendisinden yardim talep etmesiyle Selguklularin bol-
geyle olan iliskilerinde yeni bir sathaya ge¢ilmistir. Eyytbi hiikiimdari el-
Melikii’l-Efdal, Halep’i almasi karsiliginda Selguklu Sultani’na el-Ce-
zire’de birtakim yerleri kendisine verecegini vaad etmistir. Bunun yaninda
Halep Eyytibi Meliki Meliikii’z-Zahir’in 6liimii iizerine Sel¢uklu Sul-
tani’na iilkesinin dogu ve giliney kisimlarinda fetihlere girismesine imkan
vermistir. 1. Izzeddin Keykavus ordusu ile 615/1218’de Halep iizerine yii-
riimistiir. Selguklu Sultani’nin bu hareketinden haberdar olan Mardin Ar-
tuklu Hiikiimdar1 Artuk Arslan ile Hisn-1 Keyfa Artuklu hiikiimdar1 Mah-
mud, derhal 1. Izzeddin Keykavus’a haber géndererek Eyytibi hakimiye-
tinden ¢iktiklarini ve kendisine tabi olduklarini bildirmislerdir. Erbil sahibi
Muzafereddin Gokborii ve Hakkari Kiirt Emiri Ibn Mastub da Selcuklu ta-
biiyetine girerek I. Izzeddin Keykavus adina hutbe okutup sikke bastirmis-
lardir. Fakat Selguklu Sultani’nin bu seferi birbirini izleyen bircok aksilik
yiiziinden basarisizlikla sonuglanmigtir®.

Selguklularin el-Cezire iizerinde ciddi bir sekilde durmalart ise 1.
Alaeddin Keykubad devrinde olmustur. Aslinda bu dénemde dogudan be-
liren Mogol tehdidi bdlgedeki biitiin hiikiimdarlarin hesaplarin1 degistir-
migtir. Nitekim XIII. asrin baginda Asya’da ortaya ¢ikip batiya dogru iler-
leyen Mogollar, 1218 yilindaki Otrar faciasi nedeniyle Harzemsah iilkesine
saldirmuslardir. Istila sonucu Otrar, Hocend, Buhara ve Semerkand gibi
onemli Islam sehirleri yakip yikilmistir. Harzemsah hiikiimdar1 Sultan
Alaeddin Muhammed b. Tekis ise Mogollara karsi meydan savaslar1 yap-
mak yerine sehir savunmasina girismis, fakat iilkesinin topraklarini Mo-
gollara kars1 koruyamanus ve kactig1 Hazar denizindeki Abeskiin adasinda
olmiistiir.'® Oglu Celaleddin de Mogollarla savagsmaya devam ederek Hin-
distan, Azerbaycan ve Kafkasya’da Mogollara kars1 birgok basarili savas-
lar yapsa da onlar1 durdurmaya muvaffak olamamistir. Bunun yaninda Ce-
laleddin Harzemsah'in, Mogollarla yapti§1 savaslar islam diinyas: igin
miispet neticeler getirememis, aksine bir dizi felakete neden olmustur. Ni-
tekim yasanan ¢atismalar sonucu Mogollar1 pesinden Anadolu hudutlarina

? Tbni Bibi 1996, 11, s. 201-213; Ebu Same 1997, 113; Makrizi 1956, I, s. 173-174;
Ozbek 2019, s. 113-124.

19 Nesevi 1986, s. 66-70,131-133; Nesevi 1895, s. 76-82; Nesevi 1934, s. 35-37,60-
61; Ciiveyni, 1988, I, s. 313; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 514; Ebu’l-Fida 1997, 11, s.
222; Ibnii’l-Verdi 1996, 11, s. 139; Ibnii’l-Kesir 1995, XIIL s. 199.
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kadar getirmis ve Anadolu’da uzun yillar siirecek Mogol istilasinin yasan-
masina da dogrudan etki etmistir''. Mogollar, hasimlar1 olan Celaleddin
Harezmsgah’1 takip etmis ve yer yer sikistirmislarsa da heniiz 6nemli bir
netice alamamiglardir'?>. Bu kovalamaca neticesinde Harzem, Kafkas ve
Azerbaycan topraklarini talan ettikten sonra Mogollar, yonlerini Anadolu
ve el-Cezire cografyasina ¢evirmiglerdir. Selcuklu Sultanmi 1. Aldeddin
Keykubad ise uzun bir siireden beri muhtemel bir Mogol istilasina karsi
Anadolu’nun dogusunda ileri bir savunma hatt1 olugturmus, bu nedenle Ar-
tuklulardan sirasiyla Kahta, Cemizkezek ve Erzincan’1 alip askeri mithim-
mat y1gdirmis ve elinde bulunan Sivas ile Kayseri kalelerini de tahkim yo-
luna gitmistir'3.

Celaleddin Harezmsah’in Mogollar 6niinden kagip Anadolu simirla-
rina kadar gelmesinden sonra Aldeddin Keykubad kendisi ile temasa gege-
rek iyi iligkilerde bulunmustur. Hatta diismanlarina kars1 giristikleri fetih
politikalarinda birbirlerine destek dahi vermislerdir. Celdleddin Harezm-
sah Mogollarla savaglarinda ihtiyaci olan asker ve mithimmati Aldeddin
Keykubad’in nezdinde karsilayacagini tahmin etmis, kendisi ise Anadolu
Selguklarinin goziinde Mogollarla Anadolu arasinda bir nevi set gorevi
gOrmiistiir. Bu nedenle vaziyet, Alaeddin Keykubad’in uzun bir siiredir en-
gel olmaya galistigit Mogol istilasi karsisinda miispet bir gériintiide seyret-
mistir'.

Iki hiikiimdar arasinda bir siire karsilikl1 iyi niyet mektuplar1 gelip
gittiyse de!* Celaleddin Harezmsah’in Eyy(bilere bagli Ahlat’1 kusatip ele
gecirmesi, biitiin dostane iligkilerin seyrini altiist etmistir'®. Sehrin diismesi

1 Jansky, 1955, s. 120-121.

12 Zehebi 1997, XLV, s. 20-21; Zehebi 1999, 11, s. 135,138.

B3 Tbnii’l-Esir 1989, XI1, s. 458-459; Ibnii’1-Nazif 1981, s. 130-131; Tbn Vasil 1972,
IV, s. 202-203; Tbni Bibi 1996, I, s. 292-305; Ibni Bibi 2007, s. 91-94, Ozbek
2019, s. 132-138.

14 Bu konu hakkinda bk. Turan 1988, s. 79-87; Erdem 1997, s. 359-378; Ozbek
2019, s. 141-145.

15 Osman Turan, Tiirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar, Ankara 1988, s.
82-101.

16 Nesevi 1893, s. 302-340; Nesevi 1934, s. 115-130; Ibn Nazif 1991, s. 186-202;
Ciiveyni 1988, 11, s. 143-144; Ibnii’l-Esir 1989, XII, s. 450-452; ibnii’l-Adim
1996, s. 477; Ebu’l-Same 1997, s. 159; Sibt [bnii’l-Cevzi 19071907, VIII s. 436-
437; Tbn Vasil 1972, IV, s. 294-295; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 527; Ibn Sibat 1993,
L, s. 298; Ibnii’l-Hallikan tz., V, s. 332; Yafi’i 1997, IV, s. 52; Ebw’l-Fida 1997, 1L,
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iizerine Alaeddin Keykubad, Eyyibileri yanina alip Celaleddin Harezm-
sah’a karsi cephe almis ve el-Melikii’l-Esref Musa ile ittifak yoluna git-
migtir. Selguklu Sultaninin ¢abalari sonucu hazirlanan miittefik ordu
Celaleddin Harezmgah’1 Yassicemen bolgesinde biiyiik bir bozguna ugrat-
muglardir (25-28 Ramazan 627/7-10 Agustos 1230)!". Celaleddin Harezm-
sah savastan sag kurtulsa da ordusunun 6nemli bir kismin1 savas meyda-
ninda kaybetmistir. El-Melikii’l-Esref ise muzaffer bir sekilde Ahlat’a gir-
mis ve sehri tekrar almistir. Harezmsah hiikiimdar1 yenilgiye ugradiktan
sonra perisan bir halde Hoy sehrine ¢ekilmis ve baris yapmak i¢in el-Me-
likii’l-Esref’e elgiler gondermistir. Nihayetinde elgiler vasitasiyla herkesin
elinde bulundurdugu topraklarin miilkiinde kalmasi kosulu ile bir antlagsma
imzalanmug ve birbirlerine sadik kalacaklarina dair yemin etmiglerdir. Ant-
lasma imzalandiktan sonra el-Melikii’l-Esref de Sincar iizerinden Di-
mask’a donmiistiir'®.

El-Cezire Bolgesi’nde Sel¢uklu-Eyyiibi Hakimiyet Miicadelesinin
Baslamasi

Selcuklular ve Eyytbiler, Yassigemen savasindan sonra tekrar birbirlerine
kars1 cephe almislardir. Ilk olarak Selguklu Sultam I. Aldeddin Keykubad,
el-Melikii’l-Esref’e bagli Ahlat’a saldirmistir. Bu hadise, bolgedeki iki bii-

s. 245; Ibnii’l-Verdi 1996, 11, s. 150; Zehebi 1997, XLV, s. 34-35; Zehebi 1999,
11, s. 139; Ibnii’l-Kesi 19951, XIII, s. 256; Makrizi 1956, I, s. 236; Ibnii’l-imad
tz.,VIL, s. 216; Ibn Haldin 2006, V,,s. 420; ibn Tagribirdi 1963, VI, s. 270-271.
Karsilastirmak i¢in bk. Turan 2005, s. 384-389; Sesen, 2007, s. 116-119.

17 Nesevi 1895, s. 342-347; Nesevi 1934, s. 131-132 ; Ibn Nazif 19981, s. 196-210;
Ibni Bibi 1996, I, s. 388-410; Tbni Bibi 2007, 124-129; ibnii’l-Esir 1989, XII, s.
453-454; Ciiveyni 1988, 11, s. 143-149; Ibnii’l-Adim 1996, s. 477- 478; Ebu’l-
Same 2007, s. 159; Sibt Tbnii’l-Cevzi 19071907, VIII, s. 437-438; Ibnii’l-Vasil
1972, 1V, s. 298; Ibnii’l-Amid tz., s. 17; Ebul-Farac 1999, IL, s. 527-529; Ibni’l-
Hallikan tz., V, s. 332; Ebu’l-Fida 1997, 11, s. 245-247; Tbnii’l-Verdi 1996, 11, s.
150; Zehebi 1997, XLV, s. 36,38-41; Zehebi 1997, 11, s. 139; Yafi’i 1996, 1V, s.
52; Ibnii’l-Kesir 1985, XII1, s. 256-257; Ibnii’l-imad tz., VII, s. 216; Ibn Haldin
2006, V,s. 420-421; ibnTagribirdi 1963, VI, s. 271; Aksarayi 2000, s. 25. Ayrica
bk. Gottschalk 1960, S. 56, s. 55-69; Turan 2005, s. 390-395; Taneri 1977, s. 72;
Sese 2007, s. 121-126; Uyumaz 2003, s. 47-64; Kaya 2007, s. 207-215.

18 Nesevi 1986, s. 223-225; Nesevi 1895, s. 347-349; Nesevi 1934, s. 132-133;
Ibnii’1-Esir 1989, XII, s. 455; Ibnii’l-Adim, s. 473.
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yiik Islam devletini tekrar kars1 karstya getirmistir. El-Melikii’1-Esref Yas-
sigemen Savasi akabinde Ahlat’a gitmistir. Fakat el-Melikii’l-Esref sehrin
harap oldugunu goriince, sehrin bir daha imar edilmeyecegini diisiinerek
burada fazla kalmamig ve yanina tiim ordusunu alarak Dimagk tarafina
gecmistir. Nitekim sehir Celaleddin Harezmsah’in kugatmasi sirasinda bii-
yiik oranda tahrip olmus, ardindan Mogollarin isgaliyle sehrin siyasi, ikti-
sadi ve ictimai inhitat1 daha da derinlesmistir. Bunlarin yaninda Mogol tah-
ribat1 ve Yassicemen Savagi’ndan sonra etrafa dagilan Harezmsah askerle-
rinin ¢evrede yaptiklart yagma nedeniyle ticari faaliyetleri sekteye ugrat-
malar1, ibni Bibi’nin deyimiyle Ahldt fazil, zahid ve dlimlerin sehri iken
vahsi hayvanlarin yuvas: yapmistir'®. Buna ilaveten el-Melikii’l-Esref’in,
Dimagk’a gittikten sonra sehir ile fazla ilgilenmemesi iizerine de Ahlat
biisbiitiin kotli duruma diismiistiir.

Ahlat sehrinin diistiigii bu duruma Selguklu Sultani kayitsiz kalma-
mustir. Bundan dolay1, yukarida da zikredildigi gibi, . Aldeddin Keykubad
Mogollara karst Anadolu’da bir savunma hatti teskil etmekte ve Ahlat gibi
hayati 6neme sahip bir sehrin bu durumu, Selguklu Sultani’nin politikasi
geregince ciddi bir tehdit olusturmaktadir. ivedilikle bu sehrin korunakli
bir hal almas1 ve Mogol savunmasina kars1 etkin bir rol {istlenmesi biiyiik
bir 6neme haiz olmustur. Ibni Bibi, bu nedenle 1232 yilinda Selguklu Sul-
tan1’nin Eyyibileri karsisina alma pahasina Kemaleddin Kamyar’1 sefere
memur ettigini dile getirmektedir. Bunun yaninda Selguklu Sultan vezi-
rine Ahlat, Bitlis ve havalisinin topraklarina katilmasini ve sehirlerin hem
erzak hem de silah stoklarmin artirilmasini istedigini de soylemistir®. Ke-
maleddin Kamyar, ordusunun basinda Kayseri, Erzincan ve Erzurum’u ge-
cerek Ahlat yakinlarina ulagmistir. Mogollarin ve Celaleddin Harezm-
sah’1n istilas1 sonrasinda gehir bir hayli harap olmustur ve bu nedenle bu-
rada ¢ok az kisi yasamasina sebep olmustur. Geride kalan halk da Selguklu
ordusunun geldigini goriince sartsiz itaat edip cuma giliniinde de hutbeyi
Selcuklu Sultan1 adina okutmus ve ona tabi olmuslardir. Bunun iizerine
ordu, Van Golii kenarinda konuslanmistir. Kemaleddin Kamyar, orduyu

19 Tbni Bibi, 1, 5. 425.

20 Tbni Bibi, I, 5. 425-426. Séz konusu bilgi sadece Ibni Bibi’de bulunmaktadir. Buna
mukabil Arap ve Siiryani kaynaklar: bundan s6z etmezler. Sadece Selguklu (Rum)
sultaninin Ahlat’a saldirdig1 kaydin1 vermekle yetinirler. Bk. Ibn Nazif 1981, s.
255; ibnii’l-Adim 1996, s. 482; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 532; ibn Halddn 2006,
V,s. 422; Makrizi 1956, 1, s. 247.
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kisimlara ayirarak birlikleri Van, Adilcevaz, Bitlis ve Stirmari’ye (Siir-
meli) gondermis ve sultanin emirlerini uygulamistir. Sehirlerin tiimii di-
renmeden Selguklu askerine itaat etmiglerdir. Sehirler de olasi bir Mogol
istilasina kars1 tahkim edilerek basta kaleler olmak tizere 6nemli bir tamirat
isine girisilmis ve bu sehirlere 6nemli atamalar yapilmistir. Béylece Ahlat
ve gevresi Selguklu Devleti’ne baglanmigtir?!

Ahlat’in Sel¢uklu topragina katilmasi bir anda Tiirkiye Sel¢uklulari
ile Eyytbileri tekrar kars1 karsiya getirmistir’>. Bu sebeple devrin Eyy{ibi
hiikiimdar1 el-Melikii’l-Kamil* Artuklulara ait Amid’e saldirarak sehri
zapt etmek suretiyle Amid ve Amid’e bagli diger sehir ve kasabalari da
miilkiine katmistir>*, Bunu el-Melikii’1-Esref’in Hisn-1 Keyfa’y1 cebren ele
gegirisi takip etmistir®. Ardindan Eyy{ibi ordusu yanlarinda Hisn-1 Keyfa
hiikiimdar1 ve birgok ganimet oldugu halde sehri terk ederek Dimask’a
dogru geri ¢ekilmislerdir®®. Sibt Ibnii’1-Cevzi ve onu dogrulayan diger mu-
asir kaynaklar, Mardin Artuklu Hiikiimdar1 Artuk Arslan’in, el-Melikii’l-
Kamil’in Misir’a donmesini firsat bilip Selguklu Sultani’na haber gonde-
rerek kendisini bolge iizerine sefere tegvik ettigini yazmaktadirlar. Nitekim
halihazirdaki durumu endise ile izleyen 1. Aldeddin Keykubad da 1232 y1li

2! {bni Bibi 1996, 1, s. 426-427; ibn Nazif 1981, s. 255-256; Ibnii’l-Adim 1996, s.
482; Ebw’l-Farac 1999, 11, s. 532; Ibn Haldin 2006, V, s. 422; Makrizi 1956, I, s.
247,

22 Ozbek 2007, s. 162-1174.

23 Hayat1 hakkinda bk. Tbnii’l-Hallikan tz., V, s. 78-92; Gottschalk, 1958, ilgili yer-
ler.

24 {bn Nazif 1981, s. 236-237; Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 446; Tbnii’l-Amid
1996, s. 16-17; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 532; Ibnii’l-Cezeri 1988, s. 145-146;
Ibnir’-Kesir 1995, XIIL, s. 268; Zehebi 1997, XLV, s. 48-49; Ibnii’l-Hallikan tz.,
V, s. 81; Yafi’1 1996, IV, s. 55; Makrizi 1956, I, s. 243-244; Ibnii’l-imad tz., VII,
s. 237; Gottschalk 1958, s. 206-207; Sesen 2007, s. 130-133.

25 [bn Nazif 1981, s. 246-247; Sibt Ibni’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 447; 1zzeddin Ibn
Seddad 1978, II/IL, s. 534; Zehebi 1997, XLV, s. 48; Ibnii’l-Hallikan tz., V, s. 81;
el-Ayni 1987, 1, s. 59.

26 Ton Vasil 1977, V,s. 17-18; Tbnii’l-Cezeri 1988, s. 145.
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igerisinde Artuklu askerleri ile birleserek Harran, Rakka ve Ruha’y1 muha-
sara ettikten sonra el-Cezire Bolgesi’ni yagmalayip geri ¢ekilmistir?’.

Selguklu Sultani’nin bu seferinden sonra Eyytbiler ile Selguklular
arasindaki iligkiler iyice gerginlesmistir. Nitekim Selcuklu seferinden iki
yil sonra, yani 1234’iin yazinda, el-Melikii’l-Kamil ve el-Melikii’l-Esref,
saldir1 niyetiyle Selguklulara kars1 birlesmislerdir.?® ittifaka Mardin ve
Harput Artuklularini dahil edilip birgok?® Eyy(ibi melikini de sefere memur
ederek Bire’de toplanmiglardir. Ebu’l-Farac, miittefik ordunun sayisinin
100.000°1 gegtigini yazmaktadir. Her ne kadar verilen rakam miibalagali
goriinse de bu kayittan hayli kalabalik bir ordunun toplandigi anlagilmak-
tadir. Nihayetinde miittefik Eyytb1 ordusu Halep-Kayseri yolu ile Anadolu
topraklar1 iizerine harekete gegmistir.*

Baglarinda el-Melikii’l-Kamil’in oldugu Eyyibi ordusu, Nehr’iil-
Ezrak’a (Goksu) geldiginde biitiin yollar Selguklu ordusu tarafindan tutul-
mustur. Ciinkii I. Aldeddin Keykubad Eyytbiler’in giiclii bir ordu topla-
diklarimi 6grendiginde Rum, Harezm, Rus ve Frenk askerleri ile takviye
edilmis bir ordu hazirlayip Eyytbiler’in muhtemel giizergahlari tizerine or-
dusunu konuslandirarak miidafaa pozisyonu aldirmistir®!. Bu miinasebetle
gecis esnasinda derbendlerde sikisan Eyylbi ordusu, tiim ¢ikis hareketle-
rine ragmen bir netice alamamuglardir. Ayrica orduya yiyecek takviyesi ya-
pilamadigr i¢in askerlerin bir kismu agliktan kirllmis ve Selguklu-Eyyiibi
askerleri arasinda meydana gelen kiigiik ¢catismalar sonucunda da bir netice
almamamigtir. Eyy(ibi ordusu arasinda ¢ikan bir dedikodu, miicadelenin
gidisatin1 bir anda degistirmeye yetmistir. Nitekim savasa katilan bir kisim

27 S1bt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 448; Ibnii’l-Cezeri 1988, s. 147; Zehebi 1997,
XLV, s. 50-51; Yafi’i 1996, IV, s. 55. Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, Selcuklu askerle-
rinin bolgede bir hayli zarar verdikleri ve Mogollarin bile yapmadiklar1 kotiiltik-
lerde bulunduklarini kaydeder.

28 Tbnii’l-Adim 1996, s. 482; Tbni’l-Amid tz., s. 19; Tbni’l-Vasil 1977, V,s. 74;
Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 533.

2 Sefere tam olarak kag melikin katildig1 konusunda kaynaklara farkli sayilar verir-
ler. Ibnii’l-Adim (1996, s. 482), ibn Vasil ( 1977, V,s. 75), Ebw’l-Fida (2007, II,
s. 255) bu say1y1 on alt1 olarak vermislerse de Ibnii’l-Amid (tz., s. 19) on ii¢
Eyytbi melikinin sefere katildigin1 kaydetmistir.

30 Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 533.

31 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 452; Ibnii’l-Adim 1996, s. 483; Ibni Bibi 1996, 1,
s. 435; Ibnii’l-Vasil 1977, V.,s. 76-77; Ebu’l-Fida 1997, 11, s. 255; Zehebi 1997,
XLVL s. 5.
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Eyy{ibi meliki, el-Melikii’l-Kamil’in savastan galip ¢ikmasi durumunda el-
lerindeki topraklarin da kendi hakimiyetlerinden ¢ikacagini iddia etmisler-
dir. Durumdan endise eden Eyyilbi melikleri de bu sebeple el-Melikii’l-
Kamil’e kars1 gizlice Selguklu Sultani ile anlagmak i¢in mektup gonder-
mislerdir. Savagin tiim giddeti ile siirdiigii bir esnada bu mektup bir sekilde
el-Melikii’l-Kamil’in eline gegince, Eyytbi hiikiimdar1 bir ihanet ile karsi
karsiya oldugunu anlayarak ordusunu savas alanindan geri ¢ekmistir. Bu-
nun yaninda Eyy{bi ordusu yiyecek sikintist nedeniyle Hisn-1 Manstir’dan
gecerken sehri agir bir sekilde yagmalamigtir®?,

Hisn-1 Mansir’un Eyytbi askerleri tarafindan yagmalandigi esnada
Harput hiikiimdar1 Nureddin Artuksah, el-Melikii’l-K&mil’in yanina var-
mis ve kendisini Harput iizerinden Anadolu’ya saldirmasini onermistir.
Eyytibi Hiikiimdar1 Selguklu Sultani’na kizgin oldugundan bu teklifi der-
hal kabul edip en giivendigi Eyytbi meliklerinden Hama hiikiimdar: el-
Melikii’l-Muzaffer’e de haber gondererek seckin askerlerden olusan yak-
lasik 5000 siivari* ile onu Harput iizerinden Anadolu’ya girmeye memur
etmistir. Fakat Eyy(bi ordusu Harput’a geldigi zaman 12.000 kisilik** bir
Selguklu ordusu ile burun buruna gelmistir. Selguklu ordusunun siddetli
taarruzu neticesinde iki ordu arasinda savags patlak vermis ve ayn1 giin bii-
yiik kayiplara ragmen, savas Selguklularin zaferi ile neticelenmistir. Mag-

32 Sibt ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 452; Ibnii’l-Adim 1996, s. 483; Ibni Bibi 1996, 1,
s. 437; Ibn Vasil 1977, V.,s. 77-79; Ibnii’l-Amid tz., s. 19; Ibnii’l-Cezeri 1988, s.
148; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 533-534; Zehebi 1997, XL VI, s. 5.

33 Ibn Vasil sefere 2500 seckin Selguklu askerinin katildigini séylese de (1977, V,s.
79) bizim igin Sibt Ibnii’l-Cevzi ve ibni Bibi’de gecen 5000 asker rakanmi daha
gercekei gelmektedir (Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 453; Ibni Bibi 1996, 1, s.
437). Bunun yaninda Ebu’l-Farac ise asker sayisin1 6000 verir ki (Ebu’l-Farac
1999, 11, s. 534) bununla yaklasik olarak da Eyy{ibi asker sayis1 hakkinda fikir
sahibi olabiliriz.

34 Ibnii’1-Vasil’in verdigi 12.000 say1sim bir kenara birakirsak Selguklu ordusunun
sayist hakkinda muasir kaynaklar sessiz kalir. Bu nedenle tek kaydimiz olan
Ibnii’l-Vasil’mn verdigi rakami-gercek olmamasi ihtimaline ragmen-kabul edebili-
riz (bnii’1-Vasil 1977, V.s. 79).
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lup olan Eyyibi askerlerinden basta Nureddin Artuksah olmak iizere bir-
cok kisi ise tam bir hezimet halinde Harput Kalesi ne ¢ekilmislerdir.*> Sa-
vagtan sag kurtulan Eyy(bi askerlerinin ¢ogu panik halinde ribat ve kale
icine siginmislardir. Bunun {izerine Sel¢uklu askerleri de Harput Kalesini
sik1 bir muhasara altina almiglardir. Selguklu ordusunun ribatlar1 kolayca
ele gecirmesine mukabil, kalenin miistahkem olmas1 nedeniyle biitlin taz-
yikleri geri piiskiirtiilmiistiir. Fakat kale i¢indeki yiyecek stoklarinin tiikken-
mesi lizerine kale, kusatmanin yirmi dordiincii giiniinde muhasara gii¢leri-
nin eline gecmekten kurtulamamistir. Harput hiikiimdar1 Artuksah ve kale
icine sigman Eyytbi timerasinin yanlarina hicbir sey almamalar sartiyla
kaleden ¢ikmalarina miisaade edilmistir. Kalenin Selguklular tarafindan
alinmasi tlizerine sehre bagli yedi kale daha ele gegirilmistir. Her ne kadar
Artuksah, I. Alaeddin Keykubad tarafindan Alagehir tarafini ikta olarak al-
migsa da Harput’un Selguklular’a teslim olmasi tizerine 60 yillik Artuklu
hakimiyeti sona ermistir. E1-Melikii’1-Kamil ise ordusunun Harput 6niinde
yenildigini haber alir almaz, Anadolu’dan geri ¢ekilerek memleketine don-
miistiir®s.

El-Melikii’l-Kamil’in Anadolu’ya diizenledigi ve Eyytbiler agisin-
dan tam bir prestij kayb1 olan bu seferin intikamini almak i¢in I. Aldeddin
Keykubad daha fazla sessiz kalmamis ve 1234 yilinda Kemaleddin Kam-
yar’t sayist 50.000’i bulan Selguklu ordusunun basina getirerek
Eyytbiler’e baglhh Harran, Ruha ve Rakka’yi ele gecirmekle gorevlendir-
mistir. Bunun yaninda Sibt ibnii’l-Cevzi ve diger baz1 kaynaklar, Mardin
Artuklular’mn da Selguklu ordusunu desteklediklerini kaydederler®’. Kisa
siire iginde Ruha oOnlerinde goriinen Selguklu ordusu, sehir kalesini muha-
sara altina almisgtir. Selguklu manciiklarinin sert bombardimanina ragmen
miidafiler sehrin miistahkem olmasi nedeniyle direnmislerdir. Kaynaklar,
bir tiirlii mukavemeti kiramayan Sel¢uklu birliklerinin bir siire sonra gehri
miidafaa eden Eyytibi askerlerinin alay konusu haline geldiklerini kayde-

35 S1bt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 453; Ibni Bibi 1996, 1, s. 437; bnii’l-Adim 1996,
s. 483; Ibnii’l-Vasil, V,s. 79; Ebu’l-Farac 1999, I1, s. 534; ibn Dokmak 1986, s.
58.

36 S1bt [bnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 453; Ibni Bibi 1996, 1, s. 441, ibnii’l-Adim 1996,
s. 483; Ibn Vasil 1977, V,s. 80-81; Ibnii’l-Amid tz., s. 19; ibnii’l-Cezeri 1988, s.
149; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 534; Zehebi 1997, XLVI, s. 5-6.

37 Sibt Tbnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 459; Ibni Bibi 1996, 1, s. 443-444.
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derler. Duruma mukabil Eyy(ibi askerlerinin hakaretleri karsisinda Sel-
cuklu askerlerinin tazyiki daha da sert bir hal almistir. Manciniklardan ati-
lan taglarla deliklerin agilmasi sonucu kale i¢ine girme firsati bularak sehri
ele gecirmeye muvaffak olmuslardir. Bunun yaninda ayni1 kaynaklar Sel-
cuklularin el-Melikii’l-Kamil’in Anadolu’dan donerken sehirde biraktigi
servetini de ganimet olarak ele ge¢irdigini kaydederler®®. Selguklu ordusu
daha sonra Rakka iizerine yiiriimiistiir. Kisa bir siire sonra sehir Selguklu-
larin eline gegmistir. Bunu Harran’in uzun bir muhasaradan sonra ele ge-
cirilmesi izlemistir. Yine ayni sekilde sehirde 6nemli bir ganimete sahip
olunmustur.*

El-Cezire Bolgesi’'nde Selcuklular ile Eyyibiler arasinda baslayan
ve gittikge tirmanan gerilim, el-Melikii’l-Kamil’in Anadolu seferi ve buna
cevap olarak kabul géren Ruha, Rakka ve Harran’a yapilan Selguklu seferi,
iki devlet arasindaki husumetin iyice derinlesmesine neden olmustur. El-
Melikii’l-Kéamil, Selguklularin yaptig1 ve bircok miistahkem sehrin kay-
bina neden olan seferi 6grenir 6grenmez 1235 yilinin baglarinda el-Cezire
Bolgesi’ne bir sefer diizenlemeye karar vermistir. El-Melik{i’l-Kamil her
ne kadar ge¢miste ihanetlerini gérmesine ragmen, yanina kardesi el-Me-
likii’l-Esref ve Meyyafarikin hakimi Sehabeddin Gazi oldugu halde bolge
iizerine harekete ge¢mistir.*’ Eyy(ibi ordusu bu miinasebetle 1235 yilinin
bahar aylarinda tiim askeri kudreti ile Anadolu’nun giineydogu kismi iize-
rine yiiklenmistir. Eyytbiler ilk olarak Ruha’y1 cebren ele gecirerek ise
baglamiglardir. Sehir Selguklularin miithis mukavemetine ragmen
Eyytibiler’in eline gegmekten kurtulamamis ve sehri kusatan kalenin bir
kisim burcu da Selguklularin sehre tekrar hakim olmalari ihtimaline karsi-
lik yiktirilmistir. Ardindan el-Melikii’l-Kamil, Harran’a dogru hareket et-
mis ve sehri sert bir muhasara altina almisgtir. Bunun yaninda Eyytibi ordu-
sunun Harran’1 ele gegirmesi uzun siirmemistir. Sehirde bulunan birgok

38 Q1bt Tbnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 459; Ibnii’l-Adim 1996, s. 484; Tbn Vasil 1977,
V.,s. 99; Tbnii’l-Amid tz., s. 19; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 535; Makrizi 1956, 1, s.
250. Arap kaynaklarmin gayet genis bir sekilde kaydettikleri Ruha muhasarasi
hakkinda anlamadigimiz bir nedenle Selguklu kaynag: Ibni Bibi sessiz kalir.

39 {bni Bibi 1996, 1, s. 444-445; ibnii’l-Adim 1996, s. 484-485; Ibn Vasil 1977, V,s.
99; Tbnii’l-Amid tz., s. 19; Makrizi 1956, 1, s. 250.

40 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 460; Ibnii’l-Adim 1996, s. 488; ibn Vasil 1977,
V, s. 109.
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zanaatkar esir almarak Misir’a gonderilmis*!, ardindan da el-Melikii’l-
Kamil, bu basarili seferden sonra Selguklularin el-Cezire harekatina destek
veren Mardin Artuklularin {izerine yiiriimiistiir. Artuklulara bagli Diineysir
onlerine gelen Eyyibiler, sehri siddetli bir sekilde yagmalamistir. Yagma
o kadar agir bir tahribata neden olmustur ki sehir, bagina gelen bu biiyiik
felaket iizerine bir daha eski giinlerine geri dSnememistir.*?

Selguklular ve Eyyibiler el-Cezire Bolgesi’nde kapisirken, Mogol-
lara ait bir kuvvet tam bu tarihte bolgeye girmistir. Bu siralarda Duneysir
onlerinde bulunan el-Melikii’l-Kamil ve kardesleri, Bedreddin Lu‘ lu’dan
bir mektup almiglardir. Mektupta Mogollarin gii¢lii bir ordu ile el-Cezire
Bolgesi’ne girdikleri ve Dicle nehrini agtiklari, Sincar’a kadar sokulduklari
bildirilmistir. Eyytbi ordusu el-Melikii’l-Esref’in elinde olan Sincar’in
Mogol tehlikesi altinda oldugunu 6grenir 6grenmez sehrin lizerine yliriidii-
lerse de ge¢ kalmislardir. Nitekim Eyytbiler adina sehri yoneten Muined-
din b. Kemaleddin b. Muhacir’in tiim miidafaasina ragmen sehir etrafi tah-
rip edilmekten kurtulamamustir. Bunun yaninda Ibn Muhacir de sehir ya-
kinlarinda Mogollarla tutustugu bir ¢atismada savas meydaninda
oldiirtilmiistiir. Mogollar, bununla kalmayip o siralarda sehir yakinlarindan
gecen ve Suriye’ye mal gotiiren bir ticaret kervanini da yagmalayarak ker-
vanda bulunan birgok kisiyi katletmislerdir. Bu sirada Eyyibi ordusu da
tim hiz1 ile Sincar istikametinde hareket etmis lakin Mogollar, el-Me-
likii’l-Kamil ve kardesi el-Melikii’l-Egref’in Firat nehrini gectiklerini
Ogrenir 6grenmez yanlarinda bir¢ok esir ve ganimet ile s6z konusu yeri
siiratli bir sekilde terk etmislerdir®’.

41 Tbni Bibi 1996, I, s. 445; Tbnii’l-Adim 1996, s. 488; Ibn Vasil 1977, V,s. 110;
Ibnii’l-Amid tz., s. 19; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 535; Zehebi 1997, XLV, s. 15;
Ibnii’1-Kesir 1995, XIIL s. 280; Yafi’l 1997, s. 67; Makrizi 1956, 1, s. 251.

#2 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 460; Ibnii’l-Adim 1996, s. 488; Zehebi 1997,
XLVI, s. 14-15; Ibnii’1-Kesir 1995, X111, s. 280; Makrizi 1956, 1, s. 251. Melikii’l-
Kamil’in bu seferinden sonra sehrin bir¢ok tarihi yapis1 yikildi ve birgok mevki de
talan edildi. Dénemin kaynaklart bu memur sehirden sadece Duneysir Ulu Cami
ayakta kaldi soylerler. Bunun yaninda bu yap1 giiniimiizde de varligin1 korumak-
tadir. Bkz: Artuk 1946, s. 167-169; Altun 1978, s. 80-84; Kilic1 2006, s. 290-306.

4 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL s. 462-463; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 536; Ibnii’l-
Kesir 1995, XII1, s. 280; Tbnii’l-Imad tz., VIL, s. 278.
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Eyyfibilerin Mogollar iizerine yiiriimesi, Selguklular’a bekledigi fir-
sat1 sunmustur. Nitekim Tiirkiye Selguklulari, el-Melikii’1-Kamil’in el-Ce-
zire Bolgesi’nden ¢ekilmesini firsat bilerek yanina Mardin Artuklularim da
almak suretiyle Nusaybin’i kusatnustir. Basta Sibt Ibnii’l-Cevzi olmak
iizere donemin Arap kaynaklar1 Selguklularin sehirde biiyiik bir kiyima se-
bep olduklarini yazarlar. Nusaybin’in talan edilmesinin akabinde Selguklu
ordusu, Amid sehrini muhasara altina aldiysa da bastiran kis nedeniyle geri
cekilmek zorunda kalmustir.**.

Selguklu Sultani, Amid 6niindeki basarisizligi lizerine yaz aylarinda
Eyytbilere bir sefer diizenleme hazirhgindayken vefat etmistir®. I. Alded-
din Keykubad ileri goriiglii, zeki ve becerikli bir devlet adami olmasina
ragmen Eyytbilerle giristigi miicadele, onun Mogollar karsisinda yalniz
kalmasina neden olmustur. Nitekim Sultan’in 6liimii {izerine Saadeddin
Ko6pek isminde bir vezirin elinde kukla olmaktan ileri gidemeyen ve baba-
smin birgok meziyetini iistiinde tasimaktan yoksun biri olan oglu II. Giya-
seddin Keyhiisrev*® gegmistir?’. I. Aldeddin Keykubad’in 6liimiinden kisa
bir stire sonra el-Melikii’l-Esref de vefat etmistir. Bunun yaninda Erbil hii-
kiimdar1 Muzafareddin Gokborii’niin de ayni yil i¢cinde vefat etmesini fir-
sat bilen Mogollar, 1237 sonlarina dogru tekrar harekete ge¢cmislerdir. Er-
bil istikametinde ilerleyen Mogol gii¢leri, sehri ele gegirerek etrafi da yag-
malamuslardir. Bagdat yakinlarinda yer alan Angabad’a sokulduklar1 gibi
etrafi talan etmislerdir. Bir diger Mogol miifrezesi ise Stirmari etrafina ge-
lerek yakaladiklar1 ahaliden birgok kisiyi 6ldiirmiislerdi. Fakat Abbasi Ha-
lifesi Mogollarin Bagdad yakinina kadar sokuldugunu 6grenince Miicahid-
din Davedar komutasinda bir miidafaa birligi gondermistir. S6z konusu
miidafaa birligi, Mogollarla karsilastiklarinda yapilan savagla diigman1 geri
piiskiirtmeye muvaffak olmustur*s.

4 Tbni Bibi 1996, I, s. 446-447; Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 463; Zehebi 1997,
XLV, s. 15.

45 Tbni Bibi 1996, I, s. 458-459; Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 465; Ibnii’l-Adim
1996, s. 491; ibn Vasil 1977, V,s. 124; Ibnii’l-Amid tz., s. 21; Zehebi 1997, XLVI,
s. 18; Tbnii’l-Kesir 1995, XII1, s. 283; Makrizi 1956, 1, s. 254.

46 Hayat1 hakkinda umumi bir miilahaza igin bk. Kaymaz 2010, ilgili yerler.

47 Tbnii’l-Adim 1996, s. 491.

48 S1bt Tbnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 470; Ibnii’l-Adim 1996, s. 492; Ebu’l-Farac 1999,
11, s. 538; Ibnii’l-Cezeri 1988, 177; Zehebi 1997, XLVI, s. 22,25-26; Ibnii’l-Kesir
1997, X111, s. 282; Tbnii’l-Hallikan tz., V, s. 333; bni’l-Imad tz., VIL, s. 284.
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El-Melikii’l-Kamil de 1238 de yilinda vefat etmistir*®. Oliimii tam
da Mogollarin el-Cezire Bolgesi’ne akinlariin siddetlendirdikleri bu do-
neme denk gelmistir. Onun vefat1 ile birlikte Mogollara kars1 koyabilecek
son dirayetli hiikiimdar da ortadan kalkmistir. Nitekim Mogollarin Bagdat
yakinlarinda yasadiklar1 yenilginin 6ciinii almak icin tekrar bolgeye girme-
leri uzun stirmemistir. Ebu’l-Farac, Mogollarin Hanikin denilen yere kadar
sokulduklarin1 kaydeder. Abbasi halifesi tekrar bir birlik gondermisse de
bu miidafaa giicleri s6z konusu diisman birligi tarafindan feci bir sekilde
imha edilmistir. Abbasi askerlerinin ¢ogu savas meydaninda maktul diis-
tiikleri gibi Mogollar da yiiklii bir ganimetle geri gekilmislerdir.>

I. Aldeddin Keykubad’in 6lmeden 6nce son arzusu Amid’i ele ge-
cirmekti. Fakat bunu gergeklestirmeden vefat etmisti. Yerine tahta gecen
II. Giyaseddin Keyhiisrev ise hem babasinin son gayesini yerine getirmek
hem de iimeranin goziindeki degerini artirmak maksadiyla Amid’i ele ge-
cirmek icin harekete gegmistir. Selguklu ordusu kisa bir siire sonra Amid
onlerine gelerek ihtiya¢ duyduklar alet ve sair malzemelerle kale 6niinde
surlar1 dovmeye baslamislardir. Bunun yaninda Selguklular kaleyi askeri
kudretleriyle degil de farkli bir yolla ele ge¢irmislerdi. Bir rivayete gore
muhasara tiim siddeti ile devam ettigi siralarda Nasireddin Arslan, Amid’i
miidafaa eden bir Kiirt beyine 400.000 dirhem vermek karsiliginda sehri
ele gecirmede kendilerine yardimcei olmasini, bunun karsiliginda Sultan’in
bircok liitfuna da mazhar olacagini teklif etmistir ki bu gabasi kisa bir siire
icinde faydali olmustur. Kaynaklar, bu vesile ile Nasireddin Arslan’in bu
vaatleri ile adamu kendi tarafina g¢ektigini sOylerler. Nihayetinde diger
Amid emirleri de bir ihanetle kars1 karsiya olduklarini anladiklarinda Sel-
cuklulara haber verip sehri teslim etmislerdir.’! Amid, Selguklularin el-Ce-
zire Bolgesi’nde ele gegirdikleri son sehir olmustur. Nitekim kisa bir siire
sonra Mogollar, 1243tarihinde Kosedag Savasi’nda Selguklulari biiyiik bir
yenilgiye ugratarak hakimiyetleri altina almiglardir®?,

4 Tbn Vasil 1977, V,s. 153-171; Tbnii’l-Kesir 1995, XIII, s. 284, 288-299.

50 Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 539; Zehebi 1997, XLVI, s. 38; Ibnii’l-imad tz., VI, s.
298.

5! Tbni Bibi 1996, 11, s. 43-48; Ibnii’l-Adim 1996, s. 496,498; Ibn Vasil 1977, V, s.
295-296; Ibnii’l-Cezeri 1988, 178; Zehebi 1997, XLVL, s. 42; Makrizi 1956, I, s.
302-303; Ozbek 2019, s. 188-189.

52 S1bt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 491, Ibnii’l-Adim 1996, s. 514-515; ibn Vasil
1977, V,s. 326-327; Ibnii’l-Amid tz, s. 32; Tbni Bibi 1996, 11, s. 64-73; Baybars el-
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Sonu¢

Tarih boyunca biiyiik gli¢lerin niifuz miicadelelerine ev sahipligi yapmis
olan el-Cezire Bolgesi, Tiirkiye Selguklularimin giineydeki dis siyasetleri-
nin en 6nemli cephesini olusturmustur. Ayrica XII. Yiizyilin sonlar ile
XIII. ylizyihn ilk yarisinda devrin en biiyiik giiclerinden olan Eyytbilerle
bolgenin hakimiyeti i¢in miicadele etmislerdir. Her iki giiclin niifuz saha-
sin1 genigletme siyaseti lizerine inga edilen bu miicadelede, smirlar sik stk
el degistirmis ve 6zellikle Ruha, Rakka, Harran ve Amid gibi sehirler bu
siiregte yakilip yikilmistir. Fakat asil sorun, Mogol tehlikesinin Anadolu
ve Suriye’de iyice hissedildigi bu donemde, 1. Aldeddin Keykubad ve el-
Melikii’l-Kamil gibi devrin énemli iki hiikiimdarin tiim giiglerini savas sa-
hasinda birbirlerine kars1 kullanmasi olmustur. Islam birliginin bir¢ok sa-
vasta gayrimiislimlere karst vermis oldugu miicadelenin aksine bir i¢ me-
sele hiiviyetine doniismesi, bu cografyalarin Mogol istilasina agilmasina
yol agmustir. Boylelikle XIII ve 6zellikle XIV. yiizyilin siyasi, askerd, ikti-
sadi ve igtimai yonden bir kaos ortamina doniigmesinin de temeli bu do-
neme ve bahsi edilen miicadelelere dayanmaktir. Siiphesiz tarih varsayim-
lar iizerinden yazilamaz veya degerlendirilemez, lakin Mogollarin batiya
ylirliylisline karsin birlik halinde durulsa ve mukabele edilse durum farkl
olabilirdi. Zira Alaeddin Keykubad zamaninda altin ¢agim1 yasanan Tiir-
kiye Selguklulart; Selahaddin sonrasi biiylik bir boliinme yasasalar da
Eyylbi meliklikleri ve Mogollara kafa tutmus Harezmsahlar’in ittifaki
siiphesiz daha saglam bir koruma kalkani olusturabilirdi. Ustiine donemin
Islam lideri olan Halifeden alinacak destek de durumun boyutunu farkli
noktalara tagtyabilirdi.

S6z konusu durumlarin higbiri olmadig: gibi Anadolu’daki sehirle-
rin yasadiklar yagma ve talan aslinda Mogollardan da 6nce baglamis ve bu
durum daha 6nce bahsettigimiz gibi biiyiik bir kargasa doneminin basla-
masina neden olmustur. Siyasi, askeri, iktisadi ve demografik yapinin da
degismesine yol agmustir. Ayrica bu durum 6zellikle Anadolu’da Selguklu
sonrasi bolgesel giiclerin varligina son vermis ve bu durum Osmanlilar za-
manina kadar biitiin bélgede hakim bir unsurun varligini yok etmistir.
Soyle ki, bu donem itibariyle kii¢iik yerel siyasi tesekkiillerin etkin oldugu

Mansiri 1998, s. 20-22; Tbnii’l-Cezeri 1988, 185; Ebu’l-Farac 1999, I, s. 541-542;
Aksarayi 2000, s. 35; Anonim Sel¢cukname 1952, s. 48-49; Zehebi 1997, XLVII,
s. 7; Makrizi 1956, 1, s. 313; el-Ayni 1987, I, s. 120; Ibn Tagribirdi 1963, VI, s.
347; Turan 2005, s. 451-457
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yeni bir devrin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ne bolgede etkin olan
Artuklular ne de Eyyiibilerden geri kalan melikler, eski ihtisamlarina geri
donememislerdir. Mardin Artuklular1 ve Hisn Keyfa Eyytbileri artik bol-
gede sadece kendi topraklarinda etkili olan daha kiigiik yerel gliclere do-
niismiislerdir. Selguklular 1243 Kd&sedag Bozgunu’ndan sonra hem Ana-
dolu’daki prestijini kaybetmis hem de kendisine tabi Tiirkmenlerin giive-
nini yitirmistir. Ozellikle Mogol valilerin Anadolu’yu ydnetmek {iizere
atanmalar1 Tiirkmenlerin isyanlarina ve dahasi II. Beylikler doneminin
baglamasina yol agmistir. Bu senaryo sadece bununla kalmamig el-Cezire
Bolgesi, ilk olarak ilhanlilar ve Memliikler daha sonra da Timur-Akkoyun-
lular ile Memliikler arasinda yasanan savaslar i¢in bir miicadele ve haki-
miyet sahas1 haline gelmistir.
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