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Oz

Arap dilinde zamir, yap1 ve mahiyeti itibariyle kapali olup anlami i¢in agiklayici bir merci unsuruna ihtiyag
duyan bir kelime tiiriidiir. Merciin, zamire ve dolayisiyla metne bakan etkisinin niivelerini, zamir ve merci
kavramlarinda bulmak miimkiindiir. Arastirmalarimiz neticesinde zamirin kapaliligimni ve mercii ile olan
iligskisini yansitan kavramlarin tespiti ve incelemesi {izerine miistakil pek calisma yapilmadig: tespit
edilmistir. Bu ytizden klasik nahiv ve tefsir kaynaklarindan zamirin kapaliligi ve zamir-merci iligkisi ile
alakali kavramlar taranmis ve tespit edilen veriler analize tabi tutulmustur. Bu calismamizda tefsir
kaynaklarinda zamir-merci iliskisinin ifadesi igin “riicG’’, “avd”, “tefsir”, “rabt” kavramlarinin
kullaniminin agirhikta oldugu ve bunlarin tefsirlerde tek standartta olmadig: tespit edilmistir. Bunlarin
disinda “tebeyyiin” ve “izah” gibi ifadelerin yaygin kullanilan terimlere déniismedigi; “ihale” kavraminn
ise klasik tefsirlerde neredeyse hi¢ kullanilmadig1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, zamir, merci, ibham, baglanti, agiklik

Analysis of the Terms Used for the Determination and Location of Pronouns in Classical

Arabic Literature

Abstract

Pronouns in Arabic have ambiguity in terms of structure and nature, and need a defining element of location
for their meaning. It is possible to find the cores of the effect of the location in the pronoun and the text by
looking at the concepts of pronoun and location. As a result of this research, it has been determined that
very few studies have been carried out on the determination and examination of the concepts that reflect
the ambiguity of the pronouns and their relationship with their locations. Therefore, the concepts related to
the ambiguity of the pronouns and the relationship between pronouns and their locations were scanned
from the classical syntax and tafsir sources and the data obtained were analysed. This study has determined
that the concepts of "Rucu’”, ""Avd", "Tafsir", "Rabt" are predominantly used for the expression of the

pronoun-location relationship in the tafsir sources and that these concepts are not in a unique standard in

'Bu makale, Yorum farkliligina etkisi bakimindan Kur'dn'daki zamirlerin mercii (Bakara siiresi 6rneklemesi)” adiyla Stileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiine 2016 yihinda sunulan yiiksek lisans galismasindan faydalanilarak
gelistirilmisgtir.
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tafsirs. Apart from these, it has been observed that expressions such as "Tabayyun" and "idah" do not turn
into commonly used terms and the concept of "Thale" is almost never used in classical tafsir.

Keywords: Tafsir (Interpretation of Qur'an), pronoun, location, indefiniteness, definiteness

Giris

Tefsir, Kur’an’in manasi ve maksadini konu edinen ve bunu aragtiran miistakil bir ilimdir.
Tarihi siirecte bu ilmin gelismesine ve derinlesmesine katki sunan pek ¢ok alan ve kavram
olmustur. Bundan dolay1 ¢ogu miifessir Kur'an't yorumlamada katki sunacak her tiirlii alana
basvurmus ve bu alanlarin kavramlarini istihdam etmistir. Bu dogrultuda Kur’an'in nazil oldugu
doénem itibariyle tefsir faaliyetlerinde sik sik liigatlere ve dilbilimsel izahlara bagvurulmustur.
Zira dilsel bir metin, her seyden 6nce dilsel bir ¢dziimlemeye gereksinim duyar.

Dil bilimleri, parca ve biitiin seklinde harf, kelime, ctimle ve metin diizleminde konular
islerken her disiplin gibi kendi alanina 6zel kavramlari kullanir. Ciinkii kavramlar, sahip
olduklar1 sozlitk anlami yerine, artik ait oldugu disiplinin ilmi bazi1 bilgilerini de tasiyan
depolanmus bir kelime gibidir. {lmi alanlarda bilginin dogru kullanilmasi i¢in, kavramlarin iyi ve
dogru bilinmesi icap eder. Ayrica kavramlarin olusum siireci, diisiincelerden ya da farkh
yaklagimlardan bagimsiz gerceklesmez. Dil unsurlarinin literatiirdeki teorik ve pratik ge¢misi,
esasinda bu unsurlarla ilgili kavramlarin kullanim sekli, anlasilmasi ve dolayisiyla da
yorumlamasina etki edecek meselelerle i¢ icedir. Bu agidan tefsir literatiiriinde dil unsurlarina
dair kullanilan kavramlarin, farkli boyutlar: ile incelenmesi gerekmektedir. Biz de 6nemine
binaen bu arastirmada zamir ve merci iliskisinde kullanilan kavramlarin analizini ele almay1

gerekli gordiik.

Kur’an ayetlerinin anlasilmasi ve yorumlamasi siirecinde metnin anlamina ve yorumuna
etkisi bulunan énemli dil araclarindan biri zamirlerdir. Zamirler, bir dil unsuru olarak Islami
ilimlerde ilk giinden bu yana dilsel ¢alismalarin ana konularindan olmus, hatta Kur’an'in
yorumlanmasindaki kritik rolii sebebiyle, ultimu’l-Kur’an eserlerinde zamirleri konu edinen
miistakil basliklar olusturulmustur. Bu kaynaklarda zamir ve merciine mditeallik islenen dilsel
bilgiler, ayetlerin dogru anlasilmasi1 baglaminda fazlasiyla basvurulmus detaylara sahiptir. Zira
gerek zamirler icin kullanim kaliplarinin belirlenmesinde gerekse zamirin manasinin tespitinde
zamirin mercii kilit role sahiptir. Zamirin merci ile iliskisi, anlaminin gerceklesmesi bakimindan
zamirin zorunlu ihtiya¢ duydugu bir parcas1 gibidir. Bircok dil unsuru gibi bu konuda da
kullanilan kavramlar hem gramer kitaplarinda hem de tefsir kitaplarinda degisiklik
gosterebilmektedir. Bunda kullanilan kavramlarin farkliliginin zamir ve merci iligkisinin bir¢ok

yonii ile ilgisi oldugu dikkatlerden uzak tutulmamalidir.

Zamir ve merciine yOnelik yapilan ¢alismalarin ekserisi, zamirin kullanimi, merciin tespit
kurallar;, iki unsurla alakali bazi dil kurallari, iki unsurun anlam bakimindan etkilerine
yogunlagsmistir. Buna karsiik zamirin kapali ve miiphem o6zelligi ve bu miiphemligin
giderilmesinde merciin rolii, bu hususlar: ifade eden bazi kavramlar, zamir ve mercii arasindaki
iliskiye dayal1 kullanilan kavramlarin analizine dair miistakil bir calisma yapilmamuistir. Buradan
hareketle bu calismada zamir-merci iligkisinin analizi yapilacak, bu noktadan kaynakli hususlar
incelenecek ve tefsirde zamir merci iligkisinin ifadelerinde kullanilan kavramlarin tespiti yapilip

bu kavramlar degerlendirilecektir.
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Tefsir ilminde diger ilim dallarinin kavramlar1 kullanilirken ¢ogunlukla bu kavramlarin
taumlariyla ilgili detaylara girilmemistir. Ornegin zamir terimi nahiv alanima ait oldugu icin
onun tanimini genel olarak nahiv alimleri yapmais, miifessirler “zamir” teriminin tanimi {izerinde
fazla durmamustir. Nitekim Zerkesi (6. 794/1392) ve SiiyGti, (6. 911/1505) Ulimii’l-Kur'dn
alanindaki eserlerinde zamirlerle ilgili bir¢ok kural tizerinde dururken zamirin tanimina dair
onemli bir agiklama yapmamustir.?

Kaynaklarda zamir i¢in bir¢ok farkli tanim yapilmakla birlikte bu tanimlarin ortak bir noktas:
bulunmaktadir. Ortak bu nokta, zamirin mahiyetinde ve kiinhiinde bulunan bir 6zellik olmasi
sebebiyle tamimda mercie yer verilmesidir. Ornegin Usmini (6. 918/1513), Elfiye serhinde gaib
zamirini, "lafzen, manen ya da hiikmen bahsi/zikri gecen zamirdir" seklinde tarnimlamais,
mubhatap ve miitekellim merciler i¢in ise “hazir bulunanlar” 6zelligini zikretmekle yetinmistir.?
Ibn Malik (6. 672/1274), zamiri “hazirda ve giyabda bulunmasini hissettirerek zikri gecen bir seye
delalet etmesidir.” seklinde tanimlamistir.* Miiberred de (6. 286/900) zamiri “muzmer, ancak
zikredildikten sonra gelebilen isimlerdir”5 olarak tanimlamaistir. Radi’'nin (6. 688/1289) tanimu ise
“Lafzen, hiikkmen veya manen zikri gecen miitekellim, muhatap ve gaib lafza delalet etmek iizere
vazedilen sey”¢ seklinde olup merciin ve zamirin ayni sey olduguna isaret eden bir nitelik
tasimaktadir. Bu agidan zamirin isaret ettigi mana -muhataplik, miitekellimlik ve gaiblik vasfini
da vererek - yerine kullanilmis oldugu kelimenin manasidir. Diger bir ifade ile zamirin
karsiladig1 anlam, gaib, muhatap ve miitekellim kisilerden biridir.”

Zamir, isim olan herhangi bir kelimenin ya da s6z 6beginin yerine kullanilabilmesi sebebiyle
farkli unsurlarin ve ifadelerin islevini gorebilen bir sozciiktiir. Bundan dolay1 zamirler, mahiyeti,
manasi, kullanimi, farkli yonlere sahip kipleri, irab1 ve ciimle igindeki islevi gibi farkli cihetleriyle
islenmisgtir.

Zamirlerin kullanimi, ciimle i¢indeki yeri ve merciine uyumlulugunu konu edinen ilim dali
nahiv ilmidir. Zamir i¢in kullanilan kavramlarin kaynagi nahiv ilmi oldugundan bu gergevede
tefsirlerde kullanilan kavramlar da nahiv ilminin kullandig1 kavramlardan farkli olmamustir.
Nitekim tefsir ilmi, metnin yorumlamasinda yardimci olabilecek her tiirlii alana miiracaat eder
ve s0z konusu alanlarin terimlerini kullanir. Bu kavramlar ve terimler, ekseriyetle alintilandig:
ilimdeki anlami ve sinirlariyla kullanilmakla birlikte nadir de olsa tefsir alaninda bu terimlerin
bir kismi i¢in bazi niianslar olusabilmektedir.

Her kelime, kendine ait bir mana ile ciimle iginde konumlanirken zamirler, diger bir kelimenin
anlami ile climlenin bir pargasi olur. Zamirler, tipki harfler gibi merciini bulmadikca karsilig

olmadigindan sifir degerindedirler.® Mahiyetlerinde kapali olsalar da mercilerinin vazih olmasi

2 Bedreddin b. Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhin fi ulumi’l-Kur’dn (Kahire: Mektebetii Darii’t-Tiiras, 2008),
933; Celaleddin Abdurrahman es-Suyiti, e/-Itkdn fi uliimi’l-Kur’an (Kahire : Darii’t-Tiiras, 2010), 399.

3 Nureddin Ali b. Muhammed el-Usmtini, Menhecii’s-Salik il Elfiyeti Ibn Malik (Serhu’l- Usmdind,) (Beyrut: Darii’l-Fikr,
ts.). 1/108.

#  Cemaluddin Muhammed b. Malik, Serhii Umdetii’l-Hafiz ve Uddetii'l-Lafiz (Bagdat: Matbatii’l-A'ni, 1977), 1/145. S.145.
Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr Ezdi Siimali Miiberred, el-Muktedab. (Beyrut: Alemii’l-kiitiib) (Erigim
15 Ekim 2021), 189.

6 Radiyyiiddin Necmeddin Muhammed b. Hasan Radi el-Esterabadi Radi, Serhu’l-Kifiye (Riyad: Camiatii’l-imam
Muhammed b. Sufid el-Islamiyye, 1996). 2/111.

7 Radi, Serhu'I-Kafiye, 2/111.

8

Esref Abdiilbedi’ Abdulkerim, el-Binyetii'd-dilaliyye ve’l-Thdliyye li’z-zemdir (Kahire: Darii Garib, 2006), 15.
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oraninda kapaliliktan agikliga kavusurlar. Bu bakimdan zamirlerin sabit ve miistakil bir manasi
bulunmayip, dinleyicinin zihninde merami ifade etmedeki roliinde bir fonksiyon icra etmesi
yerine kullanildig1 seyin tespit edilmesine baglidir.

Karsiladig: seyle birlikte (mercii) anlam kazanan bir zamir ile bundan (mercii) soyutlanmis
bir zamirin hali farklidir. Zamir i¢in kullanilan kavramlar, direkt ya da dolayh olarak ya bu
durumlarla ya da bu durumlarin sonucundaki hallerle alakali kavramlardir. Asagida
kaynaklarda farkli baglamlarda kullarulan bu kavramlar ve zikredilen ilgili hususlar, belli bir
tasnif dahilinde ele alinmaya ¢alisilacaktr.

1. Zamirle Tlgili Kavramlar ve Ozellikleri

Zamirlere iligkin bir¢ok kavram bulunmaktadir. Bu kavramlarin ¢ogunda merci, yani zamirin
ifade ettigi kisi ya da sey belirleyici bir unsurdur. Bu bakimdan zamirin taniminda,
isimlendirmesinde, kisimlara tasnifinde, dilsel siniflara dahil edilmesinde kullanilan kavramlarin
neredeyse hepsinde merci faktorii vardir. Sozgelimi “gaib, muhatap ve miitekellim” gibi
kavramlar, zamirin ait oldugu kisinin hitapta bulundugu konuma gore belirlenen 6zelliklerden
bazilaridir. Bizim bu ¢alismamiz ise s6z konusu bu kavramlardan bir kismi ile sinirlidir. Buna
binaen dnce zamirin kapaliligini ve mercie ihtiyacini ortaya koymasi agisindan bazi kavramlar
ele alinacak, daha sonra dogrudan zamir-merci iliskisinde kullanilan kavramlar tespit edilip
analiz edilecektir. Dolayisiyla burada zamirin kapaliligim ifade eden kavramlar ve zamirin kapal
olan anlaminin tespitinde 6nemli bir role sahip olan mercie iliskin kavramlar incelenecektir.

1.1. Muzmer - Mekni

Zamirin kapali bir yapiya sahip olduguna vurgu yapan en Onemli hususlardan biri
isimlendirmedir. Basra ekoliiniin zamir i¢in kullandig1 isim “zamir”, “muzmer” tabirleri olup

Kife ulemasinin zamire verdikleri isim ise genellikle® “kindye” ve “mekni” ifadeleri olmugtur

Ornegin Ferra (6. 207/822) Ma‘ani’l-Kur’an isimli eserinde zamir igin kullanilan “ jes2l”, “ e.2l”

tabirleri yerine “:s51” tabirlerini kullarrken!! “4ls”, “e=l)” ifadeleri yerine “5,LS™ ifadesini

kullanmigtir.’2 Ferra, “zamir” ve “muzmer” ifadelerini ise hazfedilmis mibteda igin
kullanmistir.’3 Taber de ¢ogu zaman zamir tabirini kullansa da nadiren kinaye,'* mekni’s tabirini
kullanmaistir.

Basra ulemasimin kullandig1 “zamir”, “muzmer” isimleri, gizlilik anlamini ifade ederken,

Kafe ulemasinin kullandig: kindye ve mekni isimleri ise “acik olmayan lafizlarla muayyen bir seye

? Ali Ekrem Kasim, "el-Mustalahii'n-nahvi el-Ferrai el-K{ifi fi lisani’l-Arab", Mecelletii Ebhasii Kiilliyeti’-terbiyyeti'l-
esasiyye 7 (31 Mart 2007), 6.

10" | Hafiz Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman ibn Ebi Bekir Stiyatl, Hem u’l-hevimi’ fi serhi Cemi‘l-cevimi (Beyrt:
Miiessesetii'r-Risale, 1992). 1/194; Ebii'l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais b. Muhammed Ibn Yais, Serhu’l-
Mufassal (Beyrfit/Liibnan: Darii’l-Kutiibii'l-Ilmiyye, 2001), 2/292.

1 Eb(i Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdullah ed-Deylemi Ferra, Medni’l-Kur'dn (Beyrut: Alemii'l-kiitiib, 1980). 1/163.

12 Ferra, Medni'l-Kur'in, 1/280; 3/99.

13

Ali Ekrem Kasim, el-Mustalahii'n-Nahvi el-Ferrii el-Kilfi fi lisani’l-Arab., 4.
14 ibn Cerir et-Taberd, Camiii’l-beydn an te’vili ayi’'l-Kur’an (Beyrat: Darii ibn Hazm, 2013), 1/458.
15 Tbn Cerir et-Taberd, Camiii'l-beydn an te'vili ayi’l-Kur’an (Beyrit: Darii {bn Hazm, 2013), 2/765.

16 Ebii'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfi'l ibn Manzfr, Lisénii’l-'Arab
(Kahire: Daru’l-Mearif, 1984), 2608.
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delalet etme” anlamin ifade eder.!” Kiifeli alimlere gore muzmer ve kinaye miiteradif/esanlamli
iki kelimedir. Basra alimlerine gore ise “muzmer”, kindyenin bir tiiriidiir.’® Liigatlerde iki
kelimeye dair farkli manalar bulunsa da iki kelimenin ortak oldugu anlamlar da mevcuttur.
Neticede her iki ekoliin de isimlendirmede kullandig1 tabirler, ayni anlam ve maksatla
kullanilmis olup gizlilik ve kapalilig1 vurgulayan ifadeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

Nahiv ilminde zamirin dahil edildigi baslica isim gruplar1 mebni ve marife isim gruplaridir.
Nabhiv kitaplarinda mebnilik, lafzin, i'rdb almas ilgili bir durum olsa da mercie olan ihtiyag,
zamirin mebni olmasina sebep olarak zikredilmektedir.? Bu agidan mebnilik dolayli da olsa
zamirin kapali yapisinin bir sonucu olmaktadir.?! Marifelik ise kullanima dayali bazi dilsel
sonuglar1 olmakla birlikte, zamirin anlamini ve agiklik yoniinii ifade eden bir kavramdir. Bu
agidan nekirelik kavraminin zamirin kapalilig1 cercevesinde zamirle alakasi bulunmaktadir.

1.2. Miibhemlik

Zamir, mebni ve marife kelime gruplarinda zikredilse de zamirin kapaliligini ifade eden
onemli bir kavram da ibham/miiphemlik kavramidir. Bilindigi tizere miibhem, “Kapali olan,
kapal1 birakilan, gizli, zor ve miigkil” anlamlarina gelmektedir.?? Nitekim Ragib el-isfahani (0.
V./XIL yy) miibhemi “Duyu veya akil alanina girmekle birlikte algilanmasi ve anlasilmasi zor olan
sey” olarak aciklamaktadir.?

Zamir, ibham ozelligi ile miivazzih, miibeyyin ve miifessire ihtiya¢ duyar.?* Zamiri mercie
zorunlu kilan onun kapaliligi olmakla birlikte nahiv kaynaklarina bakildiginda buna ibhdm
denilip denilmeyecegi agik degildir. Ancak kaynaklarda yer alan konuyla ilgili aciklamalarda
ibham ifadesi ile karsilasmak da miimkiindyir. Ornegin Sabban (6. 1206/1792), zamirin ibhamdan
armmasindan s6z eder.?> Ancak bunu zamirin genel bir 6zelligi olarak degil, duruma bagh bir
husus olarak ele alir. Buna mukabil Ibn Ya‘is de (6. 643/1245) “miibhem ” tabirini “muzmer”
tabirine karsilik gelen noktalarda kullanmaktadir.2

Zamirin anlaminin belli ve acik olmasi, merciin tespitine mi yoksa merciin anlaminin
bilinmesine mi bagh oldugu, hem zamirin marifeligi-nekireligi hem de miibhemligi ile ilgili bir
konudur. Zamirin “nekire” ile “miibhem” olmasi tabirleri arasindaki farkin ve “zamirin marife
olmas1” ile “merciin tebeyyiin etmesi” ifadeleri arasindaki farkin incelenmesi 6nem arz
etmektedir. Daha agik ifade edecek olursak, bir kelime marife oldugunda nekire olma hali
gececegi malum bir durumdur. Aym sekilde bir kelime marife oldugunda bu kelimenin miibhem
olma halinin de yok olup olmayacag1 da ele alinmalidir. Klasik ¢alismalarda zamirin marife ve

nekire olmasi cercevesinde yapilan izahlar, zamirin miiphemli§i c¢ercevesinde

17
18
19

Radi, Serhu’l-Kifiye, 686/1287, 3/147-148.

ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/292.

Ibn Manziir, Lisdnii’l-'Arab, 2608, 3944; Fazil Salih es-Samerrai, Medni'n-nahv (Amman : Darii'l-Fikr, 2002), 39.
20 Radi, Serhu/I-Kafiye, 1/112.

21 Esmani, Menhecii's-Salik il Elfiyeti fon Malik (Serhu/l- Usmani), 1/ 109.

22" ibn Manzr, Lisanii'I-'Arab, 1/376.

23 Miinire Mahmud el-Hamd, “el-Miibhemat ve hesaisuha fi'n-nahvi’l-’Arab1”, Mecelletii camiatii’l-imam Muhammed b.
Suiid el-Islamiye 23 (1419), 64.

Said Hiiseyn Buheyri, Dirdsetiin lugaviyyetiin fi'l-alakati beyne’l-binyeti ve’deldle (Kahire: Mektebetii'l-adab, 2005), 112.
Sabban, Hagiyetii’s-Sabbén ala serhi’l-Usmuni ala Elfiyyeti [bn Malik, 1/185.

Ebii'l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais b. Muhammed Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal (Beyrfit/Liibnan: Darii’l-
Kutiibii'l-llmiyye, 2001), 2/352.

24
25
26
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NI

degerlendirilebilecek bir husustur. Ibn Ya’ig’in de belirttigi gibi marife olmakla miiphemlik
ortadan kaldirilmis olmaz. Bu durumda oncelikle miibhemligin cercevesinin belirlenmesi
gerekmektedir.

Ibn Rebi’ (6. 688/1289), kapali kavramlarin miiphemlik seklinde adlandirilmasinin sebebini,
bu kelimelerin her sey i¢in kullanilmasi olarak agiklar.?” Radi (6. 688/1289...) de miibhemligin
gerekcesini, “Sila ciimlesi gelmeden mevstl kelimelerinin anlami, muhatap igin
miibhem/kapalidir. Ayni sekilde musarun ileyhi/isaret edilen sey de belli olmadan isaret edatinin
anlam1 muhatap i¢in kapali olur.? Bu acgiklamalara gore miiphemlik, bir¢ok seye kullanilabilme
ya da muhatap nezdinde agiklamasi yapilmamasi nedeniyle kapali kalan kelime olmaktadir. Bu
acgidan zamirin de miibhem olarak kabul edilmesine bir engel yoktur. Ancak bu ibhamin merci
ile ortadan kaldirihp kaldirilmadigr hususunun agikliga kavusmasi igin zamirin merciinin de
marifelik ve nekirelik durumuna bakmak gerekir.

Ibn Ya‘ls, ism-i isaretin neden miibhem olarak nitelendirildiginin izahini, isaret edilen seyin
birden fazla ihtimal barindirmasi olarak agiklar.?? Mevsiilun neden miibhem oldugunu da tipki
ism-i isaret gibi canl1 ve cansiz her tiirli varliga kullanilmasi ile agiklamaktadir.3® Miiphemligin
canli ve cansiz her tirlii seye kullanilabilmesi yoniindeki aciklamasi, ulfimii’l-Kur'dn’daki
miibhemlik tarifine de uymaktadir. Bu bakimdan zamirin her tiirlii s6z ya da seye raci olarak
kullanilabilmesi de miibhemligindeki gerekgelerden biridir. Miibhemlige yapilan bu aciklama
tefsir ilimleri alaninda yapilan agiklamadan uzak degildir. Ayrica Ibn Ya‘is, miibhemligin
nekirelikten farkli bir sey oldugunu sdyleyerek ism-i isaret ve mevstllerin hem miibhem hem
marife olduklarina dikkat ceker.?’ Bu durumda Ibn Ya‘is'in miibhemata cizdigi kapalilik,
nekirelikteki bilinmezlikten farkli bir durum arz etmis olacaktir. Ibn Malik de marife ve nekirelik
ayiriminda farkl bir yaklasim sergileyerek marifeligin lafiz itibariyle nekireligin ise mana itibari
ile oldugunu ifade etmistir.32

Hasan Abbas (6.1979), zamirin ibham ve muglakligi barindirdigini, merci ile ibhamin izale
oldugunu ve kapaliligin da tefsir edildigini ifade eder.?® Yakin donemde yapilmis ¢alismalarda
da benzer bir tutum goze carpmaktadir.3*

Bu yaklasimlara gore zamirin mercii, 6zel bir isim olmasi durumunda zamir agik ve belli
olacak; merciin kapali ya da nekire bir isim olmas1 durumunda da zamir de ayn1 oranda kapali
kalacaktir. Merci nekire de olsa zamiri marife sayan cumhura gore merciin nekire niteligine sahip

olmas1 durumunda da merci, tespit edildigi i¢in zamir de belli olmaktadir. Ancak merciin tespit

27
28
29
30
31
32

Miinire Mahmud el-Hamd, “el-Miibhemat ve hesaisuha fi'n-nahvi’l-’ Arabi”, 164.
Radi, Serhu’l-Kifiye, 2/498.

Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/352.

ibn Yais, A.g.e., 2/372.

Tbn Yais, A.g.e., 3/348.

Ebti Abdullah Cemaleddin Muhammed b. Abdullah ibn Malik et-Tai Ibn Malik, Serhu’t-Teshil li Ibn Malik (Cize : Hicr
1i't-Tibaa ve'n-Nesr, 1990), 1/115-117; es-Sabban, Hasiyetu's-Sabbin ala Serhi’l-Usmiini ala Elfiyyeti Ibn Malik, 1/107.

3 Abbas Hasan, en-Nahvii'l-vafi (Kahire: Darii’l-Maarif, 1973), 1/255.

34 Zamirin miibhemligi cercevesinde bir ¢alisma yapan Huveyda Abdulmelik Seyf el-Yustfi, ez-Zemdirii’'l-Miibhemetii fi'l-
Lugiti’l-’Arabiyye isimli ¢alismasinda adindan da anlasildig: iizere zamirleri miiphemlerden saymustir. Ancak bunu
genellememis ve miibhemligi bazi hususlarla kosullandirarak bazi zamirleri miibhem olarak degerlendirmemistir.
Bknz: Huveyda Abdulmelik Seyf el-Yustfi, ez-Zemdirii’l-miibhemtii fi'l-lugdti’l-’Arabiyye (Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Camiati San‘a, 2012.
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edilmesine ragmen asil muglakligin/kapaliligin devam etmis olmasi, zamirin degil kapali kalan
merciinin migkilidir. Clinkii zamirin merciinin marifelik-nekirelik, umtm-husts 6zelliklerine
sahip bir kelime olmasi durumlarinda, zamirin de ayni nitelikte kalmasi tabii bir durumdur.
Ornegin “ok>L ‘)j‘ 2\3?3 ) j}*;x-nf é\.’;\; 50 iw;\ el &;33 245” ayetinde® merci olan “},+” kelimesi,
miibhemdir. Zamirin mercii belli oldugu i¢in merci agisindan zamir agikliga kavussa da merciin
miibhem olmasi agisindan zamirdeki miiphemlik tiimiiyle giderilmis olmaz. Lakin zamirin
merciinde kapali kalan bu durum, zamirden degil mercii olan kelimeden kaynaklanmaktadir.
Burada marifelikte iki yaklasim s6z konusu olmaktadir. Birincisi merci nekire de olsa zamir
marifedir. Bu durumda esas olan merciin tespitidir. Tkincisi merci nekire oldugunda zamir de
nekiredir. Bunda ise esas olan merciin tespiti degil merciin marife ve bilinmesidir. Miibhemlikte
de iki durum s6z konusudur. Birincisi merci belli ve tespit edilmis olup tek ise miibhem degildir.
Ikincisi ise merci belli degil ve miiteaddit ise miibhem olur. Bu ikinci kisma mezkfir olmayan,

mercii tespit edilmeyip birden fazla merci ihtimali bulunanlardir. Burada Réazi'nin bir

“w

yaklagimina yer vermek gerekmektedir. Razi, Bakara suresinde “Z /34" % ifadesindeki zamirin

28,y

merciini ele alirken “M; 4" ifadesini de Ornek vererek, zamirin merciini ge¢gmemesi ve

kendisinden sonra agiklamasinin gelmesi durumunda zamiri miibhem olarak kabul ettigini
gosteren ifadeler kullanmigtir.3”

[sm-i igaret ve mevs{ilun miibhem olmasinin sebepleri®® zamirde de mevcut olmakla birlikte
zamir miibhemlerden addedilmemistir. Ancak miibhemler baslhiginda iki kisim zikredilmisse de
nahiv kitaplarinda miibhem olarak kabul edilen daha ¢ok kelime tiirii mevcuttur.?® Ayni sekilde
bir¢ok nahiv kitabinda zamir i¢in de ibhdm kelimesi kullanilmigtir. Ne var ki nahiv ilminde
zamirin miibhemattan biri olarak sayilmamasi sebebiyle olacak ki zamirin miibhemligini merci
tizerinden ele alinmasi az karsilagilan bir durumdur.

Ornegin Sabban, gaib zamirinin ibhdmdan armmasini ele alir ve ibhdmdan arinmasi
durumunu izah eder. Zamirden 6nce marife ya da nekire olan bir tek ismin ge¢mesi, ibhamdan
salim olmasini saglar. Ancak merci i¢in birden fazla ihtimalin bulunmasi ve hangisinin tercih
edileceginin belli olmamasi, ibhdmdan salim/arinmis olmamasina sebep olur. Sabban, ayrica
burada iki tercihten birinin daha gliclii olmasmin da ibhamdan salim olmasim

saglayamayacaginin altini ¢izer.® Bu durumda gaib zamiri, agiklayicist olarak kabul edilen

33 Bakara, 2/178.
36 Bakara, 2/129.
37 Rz, A.g.e., 2/170.

38 Miinire Mahmud el-Hamd, “el-Miibhemat ve hesaisuha fi'n-nahvi’l-’ Arabi”, Mecelletii camiatii’l-imam, 23 (1419), 162-
163.

39 Miinire Mahmud el-Hamd, A.g.e., 164-165.

40 Epiy'Lirfan Muhammed b. Ali es-Sabban, Hsiyetii’s-Sabbin ala serhi’l-Usmiini ala Elfiyyeti Ibn Malik (Kahire: Mektebetii
Tevkifiyye, Ts.), 185.
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mercilere gore,* “ibhamdan salim olanlar” ve “ibhamdan salim olmayanlar” seklinde iki kistm
olarak taksim edilmis olmaktadir.#

Bu taksimin merci sayisina gore yapilmasi, ibhamin mezkiir olan merciler i¢in yapildiginm
gostermektedir.#¥ Bu durum mezk(ir olmayan merciin, miibhem kategorisinde
degerlendirildiginin ifadesidir. Zira mezk{ir olmamis bir merci, lafzi karineler ile tam
simirlanamayacagindan net olarak tayin edilmesi de daha gii¢ olacaktir. Bu yaklagimlara gore
ibham, merciin muhtemel olmasiyla ilgili bir durumdur. Zira kastedilen manay tespit ederken
ihtimallerin varligi, mercii miibhem kilan temel bir husustur. Buna bagli olarak bazi 6rneklerde
zamirden Once tek bir kelime gecse de kimisi merci olarak bu kelimeyi belirlemek yerine uygun
gordiigii bir mefhumu ve manay1 merci yapar.

Zamiri miibhem yapan merciin manasinin degil kendisinin belirsizligi olmaktadir. Zira daha
once yer verdigimiz gibi Sabban’a gore merci nekire de olsa bir tane olduktan sonra zamirin
miiphemlikten ¢ikmasina yetmektedir. Ayrica ona gore merci, nekire oldugunda da zamir marife
olur. Bu durumda merci, nekire ve bir tane oldugunda zamir hem marife olacak hem de
ibhdmdan armmus olacaktir. Bu bakimdan miiphemlik ve nekirelik ayni durumda kesismektedir.
Burada zamirin mercii kendisinden sonra geldiginde de zamirin marife olmadig: yoniinde bazi
agiklamalarin yapildigr goriilmiistiir. Bunun yaninda mezkiir olmayan merci durumunda da
zamiri nekire olarak degerlendirme tartismasi da yapilmistir. Nekirelik ve miibhemligin birlikte
kullanildig1 bir¢ok 6rnek bulunmakla birlikte ikisinin ayn1 sey oldugunu ifade eden bilinen agik
bir beyan da bulunmamaktadar.

Burada ikisi arasinda bir fark dikkat c¢ekmektedir ki zamirin miibhemliginin, merciin
taaddiidii ile baglantis1 olmakla birlikte marifeliginin taaddiid ile bir alakas1 yoktur. Maamafih
zamirin mercii bilinmediginde merciin miibhem olduguna hiikmedilebilirken, merciin nekire
olduguna hitkmedilemez. Zira nekirelik bilinen kelimeler tizerinde yapilan bir degerlendirmedir.
Ancak zamirin miibhem olmas, tespit edilmis bir merciin iizerine yapilacak bir degerlendirme
degil merciin tespit edilmesi ile ilgili bir durumdur.

Zamirin taniminda bir¢cok nahivcinin vaz’ etmek ifadesini kullanmasi, zamirin daha basta
kullanic1 agisindan marife olarak degerlendirildigi ihtimalini olusturmaktadir. Bu agidan zamirin
marifeligi/nekirelik, zamirin miitekellim tarafindan kullanilmasi agisindan gecerli olurken,
ibhamin ise muhatap ve okuyucunun agisindan gegerli olan bir husus oldugu ifade edilebilir.
Marife ismin taniminda kullanilan vaz’ etme ifadesi* zamirin vazedilme aninda marife oldugunu
dolayisiyla miitekellim agisindan marife sayildigini gosteren bir husustur. Isimlerin miiphemligi
hakkinda zikredilen agiklamalarin ¢ogunlugu,* kapaliligt muhatap agisindan degerlendiren bir

niteliktedir. Ornegin Rad?’, zamiri vaz’ edenin, zamiri marife olarak vazettigini ve bu marifeligin

41 Ebti Abdulldh Cemaleddin Muhammed b. Abdullah Ibn Malik et-Tai, Serhii’t-Teshil li-lbn Malik (Cize : Hicr 1i’t-Tibaa

ve'n-Nesr, 1990), 1/157; es-Sabban, Hésiyetii’s-Sabban ala serhi’l-Usmini ala Elfiyyeti [bn Malik, 1/108.

Récihi, Abdullah Muhammed Ganim, Avdii’z-Zamir ve Eseriihii fi Tevcihi’l-Mana fi'l-Kur'ani’l-Kerim, Aden, 27; Sabre
merci‘i sarih olan ve olmayan olmak {izere iki kisma ayirir, Her iki kissmda da zamirden 6nce bir merci‘inin
(muhaddet) ya da birden fazla merci‘in (gayri muhaddet) gegtigine drnekler vardir. Muhammed Hasaneyn Sabre,
Merci‘ii'z-zamir fi'l-Kur’an’i-I-Kerim (Kahire: Darii Garib, 2001), 15.

Racihi, Abdullah Muhammed Ganim, Avdii’z-Zamir ve eseriihii fi tevcthi’l-ma’nd fi'l-Kur’dni’l-Kerim, Aden, 27.

Radi, Serhu'l-Kafiye, 2/491; es-Sabban, Hasiyetii's-Sabbin ala serhi’l-Usmiini ala Elfiyyeti Ibn Malik., 1/ 180.

ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/352.
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de merciinden dolay1 oldugunu soyler.# Radi, nekirelik ifadesi ile miiphemlik kavramini
yaklagik anlamlarda kullanir.#” Nekire kelimeler miitekellim tarafindan bilinmeyebilecegi gibi
miiphem kelimeler de miitekellim tarafindan bilinemeyebilir.

Netice itibariyle zamirin miibhemligi ve tebeyyiinii hakkinda sunlar sdylenebilir. ism-i isaret
ve mevsiil miibhem sayilmakla birlikte mevstil, her zaman sila ile ism-i isaret de musarun ileyhi
ile a¢iklanmis olmaktadir. Bu durum zamirde de farkli degildir. Zira zamir de kapali bir yapida
olup merci ile agikliga kavugsmaktadir. Bu bakimdan ti¢ unsurun da miibhemligi diger
miibhemlerden farklidir. Zira Kur'an’da yer verilen diger miibhemlerin kapalilifi 6z yapilari

agisindan degil ciimlede kullanildiklar1 baglamda neyin ya da kimin Kkastedildiginin net

z

olmamasi agisindandir. Ornegin “44l>” kelimesinin miibhem sayilmasi kelimenin 6ziinden degil

bu kelimenin nekire kullanilmas: ve bu sifata sahip olan kisinin bu ayette adinin ge¢gmemesi
sebebiyledir. Bu tiir miibhemlerin agiklamas: Kur'an’da farkli ciimle ya da ayetlerde yer
alabilirken* s6z konusu zamir, mevstil ve isaret edatinin aciklamas: ise kendi 6z yapilarinin bir
pargast olan sila, merci ve musarun ileyh iledir. Ayni sekilde bunlarin miiphemliklerinin agikligs,
kendilerinin zorunlu bir pargasi sayilabilecek merci, si1ld ve musarun ileyhi ile olur. Yoksa merci,
sila ve musarun ileyhin kapalilif1 nedeniyle bu {i¢ unsurun da kapali olmasi, onlarin 6ziinden
kaynaklanan bir kapalilik olarak goriilmemelidir.

Sunu da eklemek gerekir ki miibhemat konusu, uliimii’l-Kur’an ve nahiv konular: arasinda
yer alan ve hakkinda miistakil eserler yazilan bir konudur.* Ancak iki ilimdeki miibhem kavrami
arasinda alaka bulunmakla birlikte kapsami ve cercevesi tamamen ayni degildir. Ulimii'l-Kur’an
eserlerinde miiphemlerin sinir1 genis tutulmus ve kapali kelime ve ifadelerle zikredilen tiim
unsurlar miibhematin kapsamina alimmistir.® Tefsir alanindaki miibhematin kapsaminda®
zamire de yer verilmistir.?? Oysaki nahiv ilminde marife-nekire konular1 arasinda yer verilen
miibhematin igeriginde zamire genelde yer verilmez. Marifelerden biri olarak zikredilen
miibhematin kapsaminda genelde ism-i isaret ve mevsiil zikredilmekte, zamirlere ise miiphemler
arasinda yer verilmemektedir.? Sozgelimi Sibeveyhi gibi az sayida alimler, miibhem isimler
arasinda zamirleri de zikretmistir.>*

Kur’an’da kullanilan miibhem ifadelerin bazisinin a¢iklamasina, Kur’an’in farkli ayetlerinden
hareketle farkl yollarla ulagilabilmektedir. Ancak agiklamasina dair bir bilgi bulunmadigindan

Kur’an’daki bazi kapali ifadeler tamamen miibhem kalmistir.5 Su var ki yapi itibariyle merciden

46 Radi, Serhu'l-Kafiye, 2/117.
47

Radi, Serhu’l-Kdfiye, 2/117; ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 3/347.
48

Ornek olarak Fatiha suresinde #4345 (Fatiha, 1/4) ifadesindeki “din” kelimesi, Infitar suresinde 17-19 ayetlerinde
gegen i ) G SLE Y a3 (Infitar, 17-19) ifadeleri ile agiklanmustir. Baska Srnekler icin bkz: Zerkesi, el-Burhin fi
ulumi’l-Kur’dn, 111.

Abdulhamit Birigik, “Miibhematii’l-Kur'an”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2014).

Halis Albayrak, "Mubhematu’l Kur’an {lmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri’”, AUIFD 32 (1992), 158.

Halis Albayrak, "Mubhematu’'l Kur’an iImi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri’”, AUIFD 32 (1992), 158.
Suyuti, el-Itkan fi ulfimi’l-Kur'dn, 700-7002.

33 Radi, Serhu'l-Kafiye, 2/491-492.

3% Sibeveyhi, Kitdbu Sibeveyhi, 2/77-78.
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Ornekler icin bkz: Bedreddin b. Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’an (Kahire: Mektebetii
Darii't-Tiras, 2008), 111-115; Tevbe, 9/119, Hasr, 8, Bakara, 2/100, 188.
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ibaret ve marife oldugundan zamirler, tamamen miibhem birakilan unsurlardan sayilmaz. Bu
bakimdan zamirler, agiklamas: Kur'an’da yer alan miiphemlerden kabul edilebilir.5 Netice
olarak nahiv ilmindeki bir¢cok beyanla ortiisse de tefsir ilmindeki miiphemligin kendi 6zelinde
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Zamirdeki ibham ve kapaliligin giderilmesini ifade etmek icin “tevzih/izah”¥ ve
“beyan/tebyin/tebeyyiin”5 “ibhamin izalesi” gibi tabirler kullanilir. Zamirin merci ile marife
olmasi agiklanmasinda da “tebeyyiin” tabirini kullananlar vardir. Buna mukabil zamirin
nekireliginin merci ile giderilmesi, marifelik ile karsilandig1 gibi mercie “mdiifessir” denilmesi
sebebiyle yukaridaki ifadelerle ayni anlamda olan “tefsir” anlami1 da kullanilmaistir.

1.3. Marifelik

Zamirlerin kullanimi, dinleyicinin zamirden neyin kastedildigini bilmesi sartina bagh
oldugundan zamirler marifelerden addedilmistir.> Zamire ait “nekirelik”, “izmar”, ve “kinaye”
ozelliklerinin kimine gore de “miiphemlik” Ozelliklerinden her birinin ortadan kalkmasi
durumunda zamirin kazandig1 Ozellik, marifeliktir. Bunun yaninda merciin belli olmas:
sonucunu anlatmak igin kullanilan “tebeyyiin” ve “miifesserlik” tabirleri zamirin marifelik
yoniine alakasiz degildir.

Marifelik, zamirin mercie olan baglantisinin sonucunun bir parcasidir. Bu sebeple o zamirin
ozelliklerinden biri olup nekire kavraminin mukabili olan “marifelik” niteligi de zamirin en
bilinen &zelliklerinden biridir. Marifelik kavrami, “miibhemlik” &zelliginin aksi sayilabilecek bir
niteligi ifade etmekle birlikte zamirde kullanilan bir kavramdir. Bu agidan bir taraftan zamirin
miiphemlik vasfi diger taraftan marifelik vasfi gelisik goriilebilir. Lakin miiphemlik, zamirin
mercie ihtiyacinin da sebebi olan merciden miicerred/yalin halindeki kapali halini karsilarken,
marifelik ise zamirin merci ile biitiinlesmis halindeki durumu karsilar.

Cumhura gore zamirler, marifeler arasindan marifeligi en fazla olan zamirlerdir. Zamirlerin
kendi icinde marifelikte en belirgin olani ise miitekellim ve muhatap zamirleridir. Zira gaib
zamirinin, bilinme ve agiklik hususunda bir miifessire ve agiklayiciya ve bunun igin de karinelere
ihtiya¢ duymasi, onun marifeligini, diger iki zamire gore az kilan bir husustur.®

Zamirin marife merciin belli oldugu noktalar ¢ok olmakla birlikte bazi durumlarda zamirin
tam bir marifeligi kazanmasi ve kapalii§in tamamen giderilmesi gerceklesememektedir. Bu
baglamda nekire bir kelimeye raci olan zamirin marifeliginde ihtilaf edilmistir.®! Zamirin
marifeligi i¢in merciin marife olmasini sart kosanlar olsa da cumhura gore nekireye raci olan
zamir, her durumda marife olur. Sibeveyhi (v. 180/796) zamirin marifeligini, “Zamir marife
olmustur zira muhatabin olan kisi, isim yerine kullandigin zamirden, kimi ve neyi kastettigini
bildigi zaman, ismi idmar edersin.” ifadeleriyle izah ederken® zamirin kullanimini, merciin belli

olmasiyla kosullandirmistir. Sibeveyhi, bu ifadeleriyle zamir kullaniminda esas olanin bilinirlik

56
57
58
59
60

Albayrak, “Mubhematu’l Kur’an Ilmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri’”, 163.
ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/271.

ibn Yais, A.g.e., 2/388.

Ibn Yais, ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 3/348.

Detayl bilgi icin bkz. Récihi, Abdullah Muhammed Ganim, Avdii’z-zamir ve eseriihii fi tevcihi’l-ma’nd fi'l-Kur'dni’l-
Kerim, Aden (Yayinlanmamuis: Camiatii Aden Arap Edebiyat1 Boliimii, Yiiksek Lisans Tezi, 2008)., 8.
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olduguna isaret etse de nekireye raci olan bir zamiri de nekire olarak kabul ederek aksi
kullanimin miimkiin oldugu tutumunu gostermistir.® Ibn Malik, gaib zamirinin marife olmas1
konusunda ibhAmin bulunmamasim sart kosar. Ibhamdam salim olmayan zamire &rnek olarak,

el

“aza ST s 9 & F7 ifadesi zikredilmistir. Zamirden Once mezklr “J)” ve “ges”

kelimelerinden ikisine de raci olmasi olasiligindan dolayi “4w,S 7 ifadesindeki zamirin raciliginde
y

belirsizlik vardir. Benzer bir yaklasimla Sibeveyhi ve Miiberred (v. 286/900) nekire’ye raci bir
zamirin nekire olacagini belirtmislerdir. Ebu’l-Fazl el-Ici de gaib zamirin vaz’t hakkinda
“vaz'edildiginde tebeyyiin eder” diyerek zamirin kullanilisi itibariyle tebeyyiin ettigini belirtmis ve
marife olduguna isaret etmistir.® Demamini (v. 827/1424) gibi baz1 alimler de zamirin, tahsis
edildiginde marife olacagini aksi halde nekire kalacagini sdylemislerdir.®> Anlasildig1 {izere
zamirin merciinin agiklayic1 olmasi, her zaman tahakkuk eden bir sey degildir. Yeterince agik
olmayan bir merci, sadece zamirin ait oldugu sey olmasi ve zamirin génderimde bulundugu yer
olma agisindan belirlilik arz etmektedir. Radi, Kafiye serhinde bu hususta su ifadeleri kullanir:
“Zamiri vaz‘eden kisi onu marife olarak vaz'etmistir. Ancak bu marifelik kendinden degil rdci oldugu sey
sayesindedir. Merci kendisinden oOnce takaddiim etmemisse zamir miibhem kalir ve kastedilen sey
anlagilamaz. Zamirin nekirelii de zamirin vaz'ina aykirr bir durumdur.”6 Gorildiugi gibi bu
acgiklamalardan gaib zamirinin marifeliginin zorunlu olmadigl; miibhemliginin kalkmasinin ise
merciinin bilinirligine bagh bir durum oldugu anlasilmaktadir.

Zamirin her durumda marife oldugunu sdyleyenlerin, marifelikten amaci, merciin belli
olmasi iken, merci nekire oldugunda zamirin marife olmayacagini syleyenlerin amaci, zamirden
kimin ya da neyin kastedildiginin nihai olarak belli olmasidir. Dolayisiyla bu goriise gore merci
kelime ve konum olarak belli olup merci kendi 6ziinde belirsizlik igeren bir nitelikte ise merciin
bilinmesi, marife olmaya yetmemektedir.

Zamirin merci ile agiga kavusmasi bazen “tebeyyiin” kelimesi ile tabir edilir. Tebeyytin,
muglakliga miidahil bir durum olmast bakimindan, en ¢ok gaib zamirinde bazen de diger
zamirlerde ortaya ¢ikan bir durumdur. Gaib zamirindeki bu tebeyyiin, metinde mezkfr olan ya
da metinden mefhum olan merciler ile olur. Miitekellim ve muhatap zamirlerindeki muglaklik
ise, metinde daha evvel mezkiir ya da mefhtim olan bir ifade ile degil; merciin huzurda

bulunmasi ile ya da metinde zamirden sonra gelen bir agiklama ile tebeyyiin eder. Zamirin

metindeki tebeyyiiniine “eod) j-af Lig Olekw” hadisini” 6rnek olarak verebiliriz. Zira hadisteki

miitekellim “U” zamirinden kimlerin kastedildigi, devamindaki merci mesabesindeki “ ) :}AT”

ifadesi ile agikliga kavusmaktadir. Hal boyle olunca belirsizligin agirlikta oldugu zamirin, gaib

63 Sibeveyhi, A.g.e., 1/48.

64 Ebii’l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdulgaffar el-fci, Risdletii’l-vaz iyye, Ts. 123.

85 Epbi'lirfan Muhammed b. Ali es-Sabban, Hisiyetii's-Sabbin ala serhi’l-Usmini ala Elfiyyeti Tbn Malik. (Kahire:
Mektebetii Tevkifiyye, Ts.), 1/108.

66 Radi, Serhu'l-Kifiye., 2/117.

67

Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimagki ez-Zehebi,
Siyerii a’ldmi'n-niibeld, thk. Su’ayb el-Arna’at (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985). 1/540. Ebti Muhammed Cemaleddin
Abdiilmelik ibn Hisam, es-Siretii'n-nebevi (Beyrut: Daru’l-kitabi’'l-’ Arabi, 1410), 1/72.
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zamir olmasi nedeniyle merci ile tebeyyiin meyanindaki agiklamalar da gaib zamirinde
yogunlagmustir.

14. Miistereklik — Miitevatilik

“Istirak” lafzi, liigatte birden fazla manaya kullanilmasi anlaminda olup “mdiisterek lafiz”
ifadesi de lafizlarin ittihad edip mananin muhtelif olmasi anlamindadir. Bu tiir kelimelerin
liigatteki anlamlarindan her biri, tefsirde farkli miifessirler tarafindan kullanilabilmektedir.®

Zar "

Ornek olarak “ " kelimesi, “g6z pinar1”, “su pinar1” ve “casus” anlamlarinda, “3$;s«3” kelimesi

de hem “atic1” hem de “aslan” anlaminda kullanildigindan aymi lafizlar farkli manalarda istirak
etmis olmaktadir.

Merciin net olmadigr hallerde zamir, umumiyet arz edip birden fazla ihtimale agik olur.
Mananin birden ¢ok ihtimali tasimasi da zamirin istirak 6zelligi tasimasina sebep olur. Bu sebeple
miiteaddit mercilerle istirak arz eden bir zamirde te’vil ve degerlendirme imkanlar1 artar ki bu
durumda is miifessirin yetenegi, algisi ve belli karinelere gore verecegi hiikme bagh olur.

Miifessir ya bunlardan birini tercih eder ya da sahih olan her manay1 kabul eder. Ornek verecek

TR S R IR LR . “os g WSy sk 4 ot Dn R
olursak, “ Ud s &5 234 L L) rars J315 Gy dihy 1 B0 Gl D Eal sdalg A1 W) O
42 1sali2” ayetinde® ”M” fiillinde miistetir zamirin, Resill’e veya Allah’a raci olma ihtimali

diginda kitap’a raci olmasi da bir ihtimaldir. Zira bagka ayetlerde Kur’an’a sifa olmak ve hidayet
olmak hiikiimleri isnad edildiginden burada da hiikmiin Kur'an’a isnadinda bir beis
bulunmamaktadir.”? Burada ti¢ tercihten her biri i¢in farkli bir miireccih vardir ki miireccihleri
tespit etmek ve tercihte bulunmak birikim, yetenek ve karine 1s1§inda miimkiin olabilir. Ancak
bu 6rnekte goriildiigii gibi her ti¢liniin merci olmasi da miimkiindiir.

122

Lafzi istirakin iki tiirinden biri “miitevati’” kelimelerdir. Miitevati’ kelimeler, ekser olarak
tenevvii tiirii ihtilaftan kabul edilir.”! Zira bir lafzin, iki manaya muhtemel olmasi iki sebeple olur.
Ya liigatteki vaz’'t yoniiyle istirak ettiginden (miisterek) ya da miitevati’ olmasi sebebiyledir. Bu
nedenle kelimenin birden fazla anlama ihtimali olup her ihtimale esit mesafede delalete sahip
olmasi durumunda miitevati’ vasfini almis olur.

Miitavati lafizlarda kelime kiilli bir mananun, efratlarinda tevafiik ederek, efratlar: arasinda esit
oranda bir viicudu ve nisbetle bulunur. Ornegin “insan” kelimesi, mahiyeti itibari ile birgok
sahista tevafiik/uyumludur. Delaletinde olan fertlerin hi¢birinde insan kelimesi, bir digerine
nisbeten eksik ya da fazla degildir.”? Ancak bu kiilli mana, efratlarinda mana ve tevafiik/uyum

tizere degil de tefaviit/derecelendirme {izere olsa; o miitevati degil miisekkik tiirti bir lafiz olur.

Misal olarak “ 2" kelimesi, -insan kelimesinin aksine- kar beyazina ve siit beyazina miisterek

ise de miitesavi olmadigindan miitevati kismindan degerlendirilmez.”

68
69
70

Fehd b. Abdiirrahman b. Siileyman Riimi, Buhiisii'n fi usilli’t-tefsir ve mendhicihi (Riyad: Mektebetii't-Tevbe, ts.), 48.
Bakara, 2/213.

Nail Tsmail, el-Ihdletii bi'z-zamdir ve devriihd fi tahkiki't-terdbut fi'n-nassi’l-Kur’ani (Gazze: Gazze Ezher Universitesi,
2011), 1069.

Ayrica bkz. Miisaid b. Siileyman Teyyar, Fusiiliin fi usilli’t-tefsir (Darii Ibn Cevzi, 1999), 58.

Harbi, Kavidii'd-tercih inde’l-miifessirin (Riyad: Darii’'l-Kasim, 1996), 48.

Taceddin Ebi Nasr Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, Ref’ii’l-hdcib an muhtasari [bni’l-Hacib (Beyrut: Alemii’l-
kiitiib, 1999), 1/356.

71
72
73
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"Miisterek” olan kelimenin hangi anlamlara istirak edecegi Araplardan nakledilmis olmasi

m

gerekirken "miitevati’" lafizda bu gerekli degildir. Miitevati’ tiirii lafizlarin kapsaminda genelde

“ =" ve “ nas” gibi” cins isimler, birden fazla mevsufun istirak ettigi sifatlar”s ve birden ¢ok

mercie imkani olan zamirler zikredilmistir.

Zamirin farkli mercilere muhtemel olmasi, miitevati kelimeye dair zikredilen hususlarla
kritize edildiginde; zamirin mercilerine olan nispeti baglaminda kelimenin 6ziinde hi¢bir ayrim
ve derecelendirmenin s6z konusu olmadig1 ve tevatii’iin mevcut oldugu goriiliir. Zamirin bir
mercide taayyiin etmesi, zamirin mahiyetinden degil baska alametler ve deliller vesilesiyledir.”®

rr

Kur’an-Kerim’de bu tiir “miitevati’” anlam ¢oklugu olan kelimelerde ya manalarin hepsi ayetin
zimninda dahildir veya ayet hepsine de imkan vermektedir. Veyahut bunlardan bir tanesi raci’
olurken digeri ise merctih olabilir.””

2. Zamir ve Merci iliskisine iliskin Kavramlar

Zamirin, bulundugu konumda yerine kullanildig1 kelimeye ait olmasi bazi 6zel kavramlarla

ifade edilmistir. Bu kavramlar tefsirlerde nahiv ilmindeki kullanimlarma paralel kullanilan
“Xlefaid” ve “p=l)/raci” gibi ifadelerdir. “Aid” ve “raci’” lafizlari genelde giib zamirinde
kullanilmistir. Muhatap ve miitekellim zamirinin mercii genelde zikredilmez. Ciinkii
soziin/kelamin muayyen bir sahis tarafindan sdylenmis olmasi, “l7 ve s gibi zamirlerden

kimin kastedildiginin anlasilmasi i¢in yeterlidir.” Muhatap zamirinin agiklamalarinda ise ekser
olarak “falan kisiye veya falan seye hitaptir”7°, “yoneliktir” ® ya da “muraddir”# gibi tabirler kullanlir.
Hasaneyn Sabre, “Merciii’z-zamir fi’'l-Kur’dni’l-Kerim” eserinin girisinde sadece gaib zamirini ele
aldigin1 gosteren ifadeler kullanmis ve eserindeki ayetlerin hepsinde sadece gaib zamirini ele

almistir.82 Nadir de olsa ibn Astir'un (1879-1973) ve diger bazi miifessirlerin muhatap zamirinde
de “raci” ve “aid” kavramlarin kullandiklar goriiliir. Ornegin ibn Astr, “ 23 (.i:m.? \jja-da‘ Je

Bg

Voo 2 a’°.°"’§/ . .. . .
oy 4! gLy el o >3y ] (.Qj 53&/Bzrbzrmzzm diismani olarak inin (oradan). Size yeryiiziinde bir

zamana kadar yerlesme ve yararlanma vardir” 8 ayetinde gecen ”vﬁ” ifadesindeki zamir igin “/sk.a)

4 “Fecr”in agiklamasinda ortaya ¢ikan hilaflar, um{im iizere her fecir zilhiccenin ilk fecri, yilin ilk fecri seklindedir.

75 Sifatlara drnek olarak verilen “ua” kelimesinin anlamu igin “vahsi inek”, “geyik” anlamlarini verenler oldugu gibi
yildiz ve gezegen diyenler de vardir.

76 Radi, Serhu'l-Kafiye. 1/117.

7 Teyyar, Fusiiliin fi usilli’t-tefsir, 61-62.

78 Muhammed Suleyman Abdulldh el-Agkar, Mu’cemu ultimi’l-lugati’l-’ Arabiyye (Beyriit: Miiessestii'r-Riséle, 2001),
265.

7 Ebu’s-Sen Sehabeddin Mahmiid b. Abdulldh b. Mahmiid el-Altisi, Ruhii’l-medni fi tefsivi’l-Kur'dni’l-azim ve’s-seb'i’l-
mesini (Beyrut: Da-rii Ihyai't-Tiirasi’l-"Arabi, ts.), 4/135-136.

80" Misaid b. Siileyman et-Tayyar, et-Tahrir fi usilli’t-tefsir (Cidde: Merkezu’d-Diraseti ve’l-Ma‘liimati’l-Kur’aniyye,
1435), 24/13.

81 Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tundsi Tbn Astir, Tefsirii’t-Tahrir ve’t-tenvir (Tunis : ed-Darii't-
Tunisiyye, 1984), 30/47; Abdiilkerim Yunus el-Hatib el-Hatib, et-Tefsirii’l-Kur'aniyyu 1i’l-Kur’an (Kahire: Daru’l-
fikri’l-’ Arabi, 1431), 13/285;

82 Sabre, Merci‘u'z-zamir fi'l-Kur'dn’i-I-Kerim, 4.

83 A’raf, 7/24.
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ifadesindeki zamirin raci oldugu seylere racidir” ifadesini kullanmistir.8* Benzer sekilde Izzet

Derveze de (0. 1984) ”ggfé YJJ éj ;5\/- ‘3—4-: L fﬁ” ifadelerinde gecen ”‘if ” muhatap zamirine
iligkin baz1 goriisleri aktarirken “ x> )T/réci etmistir” ifadelerini kullanmustir.s Bunun disinda Ibn

NP TP I 1 P L A R AT LT SN T S le 28 4 G L >

Aglir, “s 53 &;Yb—; Lge &03 G35 e Gl33 8>y o (,Qai,. L,S-;U\ 1SS 5! J;LJ\ &) G/Ey
insanlar! Sizi bir tek nefisten yaratan ve ondan da esini yaratan, ikisinden bircok erkek ve kadin iiretip
yayan rabbinize itaatsizlikten sakinin” % ifadesindeki “a " zamiri i¢in ise “Kur’an ile muhatap olan

insanlara aiddir”# ifadesini kullanmistir. Bu 6rneklerde oldugu gibi son donem eserlerinde
muhatap zamirleri icin “aiddir” ve “racidir” ifadeleri 6nceki donemlere nispeten daha sik
kullanildig: sdylenebilir.

Muhatabin mercii, metinde mezk{r bir kelime degil, hali hazirdaki muhataptir. Maamafih
tahsisdeki meful, merci olarak kabul edilecek olursa; bu, muhatap zamirin merciinin, hem metin
igerisinde bulunduguna hem de muahhar olarak gelmis olduguna bir 6rnek olacaktr.

Zamirin, mercii ile baglantisina matuf kullanilan bazi terimler bulunmaktadir. Zamirin yerini

Vi

isgal ettigi isme ve kelimeye 1stilahta “me’ad”, “miifessir”, “merci” ifadeleri kullanilmis; zamire

“un

ise “aid”,® “raci”® “mekni/kinaye”® ve “miifessir” lafizlar1 kullanilmigtir. Ornegin Siiyfiti,

zamirin gonderimde bulundugu unsura “#>-»»" derken zamirin intikal etmesi ve gonderim igine

genelde “>¢¢” tiirevli kelimeler kullanmistir.”? Zamir ve merci iliskisinde kullamilan diger baz:

kavramlar da “rabt” ve “ihale” kelimeleridir. Zira zamirin merci ile baglantis1 sayesinde zamir
iki 6ge ya da iki climle arasinda bir rabita gorevi goriir. Zamirin gordiigii bu ise baglama ve
irtibatlandirma anlamindaki “rabt” tabiri kullanilmistir. Ciimleler arasindaki baglar sayesinde
metin icinde daha genis ve uzak alanlar arasinda bir baglanti saglanir ki buna “ihale”
denilmistir.®® Nahivde ihale'den zamirin raciligi ve bunun yerine gegebilecek isaret, tarif edati,

lafiz ya da mana tekrar1 kastedilir.®* Bu baglanti modern dil biliminde ihale, gonderim ve

84 Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tundisi ibn Asfir, Tefsirii't-tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Darii't-
Tunisiyye, 1984)., 1/437.

85 Muhammed zzet b. Abdiilhadi b. Dervis Derveze, et-Tefsirii’l-hadis: Tertibii's-suver hasebii’n-niizul (Kahire: Daru Thyai’l-
Kiitiibi'l-Arabiyye, 1962), 3/105.

86 Nisa, 4/1.

87 ibn A§ﬁr, Tefsirii't-tahrir ve't-tenvir., 4/214.

88 Ebii Cafer Tbn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid Taberi, Camiii’l-beyin an te'vili ayi’l-Kur’an = Tefsirii’t-Taber? (Beyriit:

Darii Ibn Hazm, 2013), 5/422, 6/268. Ebii’'l-Kasim Carullah Mahm{id b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessif
‘an hakdiki gavdmizi't-tenzil (Beyrtt: Darii Marife, 2009), 933. Ebu Abdillah (Ebii'l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b.
Omer b. Hiiseyn Fahreddin Razi, et-Tefsirii’l-kebir = Mefatihii’l-gayb (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1981), 3/52, 25/18.

89 Zemahseri, el-Kessif ‘an hakiiki gavamizi’t-tenzil, 70, 82, 873; Razi, et-Tefsirii'l-kebir = Mefatihii’l-gayb, 3/205, 258.

90 Taber tefsirinde “kinaye” ve “mekni” ifadeleri bir arada farkli anlamlarda kullarulmistir. Ayrica “aiddir” ifadesi

yerine “kinayedir” tabirini kullanmistir. Taberi, Camiii’l-beydn an te’vili ayi’l-Kur'an. 10/458, 11/367.

RAZ, et-Tefsirii'l-kebir = Mefatihii’l-gayb, 29/119. Ebti Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yusuf Ibn Hisam en-Nahvi,
Serhu Siizuri’z-zeheb (Beyrit/Liibnan: Darii Ihyau tiirasi’l-’ Arabi, 2001), 76.

Suyuti, el—ftkanﬁ ultimi’l-Kur’dn, 399-400.

Esref Abdiilbed?” Abdulkerim, el-Binyetii’d-Dildliyye ve'l-Thaliyye li’z-Zemdir (Kahire: Darii Garib, 2006), 23; Mustafa
Humeyde, Nizamii'l-lertibdti ve’r-Rabt fi terkibi’l-ciimleti’l-arabiyye (Beyrht/Liibnan: Mektebetii Liibnan Nasir(in, 1997),
196.

Hassan, el-Hulasatii'n-Nahviyye, 46.

91

92
93

94
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reference gibi kavramlarla karsilanmistir. Bu bakimdan “rabt”, ciimle iginde ve ciimleler arasi
baglantiy: ifade ederken, “ihale” tabiri ise metin i¢cindeki genel baglanti ve zincirlemeler ve anlam
orgiisiinii ifade eder. “Thale” konusu dilbiliminde metin ekseninde islenen genis bir konu
oldugundan bu kadari ile iktifa ediyoruz.

Simdi tefsirde kullanilan ve yukarida soziinii ettigimiz kavramlarin anlamlarina ve
kullanimlarina deginmek istiyoruz.

2.1. Raci-Merci

Sozliikte ”r—c—’a/cé.- -” kokii, “donmek, dondiirmek, cevirmek” anlamlarinda kullanilmistir. Bu

maddenin ism-i fail kipinden tiirevi olan “s>I)/raci” kelimesi, zamirin bir yere iligik olmas

s

sadedinde “doniiktiir” “aittir” ve “baglantihidir” anlamlarinda kullanilir.* Yine ayni kokten olan

“ex>#/merci” kelimesi, ismi mekan olup bu kelimeden zamirin raci oldugu yer, donderilen yer

anlami kastedilir. “Merci” lafzi, tefsir,” nahiv ve belagat alimleri tarafindan en ¢ok kullanilan
kavramlardan biridir.%” Nitekim Seyh Mustafa Galayani (6. 1944/1364) ve Abbas Hasan gibi
¢agdas bir¢ok nahiv alimi de “merci” tabirini kullanmistir.%

2.2.  Aid-Me‘ad

Sozlikte “a-v-d/>e¢” kokii, “#sx)” kokii ile aym1 manada olan “ 50" ve “3 ,” anlamlart ile

cirr

acgiklanmigtir.® Dolayisiyla ismi fail olan “aid” kelimesi, “rdci”” kelimesi ile ism-i mekan olan
“me’ad” kelimesi daha ¢ok “merci” kelimesi ile ayni anlamlara gelmektedir. “Me’ad” kelimesi,
belagat alaninda kullanimi1 yayginlik kazanan bir tabirdir.1% I'rabii’l-Kur’an eserlerinde ve bircok
nahiv eserinde zamir i¢in “aid” 1! denilse de merci i¢in “me‘ad” kullanimi ile s6z edilmesi, ¢ok
karsilasilan bir durum degildir. Zaten zikrettigimiz tabirlere nispeten “me’ad” kelimesinin
kullanimi1 son derece azdir. Buna karsilik “miifessir” kelimesi ise daha ¢ok kullanilmaktadir.102
Esedi, “me’ad” lafzinin daha uygun oldugunu su sozleri ile savunmustur: “merci” lafzin tercih
edenlerin ekseri, bu lafzin “me‘ad” ile esanlaml oldugunu diisiindiikleri i¢in kullamr. Oysaki
merci kelimesi anlam1 bakimindan uygun degildir. Zira “me’ad” kelimesi, zahir ismin -zamir

sayesinde- tekrar zihne doniisii saglarken!® “riici/merci” lafizlari, inkita/kesinti anlamini verir.

95 Ebii't-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yakub b. Muhammed Firtizabadi, el-Kamusu'l-Muhit (Kahire: Darii’l-hadis,

2008), 981, 621.

Suyuti, el-Itké fi uliimi’l-Kur’dn, 399.

ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/293.

Mustafa Mustafa Galayini, Camiii’d-diirusi’l-’ Arabiyye (Kahire : el-Matbaatii'l-asriyye, 1962), 1/124-125; en-Nahvii'l-vafi.

1/255-256.

Firizabadji, el-Kamiisu’l-Muhit. 1158.

100 £pii/1-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Muhammed ibn Ya'kiib el-Magibi, Mevdhibii'l-Fettdh fi serhi Telhisi’l-miftah

(Beyrut : Dari'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 1/288; Ibn Astr, Tefsirii't-Tahrir ve't-tenvir. 2/281; 4/234, 10/245, 14/114, 18/70.

101 Tabert, Camiii'l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kur'an, 1/603.

102 Tai, Serhii’t-Teshil li-Tbn Malik, 1/156; Radi, Serhu’l-Kafiye, 2/402-404; Ebu Hayyin el-Endeliisi, I'rtigdfﬂ ‘d-darab min Lisdni’l-
"Arab (Kahire: Mektebetii Haneci, 1998), 2/94; Ibn Hisam, Serhu Siizilri’z-zeheb. 1382, 169; Ebii’l-Fazl Celaleddin
Abdurrahman b. Eb? Bekr es-es-Suyiiti, Hem "ii'lI-hevdmi’ fi serhi Cem’i’l-cevimi’. (Beyrut: Milessesetii'r-Risale, 1998), 1/218;
Ebtt Abdullah Semseddin Muhammed Ibn Kayyim Cevziyye, Sifdii’l-"alil fi mesdili’l-kazd ve'l-kader ve'l-hikme ve't-ta’lil
(Cidde: Mektebetii Sevadi, 1991), 1/173.

03 Abdurrahman Esedi, ez-Zamirii'l-Miibhem fi'l-Kur’ani’l-Kerim (Yayinlanmamis Doktora Tezi: Musul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, 2002), 22.

96
97
98

99

1
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Belagat alimlerinin “me‘ad” kelimesini tercih etme sebebinin de bu olmasi muhtemeldir.” 10+

Zamirin mercie doniis isinde en ¢ok kullanilan ifadelerden biri “>¢¢” ve “J45le” “>ex” tabirleri

w iy

oldugu sdylenebilir. Ornegin “merci” kelimesi ve “ x&+” ifadesini kitap baslig1 olarak kullanan

eserlerde bunu gormek miimkiindir.%

2.3. Miifessir-Miifesser

“Miifessir” tabiri, hem klasik nahiv eserlerinde!% hem de modern donem eserlerde zamirin
raci oldugu seye kullanilmistir.1%” Ibn Hisam (6. 761/1360), esas olanin merci’de zamirden neyin
kastedildigini, zamirden once karsilamis olmasi oldugunu sdylemistir. O, miifessiri (merci), lafzi
(zikredilen) ve manevi (zikredilmeyen) olmak {izere iki kisma ayirmigtir. Muhatap ve miitekellim
zamirinin miifessirinin, “hazir bulunmalarn” oldugunu ifade etmistir. Bu durumda gaib
zamirinin miifessiri metinde aranabilirken, bu iki zamirin miifessiri metnin iginde
aranmayacaktir.10

“Miifessir” tabiri, merciin zamiri tefsir etmesi ve bu agiklayiciligi zamirin ibhamin kaldirdig:
diisiincesi ile tercih edilmistir.’® Merci, zamir igin “miifessir” yani zamirin agiklayicist olduguna
gore zamir “miifesser” olur ve gerceklesen bu isin ad1 da de “tefsir” yani aciklama olur. Zamir ve
merci konusunda yazilmis eserlere bakildiginda eserin isminde “merci” tabirini kullananlar!
oldugu gibi “miifessir” tabirini kullananlar da'! mevcuttur. Ne var ki “mdiifessir” ifadesini
“merci” ya da “me‘ad” kelimesine tercih eden eserlerde zamir ve merci arasindaki iliski icin
“tefsir” tabiri genelde kullanilmamustir.

Bu kavramla ilgili diger bir husus su ki ac¢iklama olgusunun mantigi, sdz i¢inde miifesserin
once talaffuz edilmesi, miifessirin de ondan sonra telaffuz edilmesini gerektirir. Yani aciklanan
zamirin 6nce, actklayan merciin de daha sonra kullanilmas: gerekir. Hal boyle olunca merciin
mukaddem olmasi nedeniyle ona “miifessir” demek pek uygun diismemektedir. Nitekim
Sabban'mn (6. 1206/1792) merci ve miifessir kelimesini kullanirken hassas davrandigi goze
capmaktadir. Zira Sabban, merciin mukaddem oldugu yerde “merci” lafzin tercih etmis; ancak
merciin zamirden sonra geldigi yerde “miifessir” lafzim1 kullanmigtir.”'? Ayrica “miifessir”
agiklayic1 olmayi ifade ettiginden, lafizda olmayan merciin miifessir olmasi da diger bir sorun
olmaktadir. “Miifessir” tabiri i¢in boyle bir problem s6z konusu olunca “mii‘ayyin” ve

“muhaddid” lafizlarinin “miifessir” kelimesinin yerine kullanilmasini 6nerenler de olmustur.3

10
1

4 Esedi, A.g.e., 22.

03 Zekiyye Binti Fazi’ b. Mebriik Lahyani, Ahvdlii’z-zamdir ma’a miifessirihi (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi: Camiatii
Ummi’l-Kura, Arab Dili ve Edebiyat: Fakiiltesi, 2002). 213, 56, 27, 151, 152 Sabre, Merci‘ii’z-zamir fi'l-Kur'an'i-I-Kerim,
30, 35, 95.

06 Radji, Serhu’l-Kdfiye, 1/112; Ebu Abdullah Muhibbiiddin Muhammed b. Yusuf b. Ahmed b. Abdiiddaim Nazirii'l-Ceys,
Serhii’t-Teshil li-imam Ebii Abdullih Cemaleddin Muhammed b. Abdulldh Ibn Malik et-Tai = Temhidii’l-kavdid bi-serhi
Teshili'lfevdid (Beyrut : Dari'l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2018), 156.

107 Sabbén, Hdsiyetii’s-Sabbén 'ala serhi’l-Usmdnf ala Elfiyyeti lbn Malik, 1/187.

108 Ibn Hisam, Serhu Siiziiri’z-zeheb, 179.
109

1
1

1

Lahyani, Ahvalii’z-zamdir ma’a miifessirihi, 7.

10 Sabre, Merci‘u’z-zamir fi’l-Kur'dn'i-I-Kerim.

1 Lahyani, Ahvilii’z-zamdir ma’a miifessirihi.

12 Sabban, Hasiyetii's-Sabbin ‘ala serhi’l-Usmini ala Elfiyyeti fon Malik, 1/186.
13 Esedi, ez-Zamirii’l-miibhem fi'l-Kur’ani’l-Kerim, 24.
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"

Zamir ve merci arasindaki zamirin merci doniis isine “>¢8”, “8345”, ve “LXL” gibi

kavramlarin daha ¢ok kullanildig: dikkat ¢cekmektedir.’* Bu kullanimin bir¢ok kitap isminde
goriilmesi miimkiindiir." Bunlarin disinda “sahibii’z-zamir” gibi ifadeler de kullanilmigtir.6

Sonu

Tefsirgve Arap dili geleneginde zamir kavramu ile ilgili calismamizda tespit ettigimiz hususlar
maddeler halinde s6ylece siralanabilir:

- Zamir, merci ve ikisi arasindaki durumlar i¢in kullanilan kavramlarin temelini, zamirin bir
unsurun yerine kullanilmasi ve kapalilik durumu olusturmaktadr.

-Zamir kavraminin isimlendirilmesinde kullanilan “zamir”, “muzmer”, “kindye”, mekni”
tabirleri de zamirin yapisindaki gizlilik vurgusunu 6n plana ¢ikaran terimlerdir.

-Zamir, merciinden bagimsiz halinde kapali oldugu i¢in “miibhemlik”, birden ¢ok ihtimale
acik olmasi sebebiyle “istirak”, mercie olan ihtiyaci nedeniyle mebnilik, merci ile biitiinlesmis
halindeki bilinirlik anlam1 sebebiyle “marifelik” 6zelliklerine sahip olmustur. Bu 6zellikleri ifade
etmek icin mekni, miitevati’ ve miibeyyin gibi lafizlar da zamirler i¢in kullanilmis kavramlardir.

Tefsirlerde zamir ve mercie iligkin ifadeler tarandiginda kullanilan kavramlarin “zamir merci
iligkisi”, “baglant1” ve “aciklayiciik” gayelerine yonelik oldugu goriilmiistiir. S6z konusu

Zani e a

islevlerin ifadesi olan ”riicu’/@:.— -7, “avd/ss8”, “tefsir/ pwis 7, “rabt/Les,” kelimeleri ve tiirevlerinin

kullanimi agirlikta olmakla birlikte bu kavramlarin kullanimi, tefsirlerde tek standartta degildir.

Kullanimi yaygin olan “rticu’”’, “avd”, tiirevli kelimeler, zamirin anlami ve merci ile baglantisini

yansitirken “miifessir” tabiri ise merciin agiklayiciligina vurgu yapan kavramdir. Bunlarin

disinda “tebeyytin” ve “izah” gibi ifadeler de kullanilmakla birlikte bunlar, yaygin kullanilan

terimlere doniismemis; ayrica yeni ifadelerden biri olan “ihale” kavrami ise klasik tefsirlerde

karsilasilmayan bir kavramdir.
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