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Bu calisma, Armand Mattelartin iletisimin uluslararasilasmasi Ulzerine yaptigi
katkilari, nitel tarihsel bir yaklasimla ele almaktadir. iletisimin uluslararasilasmasinin
¢ogunlukla, kiiresellesme séyleminin yerkirede yayildigi 1980'li yillarin kosullarindan
hareketle aciklandigi bilinmektedir. Ancak alana 6zgli olan pek ¢ok konu gibi,
iletisimin uluslararasilasmasi da yakin gecmise bakarak anlasilamaz. Bu noktada,
onemli akademik duraklardan biri olan Armand Mattelart'in disiincelerine yakindan
bakmak son derece o6nemlidir. Clnki Mattelart, iletisimin uluslararasilagmasini
tarihsel bir analizle 1980’lerin ¢ok daha gerilerine gotirir. Ona gore, iletisimin
uluslararasilasmasinin temelinde yer alan iki toplumsal gelisme, sinirsiz bir alan pesine
disen “Kesif” yolculuklari ve Aydinlanmadir. Bu gelismeleri, endistrilesme ve neo-
liberal politikalar esliginde kuralsizlastirma sireci takip eder. Mattelart, toplumlarin
yasadigi degisim surecini, kehanetsel kentten kiresel topluma ifadeleriyle dillendirir
ve iletisimin uluslararasilasmasini, bitlincil bir bakis agisiyla, stireci izledigi dénemlerin
ekonomik yapilari ve bu yapilarin temel ideolojilerinin incelikli analiziyle birlestirerek
ele alir. Armand Mattelart’a gore, tarihin birbirinden cok farkli donemlerinde, iletisim
alanindaki ya da teknolojideki biiylk sicramalar hem ekonomik krizlere ¢are olmakta
hem de kiiresel bir toplulugun kardesce yasamasinin ve demokrasinin teminati olarak
kabul gérmektedir.

ABSTRACT

This study examines the contributions of Armand Mattelart to the internationalization
of communication through a qualitative historical approach. It is known that the inter-
nationalization of communication is mostly explained by the conditions of the 1980s
when the globalization discourse spread worldwide. However, like many field-specific
issues, the internationalization of communication cannot be understood by looking at
the recent past. At this point, it is extremely important to take a closer look at the thou-
ghts of Armand Mattelart, one of the important academic figures. Mattelart takes the
discussions about the internationalization of communication much further back than
the 1980s with a historical analysis. According to him, the two social developments at
the heart of the internationalization of communication are the “Discovery” journeys
that examine an unlimited space and the Enlightenment. These developments are fol-
lowed by industrialization and the deregulation process accompanied by neo-liberal
policies. Mattelart describes the change process of societies with expressions such as
from the prophetic city to the global society. He examines the internationalization of
communication with a holistic perspective, combining the internationalization process
with the economic structures of the periods he observed and a detailed analysis of the
basic ideologies of these structures. According to Armand Mattelart, in different perio-
ds of history, great leaps in the field of communication or technology both remediate
economic crises and are accepted as the guarantee of democracy and the fraternal life
of a global community.



GiRiS

Iletisim alaninda, ekonomi politik gelenegin 6nemli temsilcileri arasinda yer alan
Armand Mattelart, 1936 yilinda, Belgika’da diinyaya gelir. Ingiltere ve Belgika’da siirdiirdiigii
Ogreniminin ardindan Paris’te niifusbilim tizerine egitim alir ve 1962 yilinda, Sili Santiago
Universitesinde akademik kariyerine baslar. Akademik ¢alismalarmin yanmnda, toplumsal
eylemlerde de aktif olarak yer alan Mattelart, 1970’li yillarin basinda, Sili Devlet Bagkani
Salvador Allende’nin danigmanligini yiiriiterek medyanin yeniden yapilandirilmasi projesinde
etkin bir rol alir. 1973 yilinda, General Pinochet doneminde Sili’den siir dis1 edilen Mattelart,
akademisyenligine Paris’te devam eder. 2000°li yillarda, Paris VIII Universitesinde iletisim

bilimleri profesorliigii yapar.

Mattelart, iletisim alaninda yazilmis pek ¢ok dnemli esere imza atmasiyla bilinir. Bunlar
arasinda, Reklamcilik (1991), Beyin Igfal Sebekesi: Uluslararasi Reklamcilik (1995), Bilgi
Toplumunun Tarihi (2004), Gezegensel Utopya Tarihi (2005) ve Iletisimin Diinyasallasmast
(2005) gibi eserler yer alir. Iletisim alanma 6zgii konulari, tarihsel ve uluslararasi boyutlariyla
inceleyen Mattelart, yazilarinda, iletisim siireglerinin bigimlenmesinde etkin rol oynayan
aktorlere ve iliski aglarina dikkatini yoneltir. Mattelart’in ¢alisma konularini, iletisimin
uluslararasilasmasimin tarihi, 1980’ler ve ertesinde iletisim alaninda meydana gelen degisimler,
diinya pazarlarinin kontroliinde uluslararasi sirketlerin giicii ve etkinligi, bagimlilik ve az
gelismislik baglaminda tigiincii diinya tilkelerinin konumu ve kiiltiirel emperyalizm ekseninde
medya igeriklerinin ideolojisi basliklar1 altinda siralamak olanaklidir. Yazarn kaleme aldigi
cok cesitli calisma konular1 olmakla birlikte, bu makale, alan yazmina katkilarini iletigimin

uluslararasilagsmasima yonelik diisiinceleri tizerinden ele almaktadir.

Bilindigi gibi, iletisimin uluslararasilasmasinin nedensellik baglari, ¢ogunlukla,
kiiresellesme sdyleminin yayginlik kazandigi, 1980°1li yillarin kosullarinda aranmaktadir.
Mattelart’a gore ise tarih, insanoglunun evrensel bir alan kurma arzusunun ne zaman basladigini
gostermektedir ve bu siire¢ ancak gecmis yillara yapilan uzun bir yolculukla anlasilabilir.
Yazar, toplumlarin deneyimledigi ekonomik, siyasi, kiiltiirel degisimleri ve iletisimin
uluslararasilagmasini, dinsel/cemaatsel {itopyalardan neoliberal iitopyalara dogru gerceklesen
degisim siireci tizerinden anlamlandirir. Mattelart, eserlerinde, koklii toplumsal degisimler ile
iletisimin uluslararasilagsmasinda kamusal ve 6zel pek ¢ok aktoriin etkili olusuna deginirken
aktorlerin, tarihin farkli donemlerinde farkl idealleri 6ne siirdiiklerini sdyler. Bu idealler, bir
dinin biitiin mezheplerinin bir araya gelmesi idealinden; girisim etkinligi ve uluslararas: is
boliimiiniin gerekliligine dogru degisim gosterir (Mattelart, 2005a: 9).
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“Kesif” yolculuklari, Aydmlanma Cagi, Endiistri Toplumu ve 1980’ler ile ertesinde
gerceklesen kuralsizlastirma giinlerinden gecerek iletisimin uluslararasilagsmasini irdeleyen
Mattelart, iletisimi, degisim siireclerinde toplumsal 6rgiit denilen biiyiik gévdenin diizenleyici
islevi olarak ele alir. Mattelart’in bu goriisleri, iletisim alanina 6zgii konularin ve genel olarak
iletisimin tarihsel bir analizle ele alinmasinin 6nemine ve gerekliligine dikkat ¢ceker. Makale,
boyle bir 6nemden hareket ederek, yazarin iletisimin uluslararasilasmasma yonelik
diisiincelerini dort bashik etrafinda incelemektedir. Bunlar: (i) Sinwrlart Olmayan Bir Diinya
Arzusu: Dogal Iletisim ve Ticaret Hakki, (ii) Aydinlanma Cagimn Cocugu: Iletigimin
Uluslararasilagsmasi, Yayimaci Politikalar ve Uluslararasi Iletisim, (i) Kuralsizlastirma
Siireci, (iv) Kiiresellesme ve Iletisim El Ele olarak siralanabilir. Iletisimin uluslararasilasmasini,
Mattelart’tan hareketle, tarihsel ve toplumsal baglamiyla ele alan bu ¢alismanin, konuya iliskin

incelemelere, kuramsal bir zemin saglamak agisindan katki saglayacag diisiiniilmektedir.

SINIRLARI OLMAYAN BIiR DUNYA ARZUSU: DOGAL ILETiSIM VE
TICARET HAKKI

Orta Cag’in son doneminde, feodal iiretim tarzinin bagrinda, kapitalist {iretim iligkileri
yesermeye baglar. Bu doneme iliskin olarak ¢izilmis bir resimde, madenlerin sivi hale
getirilisini, ¢elik ve dokuma sanayinin ilerlemesini, ticari amaglarla yapilan {iretimin gorece
yiikselisini, donemin ocagi olan kentleri, servetin tacirlerin ve tefecilerin elinde toplanmaya
baslamasmi, 6nceden kendi hesabina galisan ¢ok sayida iireticinin ticretli is¢i haline gelisini
gormek olanaklidir. 15. yiizyil, ronesansi kucaklamus, bilim ve teknigin hizli bir bi¢imde
ilerleyisine, diinyanin dogadan edinilen deneyimlerle incelenmesine, matbaanin icadina ve
pusulanin yetkinlestirilmesine sahit olmustur. Artik, uzun yolculuklara elverisli gemiler,
denizlere indirilmektedir. Ayn1 zamanda, okyanuslarin 6tesindeki masal iilkeleri tizerine dilden
dile sdylenceler dolagmaktadir (Zubritski vd., 2006: 202). Bu yiizyil, 0 zamana degin mitlerle

ve fantezilerle agiklanan yeni diinyalara agilmanin tam da zamanidir.

Hubarman’ a gére (2009: 136), 16. yiizyilda, ilk sdmiirge kurucularindan Ispanya’nin
diinyanin en giiclii ve zengin ililkesi olmasinin nedeni, altina ve giimiise duydugu biiyiik tutkuda,
yani sOomiirgelerin hazinelerinde bulunabilirdi. Bu yiizyilda, altin ve giimiis, endiistri ve
ticaretin ¢arklarini gittik¢ce artan bir hizla dondiiriiyor; gemi yapiminda kullanilan kereste,
insanlar1 doyuran bugday ile giyilen yiin, altin ve giimiigle satm aliniyordu. Bir {ilkenin
zenginliginin giicli ve indeksi olan altin ve glimiis, bir iilkeyi bagka bir iilkeyi fethedebilecek

kadar giiglii kiliyor, ayn1 zamanda “yeni” topraklara duyulan ilgiyi artirtyordu.
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Esasen Araplar, Hintliler, Cinliler, Vikingler ve Polinezyalilar, Avrupalilardan ¢ok daha
evvel okyanuslarin 6tesine agilmiglardi. Ancak bu gelismeler, “basar1” olarak kabul gormemis,
yerel bir dnemin Otesine gidememis ya da unutulmustu. “Kesif yolculuklarini”, &nceki
yolculuklardan farkli kilan ise cografi incelemelerle, diinyadaki okyanuslarin tek bir denizcilik
sistemine baglanmasi olmustu. Avrupa’nin denizlerde sagladigi egemenlik, onun yerlesilmis
her kitaya etkisini ve yayilimini saglamist1 (Arnold, 1995). Mattelart’in (2005a: 19), topraga
bagli ve ice doniik bir hiikkiimranli§a dayali olan bir devlet formiiliinden ¢ikma eylemi olarak
tanimladig1 “kesif yolculuklar1”, sinirlar1 olmayan bir diinya arzusu anlamima gelmekte ve
kiiresel bir toplum iginde yeryiiziindeki ulus¢u ¢atismalarin giderilebilecegi diisiiniilmekteydi.
“Kesifler” gerceklestirilirken, devreye sokulan sdylemler ise “barbarlik ve insanlik disiliga
care”, “catigmasiz bir biitiinlik” ve “tek bir dinin bayragi altinda baris iginde yasamak™

olmustu.

“Kesifler Cagmi”, Avrupa’nin kendi digindaki diinyalara iliskin bilgisinin degisime
ugradig1 zamanlar olarak nitelemek olanaklidir. 15. yiizyilin basinda, Avrupalilarin haritalari
tahminden Gteye gidemezken, 200 yil i¢inde ¢izilen kitalar, belli belirsiz bigimlerden, bugiin
bize son derece tanidik gelen ¢izgilere doniismiistiir (Arnold, 1995). Mattelart’in andigi,
Cenovali denizci Kristof Kolomb, biiyiik kesiflerin 6nemli aktorlerinden biri olarak, kralliga
hizmet ederken, yolculuklarini gerceklestirmede ne matematik hesaplarmmdan ne de diinya
haritalarindan faydalanmistir. Ona gére, kutsal metinlerin ve Isaya’nin sdyledikleri
gerceklesmistir. Mattelart’a gore (2005a: 24), Kolomb, yolculuklarinin gerekgesini, kutsal

metinlere baglayarak, agik projesini gizlemistir.

Kutsal metinler tarafindan esinlenmis ve biiylik yazgilarin adami olduguna inanmis
Biiyiik Amiral, bu ozellikleriyle eski eskatolojik beklentileri
gerceklestirecektir. ..dinsel binyilcilik ve haglh seferleri saplantisi altin tutkusuyla,
ekonomik ve ticari hesaplarla (s6zlesme yaparak Kolomb gelecekteki karin onda
birini daha bastan kendine ayirir) ve bir somiirge imparatorluguna dayali diinya
hegemonyasi1 kurmaya yonelik agik projesiyle catisir. Hint Adalari’nin zenginligi,
Hristiyan evrenselciliginin bayragi altinda insanlig1 yeniden bir araya getirmek igin,
Kudiis ve Isa’nin mezarmmn kurtulusu yéniinde kullanilmalidir. Boylelikle Kolomb
kendisini, Israil tanrisinm ismini ve sanmni diinyanmn oteki ucuna kadar tasimanin
tanrisal misyonuyla ¢evrilmis hisseder... Altinla birlikte ruhlar cennete génderilebilir.

Ispanya &rneginde, 16. yiizyil, somiirgelestirme bigimi ile ilgili bitmek bilmeyen
tartigmalara sahit olmustur. Siiphesiz ki, bu tartigmalarin bas aktorlerinden biri de
tanribilimcilerdir. Bu noktada, Mattelart (2005a: 35-39), Salamanca Universitesi tanribilimcisi
Francisco de Vitoria’ya dikkatini yoneltir. Vitoria’da viicut bulan egemen sdyleme gore, higbir
ulus, 6zel bir mal sahibi gibi hareket ederek topraklarini ¢itle ¢eviremez ve diinya lizerinde

varlik gdsteren biitiin insanlarin ortak birtakim haklar1 vardir. Mattelart, Ispanyol
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Imparatorlugu’nun tanribilim esliginde dne siirdiigii bu haklari, “savas ve iletisim hakk1” olarak
bagliklandirir. Dogal toplum ve dogal iletisim hakkina gore, istila edilen bolgeye gelenler,
buraya yerlesebilmeli ve yer degistirebilmelidirler. Bu go¢ hakki, iletisim hakkinin somut hale
gelmesi anlamma gelir. Ticaret hakkina gore ise bdlgeye gelenler, maddi mallar1 takas
edebilirler, altin madenlerini, nehirleri isletebilirler ve Incili yayma gibi fikirleri miibadele
edebilirler. Yerliler, go¢ ve ticaret hakkina karsi ¢ikarlar ve Ispanyollarm onlar1 ikna etme
cabalarina karsilik vermezlerse, Ispanyollar tarafindan verilecek “hakli” bir miicadeleye de
hazir olmahdirlar. Mattelart’a gore, Salamanca Universitesi tanribilimeisi, bu diisiinceleriyle,
zamaninin ¢ok daha Otesine giden bir figiirdiir ve 16. yiizyilda, giiniimiiz diinyasina ¢okca
benzeyen, genis capli ekonomik girisimlere agik, ¢ogul ve kozmopolit bir evren tasarimina
girigir. Tanribilimei, insanlar1 dogal toplum-dogal iletisim ve ticaret hakkiyla, soyut hukuk
Ozneleri olarak esit haklarla konumlar; ama bu esitlik, emperyal gii¢ iliskileri i¢inde bigimsel

kalir.

AYDINLANMA GAGININ COCUGU: IiLETISIMIN ULUSLARARASILASMASI

18. yiizyila damgasin1 vuran; ancak bugiinii anlamada da biiyiik bir 6neme sahip olan
Aydinlanma, Orta Cag’mn egemen gii¢lerinin toplum tasarimina radikal bir elestiri getirerek,
diinyay1 yorumlamada, dinsel otoritenin yerine, “akil” ve pozitif bilimleri koyar. Gegmisten
kokli bir kopus anlamina gelmeyen Aydinlanma, temelini Ronesans’m pesi sira gergeklesmis
olan bilimsel devrimde bulur. Yaygin olarak, modern toplumlarin baslangici ve temeli olarak
kabul goren Aydinlanma’nin ana yurdu ise eski rejimin ¢okiisii, orta smifin refah seviyesi ve

0z bilincinin artmasi gibi gelismeler nedeniyle Fransa olur.

18. yiizyilda, Aydinlanma’nin bayragini 6n siralarda tasiyanlar, siiphesiz ki, filozoflar
olmustur. Bu dénemde, filozoflar, sadece bilgi lizerine egilmekle kalmamus, siyasi sistemi de
degistirmeyi arzulamislardir. Onlar, bu istemleriyle, Batiya Yon Veren Metinler-111 (4lath,
2010) baslikli eserde, akademisyen, uzman, nedim ya da “beyefendi” olarak degil, kilise ve
tiniversitenin yerlesik diizenine kars1 ¢ikarken, halka seslenen edipler, halka-indirgemeciler ve
propagandacilar olarak nitelendirilmislerdir. Bu ¢agm bir diger dnemli aktorii olan Fransiz
burjuvazisi ise yasamlarmi halkin talebiyle saglayan 6ncii filozoflarin masraflarini kargilamada
onlara yardimci olmuslardir. Oyleyse, burjuvazinin varligi olmaksizin filozoflarin varliginimn;
filozoflar olmaksizin da burjuvazinin felsefi temelinin s6ziinli etmek imkansizdir. Gegmisin
egemenligine karsi yiriitiilen Aydinlanma diisiinii ve hareketi hem burjuvazinin hem de

filozoflarin 6zel miilkiyet, laiklik, ifade 6zgiirligii vb. degerleri ve ilkeleri ile el ele ilerlemistir.
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Aydinlanma diisiinii ve hareketi, insanlari, kole haline getiren her tiirlii mit, dnyargi ve
hurafeden kurtarip, daha “6zgiir” kilacak olan aklin diizenine sokmay1 amaglamistir (Cigdem,
1993: 11). Elbette ki, Aydinlanma, tarihte ileri dogru bir atilim, yaraticilik bakimmdan dev bir
¢ag anlamma gelmektedir. Bu ¢ag, reform hareketini gerisinde birakacak derin bir sarsinti
yaratir. Gegmisin otoritesini yerinden ederek, diinyaya rasyonalizm ve insancillik akimlarini
asilar. Aydmlanmanin yarattig1 kiiltiir, ilerlemeye duyulan inangta birlesir ve benimsedigi

ilkeler sadece ortaya ¢iktig1 Avrupa’da degil, tiim diinyada etkili olur (Roberts, 2015: 328).

Aydinlanma, ortaya ¢ikardigi sonuglar bakimmdan, toplumlari belli 6lgiilerde “ileriye”,
“daha iyiye” gotiiren bir gelisme olarak kucaklansa da pek ¢ok elestirinin konusu olur.
“Aydinlanmanin Diyalektigi” (1996) yapitlarinda, “Akil Cagi’nin” derin ve anlamli bir
elestirisini sunan Adorno ve Horkheimer’a gore, Aydinlanma, miicadele ettigi seye, mite ve
soylenceye geri doner. “Akil” ve pozitif bilimlerin 6nderliginde, daha “adil” ve daha “6zgiir”
bir diinya yaratmay1 amaclarken, kiiltiir endiistrileri ya da aklin aragsal forma doniisiimii gibi

modern toplumlari niteleyen yeni tahakkiim yapilar1 yaratir.

Konumuz baglaminda, Mattelart ise bu cagda, iletisimin uluslararasilagsmasinin izlerini
gormiistiir. Ona gore, iletisimin uluslararasilasmasi, evrensel bir alan kurulmasini tasarlayan,
“Akil" Cagr’ndan diinyaya gelir. Aydmlanma Cagi’nda, bir i¢ pazarmn kurulmasiyla
birlikte,iletisim sorunu, yollara ve kanallara uygulanir. Bu donemde, kabul goren anlayis hem
kisilerin hem de mallarin dolasimini arzulayan “iyi huy” ve aklin muzaffer kilinmasidir. Bunun
tam tersine isaret eden “kotii huy” ise terbiye edilmelidir. Ozliice, Aydinlanma Cagi’nin
yiiceltileni, “aligverigin yaratici giicii disiincesi” (Mattelart, 2005b: 15) olur. Mattelart’in bu
noktada 6rnegi, devrimin hemen ertesindeki Fransadir; ancak ilkin devrim Oncesine gitmek

gerekir.

Murray Bookchin (2012: 324), devrim 6ncesinin ayrintili bir resmini sundugu eserinde,
Fransa’yi, idari kaoslarla dolu ve birbirinden farkli egemenliklerin olusturdugu yamali bir
bohgaya benzetir. 1789 yili dncesinde, Fransa’da bolgeler arasinda hukuk sistemleri, alinan
vergiler, konusulan diller, agirlik ve Olgii sistemleri bakimindan biiyiik farkliliklar s6z
konusudur. Devrim 6ncesinde, kapitalist iligkiler hizla tarima yayilmaktadir. Fransa’da olusum
halinde olan burjuvazi ve proletarya, soylular ve ruhanilerin disinda kalan smiflardir ve
ayricaliklar1 yoktur. 18. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde, mutlakiyet ¢oziiliirken, iilkede

arka arkaya meydana gelen koylii ayaklanmalar1 s6z konusudur.

Yukarida da belirtildigi gibi, Mattelart, 1789°da feodal toplumun temeline yonelen ve
cumhuriyetin insasi ile sonuglanan devrimin hemen ertesinde, Fransa’y1 bigimlendiren seyin
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tecimsel aligveris oldugunu diisiiniir. Fransa, aligverisleri serbestlestirmek igin, ulusal birligini
ve ulusal kimligini olusturarak hukuksal iligkileri, paranin, mallarin, kisilerin dolagimini ve
dilini evrensel hale getirir. Mattelart’a gore, Fransa i¢in aligverisleri serbestlestirmede sadece
dilin kullanimmi evrensellestirmek yeterli degildir. Fransa, dilin kendisinde de bir devrim
yapacaktr. Iletisim tarihi bakimindan énemli bir bulus olan ve telekomiinikasyonun 6zii olarak
(Mattelart, 2002a: 3) kabul goren optik telgraf, ilhamini evrensel bir dil modelinden, isaret

dilinden alir.

Optik telgraf, toplumsal etkileri bakimindan, devrim diisiincesinde bulusan insanlar
arasindaki mesafeleri azaltmakla kucaklanir. Ornegin, Claude Chappe’a gore, telgrafin
kurulusu, Fransa’nin ¢ok biiyiik olmasi nedeniyle, cumhuriyetin kurulabilecegine inanmayan
gazetecilere verilebilecek en iyi yanittir (Headrick, 2014: 190). Mattelart’a gore ise donemin
onemli aktorleri, optik telgrafin, kendisinden 6nce gelen baski makinesi, barut, pusula gibi
uygarligin 6niindeki engelleri kaldirdigini belirtirler (Mattelart, 2005b: 16). Ancak, bu iyimser
beklentilere kars1 optik telgraf, uzunca bir siire devlet tekelinde olmus (isletimi zaman iginde
Savas Bakanligindan; I¢ Isleri Bakanhigina devredilmis) ve igerigi devlet mesajlartyla smirl

kalmustir.

Giliniimiizde, iletisim teknolojilerinin, tek basma, demokrasi i¢in potansiyel tasiyip
tastyamayacagi sorusunun siklikla tartisildigi bilinmektedir. Mattelart’a gore, bu tartisma hig
de yeni degildir. iletisim iyilestigi zaman demokrasinin de iyilesecegi diisiincesi, tarihsel pek
¢ok doneme hakim olmus ve teknik kusaklarla birlikte yenilenmistir (Celiker Sarag, 2022: 30).
Ornegin, elektrikli telgrafla, sinyallerin dili, evrensel birligi kucaklar; uzak mesafelere iletisim,
evrensel ortakligin bir unsurudur. Hareketli goriintiiler, yoksullugu ve egitime gotiiren yollarin
oniindeki engelleri yikar; zaman ve uzaklik iletisim araglar1 vasitasiyla ortadan kalkar. Radyo
yaym sebekeleri, tipki optik telgraf gibi Yunan agoralarini canlandirmakla selamlanir.
Enformasyon toplumu, iletisim toplumu sdylemi, demokrasinin kosulu olarak iletisimin
dolasimi goriisiinde 1srar eder. Iletisim, bir noktadan digerine; bir toplumsal smiftan dbiiriine
mesafeleri ortadan kaldirir. Kuralsizlastrma ile yan yana ilerleyen kiiresellesme sozciigii,
toplumlarin giindemine girdigi andan itibaren ge¢misin siyasal {itopyalarinin yerine iletigimi
ikame eder. Bugiin, internet iizerine yaygin disiincenin yaptigi da budur. Bunlar, Mattelart’a

gore (1997), iletisimin keramet sahibi islevlerine dair soylemlerdir.

Nitekim, optik telgraf da devlet tekelindeyken, devrimciler onun sivil kullanimlarindan
yana olan bir tavir gostermislerdir. Devrimcilere gore, Fransa’da yasayanlar, optik telgraf

araciligiyla, kamusal bilgiye erismeli ve isteklerini iletebilmelidirler. Boylelikle, Yunan
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agoralarinin kosullarina sahip olmak hayal olmaktan g¢ikacaktir ve bu biiyiikk demokratik
cumhuriyetlerin kurulmasmin gergeklesemeyecegine duyulan inanca da bunu diisiinen
aktorlere de bir cevap olacaktir. Bu diislince, Mattelart’a gére semaforun dolayli etkisiyle ortaya
¢ikan bir demokrasi umududur (Mattelart, 1997: 69) ve bu iyimser beklenti, iletisim sistemleri
tizerindeki hegemonyay1 gizlemektedir. Optik telgrafin uzunca bir siire devlet tekelinde olusu,
aligverigleri olumsuz etkilemis; ancak Fransa’nin benzer kurallar biitiinii ile yamali bohga
goriiniimiinden kurtulmasi, evrensel iletisime olanak tanimistir. Alisveriglerin akigskanligini
serbestlestirmek amaci, ayni1 zamanda, yerel kullanim ve aligkanliklarin gesitliligini ortadan

kaldirarak standartlasmay1 beraberinde getirmistir.

YAYILMACI POLITIKALAR VE ULUSLARARASI iLETIiSIM

18. yiizy1l, Aydinlanma’y1 ve aligverislerin serbestligini selamlarken; 19 ve 20. yiizyil,
endiistri toplumu olarak nitelendirilmistir. Stiphesiz ki, endiistri toplumunun s6zii edilince, akla
ilk olarak, kavrami ortaya atan Saint-Simon gelmektedir. Fransiz diistiniir Saint-Simon, bat1
diinyasinda, Aydinlanma felsefesinden sosyolojiye gegisi simgeler ve Fransa’da gerceklesen
devrimle ortaya ¢ikan yeni sorunlarla ilgilenir. Fransa’da ge¢misin diizeni yikilsa da yeni
ayricaliklarin korunmasi sorunu ile gatismalar, calkantilar bas gostermistir. Saint-Simon,
toplumsal ilerlemeye inanmis, gelecekten umut duymus ve bunu Amerika’da kendisi
deneyimlemistir. Nihayetinde, endiistrinin sagladigi olanaklar, toplumlarin sorunlarma ¢6ziim

getirecektir.

Bat1 tarihinde toplumsal ¢ekismelere tanik olunmaktadir. Bu insanligin endiistrinin
getirdigi olanaklardan heniiz yoksun olmasmi sonucudur. Eldeki olanaklarin
gerektigi gibi kullanilmamasi sorunlara neden olmaktadir. Smirli zenginliklerin
paylasilmasi zorunlu olarak toplumsal sorunlara ve toplumda insanlarin yonetilmesine
yol agmaktadir. Oysa endiistrinin gelismesiyle endiistrinin getirecegi olanaklarla bu
sorunlar kendiliginden ortadan kalkacaktir (Sezer, 2006: 87).

Ezeli Bir Vaat: Iletisim Cennetleri (1997) baslikli yazisinda, Saint-Simon’u anan
Mattelart, onun evrensel ortaklik iitopyasint ileri siirdiigiinii soylemistir. Saint-Simon’a gore,
diinyay1 koruyucu bir devlet degil, sanayiciler yonetmelidirler. Mattelart’a gore, endiistri
toplumu goriisii, Aydinlanma Cagi’nin ardindan gelen devrimci sapmalarin “negatif bilgisinin”
yarattig1 krize karsi, insanlarm yonetiminde “pozitif bilgi”ye dayanmaktadir. Iletisim ise bu
krizden ¢ikista, toplumun diizenleyici islevi olur. 19. ylizyilin sonuna gelindiginde, yilikselen
diisiinceye gore, iletisim uluslararasi arenada bir kurtaricidir. “Evreni sarmak™, “Her sey buhar

ve elektrikle” sloganlari, Saint-Simon’un dgrencilerine aittir (Mattelart, 2005b: 29).

19. yilizyilin son geyreginden baslayarak, I. Diinya Savasi’na kadar uzanan doneme ise

diinya biitiinlesme projelerinin damgasini vurdugu bilinmektedir. Mattelart, bu donemde,
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teknik aglarin belirleyiciligine dikkat ¢eker. Teknik aglar, uygarligin en 6nemli unsuru edilir;
fakat temeli esitsizliklerle doludur. Bu aglar, karsilikli bagimliligin simgesidir ve i¢cinde merkez
her yer; ¢evre ise higbir yerdir. Es deyisle, teknik aglar, ¢evre iilkeler i¢in merkez iilkelere

bagimlilik; merkez iilkeler i¢in “kardesce yasadigimiz yardimsever bir diinya” anlamina gelir:

“Uygarlik etkenleri” olarak ilan edilen teknik aglar, iginde, “merkezinin her yer,
cevresinin higbir yer” olabilecegi bir uygarligin yer aldig1 bir diinyanin taslagni gizen
ilk {itopyalara neden oldular...Yeryiiziini saran bu aglar “karsilikli bagimlilik” ve
“uluslararasicilik” simgesine doniigiir. Birileri i¢in bu...”hepimizi tagiyan ve lizerinde
kardesce yasamin giizel olacagi, yardimsever bir diinyada” toplumsal dayanisma
aglarinin ¢i¢eklenmesi demektir. Birileri i¢inse, yeni ig boliimiine uymak zorunda olan
ulusal pazarlarin zorunlu baglantilar1 ve ulus-devletlerin onun isleyisi igin uymak
zorunda olduklar1 kargilikli giivenlik paktlaridir (Mattelart, 2005a: 21).

Savasm bitiminde, c¢evre iilkelerin drgiitlenmesinde en onemli gii¢, Amerika Birlesik
Devletleri’dir. I. Dilinya Savasi sonrasinda, Amerikan sirketlerinin dis iilkelerdeki yatirimlariin
artmastyla, reklam ajanslar1 da uluslararasi alanda etkinliklerini artirir. Mattelart’a gore, savas
sonrasi yillar, reklam sektoriiniin aktorlerinin birbirleriyle tam bir ekonomik iligski iginde
hareket ettigi yillardir. Bu donemde, reklamcilifin temel aktorlerinden reklamverenler ve
reklam ajanslarma ek olarak endiistrinin mesleki ¢ikarlarini gézeten bir 6rgiitlenme meydana
gelir. Mattelart, genel olarak reklamciligin ve bununla baglantili olarak meslek ¢ikarlarini
korumaya yonelik olarak kurulan [International Advertising Association’in (Uluslararasi
Reklamcilik Birligi — IAA), birtakim yeni degerlerin ortaya ¢ikisina katki sagladigini soyler.
Uluslararast Reklam Etkinligi Yasasi 'min pazarda benimsenmesiyle birlikte, ortaya ¢ikan yeni
degerler, “demokratik pazar yeri”’, “tecimsel anlatim 6zgiirliigii ve “mallarm 6zgiir dolagimi1”

olur. Ayn1 degerler, korumaci politikalara kars1 filmlerin “6zgiirce” dolagimini saglamada da

kullanilir:

...Orgiitiin gorevlerinden biri de “Uluslararas1 Reklam Etkinligi Yasasi”na
uyulmasini ve reklamin ahlaka uygun olmasimni saglamaktir... Reklamlarin denetimini
hiikiimete birakan anlayisa karsit olan ve “meslek ahlaki”, “6z diizenleme”, “6z
denetim” kavramlarina 6ncelik veren bu yasa, uluslararasi pazarda benimsenir. Bu
kavramlarla birlikte demokrasiyle, demokratik pazar yeri, anlatim oOzgiirligiyle,
“tecimsel anlatim 6zgiirligii”, yani 6zgirlik ve mallarin 6zgiir dolagimi arasinda
Ozdeslik kuran yeni bir diistince dogar. MPEA (Motion Picture Export Association)
tiyesi biiyiik sirketler, filmlerin serbest dolagimina engel olan korumaci politikalari
asmak i¢in bu uslamlamalara dayanacaktir (Mattelart, 2005b: 61).

I. Diinya savagina kadar olan donemde, teknik aglarin belirleyiciligine ve savasin
ardindan reklamin uluslararasilagsmasi ile demokrasi, 6zgiirlik ve ifade ozgirliigiiyle yer
degistiren kavramlara yogunlagan Mattelart, iki biiyiik savas sonrast donemde, ABD’nin “az
gelismislikle savagim programina” ve paralelinde propagandanin yiikselisine dikkat ceker.
ABD, 1950’1i yillarda ve sonraki yillarda, Orta Asya’da, “az gelismislikle savagim” programini

uygular. Mattelart, bu noktada, “gelisme” kavrami ve iletisim stratejilerinin temel amaciyla
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ilgilenir. Ona gore (2005b: 74), savas Oncesinde, bir ulusun ulastig1 “kiiltiir” ve “uygarlik”
diizeyi anlamma gelen “gelisme”, artik ekonomik bir anlama sahiptir. Ancak, Amerikali
sosyologlarca kavram, yeniligin yayilma siireci olarak kullanilir. Bu siiregte, iletisim ve medya
stratejilerinin temel amac1 da ilan edilir. iletisim, “az gelismis” toplumlarin, “geleneksel” bir
kiiltiir ve toplumdan, “cagdas” bir topluma ge¢mesini saglayacaktir. Es deyisle, ABD bu
donemde, “geleneksel” olarak nitelendirdigi toplumlar1 “cagdaslastirmak™ gibi son derece

“hayirsever” bir vazifeye soyunur ve iletisime “cagdashgin tasiyicisi” gorevi bigilir.

KURALSIZLASTIRMA SURECI, KURESELLESME VE iLETiSiM EL ELE

1980’11 yillar, neo-liberal iitopyalar1 selamlar. Yiikselen yeni degerler, sirketlerin
degerleridir. Neo-liberal ideolojinin zaferini ilan etmesiyle, koruyucu devleti ve kamu hizmetini
onaylayan onceki donemin yerini, 6zel sektorii ve c¢ikarlarini gozeten yeni bir donem alir.
1980°1i yillar, diinyada, toplumsal yasamim pek ¢ok alani gibi medyanin da yeni politikalar
onciiliigiinde diizenlendigi yillardir. Bu donemde, sermayenin medya iizerindeki denetimi ve
kontrolii artar. O zamana degin, yaygin olarak benimsenen kamu hizmeti yayincilik modelinin
yanina ticari yaymcilik eklenir, medyanin iiriinleri kar giidiisii temelinde magazinlesir ve medya
¢iktilarinm ucundaki izlerkitle, kamu hizmeti yayinciligmin seslendigi vatandastan, miisteriye
doniisiir. Demokrasinin ve kamu hizmeti yaymciligmin temel slogani olarak bilinen ifade

Ozgiirligiiniin yerini alan ise ticari ifade 6zgiirliigii olur (Celiker Sarag, 2021: 184).

1980’11 yillarda, toplumsal yasamda ve medya alaninda degisim rlizgarlar1 eserken,
uluslararas1 alanda yayilmaci politikalar da hiz kesmeden devam eder. Bu siirecte, yaratilan
yeni kavram, Mattelart’in deyisiyle (2002b: 603), kuralsizlastirma siirecinden bagimsiz
olmayan ve onunla el ele yiiriiyen kiiresellesme olur. Kiiresellesmeyi, “ideolojik bir hazirgiyim”
olarak tanimlayan Mattelart, Oncelikle, kiiresel sOzciigiiniin nereden geldigi {iizerine
diisiinmenin 6nemine dikkat ¢eker ve bu noktada iki eseri anar. Ona gore, 1969 yilinda
yaymnlanan Kiiresel Kéyde Savas ve Baris ve Iki Cag Arasinda. Teknotronik Cagda

Amerika’nin Rolii eserleri, kiiresel s6zciigiinii alip tahta ¢ikarmugtir.

Marshall McLuhan’in Kiiresel Koyde Savas ve Barig’min pesi sira, Amerikan
kamuoyunda yiikselen slogan, iletisim devrimi olur. Bu devrimle, tiiketimin zaferi ilan edilmis,
genglerin sesi yiikselmis, bireysel yargilama ¢agi baslamis ve bu devrim, politik devrimin sonu
olmustur. Zbigniew Brzezinski ise Teknotronik Cagda Amerika 'nin Rolii baglikli ¢aligsmasinda,
“global kent” kavramini kullanir. Eserin varsayimina gore, bilgisayarimn, televizyon alicisinin

ve telekomiinikasyonun iirlinii olan teknotronik aglarla birlikte, yerkiire karsilikli bagimli

124 e  Egemia, 2022; 11: 115-132



iliskiler diigiimiine dontisecektir (Mattelart, 1999: 194). Brzezinski, ayrica, “global kent” ile

ABD’yi yan yana getirir ve bu kavramin, “emperyalizm” kavramini gegersizlestirdigini sdyler:

Brzezinski’nin temel tezi soyleydi: Bagkan J.F. Kennedy, tiim diinyay1 bir i¢ politika
sorunu olarak gordiigii icin kiiresel ¢agin ilk bagkaniydi; Birlesik Devletler diinya

9, <

aglarmi kontrol ettiginden, “tarihteki ilk kiiresel toplum™; “en ¢ok iletisim kuran
toplum”du; ABD’nin temsil ettigi “kiiresel toplum” modeli diger uluslarin kaderini
belirliyordu; ABD’den kaynagii alan yeni evrensel degerler kaginilmaz olarak bir
biitiin olarak insanligin hayal giiciinii cezbedecek ve ardindan onlari taklit edecektir.
Hikayenin kissadan hissesi: gii¢ diplomasisi donemi sona ermisti; emperyalizm,
Amerikanlastirma ve Amerikan barigi kavramlarinin modasi gegmisti; yasasin yeni
“ag diplomasisi” deger kazanmisti Mattelart, 2002b: 599).

1960’larin sonunda yayinlanan ve Mattelart’in kiiresel sdzciigiiniin ¢ikis noktasi olarak
gordiigii iki eseri andiktan sonra, doneme damgasini vuran diisiince big¢imlerini anlamak
acisindan biraz daha gerilere, Daniell Bell’in diisiincelerine gitmek gerekmektedir. Ciinkd,
Mattelart’a gore (2002b: 599), Brzezinski, bilgi toplumu kavramina mesruiyet kazandiran
jeopolitik bir sistemi, kiiresel bir toplum olarak agik¢a sunar ve onun teknotronik devrim iizerine
yayinladigi kitabi, diinya ¢apinda bir hegemonya stratejisi olarak ifade edilen “ideolojinin sonu”
sOyleminin nihai sonucu olarak okunabilir. Ek olarak, Atlantik 6tesinde diinyaya gelen “iletisim
devrimi” slogani da son siyasal devrim itopyalarini yikma gorevini {stlenir ve bdoylelikle

“ideolojinin sonu” tezi ortak betimlemelerde siirdiiriiliir (Cakmak, 2021: 207).

Bell’in “ideolojinin sonu” tezine gore, Marksizm, siyasi olarak tiikkenmis; kavramlari,
Amerika’da yasanan bir ¢ok ¢atismayi1 ve yeni gelismeyi agiklamada eski giictinii kaybetmistir.
Yeni kusaklar, artik, ideolojiler ekseninde degil, teknolojik yenilikler ve pratik yararlara
yonelik olarak yasamaktadirlar. 19. yiizyilda, entelektiieller tarafindan tasarlanan ideolojilerin
yerini, 20. yiizyilda, siyasi liderler tarafindan yaratilan yeni ideolojiler almustir. ESKi
ideolojilerin itici giiciinii sosyal esitlik ve 6zgiirliik olustururken, yeni ideolojilerin itici giigleri

iktisadi gelisme ve milli gii¢ olmustur (Bell, 2013: 442).

Bell, ayn1 zamanda, endiistri-Gtesi toplum anlayisina da popiilerlik kazandirmistir. Bell,
“Ideolojinin Sonu” eserini takip eden, “The Coming of Post-Industrial Society” (1973) ve
“Labour in Post Industrial Society” (1974) baslikli yazilarinda, endiistri-Gtesi toplum anlayisi
ve siniflarin yeniden tanimlanmasinin gerekliligi izerinde durmustur. Bell’e gore, hizmet ve
iletisim sektorlerinin agirlik kazanmasiyla nitelenen endiistri 6tesi toplumun en temel unsuru
bilgi tiretimiyken, yiikselen “yeni” bilgi sinifi, sanatc¢ilar, bilim insanlari, 6gretmenler, hizmet

calisanlar1 ve medya is¢ileridir (Celiker Sara¢ ve Aksoy, 2021: 141)

Daniel Bell’in endiistri 6tesi toplum goriisiine yaslanan “ideolojinin sonu” tezi, 1989

yilina gelindiginde, Francis Fukuyama’nin diisiinceleriyle, “tarihin sonu”na doniismistiir.
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Fukuyama’ya gore, Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi 6rneginde meydana gelen olaylar,
sosyalizmin c¢oklislinii gosterdigi kadar, tarihin sonuna da isaret etmektedir. Liberalizm,
Amerikan ve Fransiz Devrimleri’nden bu yana, Orta Cag teokrasisine, fasizme ve sosyalizme
istiin gelmistir. Liberalizmin son rakibinin de tarihin tozlu raflarindaki yerini almasiyla,
toplumsal siniflar ve smiflarin iizerinde yiikseldikleri ideolojiler baglaminda, tarih sona
ermektedir. Insanlarm bir arada yasama sorununa nihayet bir ¢dziim sunan ise liberal-
demokratik kapitalizmdir. Insanlar, bundan bdyle, temel ilgilerini sanata ve felsefeye degil,
karmasik tiiketim isteklerinin olugsmasina ve bu isteklerin tatminine yonelteceklerdir (Bertram

ve Chitty, 2006: 10).

Mattelart’a gore, Fukuyama’nm tarihin sonunu ilan etmesinden kisa bir silire sonra,
Berlin Duvari’nin yikilisi ve evrensel komiinizmin basarisizligi, bundan boyle miimkiin olan
tek sey olarak kiiresellesmeyi onaylamistir. Bu yillarda, tarihteki benzer bir idealin, yani
“insanlhig1 kiiresel bir toplulukta birlestirme” idealinin tasiyicis1 biliyiik imparatorluklar ve
kurucu dinler degil, pazarin ta kendisidir ve s6zii gecen ideal, 1980’11 yillarda sik¢a tekrarlanan

bir nakarata donlismiistiir:

Bu nakarat 80’li yillardaki ekonomik savasin haglilar1 tarafindan her sekilde
tekrarlandi ve kuralsizlastirma ve Ozellestirme siirecinin doruk noktasinda vahsi
megatekellerin destanint mesru kildi. Global events’in (kiiresel olaylar) hatir1 sayilir
yardimiyla tarihin bittigi ilan edildi. Komiinist sistemin mutlak istiinliigiine olan
inanig pes etmis oldugundan, pankapitalizmin kag¢milmaz zaferine dair eski vahiy
nihayet amacma ulagmisti. Goneng kiiresellesmeyle birlestiginden, bundan bdyle
insanlig1 krizden ¢ekip kurtarmak ve gelecek mutlu giinlere kavusturmak ticari aklin
faillerine diisecekti (Mattelart, 2005a: 17).

Mattelart, 1980°1i yillarda, kiiresellesme doktrininin insasinda ve iletisim sistemlerinin
sonraki yillardaki gelecegi agisindan reklamciligin biiyiik bir roliiniin oldugunu diistinmektedir.
Ona gore, kiiresellesme doktrininin dogusu reklam duyurulari esliginde olmus ve kiiresellesme
sOyleminin tastyiciligini bityiik reklam sirketleri yapmustir. Mattelart (2002: 163-164), Nilgiin
Tutal Cheviron’la gergeklestirdigi bir roportajda, kiiresellesme doktrininin ingasmin bagladigi
bir ddnemde, reklamcilik ¢alismanim zorunlu oldugunu ve bu nedenle, Beyin Igfal Sebekesi:
Uluslararast Reklamcilik kitabin1 yazdigini anlatmistir. Mattelart’m kitabini yaymladig: 1989
yilinda, Avrupa’da ve biiyiik uluslararasi orgiitlerde, kitle iletisimi alaninda kurallarin
kaldirilmas: glindeme getirilmistir. Avrupa’da gergeklestirilen ilk tartigmalar, reklam
diizenlemelerine yonelik olmus ve reklam lobileri, daha sonra teknolojiye yonelik olarak
yapilacak tartigmalarin en Onemli aktorii haline gelmistir. Reklam lobileri, Avrupa
Toplulugu’nda “ticari ifade Ozgiirligi”nii kabul ettirerek, toplumsal yasami piyasanin

diizenlemesi yaklagimlarii mesrulastirmiglardir.

126 e  Egemia, 2022; 11: 115-132



Kiiresellesme ve kuralsizlagtirma, 1990’11 yillarin sonu ve 2000’ lerin basinda da yoluna
kosarak devam etmistir. Mattelart’a gore (2002), bu donemde alandaki en temel ve en radikal
degisiklik telekomiinikasyonun tamamen kuralsizlagtirilmasi olmustur. Farkli iletisim
araglarina ayni anda sahip olan biiyiik gruplar hem ag operatorlerini hem de i¢erik endiistrilerini
tek bir yerde toplamaya baslamislardir. Bir baska ifadeyle, hizli kiiresellesme, medya
endiistrisinde giderek tekellesmeye yol agmistir. Bu siiregte, Amerika drneginde, uluslararasi
sirketlerden olan Disney, AOL Time Warner, Viacom, News Corporation, Bertelsmann,
General Electiric, Sony, AT&T-Liberty Media ve Vivendi Universal gibi diinyadaki belli bash
film stiidyolarmin, televizyon sebekelerinin, miizik sirketlerinin biitiiniine; kablolu kanallarin,
dergilerin, reklam yayini yapan televizyon istasyonlarinin ve kitap yaymcilarinin 6nemli bir
kismina sahip olmustur. 2000 yilinda, 162 milyar dolar degerindeki AOL ve Time Warner
arasindaki birlesmeyle birlikte ise on bes firma daha onceki sisteme eklenmistir (Herman ve
Chomsky, 2012: 17). Mattelart (2004: 91), 2000 yilina damgasini vuran AOL ve Time Warner
birlesmesine dikkat ¢ekerken, AOL’un tutkusunun sirketin duvarlarinda yazili oldugunun
sOziinii etmistir: “AOL everywhere, for everyone”. Biiylik uluslararasi sirketlerin herkes i¢in
her yerde olusu, iletisim alanmin demokratiklesmesi, igeriklerindeki gesitlilik ve izlerkitlenin
se¢me Ozglrligiinden ziyade, insanlarin medya kullanimlarini az sayida firmanin kontrol

etmesi, denetlemesi ve medya igeriklerinin tektiplesmesi anlamina gelmistir.

Son olarak, 1990’11 yillardaki onemli bir diger gelismenin, internetin askeri alandan
cikarak 6zellesmeye baslamasi oldugu bilinmektedir. Mattelart, 1995 yilinda yayinlanan, Ezeli
Bir Vaat: Iletisim Cennetleri (1997) bashkli yazisina internet alanindaki bu gelismeye
gondermede bulunan bir girisle baslamis ve o yillarda internete ve iletisime bigilen rolii
anlatmistir. Bu not, glinliimiizii ve giiniimiizde iletisim, internet ve demokrasiyi yan yana getiren
yaygin disiinceyi anlamak bakimmdan da son derece 6nem tagimaktadir. Makalede de
sunuldugu gibi, 1960’lardan 1980’lere, “ideolojinin sonu”, “iletisim devrimi”, “tarihin sonu”
gibi tezlerle, politik devrimin sonu ilan edilmis ve kimi diisiiniirler, biiyiik siyasi titopyalarin
yakin zamanlardaki bu c¢oOkisiiyle, iletisimi “eski” titopyalarm yerine ikame etmeyi
onermislerdir. Iletisim, insanlar arasindaki uzakliklar1 kaldirarak etkilesime olanak tanimakta
ve toplumsal uyumu yaratmaktadir. Iletisim, toplumu tehdit eden ¢dziilmelere ve kaoslara kars1
adeta bir panzehirdir. Mattelart’a gore (1997: 69), bu diislincede, internet gibi etkilesimli
sebekelerde insanlarm uyum ve dayanigma iginde yasayacagi ongoriilmektedir. Teknolojinin
biiyiili diinyasinin ve smirsiz hayal giicliniin etkisiyle sdylenen sey, toplumsal siniflarin

silinecegi, catigmalarm ortadan kalkacagi ve demokratik sanal toplumlarin kucaklanacagidir.
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Armand Mattelart, iletisimi, tarih ve toplumdan bagimsiz bir alan olarak gérmez ve
tizerine egildigi uluslararasilagsma meselesini, tarihin farkli donemlerinin ekonomik ve ideolojik
yapilarmin analiziyle birlestirerek ele alir. “Kesif” yolculuklari, Aydinlanma Cagi, Endiistri
Toplumu ve kuralsizlagtirma gilinlerinden gecen Mattelart, iliski aglarinin ortaya ¢ikmasina ve
bunlarin diinya 6lgeginde nasil yayildigina egilir. Yazar, eserlerinde igine diinyaya geldigi
tarithsel donemde etkili olan pek ¢ok toplumsal, siyasal aktorii, dislniiri ve iletisim
teknolojisini incelikli bir bigimde ele alir ve bu drneklerin her birini bir makaleye sigdirmak
pek de olanakli degildir. Ancak, Mattelart’in eserlerinden ¢ikarilabilecek en Onemli
sonuglardan biri, insanoglunun evrensel bir alan pesine diismesi arzusunun ve iletisimin
uluslararasilagsmasinin temellerinin yakin ge¢cmisten ¢ok daha gerilere gittigi ve bu siirecin

tarihe yapilacak bir yolculukla anlasilmasinin gerekliligidir.

Mattelart, iletisimin uluslararasilasmasmin tarihini, “Kesifler” ¢agindan yola ¢ikip
kuralsizlastirma giinlerine gelerek dinsel ve cemaatsel iitopyalardan; neo-liberal iitopyalara
gecis siireci tizerinden okur. Ayni zamanda, toplumlarin uzun soluklu deneyimlerinde,
iletisimin diizenleyici bir isleve sahip olduguna dikkat ceker. Ornegin, “Kesifler” caginda,
dinsel ve cemaatsel ltopyalarin yaratilmasinda bas aktorlerden biri olan Tanribilimciler
esliginde, karsilasilan “yeni” topraklara girmek ve bu topraklardaki zenginlikleri elde etmek
icin belirlenen, dogal iletisim ve ticaret hakkiyla, bugiinii pek fazla aratmayan bir evren

tasarimina girisilmistir.

Toplumlarin yasadig1 uzun deneyimler neticesinde, diinyanin Tanribilimciler esliginde
degil, akil ve pozitif bilimler 6nderliginde yonetilmesi diisiincesinin dogdugu bilinmektedir.
Mattelart’a gore, Aydinlanma Cagi, eski diizeni yerinden etse de gili¢ ve iktidar yapilarmin
temel amaci degismemistir. Temel amag, tecimsel aligverisken; s6zde amag, insanlarin
Ortacagm yarattif1 kole zincirlerinden kurtulmasiyla, “6zgiirliikk” i¢inde yasayacaklar
olmustur. Aydinlanma Cagimnin temel degerini, aligveris olusturmus; iletisim sorunu, yollara ve
kanallara uygulanirken, bu ¢aga ve devrime damgasini vuran “yeni” iletisim teknolojileri ya da

araglar1, demokrasinin giivencesi olarak kabul gormiistiir.

Mattelart, Aydmnlanmanm, insanliga vadettigi Ozgirliikleri tam anlamiyla
gerceklestirememesiyle yerini alan disiincenin yerkiirenin sanayicilerle endiistri toplumu
olarak yonetilmesi diigiincesi oldugunu belirtmistir. 19. ylizyilin sonlarindan baslayarak iki
biiyiik savas sonrast doneme odaklanan yazara gore, bu siireci diinya biitiinlesme projeleri ve

teknik aglarla anmak olanaklidir. Bu donemde, merkez ve ¢evre iilkelerden olusan bir diinyanin
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taslagi cizilirken, uygarlik etkenleri olarak goriilen teknik aglar, “uluslararasicilik” simgesine
doniismiistiir. Ozellikle, iki biiyiik savas sonrasi dénemde, reklamin uluslararasilasmasiyla
birlikte, demokrasi, ifade 6zgiirliigli gibi kavramlarla yer degistiren ve yiiceltilen deger, ticari
ozgirlikler olmustur. Bu siiregte, medya, “az gelismis” toplumlarin “cagdaslastirilmasi”

vazifesine soyunmustur.

Ideolojinin sonu ve tarihin sonunun ilan edilmesinin ardindan ise kiiresellesme
onaylanmistir. Mattelart’a gore, neoliberal politikalarla bigimlenen diinyada, insanligi kiiresel
bir toplulukta birlestirme diislincesinin tasiyicisi, kurucu dinler ve biiylik imparatorluklardan;
pazarm aktorlerine dogru degisim gdstermistir. Neoliberal politikalarin toplumsal yasamin pek
cok alanini bicimlendirdigi 1980’11 yillarda ve ardindan, kuralsizlastirma stireci, kiiresellesme
ve iletisim yan yana ilerlemis hem kuralsizlastirma siirecinin degerlerinin yayilmasinda hem de
kiiresellesme doktrininin insasinda, reklamcilik endiistrisinin aktorlerinin 6nemli bir rolii
olmustur. Bu donemde de iletisim ve teknoloji alanindaki her yenilik, uyum ve dayanigma
icinde bir arada yasayacagimiz diisiincesiyle kucaklanmistir. Bu diisiince, iletisim sistemleri
iizerindeki kontrol ve denetimi gizlemeye hizmet ederken, kuralsizlastirma ve kiiresellesmenin
getirdigi sonuglardan biri de insanlarin medya deneyimlerini az sayidaki firmanin denetlemesi

olmustur.

Mattelart (1997), andig1 toplumsal donemlerin biitiinlesik bir pargasi olan iletisim ya da
iletisim teknolojilerinin, 19. yiizyilin basindan bu yana, bir yandan ekonomik krizlere ¢are
olurken, diger yandan dinin yerini alarak insanlar1 birlestiren bir unsur ve demokrasinin
giivencesi olarak kabul gordiigiinii belirtmistir. letisimle birlikte demokrasinin de iyilesecegi
diisiincesi, yeni teknolojilerle ve teknik kusaklarla birlikte yenilenerek hep var olmustur.
[letisim, kuralsizlastirma giinlerine gelindiginde, ge¢misin siyasal iitopyalarmm yerine ikame
edilmigtir. Mattelart’a gore, iletisimi ve teknolojik araglar1 odaga yerlestirerek, bir toplumdan
ya da bir smiftan digerine uzakligin ortadan kalkacagi, insanlarin birlikte daha “6zgiir”, “daha
iyi”, “daha demokratik” bir toplumda yasayacagi sdyleminin iiretimi ve yeniden iiretimi,

esasen, iletisim sistemleri iizerindeki hegemonyay1 gizlemeye yaramustir.
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EXTENDED ABSTRACT

The internationalization of communication is mostly explained by the conditions of the
1980s when the globalization discourse became widespread all over the world. However,
Armand Mattelart thinks a long journey back to the past years is needed to understand this
process. According to him, when one looks at history, it is possible to see where the desire for
a space without borders started. Mattelart interprets the history of the internationalization of
communication, starting from the Age of Discovery and Enlightenment, from past to present,
through the transition process from religious and communal utopias to neo-liberal utopias.

This thought of Mattelart draws attention to both the importance and necessity of dealing
with the issues specific to the field of communication from a historical perspective.
Undoubtedly, the internationalization of communication cannot be understood by looking at
the recent past. This study examines the internationalization of communication under four
headings by emphasizing the importance of treating the topic from a historical perspective and
examining Mattelart's works on the subject. These titles are Desire for a World Without
Borders: Natural Communication and the Right to Trade, Child of the Age of Enlightenment:
Internationalization of Communication, Expansionary Policies and International
Communication and Deregulation Process, Globalization and Communication Hand in Hand.
According to Mattelart, It should also be emphasized that communication has always had a
regulatory function as an integrated part of societies in societies’s long-term experiences
changing from religious and communal utopias towards neoliberal utopias.

According to the results of the study based on Mattelart's contributions, although
concepts such as internationalization and globalization were frequently repeated during the
years of deregulation, the aim of uniting the world in a global community goes back much
further. What has changed from the past to the present is the glorification of very different ideals
and values in accordance with the economic and political structure of the periods. For example,
in the "Age of Discovery", with the help of theologians, who are the main actors in the creation
of religious and communal utopias, a universe design that is quite different from modern day
design, was aimed through the natural right of communication and trade determined to occupy
the "new" lands and capture wealth in these lands.
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As a result of the long experiences of societies, it has been well understood that the
world should be governed by reason and positive sciences, not by theologians. According to
Mattelart, although it is said that the Age of Enlightenment brought many changes, the dream
of establishing a universal space in the context of power relations has not changed. The
internationalization of communication in today’s world dates from the Age of Enlightenment,
and the idea that aimed the circulation of people and products succeeded in this period. The
main value of the Age of Enlightenment became shopping; While the communication problem
was related to the roads and channels, the "new" communication technologies or tools that left
mark on this era and the revolution were regarded as the assurance of democracy.

Since the idea of a society "free from the chains” promised by the age of enlightenment
did not realize, Mattelart stated that the idea of a society “free from the chains” was substituted
with the idea of ruling the world in the company of industrialists. According to the author, who
focused on the two great post-war periods starting from the end of the 19th century, it is possible
to relate this process to world integration projects and technical networks. In this period, while
a world consisting of central and peripheral countries was being designed, technical networks,
which were seen as factors of civilization, turned into the symbol of "internationalism™. In
particular, in the post-war period, with the internationalization of advertising, the new value
replaced and glorified by concepts such as democracy and freedom of expression has become
commercial freedoms. The media, on the other hand, served the aim of "modernizing"” the
"underdeveloped" societies in this process.

After declaring the end of ideology and the end of history, globalization has been
affirmed as the only possible target. According to Mattelart, the means of the idea of uniting
humanity in a global community has changed from the founding religions and great empires to
the actors of the market. In the 1980s and afterwards, when neoliberal policies shaped many
areas of social life, the deregulation process, globalization and communication were
implemented together, and the actors of the advertising industry played an important role both
in the spread of the values of the deregulation process and in the construction of the
globalization doctrine. In this period, every innovation in the field of communication and
technology has been embraced with the idea that we will live together in harmony and
solidarity. While this notion serves to disguise supervision and control over communication
systems, one of the consequences of deregulation and globalization is that few firms control
people's media experiences.

132 e  Egemia, 2022; 11: 115-132



