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Fatih TOKTAS"
Siikrit KEYIFLI™
Fatih YILDIRIM™™*

Bekir ESEN™
Oz

Bu makale, Tlahiyat Fakiltelerinde 6grenim gérmekte olan 6grencilerin Felsefe
ve Din Bilimleri Bolimi altinda verilen derslere yonelik algt ve tutumlarini
belirlemek amacini tasimaktadir. Bu amact gerceklestirmek adina Tirkiye geneli
Ilahiyat Fakiiltelerinde toplamda 6097 lisans égrencisiyle anket uygulanmistir.
Bu anketin genel sonucuna gore orta Ogretimde kazandiklart egilim ya da
fakilteye baslar baslamaz Felsefe ve Din Bilimleri derslerine yonelik olumsuz
Onyargilarla karsit bir tutum igerisinde bulunduklari; ilgili dersleri aldiktan
mezun agamasina geldikleri dénemde 6nceki olumsuz tutumu biyik oSlctde
olumlu yoéne dogru degistirdikleri gorulmektedir. Bu sonug, 6grencilerin
baslangicta sergiledikleri olumsuz tavrin, bizatihi Felsefe ve Din Bilimleri grubu
derslerinin mifredatinin icerigi ve islevinden ve bu derslerin igerigini heniiz
bilmeyen Ogrencilerden kaynaklanmadigin; bu tutumun kaynaginin Srgiin
Ogretim dist kaynaginin oldugunu agikca géstermektedir. S6z konusu kaynagin
ne oldugunu belirlemek calismanin sinirlart disinda kalmakla birlikte bu makale,
ilgili durumun baska arastirmalarla incelenmesi geregini ortaya koymaktadir.
Makalenin bir baska 6nerisi ise Felsefe ve Din Bilimleri grubu derslerinin
[lahiyat Fakiiltesi 6grencilerine sagladigt kazanimlarin gelistirilmesi gerekliligiyle
birlikte bu kazanimlarin, 6zellikle Temel Islam Bilimleri Bolimi dersleriyle de
koordinasyonun saglanmasidir.
Anahtar Kelimeler: Felsefe ve Din Bilimleri, ﬂahiyat, Islami Tlimler, Anket
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THEOLOGY WITH PHILOSOPHY »s. ISLAMIC STUDIES WITHOUT
PHILOSOPHY: TURKISH STUDENTS GENERAL SURVEY

ABSTRACT

This article aims to identify perceptions and attitudes of students toward
courses given under the Department of Philosophy and Religious Studies who
study in Faculties of Theology. For this purpose, a survey was conducted with
6097 students in Faculties of Theology across Turkey. According to main
findings of this survey, it has been observed that students hold negative
attitudes for the courses mentioned above because of prejudices that they
carried out from high schools or they had in the beginning of their
undergradute studies. However, after taking those courses and getting closer to
their graduation, it seemed that they altered their negative attidues to positive
ones. This result clearly showed that their negative attitudes did not arise from
the courses itself or their contents or the students who had no idea about them
in the first year but from external sources than the Faculty of Theology itself.
Though identifying those external sources exceeds the limits of this article, we
point out to investigate them with different works in the future. Another
proposal of this article is that there is an unavoidable need to link philosophy
courses with the courses of the Department of Islamic Studies in addition to
the necessity of philosophy courses in Faculties of Theology for the sake of
students’ progress and output during their undergraduate studies.

Keywords: Philosophy and Religious Studies, Theology, Islamic Studies,
Survey

Girig

Gen¢ Cumbhuriyetimizin bazi kurumlari, cumhuriyetten daha
yashdir. S6zgelimi Sayistay, 1862; Danistay ve Yargitay, 1868 tarihlerini
kurulus tarihi olarak kabul etmektedirler. Bu baglamda ilkemizdeki
modern doénemlerin  yiksek din 6gretiminin  kurulus tarithi olarak
1.Eylil.1900 tarihi verilmektedir. Bu tarihte Dartlfiinan-1 Sahane’de,
Ulim-i Aliye—i Diniyye Subesi acilmistir. Meseleye bu acidan
yaklasildiginda Osmanl’nin son doénemlerinde ortaya ¢ikan medrese-
mektep ikiliginin yuksek din Ogretiminde de kendini gdsterdigi
anlasiimaktadir. Nitekim Ulim-i Aliye-i Diniyye Subesi, medreselerin
islaht  gercevesinde 1914  yilinda Dartlfinan-1  Sahane’den  alinip
Seyhilislamligin = denetimindeki ~ Daru’l-hilafe  veya  Medresetii’l-
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Miitehassisin’e aktarilmistir.' Osmanl’'nin son dénem egitim sisteminde
goziken mektep-medrese ikiligi, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile ortadan
kaldirilmustir.”

3 Mart 1924 yilinda cikardan Tevhid-i Tedrisat Kanunu’yla
Turkiye’deki tim egitim kurumlar Milli Egitim Bakanligi catist altinda
toplanmus; ilgili kanunun bir geregi olarak Dartlfinin’da bir ilahiyat
fakiiltesinin acilmuigtir.” Ne var ki gen¢ Cumhuriyetin bu ilk ilahiyat
fakiiltesi yalnizca sekiz sene acik kalabilmis ve 1933 yilinda kapatimustir.
Ankara Universite’sine baglt yeni bir ilahiyat fakiiltesinin acildigi 1949
yilina kadar, tlkemizde, ne yazik ki yiksek din 6gretimini veren resmi bir
kurum olmamistir. Bu nedenle Tirkiye Cumhuriyeti’nin gercek anlamda
yuksek din 6gretimine 1949 yilinda basladigr s6ylenebilir.

1949-1982 donemi, yiksek din 6gretiminde yeniden ve bir baska
acidan ikili yapinin oldugu donem olarak goérilebilir. Zira bu dénemde
Turkiye’deki yiksek dini 6gretim kurumlarinin ikisi, Universitelere ve
sekizi ise Milli Egitim Bakanligi’na baglidir. Buna gére 1949 yilinda agilan
Ilahiyat Fakiiltesi, Ankara Universitesi'ne ve 1971 yilinda acilan Islami
Ilimler Fakiiltesi, Atatiirk Universitesi’ne bagliyken; Istanbul, Kayseri,
Izmir, Erzurum, Bursa, Samsun ve Yozgat sehitlerinde acilan Yiiksek
Islim Enstitileri Milli Egitim Bakanligrna baglt yiiksek okul
konumundaki yiksek din 6gretimi veren kurumlardir. 1981 yilinda
ctkarilan bir kanunla kurulan ve 1982 Anayasast’yla varligt glivence altina
alinan Yiksek Ogretim Kurumu (YOK), yiiksek din égretimindeki ikili
yapiyt sonlandirmis; Yozgat ve Erzurum olmak tzere ikisi kapatidmus,
diger alti Yiksek Islam FEnstitiist, Ilahiyat fakiltesi adini alarak
tniversitelere baglanmustir. Boylece 1982 yilinda, Ankara ve Erzurum ile

1 Halis Ayhan, “Ilahiyat Fakiiltesi”, DLA, C. XXII, Istanbul 2000, s. 70-71; Mustafa
Usta, Tiirkiye'de Yiiksek Din Editiminin Kurumlagma ve Efkollesme Sorunlarr, Marmara
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlart, Istanbul 2001, s. 34-35.

> Adem Efe, “Cumhuriyet’in Kurulusundan Bugiine Tiirkiye’de Devam Ede Gelen
Yeni [lahiyat Fakiltesi® Séylemleri + Ekler”, Siileyman Demirel Universitesi Ilabiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 30, Isparta 2013, s. 214-215.

3 Tlgili kanun metni igin bkz. Suat Cebeci, Din Egitimi Bilimi ve Tiirkiye'de Din Egitimi,
Akcag Yayinlari, Ankara 1996, s. 221-222.
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birlikte sekiz Ilahiyat fakiiltesi, yiiksek din 6gretimini Gniversite catist
alttnda yapmaya baslamistir.

Turkiye’deki yiksek dini 6gretimin, 1982’den guntimtze kadar
gecirdigi evrenin, 1924 (Tevhis-i Tedrisat Kanunu’nun ¢ikist) ile 1933
(Dariilfuntn Tlahiyat Fakiiltesinin kapatilist) arast siirecin neredeyse tersi
bir goéruntii ¢izdigi aciktir. 1924-1933 arasinda tlkemizde yiksek din
ogretiminin verildigi hicbir kurum bulunmazken, 6zellikle doksanlt
yillarin ortasi ve iki binli yillarin baslarindan giinimiize kadar ¢ok hizli bir
bicimde ve ¢ok sayida yitksek din 6gretiminin verildigi fakulte acilmus;
Mayis 2016 tarihiyle bu fakiiltelerin sayis;, YOK’iin verileriyle 78
ulagsmustir. Bununla birlikte, son yillarda agilan ve yiksek din ogretimi
veren fakiltelerin adlandirilmasinda bir ¢esitlilik oldugu gorilmektedir.

Yukarida deginildigi gibi 1982 o6ncesinde yiksek dini 6gretim
kurumlart; Ilahiyat Fakiiltesi (Ankara Universitesi), Islami Ilimler
Fakiiltesi (Atatiirk Universitesi) veya Yiiksek Islam Enstitisi (Miili
Egitim Bakanlgr) adint tasimaktayken YOK’in karartyla 1982 yilindan
sonra bu kurumlar, ‘Tlahiyat Fakiiltesi’ olmak tizere tek bir isim altinda
toplanmistir. Ancak son bes yilda yiiksek din 6gretimi veren fakiiltelerin
isimlendirilmelerinde bir gesitlilik gérulmektedir. Nitekim yeni actlan bazi
fakiiltelere ‘Ilahiyat’ adinin yant sira ‘Islami {limler Fakiiltesi’ (29 tane yeni
fakiiltenin adi olarak)®, “Uluslararast Islim ve Din Bilimleri Fakiiltesi’
(2011, 29 Mayis Universitesi; 2011, Izmir Universitesi), ‘Ilahiyat Bilimleri
Fakiiltesi” (2011, Mardin Artuklu Universitesi), ‘Dini Ilimler Fakiiltesi’
(2013, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi) gibi isimler verilmistir.” Son
bes yildaki bu isimlendirme goklugunda ‘Ilahiyat’ adinin yant sira Islami
llimler admin 6ne ¢iktigt actkea gorilmektedir. Ik bakista bu
adlandirmanin, 1971’de Atatiirk Universitesine bagli olarak kurulan
fakiiltenin adinin ‘canlandirlmas’’ ve ‘tarthsel kokene saygl’ olarak
yorumlanmast muimkiin olarak gorilebilirdi. Ancak, 15.Agustos.2013
tarihinde Yiiksekogretim Genel Kurulu'nda Tlahiyat Fakiilteleri hakkinda

4 Islami Ilimler fakiiltelerinin toplu listesi icin bkz. https://yokatlas.yok.gov.tr/lisans-
bolum.php?b=21300 (E.T. 17.04.2016).

5 Islami Ilimler fakiltelerinin acilis tarihleri ile ilgili daha ayrintih bilgi icin bkz.
https:/ /istatistik.yok.gov.tt/ (E.T. 17.04.2016).
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oy cokluguyla alinan karar, ‘Islami Ilimler Fakiltesi’ seklindeki
adlandirmanin bagka anlamlarinin bulundugunu ima etmektedir.

1900 tarihinde kurulan DarilfiinGn-1 Sihane’nin Ulim-i Aliye-i
Diniyye Subesi’nden guntimiize kadar yiksek din egitimi veren
kurumlarin agilmasi, kapatilmasi, baglt oldugu egitim kurumlarinin
degistirilmesi, ders programlarinin  belirlenmesi gibi egitimin  her
asamasinda  ‘miidahaleye’ maruz  kaldigt  -Ilahiyat fakiiltelerinin
serencaminin kisaca verildigi yukaridaki paragraflardan da anlasilacag:
gibi- tarihi bir gercektir.’ Yiiksekogretim Genel Kurulw’nun, Ilahiyat
fakilteleri adina 15.Agustos.2013 tarihinde aldigt karar, bu mudahalelerin
sonuncusu olmasa’ da kamuoyunda oldukea tepkiyle karsilanmis olmast
ve analiz edilmeyi gerektiren Ozellikleri nedeniyle dikkat cekicidir.
Nitekim bu makale, s6z konusu karart bir acidan; Felsefe ve Din Bilimleri
Bolimindeki  derslerin -~ 6grenciler  tizerindeki  etkisi  acisindan
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu degerlendirmeye girmeden &nce
Yitksek Ogretim Kurumu Genel Kurulunun 15.08.2013 tarihinde oy
cokluguyla aldigi ve ivedilikle uygulanmasi icin faks yoluyla Ilahiyat
fakiiltelerine teblig ettigi karara bir g6z atmak gerekmektedir. Bu karara
gore;

“I) I'lahiyat Fakdlteleri i¢in bir mufredat belirlenmesi yapilmis ve
tim Ilahiyat Fakiiltelerinin belirlenen mufredat: uygulamasina ve

6 Sozgelimi Tevhid-i Tedrisat Kanunun cercevesinde Darulfinan’a bagh acilacak
olan Tlahiyat Fakiiltesine dair o dénemde yapilan bazi tartismalari yeni alfabeyle
okuyabilmek icin bkz. Efe, “Cumburiyetin Kurnlusundan.”, s. 222-235. 1949°da
acilacak olan Ankara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi hakkindaki tartismalar icin bkz.
Halis Ayhan, Tiirkiye'de Din Egitini, 3. Basim, Dem Yayinlari, Istanbul 2014, s. 107-
126.

7 “Yiiksek Ogretim Kurulu, 1.Temmuz2015 tarihli yiiriitme kurulu toplantisinda
aldigt bir kararla Tlahiyat Fakiiltelerinin programina yeniden miidahale etmistir. Bu
karara gore 2015-2016 egitim-6gretim yilinin basindan uygulanmak tzere; 1) Arap
Dili ve Belagati, Tefsir, Hadis ve Fikih Derslerinin en az alt yariyila yayilarak
okutulmasina, 2) Kur’an-1 Kerim Okuma ve Tecvid Derslerinin halihazirda oldugu
hal tzere her yariyila yayilarak okutulmasina karar verildi.” Adnan Demircan,
Tiirkiye'nin Iabiyat Sorunu, Beyan Yaynlari, Istanbul 2015, s. 70-71.
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IT) Mevcut biitiin Ilahiyat Fakiiltelerinin adlarinin “Islami Tlimler
Fakultesi” seklinde degistirilmesine, oy c¢oklugu ile karar
verilmistir.”®

Bu kararin ‘icerigini’ tahlil etmeden Once ‘bigim’ olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Nitekim yazili-gorsel ve sosyal medyada
cok sayida akademisyen-entelektiiel, YOK’iin herhangi bir fakiiltenin
programini belirfleme yetkisinin olmadigini; nitekim kuruldugu 1982
tarihinden 2013 yilina kadar YOK’iin zaten bir yiiksek 6gretim
programinin programint diizenlemeye girismedigini; s6z konusu kararla
YOK’in Ilahiyat Fakiiltelerinin sayginligint zedeledigi goriislerini dile
getirmislerdir.” Onemli bir kismi Tlahiyat Fakiiltelerinde gorev yapmakta
olan akademisyenlerce dillendirilen ve toplumun gesitli kesimlerini temsil
eden aydinlarin desteklenmesiyle zenginlesen bu hakli tepki ve elestiriler
tizerine YOK, s6zii edilen karari, hukuken ‘ke-en lem yekiin’ olarak kabul
ettigini sOyle agiklamigtir:

Tlahiyat camiasindan ve kamuoyundan gelen goriisler ve oneriler
tzerine Genel Kurulumuz, 15.08.2013 tarihli toplantisinda alinan
llahiyat Fakiilteleri ile ilgili kararlarin yeniden goriisilmesini
giindemine alarak, Ilahiyat Fakiltelerinin isimlerine ve
miifredatina iliskin Genel Kurul kararlarinin  yirarlikten
kaldirilmasina karar vermistir. Bundan sonraki calismalar 2547
sayth Kanun ve ilgili mevzuata gore, yiksekogretim yeterlilikler
cercevesi de dikkate alinarak, yetkili kurum ve kurullar
marifetiyle yiiritiilecektir. Kamuoyuna duyurulur.'

8 Durmus Giinay, “Karst Oy Yazst”, Sileyman Demirel Universitesi Tahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S. 30, Isparta 2013, s. 3.

9 Mevliat Uyantk, “Felsefesiz ﬂahiyat Muimktan ma?”, TYB Akademi Dergisi, Y. 6, S.
16, Ankara 2010, s. 53-55; Gunay, “Kargz Oy.”,s. 7, 9.

10 Tlgili karar icin bkz. http:/ /www.yok.gov.tr/web/guest/anasayfa/-
/asset_publisher/64ZMbZPZISI14/ content/ilahiyat-fakultelerine-iliskin-
ac%C4%B1klama;jsessionid=20393C70F6181BE5D8401 ECF26EB170A redirect
=http%3A%2F%02Fwww.yok.gov.tr%2Fweb%2Fguest%2Fanasayfa%3Bjsessionid
%3D20393C70F6181BESD8401 ECF26EB170A%3Fp_p_id%3D101_INSTANC
E_64ZMbZPZ1S14%:26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_m
ode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-3%26p_p_col_count%3D1 (E. T.
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YOK’iin bu agiklamasi, Genel Kurulun 15.Agustos.2013’de oy
cokluguyla aldigi kararin, ‘yetki asimi’ oldugun kabul etmesi anlamina
geldigi aciktir. Yukarida da belirtildigi gibi YOK, 1980 ihtilali déneminde
bile hi¢bir fakiltenin programini belitlemeye kalkismamisken, dahast
1981 yilinda gikarilan 2547 sayili kanun ve ilgili yonetmelikler yani hukuk,
béyle bir isleme onay vermezken 2015 yilinda Tlahiyat Fakiiltelerinin adint
ve programini degistirmek/dlzenlemek gibi bir ‘eylemi’ anlamlandirmak
oldukea giic goziikmektedir. Bu ‘eylemin’ goriiniir 6znesi, YOK Genel
Kurulw’dur. Ancak Genel Kurulun 6zneligi, sunulan 6nerileri oylamaktan
ibarettir. Bu durumda sozi edilen tasarinin kim(ler)in ya da hangi
kurumlarin kaleminden ¢tkmis oldugu sorusu yanitsiz kalmaya devam
etmektedir. YOK, Tlahiyat Fakiiltelerinin programlarini ~gelistirmek
amactyla 19.09.1997 tarihinde ‘Tlahiyat Tirk Milli Komitesini’® kurmus,
2012°de 1ilgili yonetmeligin yurtrlikten kaldirilmasi tizerine bu kez
27.Subat.2013 tarihinde YOK tarafindan ‘Ilahiyat Calisma Grubu’
olusturulmustur. Her iki komisyonun hazirlamis oldugu birer ‘program
taslagt’ bulunmakla birlikte YOK Genel Kurulunun 15.08.2013 tarihinde
kabul ettigi programin daha farkli ve tgincii program oldugu
anlastimaktadir.” Bu durumda, YOK Genel Kurulu’na sunulan ‘fail-i
mechul’ Onerinin ne anlama geldiginin anlasidmast icin s6z konusu
Onerinin igerigini tahlil etmek gerekmektedir.

Yiiksek Ogretim Kurumu Genel Kurulunun 15.08.2013 tarihinde
aldigt karar; biri, Ilahiyat Fakiilteleri icin “efradint cami agyarini mani’
bigimde ayrintilt bir miifredat belitlemek ve digeri lahiyat Fakiiltelerinin
adlarinin “Islami Ilimler Fakiiltesi® seklinde degistirmek olmak tizere iki
temel karara dayanmaktadir. Kanimizca, programin ‘tespit edilemeyen’
hazirlayicilart bu iki temel karar arasinda zorunlu’ bir baglantt kurmus

17.04.2016). (Alntilanan metinde bazt kelimelerin altinin ¢izilmesi ve kalin
karakterde yazilmasi, makale yazarlari tarafindan yapilmistir.)

1 Genel Kurulun bir iiyesi olan Giinay, hazirlanan programin, Ilahiyat Calima Grubu
tarafindan hazitlandigint  ifade etmisse de, ilgili makalenin ekinde sunulan
programlar karsilastirildiginda  Genel Kurul’da oy cokluguyla kabul edilen
programin, Ilahiyat Tirk Milli Komitesi ve Ilahiyat Calisma Grubu tarafindan
hazitlanan programdan daha farkli oldugu anlasiimaktadir. Karsilastirma icin bkz.
Ginay, “Kargz Oy.”, s. 7, 10, 24-29.
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olmalidirlar. Bu nedenle bu iki karar, 6nce ayrt ayri ve daha sonra birlikte
ele alinmak suretiyle bir degerlendirme yapilmalidir.

Genel Kurulda karst oy kullanan tye Gtinay’a gére mufredat
degisikliginin  6ztinde, 6nceki programda bulunan; a) bazt derslerin
kaldirilmast, b) bazt derslerin birlestirilmesi ve ¢) bazi derslerin saatlerinin
azaltlmasi veya arttirilmast  bulunmaktadir.”” “Ilahiyat Tark Milli
Komitesi’, ‘Tlahiyat Calisma Grubu’ ve YOK Genel Kurulunun
15.08.2013 tarihinde kabul ettigi ti¢ program karsilastirildiginda, sonuncu
programda kaldirllan derslerin ortak noktasinin, adinda “Tarih’ bulunan
dersler oldugu anlasilmaktadir. Sézgelimi Felsefe Tarihi, Islam Felsefesi
Tarihi, Kelam Tarihi ve Tslam Medeniyeti Tarihi gibi dersler programdan
ctkaridmustir. Bu derslerden bazilari, yeni adlar almak suretiyle programa
yeniden alinmustir. Sézgelimi, Islam Felsefesi Tarihi dersi, Islam Felsefesi
adint alarak yeni programda yerini korumustur. Ne var ki Felsefe Tarthi
dersine boyle bir sans taninmamis; “Tarih’ ekinin dismesiyle birlikte
kendisi de programdan tiimiiyle ¢tkartilmistir.”’ Sosyal medyada olduke¢a
yanki bulan bu 6éneri, yeni programin ‘Felsefesiz Ilahiyat’ olarak
elestirilmesine yol agmis olsa da, kanimizca bu programi daha ‘garabet’
yapan husus, Islam Ahlak Fsaslart dersinin programdan cikarilmis
olmasidir. Mezunlarinin 6nemli bir kisminin, Milli Egitim Bakanlig’'nda
Din Kiltard ve Ahlak Bilgisi dersinin 6gretmeni olarak gorev alan
Ilahiyat Fakiiltelerinde, dogrudan ahlak alanina ait tek dersin miifredattan
ctkartmanin ‘anlam(sizlig)r’ ancak ‘s6ziin bittigi yer’ deyisi ile actklanabilir.

Genel Kurulun kabul ettigi programda bazt derslerin
birlestirildigi goriilmektedir. Sozgelimi Kelam ile Islim Mezhepleri
dersleri, Kelam ve Islim Mezhepleri; Tiirk Islam Sanatlar Tarihi ile Tiirk
Din Musiki dersleri, Islam Sanatlari ve Dini Musiki; Osmanli Tiirkgesi ile
Tirk Islam Edebiyatt dersleri, Osmanh Tirkcesi ile Islami Tirk
Edebiyatt adint alarak bitlestirilmistir. Ote yandan programda Din
Sosyolojisi, Din Psikolojisi ve Din Felsefesi gibi Felsefe ve Din Bilimleri

12 Gunay, “Kargz 0.7, s. 3.

13 Tlahiyat Fakiiltelerinde, Felsefe Tarihi dersinin énemi hakkinda bir degerlendirme
icin bkz. Salih Aydin, “Felsefi ve Dini Agidan Felsefe Egitiminin Gerekliligi”,
Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 30, Isparta 2013, s. s. 120-
123.
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Bélimii derslerinin saati azaltlmustir. Buna karsin Kuran Okuma ve
Tecvid, Fikih, Hadis gibi Temel Islam Bilimleri Bolimu derslerinin saati
arttirlmistir,

Genel Kurul’un kabul ettigi kararin ikincisi, [lahiyat Fakiiltelerinin
adlarinin Islami Tlimler Fakiiltesi® seklinde degistirilmesidir. Onerilen bu
yeni adin, biri daha uzak ve digeri daha yakin olmak tizere iki Grnegi
bulunmaktadir. Daha uzak olani, 1971 tarihinde Atatiirk Universitesi’ne
baglt olarak acthp 1982’de Tlahiyat Fakiltesine dondstiirilen Islami
Ilimler Fakiiltesi’dir. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi'nden farkls
olarak bu fakilte, 6grencilerini tglncli smuftan itibaren bolimlere
ayirmak suretiyle 6gretim yapmustir. 1971-1977 yillart arasinda 6grenciler;
a) Tefsir-Hadis, b) Kelam ve Islim Felsefesi, ¢) Fikih ve Islim Hukuku,
d) Islim Dil ve Edebiyati olmak iizere dort bolimden birini tercih
ederken 1977-1982 arasinda bu bélimlerin sayisi ikiye dontstirilmusttr.
Ne var ki Islami Tlimler Fakiiltesindeki bu bélimleme, yalnizca ilgili
boélimun ders sayilart ve agithigindan ibaret olup tek bir program olarak
kabul edilmistir. Islami Ilimler, ilahiyat Fakiiltesine dénistiriilditkten
sonra ise sozu edilen bolimler kaldirilmis ve tek programin uygulanmasi
strdiiriilmiistir.”  YOK’in kabul ettigi programda da bélimin
bulunmayist hususu géz Oniine alindiginda, 6nerilen ‘Islami Ilimler
Fakiltesi” adinin, bu fakiltenin programina éykiinmek olmadigt yorumu
yapilabilir.

‘Islami Ilimler Fakiiltesi’ adinin yakin gecmisteki karsiligt ise ilk
kez Subat 2011 tarihinde Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi ile
Istanbul Sehir Universitesi'nde acilan fakiiltelerdir. 2016 Mayts itibariyle
Tirkiye’de “Islami Ilimler Fakiiltesi’ adini tastyan 20 yiiksek din égretimi
kurumu bulunmaktadir. Tarthsel koklalik olarak karsilastirildiginda,
yuksek din 6gretimi  kurumlart 1949  senesinde kurulan Ankara

14 S6zt edilen programlarla ilgili karsilastirmalar icin bkz. Glnay, “Karst Oy.”, s. 24-
29. Dariilfiintin Ilahiyat Fakiiltesinden giiniimiize kadar yiksek din 6gretimi veren
kurumlarin  ders programlart icin bkz. Cagfer Karadas, “Ilahiyat Lisans
Programlarinin  Degerlendirilmesi” (Bugiiniin Ilabiyats Nasil Olmalider: Sornnlar ve
Coziimleri iginde), Ensar Nesriyat, [stanbul 2015, s. 242-259.

15 Cagfer Karadas, “f/a/yg/az‘ Lisans.” s. 222-223; Demircan, f/gbg/at Sorunu., s. 27.
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Universitesi 1lahiyat Fakiltesi'nden gintimiize kadar ‘lahiyat’ adin
tasimistir. 1971 ile 1982 arasi actk olan Atatiirk Universitesi Islami Tlimler
Fakiiltesi hari¢ tutulacak olunursa, YOK’iin sozi edilen karari aldig
tarihte Islami Ilimler Fakiiltelerinin iki (giiniimiizde ise bes) yillik bir
gecmisi bulunmaktadir. YOK’iin ‘kékli” bir ismi kaldirip, ‘cok kisa bir
gecmisi’ olan bir ismi tercih etmesi de elestirilmistir.' Buna karsin
kimileri de YOK’in yapmak istedigi isim degisikligini olumlu
yaklasmustir. Sozgelimi Géoktas, YOK’tin Yiiksek Islim Enstitilleri ile
Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi’nin adlarmni 1982 yilinda
llahiyat Fakiiltesine doniistiirerek “Islam”  kelimesinin kaldirilmasini
dogru bulmadigini belirtmekte; YOK’in 2013 yilinda aldigt kararda
‘flahiyat’ kavraminin kaldirilarak “Tslami Tlimler’ deyisinin getirilmesini bir
hatanin ortadan kaldirilmast olarak degerlendirmektedir.'” Demokratik bir
toplumda her tirli distncenin ifade edilmesinin, vazgecilmez bir
insanlik hakki oldugu aciktir. Bununla birlikte, ayn1 teklifin Diyanet Tsleri
Baskanligi icin dile getirilmemis olmasi da sasirticidir. Zira Diyanet,
biitiin ilgisini Islam’a -hatta sadece Siinni Islim’a- hasretmis olmakla
birlikte kurumun adinda ‘Islim’ terimini kullanmamaktadir. Her ne kadar
mezunlarinin hatirt sayilir bir oranda Diyanet Isleri Bagkanlhigi biinyesinde
calismakla birlikte Ilahiyat fakiilteleri, ‘evrensel’ bir ilgi tastyan
tiniversitelerin kurumlart olarak Islim’in yani sira diger dinler ve -ayrica-
beseri bilimleri de 6nemsemektedir.

YOK’iin 2011°den sonra kurulan Islami Ilimler Fakiiltesi ders
programlarini g6z Oniine alarak, Ilahiyat Fakiiltelerinin mifredatint
degistirmek istemis oldugu varsayimu ileri surilebilir. Bu varsayimi tahlil
etmek icin, Islami Ilimler Fakiiltelerinin ders programlarina géz atmak
gerekmektedir. Buna gére vakif iniversitelerinden Istanbul =~ Sehir
Universitesi Islami {limler Fakiiltesi ve devlet iiniversitelerinden ise Izmir
Katip Celebi Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi ders programlarinin,
YOK Genel Kurulw'nun kabul etmis oldugu ders programina
benzemedigi goriilmektedir. S6zgelimi YOK’tin kabul ettigi programda

16 Mustafa Oztiirk, “Tlahiyatin Adt ve Amaglart Ne Olmalidir?” (Bugiiniin Ilahiyat: Nasil
Olmaludur: Sorunlar ve Coziimleri icinde), Ensar Nestiyat, Istanbul 2015, s. 46-51.

17 http://www.eilahiyat.com/index.php/arsivl /kategoriler/ilahiyat-uzerine /2876~
mufredat-uzerine-mulahazalar (E.T. 17.04.2016).
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tamamen kaldirilmis olan Felsefe Tarihi ile Islam Ahlak Esaslari (ve
Felsefesi) dersi, her iki fakiltenin ders programinda yer almaktadir.
Ayrica YOK’iin kabul ettigi programda birlestirilen Kelam ile Islam
Mezhepleri dersleri, Turk Islam Sanatlari Tarihi ile Tirk Din Musiki
dersleri s6zti edilen iki Islami Ilimler Fakiltesinde de, tipkt ilahiyat
Fakiiltelerinde oldugu gibi, ayrt dersler olarak okutulmaktadir.”” Bu
verilerin bir sonucu olarak mevcut Islami Ilimler Fakiilteleri ders
programlarinin, YOK Genel Kurulunda énerilen Islami Tlimler Fakiiltesi
adiyla bir ilgisinin olmadigi s6ylenebilir. Kanimizca Genel Kurulun,
Mlahiyat Fakiiltesinin isimlerinin Islami limler Fakiiltesi olarak degistirme
girisiminde, yeni bir ‘Islami Tlimler Fakiiltesi’ kurgusu olmus olmalidir.*
Bu durumda Kurul’un kabul ettigi programin, bu yeni Islami Ilimler
Fakiiltesi tasavvurunun miucessem hali olarak gormek miimkindiir.
Nitekim yazili, gérsel ve sanal basin-yayin ve iletisim ortamlarinda YOK
Genel Kurulw’nun kabul ettigi program (ve dolayistyla yeni Islami Tlimler
Fakiiltesi tasavvuru) ciddi bir bicimde elestirilmistir.

Tlahiyat Fakiilteleri, akademik olarak; a) Temel Islam Bilimleri, b)
Islam Sanatlart ve Tarihi, ¢) Felsefe ve Din Bilimleri olmak iizere ii¢ ana
boliime ayrilmaktadir. Bu haliyle Ilahiyat Fakiiltelerinin akademik
yapisinin, milli sairimiz merhum Mehmet Akif Ersoy'un ‘Dogrudan
dogruya Kur’an’dan alip ilhamu, asrin idrakine soyletmeliyiz Islam’’"”
dizelerinin ruhuna biyiik élctiide uydugu soylenebilir. Tlahiyat Fakiilteleri,
basta Islam Tarihi olmak iizere Fikih, Kelam, Mezhepler gibi Islami

18 Istanbul Sehir Universitesi Islami Tlimler Fakiiltesi ders programi icin bkz.
http://www.sehir.edu.tr/Pages/ Akademik/Bolum.aspx?BID=8 (E.T. 17.04.2016);
Izmir Katip Universitesi Islami TIlimler Fakiltesi ders programi icin bkz.
http:/ /iif.ikc.edu.tr/PHP_ALT PORTAL/files/165/dets-program/1.snf.pdf,
http:/ /iif.ikc.edu.tr/PHP_ALT PORTAL/files/165/ders-program/3.snf.pdf,
http:/ /iif.ikc.edu.tr/PHP_ALT PORTAL/files/165/dets-program/4.snf.pdf
(ET. 17.04.2016).

Bu gerekgeyle makalenin basliginda kullanilan “Islami Ilimler’ deyisi ile mevcut
Islami Ilimler Fakiilteleri veya Atatiirk Universitesi Islami Tlimler Fakiltesi
kastedilmemistir. Bu deyis, YOK Genel Kurulunda kabul edilen programin
islenecegi kuruma verdigi adi géstermektedir.

19 Mehmet Akif Ersoy, Safabat, Hece Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2009, s. 403.
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ilimlerin tarihine yani birikimine 6nem vermek suretiyle dini yasama
tecriibesinden de yararlanmayt gézden uzak tutmamayi hedeflemektedir.
Bununla birlikte, tipki Akifin de isaret ettigi gibi Ilahiyat Fakiiltelerinin
programi; sanati, edebiyati ve beseri bilimlerin verileri ile birlikte Islam’in
‘asrin  idrakine’ wuygun bir bicimde anlagilmasint amagladigt da
anlagiimaktadir. Ne var ki YOK Genel Kurulunda kabul edilen program,
tam da bu hususu zayiflatmaktadir.

YOK’in programinda, genellikle, Temel Islim  Bilimleri
Bolimuntn derslerinin saatleri arttirilmissa da Kelam ve Mezhepler
Tarihi gibi iki ayri anabilim, ayni lisans dersleri olarak birlestirilmek
suretiyle Islami ilimlerdeki, ‘akli’ (Kelam) ve ‘tarihsel gerceklik’
(Mezhepler Tarihi) zayiflastirilmustir.  Islim  sanatlari  bolimiindeki
derslerin yani Tiirk Islam Sanatlar Tarihi ile Tiirk Din Musiki derslerinin,
Osmanli Tiirkgesi ile Tirk Islam Edebiyati derslerinin birlestirilmesi ise
Islam’in estetik ve sanattan yoksun oldugu iddiasini ileri siirenlere, ne
yazik ki, katki saglayict bir yaklasgim olarak goziikmektedir. Edebiyat,
muzik ve sanattan yoksun olan bir dinin, ¢agimiza hitap edebilecegini
diisiinmek hi¢ de makul degildir.” Ote yandan Din Sosyolojisi, Din
Psikolojisi ve Din Felsefesi gibi Felsefe ve Din Bilimleri Bolimi
derslerinin saatinin azaltlmasinin, Felsefe Tarihi ile Islam Ahlak Esaslari
derslerinin biisbiitiin program dist birakilmasinin, Islim’in disiince ve
bilimle bir digmanhginin bulundugu iddialarini gliclendirecegi aciktir.
Ayrica boylesi bir yaklasimin, Ilahiyat Fakiltelerinin 6grencilerini
bilimden ve insanligin birikiminden yoksun birakma gibi bir sigliga yol
acma tehlikesini barindirmaktadir.” Nitekim Uyanik, YOK’in kabul
ettigi programinin, Maturidi ve Esarilikle cercevelenen, Mevlana ve
Yunus Emre’yle hosgoriyle taglandirilan Anadolu topraklarina, kaba ve

20 Bu baglamda bir degerlendirme icin bkz. Burhanettin Tatar, “Giiniimiiz ilahiyat
Fakiiltelerinde Tefsir, Hadis, Ahlak Felsefesi ve Miizik Derslerinin Anlami Uzerine
Notlat”, Siileyman Demirel Universitesi Tlabiyat Fafkiiltesi Dergisi, S. 30, Isparta 2013, s.
84, 94-96; Ebubekir Eroglu, “Bilimin Felsefe Bilincini Dislamast”, Sileyman Demirel
Universitesi I'/abg/az‘ Fakiiltesi Dergisi, S. 30, Isparta 2013, s. 106-107.

2l Bu hususta oldukca farkli bir degerlendirme icin bkz. Tahsin Gorgln, “Tirk
Universitesi ve Dini Ilimler: Tlahiyatin Akademik Yapilanmasi, Bolimleri ve
Anabilim Dallart Nasil Olmalidir?, ” (Bugiiniin Ilahiyatr Nasid Olmahdir: Sorunlar ve
Coziimleri icinde), Ensar Nesriyat, Istanbul 2015, s. 153, 162-163.
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sert Neo-Selefilik tohumlarini ekme anlamina gelecegine dikkat cekmekte
ve bunun ise ¢ok uzak olmayan bir gelecekte DEAS gibi teror
orgiitlerinin tilkemizde filizlenecegi uyarisint yapmaktadir.”” Demircan,
meseleye daha teknik yaklagarak s6z konusu programin, program
gelistirme uzmanlarina danisilmadan ‘masa basinda’ yapilan bir program
oldugunu; bu programda o6grencinin, gelecekte yapmayt planladig
meslekte yeterliligi saglayip-saglamayacagina dair bir endisenin -ve
dolayistyla bu endiseye cevap veren bir yaklasimin- bulunmadigini ifade
etmektedir.” Ozdemir ise Ilahiyat fakiltelerinin programi ile ilgili
sorunlarin ¢éziimiine katki sunacak birtakim 6nerilerde bulunmaktadir.*

Her program degisikliginin teorik olarak tahlil edilmesi gerekli
olmakla birlikte yeterli degildir. Bu hususta kendilerine en az danssilan,
hatta hi¢ danisilmayan bir taraf olarak 6grenciler bulunmaktadir. Egitimin
dinamik  bir sture¢ oldugu, gercksinimlere goére programlarda
degisikliklerin  yapilmast gerekliligi actktir. Bununla Dbirlikte  higbir
program yenilenmesi de keyfi kararlara dayanmamaldir. Program
degisikligi, egitimin girdileri ile ¢iktilarinin amaca gbre basarisinin
karsilastirllmasindan sonra ve ilgili verilere dayaniarak yapilmalidur.
llahiyat fakiiltelerinin  programlarinin  yenilenmesine iliskin  veriler
saglayacak olan bilimsel ¢alismalarin ve birikimin yetersiz oldugu literatiir
incelemelerinde kendini agtk¢a gostermektedir. Actk bir dille ifade etmek
gerekirse, Tanzimat’tan glnimize degin yiksek din Ggretimi
programlarinin diizenlenmesinde bilimsel verilerden daha ¢ok birtakim
varsayimlara gore hareket edildigi so6ylenebilir. Bu makale, ilahiyat

2 Uyanik, “Felsefesiz Ilabiyat.”, s. 72. Akademisyen-yazar Dr. Yusuf Kaplan,
“Ilahiyatlardan Felsefe Derslerinin Kaldirilmast Cinayettir” bir kose yazisinda,
felsefe derslerinin kaldirilmasinin, dinin maksatlarint hige sayma anlamina gelecegini
ve bunun selefilik gibi asir1 dini akimlart koriikleyecegini ileri sirmistiir. Tlgili kése
yazist icin bkz.
http:/ /www.yenisafak.com/yazatlar/YusufKaplan/il%C3%A2hiyatlardan-felsefe-
derslerinin-kaldirilmasi-cinayettir-39424 (E.T. 17.04.2010).

2 Demircan, “Uahiyat Sorunn.”, s. 66, 69-70 .

24 Saadettin Ozdemir, “Yiiksek Din Egitiminin Gelecegi ve Istihdam Alanlarina
Yonelik Program Onerileri”, Siileyman Demirel Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.
30, Isparta 2013, s. 239, 243-247.
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ogrencilerinin din ile felsefe arasindaki iliskiden baslayarak Islam ile
beseri bilimler arasinda kurduklar iliskiyi ve buna yonelik tutumlarint
belirlemeyi amaglamaktadir. Béylece Tlahiyat fakiiltelerinin Felsefe ve Din
Bolimleri dersleri hakkinda oOgrencilerin gortis ve dustincelerine yer
vermek suretiyle s6zii edilen tartismalara yeni bir bakis acist kazandirmak
umut edilmektedir. Bu baglamda asagidaki hipotezler kurulmus ve
makale boyunca bunlar test edilmistir.

1. Hipotez: Islaim diisiincesinde, vahiy ile akil veya din ile akil
arasindaki iliskinin  bi¢imine iliskin tartismalar ortacaglardan beri
canliligint sirdiirmektedir. Bu tartismalarin tizerinde yukseldigi ti¢ temel
yaklagimin oldugu gérilmektedir. Ilki, felsefe adma dini ve ikincisi,
din/Islim adina felsefeyi reddetmektir. Uciinciisii ise, vahiy ile akil
dolayisiyla din/Islam ile felsefe arasinda bir uyumun bulundugunu ileri
surmektedir. Yiksek din 6gretimi acisindan meseleye yaklasildiginda, ilk
yaklastmin  Tlahiyat fakiiltelerinde ~savunulmayacagi aciktir, Islam
dustincesi, din ile felsefe arasindaki iliskinin ¢éztimlenmesi bakimindan
diger iki yaklasim arasinda bir tercihte bulunmaktadir. Buna gore felsefe,
ya Islim’ anlama cabalarindan uzak tutulacaktir ya da bir din ve
medeniyet olarak Islam’in anlasilmasinda bir arac olarak felsefenin
katkilarindan yararlanidacaktir. Her iki yaklasimdan hangisi benimsenirse
benimsensin, bu tercthe gore bicimlendirilecek olan din Ogretimi
programinin, Otekine gore hazirlanacak olandan ¢ok biiyiik 6lctide farkls
olacagi kolaylikla tahmin edilebilir.

S6z konusu iki yaklagimin tarthsel temellerinin olmasinin,
ginumizdeki tartismalarin  hem anlasilmasini  hem de yeniden
degerlendirilmesini kolaylastiracagt soylenebilir. Zira tarihsel tecribe,
teorik tartismalart denetleyen bir tiir deneysel bilgi sunmaktadir. Deneysel
bilginin, sartlarin degismesiyle sonucun degismesi arasinda tutarlt bir
aciklama saglamasi acisindan bilimsel bilgi saglamak gibi bir giicii
bulunmaktadir. Bu nedenle, ortagaglarda din ile felsefe arasindaki
tartismalarin  ginumuzdeki tartigmalara ancak belli Olciide katk:
saglayacagt goz Oniine alinmalidir. Insanligin ézellikle sanayi devriminden
sonra bas dondiriicti degisimlerle karsilasmasi g6z Ontine alindiginda,
gunimiize dair gluncel/¢agdas verilere ihtiya¢ duyulacagi aciktir. Bu
makale, yiksek din 6gretimi programlarini tamamlamak tzere olan
ogrencilerin din ile felsefe arasinda olumlu iliski kurduklarini bir hipotez
olarak kabul etmektedir.
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2. Hipotez: Islam diisiince tarihinde din adia felsefeyi ve akla
dayanan bilimleri dislayan bir yaklasgimin bulundugu bilinmektedir.
Tlahiyat fakiiltesine yeni baslayan 6grencilerin, gerek ortadgretim gerekse
cevrelerinden aldiklart etkilerin bir sonucu olarak fakiltenin programinda
yer alan Felsefe ve Din Bilimleri Bolimi derslerine ilk baslarda
olumsuz/soguk yaklastiklari, bu derslerle hemhal olduk¢a bu sert tavrin
yumusadigt/ortadan kalktgi makalenin ikinci hipotezidir. Bu hipotezin
kanitlanmasi, felsefeye karst sert tutumun hazirlik/birinci siniftan son
sinifa dogru diisen bir grafik ¢izmesine baghdir.

3. Hipotez: 1lk iki hipotezin dogrulugu, biiyilk Slciide sozii
edilecek olan tigtincti hipotezle birlikte mimkiin olmaktadir. Bu hipotez,
ilahiyat 6grencilerinin, felsefeye ve akli bilimlere daha bir ilgi duymasinin
nedeninin, felsefenin ve akli ilimlerin 6grencilerin hem mesleki hem de
kisisel gelisimlerine ve entelektiiel birikimlerine olumlu katki sagladigint
ileri  siirmektedir. Bu hipotezin dogrulanmast; Ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin, 6gretim programlarinda var olan felsefe derslerini
mesleki yeterlik kazandiran, ayni zamanda kigisel gelisime katk:
saglayan dersler olup olmadiginin tespit edilmesine baghdur.

4. Hipotez: Ilahiyat Fakiiltesi égrencilerinin, felsefe derslerine
iliskin olumlu ya da olumsuz tutumlarinda 6grencilerin; yas, cinsiyet, sinif
ve bolum ile ilgili degiskenlerinin belirleyici oldugu dérdiincii hipotezi
olusturmaktadir. Buna gore kiz Ogrencilerin erkek Ggrencilere, din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi égretmenligi bolimiindeki 6grencilerin lahiyat
fakiltesindeki 6grencilere, buytik schitlerde dogmus/6grenim gormus
ogrencilerin  kiictik sehitlerde dogmus/6grenim  gérmis  Ogrencilere
oranla felsefe ve din bilimleri grubu derslerine ilgi gOsterdigi
varsaytlmaktadir.

Veri Toplama Teknikleri

Mahiyat fakiltelerinde 6grenim gérmekte olan 6grencilerin
Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii altinda verilen derslere™ yonelik algt ve

*  Makale icerisinde bu bolimiin dersleri, felsefe grubu dersleri olarak
isimlendirilecektir.
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tutumlarini belirlemek ve yukarida serdedilen hipotezleri test etmek icin
anket yontemine basvurulmustur. Arastirmanin evrenini Turkiye’deki
Tlahiyat Fakiilteleri ve Islami Tlimler Fakiiltelerinde egitim gérmekte olan
lisans Sgrencileri olusturmaktadir. YOK iin 2014-2015 veri tabanindaki
bilgilere gore, 6grencisi olan 58 tane Ilahiyat Fakiiltesi ve 20 tane Islami
llimler Fakiltesi bulunmaktadir. Bu fakiltelerde lisans 6grenimi
gormekte olan &grenci sayist ise toplamda 79.116°dir.”” Ayrintili tablo
asagidaki gibidir:

Erkek égrenci Kiz Ogrenci

Fakiilte Sayi1s1 Sayis1 Toplam
Tahiyat (58) 29590 44429 74019
Islami Tlimler (20) 2297 2800 5097
Toplam 31887 47229 79116

Arastrma  konumuzun  igerigi-geregi  ve  amaglarimiz
dogrultusunda Ozellikle 2005 o6ncesinde kurulmus, her doneminde
ogrencisi bulunan, fakiilte icerisinde mevcut anabilim dallarinda alaninin
uzmani en az bir 6gretim Uyesine sahip ve en az bes donem mezun
vermis “kokli” Ilahiyat Fakilteleri anket calismamizin evreni olarak
daralulmustir. Icerisinden 6rneklemin secildigi arastirma evrenine yani
anket calisgmasinin uygulandigr ilahiyat fakdltelerine dair demografik
bilgiler su sekildedir:

25 Makale icerisinde Tlahiyat ve Islami Tlimler Fakiiltelerine dair verilen demografik
bilgiler YOK’iin web sayfasindan alinmustir. Biitiin veriler 2014-15 egitim-6gretim
doénemi icin gegerli olan verilerdir. Ayrintilt bilgi icin bkz. btzps:/ [ istatistik.yok.gov.1r.
(E.T. 17.04.2010).




Tiirkiye Geneli Ogrenci Anketi 159

Anketin Uygulandig1 Universiteler™

) Acilis | Erkek Og. | Kiz Og.
Universite Ad1 Yili Sayis1 Sayis1 Toplam
Ankara Universitesi 1949 1009 2202 3241
Atatiirk Universitesi 1982 2069 2736 4805
D. Eyliil Universitesi 1982 1776 2008 3784
Erciyes Universitesi 1982 800 1650 2450
Marmara Universitesi 1982 1228 2212 3440
N. Erbakan Universitesi | 1982 0698 1761 2459
19 Mayis Universitesi 1982 1425 1930 3355
Uludag Universitesi 1982 1071 2071 3142
Cumbhuriyet Universitesi | 1992 763 1185 1948
Cukurova Universitesi 1992 548 651 1199
Dicle Universitesi 1992 2050 2065 4115
Firat Universitesi 1992 1013 1353 2366
Harran Universitesi 1992 683 983 1666
Sakarya Universitesi 1992 874 2465 3339
S. Demirel Universitesi 1992 818 1105 1923
Y. Yil Universitesi 1992 896 742 1638

26 Hitit Universitesi ve Recep Tayyip Erdogan Universitelerinde bulunan Ilahiyat
Fakdlteleri, resmi olarak 2006 yilinda acgilmis olarak géziikse de, bu iki Fakilte 2005
yili Oncesinde bagka universitelere bagli olarak egitim verdiklerinden dolayi,
arastirma evrenine alinmislardir. Bununla bitlikte, arastirma evrenine dahil etmek
istedigimiz, fakat ilgili Dekanliklardan izin alinamadigi icin 3 tniversitedeki
(Canakkale Onsekiz Mart, Istanbul ve Osmangazi Universiteleri) Tlahiyat Fakiilteleri
de zorunlu olarak disarida birakilmistir. Rakamlar, 2015 Bahar dénemine aittir.
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S. Imam Universitesi 1995 639 963 1602

Hitit Universitesi 2006 451 944 1395

R. T. E. Universitesi 2006 648 1012 1660
Toplam 19459 30038 49497

Arastirma  evrenini istatistiksel ve bilimsel olarak temsil
edebilecek 6rneklemi segmek {izere iki asamali bir yol izlenilmistir. Ilk
asamada, 6rneklem seciminde “tabakali 6rnekleme” teknigi kullandmistir.
Bu noktada, felsefe grubu derslerini almayan, almakta olan ve almis olan
ogrenciler arasindaki tutum ve tavir benzerliklerini/farkliliklarint test
edebilmek icin ‘sinif diizeyi’ ilk tabaka olarak belirlenmistir. Evreni
olusturan Tlahiyat Fakiiltelerinin 6grenci isleri ve Dekanliklariyla yapilan
gorismeler neticesinde her donemde okuyan Ggrenci  sayist
saptanmistir.”” ‘Sinif diizeyi’ tabakasina ek olarak, cinsiyetin felsefe grubu
derslerine yonelik anlamli bir degisken olabilecegi hipotezine ve arastirma
evrenindeki cinsiyet dagilimina 6rneklemde de gosterebilmek amaciyla
‘cinsiyet’ ikinci tabaka olarak belirlenmistir.

27 Tlgili verilerin toplanmast ve Fakiiltelerde anketin sagliklt bir sekilde uygulanabilmesi
igin yardimlarint ve desteklerini esirgemeyen ilgili Gniversitelerin 6gretim elemant
hocalarimiza tesekkiirii bir borg biliriz: Ankara Universitesi: Prof. Dr. Celal Tiirer,
Prof. Dr. Giirbiiz Deniz, Ars. Gér. Hiseyin Yiicel; Atatiirk Universitesi: Prof. Dr.
H. Omer Ozden, Prof. Dr. Osman Elmali, Ars. G6r. Ahmet Bayraktar; Cumhuriyet
Universitesi: Dog. Dr. Abdullah Pakoglu; Cukurova Universitesi: Dog. Dr. Hasan
Akkanat; Dicle Universitesi: Prof. Dr. Nazim Hasircy; Erciyes Universitesi: Yrd.
Doc. Dr. Cenan Kuvacy; Firat Universitesi: Doc. Dr. Necmettin Tan; Harran
Universitesi: Yrd. Dog. Dr. Abdullah Kartal; Hitit Universitesi: Prof. Dr. Mevliit
Uyantk, Ars. Goér. Hiseyin Taha Topaloglu; Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi: Yrd. Dog¢. Dr. Necati Demir, Ars. Gér. Hilal Cifci; Marmara
Universitesi: Ars. Gor. Giivene Sensoy; Necmettin Erbakan Universitesi: Prof. Dr.
Ismail Tas; Ondokuz Mayis Universitesi: Prof. Dr. Fethi Kerim Kazang, Ars. Gor.
Ziibeyir Ugtas; Recep Tayyip Erdogan Universitesi: Yrd. Dog. Dr. Faruk Sancar,
Ars. Gér. Muhammed Nurullah Turan; Sakarya Universitesi: Yrd. Dog. Dr. Harun
Kuslu; Siileyman Demirel Universitesi: Dog. Dr. Hiilya Altunya, Ars. Gér. Yunus
Emre Akbay; Uludag Universitesii Dog. Dr. Aytekin Ozel; Yiiziinci Yil
Universitesi: Ogr. Gér. Muhammet Nasih Ece.
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Yukaridaki tabloya bakildiginda, arastirma evrenini olusturan
ilahiyat fakiltelerindeki kiz 6grencilerin orant % 61, erkek 6grencilerin
orant ise % 39 civarinda gozitkmektedir. Bu oranin, 6zellikle son yillarda
kizlar yontine dogru ‘hizlica’ arttigi ¢ok rahat gozlemlenebilmektedir.
Orneklem seciminin ikinci agamasinda ise, her iki tabakaya dayali olarak
ornekleme alacagimiz bireyler orantili bir sekilde “tesadufi” olarak
secilmislerdir. Sonu¢ olarak, ilahiyat fakiltelerinde 6grenim gormekte
olan lisans 6grencilerinin felsefe grubu derslerine yonelik algi, tutum ve
tavirlarini 6lemek icin 19 Tlahiyat Fakiiltesinden toplamda 6097 6grenci
ile yazili matbu anket formu ile anket yapilmistir.

Ogrencilere uygulanan anket, ii¢ temel kistmdan olusmaktadir.
Birinci kistmda Ogrencilere, demografik bilgileri sorulmustur. Ikinci
kisimda, Ogrencilerin felsefe grubu derslerine yonelik tutumlarint ve
diistincelerini test edebilmek icin 26 énerme sunulmustur.” Son kistmda
ise, felsefe grubu dersleri icinde zorunlu olarak okutulan 9 derse yonelik
birer soru olmak iizere 6grencilerin goriisleri elde edilmistir.”

Anket, 2015 Mayis-Haziran aylarinda ogrencilere uygulanmustir.
Bu tarihten 6nce, anket sorularinin gegerlilik testine tabi tutulmas: ve
béylece 6grencilerden sorulara dair geri donisler almak amactyla Dokuz
Eylil ~ Universitesi  Ilahiyat ~ Fakiiltesinde — 6n-anket  caligmast
dizenlenmistir. Anketin uygulanmasindan sonra, elde edilen istatistiksel
analizleri derinlestirmek ve degerlendirmek tizere hem lisans derslerinde
hem de ders saatleri disinda ‘bagimsiz’ olarak farkli grup Ogrencilerle
‘odak grup’ calismalari tertip edilmistir. Béylece asagida rakamlarla ifade
edilen bulgularin daha saglikli ifade edilebilmesi ve yorumlanmasi
imkanina kavusmak hedeflenmistir.

2 Anket Sorularinin givenilirlik analizi sonucu Alpha degeri olarak ,813 ¢ikmustir.

2 Bu makale, Giris Béliminde belirttigimiz 4 temel hipotezi test etmek amaciyla
kaleme alinmistir. Anketin  bulgularma yonelik ayrintilt  bilgilere, arastirma
projemizin sonu¢ raporu icerisinde ulasilabilir. Proje raporumuza ulasmak
isteyenler, proje koordinatériimiiz ya da DEU BAP birimi ile irtibat kurabilirler.
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Bulgular:

Fatih TOKTAS

Giris kisminda sunulan hipotezlerin test edilmesinden 6nce,
ankete katllan Ogrencilerin  demografik verilerini  sunmak yerinde
olacaktir. Zira bu veriler, hipotezlerin test edilmesinde kullanidan
bagimsiz degiskenleri meydana getirmektedir. Ote yandan 6grencilerin
demografik verileri, tabakali Ornekleminin arastirma evrenini temsil
etmesi noktasindaki orani da saglamaktadir. Tlgili veriler su sekildedir:

Demografik Nitelikler
BOLUM SINIF
Tlahiyat 82,0 Hazirlik 17,2
Dkab 18,0 1 14,9
CINSIYET 2 24,8
Erkek 36,9 3 25,7
Kadin 63,1 4 17,4
YAS LISE
17-19 12,2 Imam-Hatip 74,2
20-22 59,5 Diger 25,8
23-25 20,9
UNIVERSITE
Uludag Universitesi 8,2 Cukurova Universitesi 5,0
Marmara Universitesi 7,5 S. Demirel Universitesi 49
Ankara Universitesi 6,4 Cumhuriyet Universitesi 4.8
Erciyes Universitesi 6,4 19 Mayis Universitesi 43
Dicle Universitesi 6,3 R. T. E. Universitesi 3,3
N. Erbakan Universitesi 6,3 Hitit Universitesi 32
S. Imam Universitesi 6,3 Sakarya Universitesi 2,5
Atatiirk Universitesi 6,1 Harran Universitesi 2,0
Firat Universitesi 5,6
Dokuz Eyliil Universitesi 5,5
Y. Yil Universitesi 53 TOPLAM %100
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Ankete katilan Ogrencilerin - biyik c¢ogunlugunun ilahiyat
boliimiinde okuduklart goriilmektedir. YOK Genel Kurulu, 10 Mayis
2012 tarihinde aldigi bir kararla DKAB bolimiinii yeniden Tlahiyat
fakiiltelerine baglamistir. Bu kararin ardindan DKAB boélumune
Universiteye giris sinaviyla 6grenci alimi durdurulmus, bunun yerine
Mlahiyat boliiminiin ikinci smifint bitiren 6grencilerin DKAB bélimiine
yatay olarak gecmesi uygulamasina gecilmistir." Bu nedenle, Tlahiyat ile
DKAB boliimleri arasindaki 6grenci orant arasindaki farkliligin, gelecek
yillarda daha da artacagi séylenebilir. Benzer bir farklilik, 6grencilerin
mezun olduklari lise degiskeninde de kendini géstermektedir. Buna gore
ogrencilerin biiyiik bir kisminin -gecmiste oldugu gibi bugiin de- Imam-
Hatip liselerinden mezun olan Ogrenciler oldugu gorilmektedir.
Guntmiizde, imam-hatip ortaokulu ve liselerinde bir buguk milyon
civarinda 6grenci oldugu géz 6niine alindiginda, Ilahiyat fakiiltesine
kaydint yaptiran Ogrencilerin Imam-Hatip ortaokulu lisesi veya diger
liselerden mezun olma oranmin yakin gelecekte de benzer olacag:
varsayilabilir.

llahiyat Fakiiltelerinde okuyan oOgrencilerin yas oranina dair
verilere gore ogrencilerin % 70’inin 22 ya da altinda bir yasa sahip
olduklar1 gorilmektedir. Cinsiyet agisindan dagilim ise 6grencilerin beste
tctinden biraz fazlasmin (% 63) kiz 6grenciler olmast dikkat c¢ekici bir
veri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Anket uygulamasinda, kiz-erkek evrenini
temsil edebilecek oran yakalanmustir. Ote yandan sinif diizeyleri agisindan
ankete katilm oranlarinin 2. ve 3. simuf Ogrencileri arasinda kismen
yogunlastigt gorilmektedir. Ankete katilan Ogrencilerin  demografik
bilgilerinin ardindan hipotezlerin test edilmesine gecilebilir.

1. Hipotez: Felsefeye Evet!

Kendini ilerlemeye adayan gen¢ Cumbhuriyet’in siyasal, ekonomik
ve kiltirel calkantilarla gecen yirminci yiizyllindan sonra yeni yuzyilin
neredeyse ilk g¢eyregi her acidan bir derlenip-toparlanmanin baglangict
gibi gozitkmektedir. Bununla birlikte Turkiye’de hala ¢ok hizli ekonomik,
teknolojik, siyasi ve toplumsal degismeler yasanmakta; bu tlkenin geng
yurttaglart olan Ilahiyat 6grencileri, Tiirkiye toplumunun (Gelenek) Bati

I Demircan, “f/ab_zjmz‘ Sorunu.”)s. 32, 41.
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Dinyast (Modernite) ile bir iliski ve etkilesim sorunuyla kendilerini karst
karstya bulmaktadirlar. Bir baska deyisle Ilahiyat fakiiltelerinde okuyan
ogrenciler, icinde yasadiklart ve yetistikleri kosullart  anlamak,
degerlendirmek ve degerlendirmelerinin sonucuna gore bir tercih yaparak
caga ayak uydurmak durumundadirlar. Bu baglamda, kendilerinin
gbzinde -daha ¢ok- modern Bati trtnu olarak gorilse de, 6grencilerin
Felsefe ve Din Bilimleri bolimiu derslerine yonelik olumlu tutum ve tavir
takindiklart hipotezi ortaya konulmustur. Bu noktada, Felsefe Gurubu

derslerini olumlayan 6nermelerimize karst 6grencilerin verdikleri cevaplar
tablo halinde su sekildedir:

w8 | §|E|oE
ZElE| B 8 |ES
EE S|Aa| F|EE
23 T | 2| £|%E
Olumlu Onermeler B M M
Edsefe grubu derslerini zihinsel gelisimim 30,6 (33,7186 | 94 | 7.6
i¢in yararl buluyorum
Felsefe grul?g derslergn d1m konularin 222133,7(205 154 82
anlagilmast icin gerekli goriiyorum
Felsefe ile ilgili bilgilerin, dini konulart 200 |34,2] 227|146 84

anlamama yardimci olacagina inantyorum

Dini konularin acgiklanmasinda felsefe

S . 20,6 136,2 21,2 14,1 7,9
bilgilerinin ise yarayacagina inantyorum

Tlahiyat fakiiltelerinde felsefe derslerinin

. 24,5|34,71183|13,1| 9,4
yer almast gerektigine inantyorum

Din ile felsefenin birbirlerine karst oldugu

fikrine katilmiyorum 28,6133,6121,3| 9.8 | 6,8
Gunumizde dini teblig ve irsat
yapabilmek i¢in felsefi bakimdan yeterli 27,3130,6 19,8 |14,5| 7,8

olmak gerekir
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Felsefe grubu dersleri ile genel

e . Lo 23,2136,0 199 12,6 | 83
kiltiirimun zenginlestigini hissettim

Felsefe grubu dersleri ile almis oldugum
dini egitiminin faydalarini, dini 14,5123,3130,6 | 20,2 | 11,4
yasamamda da hissettim

Felsefe grubu dersleri ile geleneksel dini

bilgilerimi daha iyi yorumlayabiliyorum 15.8130,626,0116,6| 11,1

bl bl bl bl

Toplam % 100

Tablodaki verilere gbre Felsefe Gurubu derslerini olumlayan
6nermelere, 6grenciler % 55 - % 060 arasinda ‘katilma’; % 20’lerde ise
‘katilmama’ egilimi gostermislerdir. ‘Emin degilim’ seklindeki tercihin ise
iki 6nerme hari¢ % 20’ler dizeyinde kaldigi gorilmektedir. Tercihler
arasindaki oransal degisim, asagida daha acik bir sekilde gosterilecegi gibi,
Felsefe Gurubu derslerini hentiz hi¢ almamis Hazithk ve 1. siuf
ogrencileri ile bu dersleri almis/almakta olan fakiltenin 3. ve 4. siuf
ogrencileri arasinda gorilmektedir. Ote yandan Ogrencilerin  ‘emin
degilim’ tercihlerinin iki soruda digerlerine gore daha yiksek bir oranda
ctkmasinin, Felsefe Grubundaki dersleri ile yiksek din 6gretimi
arasindaki iliski kurma hususunda bir sorun olduguna isaret etmesi
bakimindan da anlamli oldugu séylenebilir. Nitekim 6grencilerin dortte
biri (% 26), felsefe grubu derslerinin, geleneksel dini bilgilerinin
yorumlamasimna olumlu katki sagladigindan  ‘emin’ olmadiklarint
belirtmislerdir. Bu husustan daha 6nemlisi ise ankete katilan 6grencilerin
yaklasik tgte birinin (% 26), hem felsefe grubu hem de din egitiminin,
dini yagami giiclendirdiginden ‘emin’ olmadiklarini ifade etmis
olmalaridir. Bu sonug, anketimizin ilgi alanina girmemekle birlikte
llahiyat 6gretimi ile dindarhk arasindaki iliskinin sorgulanmasin
gerektirdigini; bu sorunu ele alan deneysel ¢alismalara ihtiya¢ oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Ote yandan 6grencilerin yarisindan fazlasinin
(% 54-58) felsefe grubu derslerinden edindikleri kazanmmlarin, dini
meselelerin anlagilmasinda ve dini irsat etkinliklerini zenginlestirilmesinde
yararl oldugunu belirtmis olduklarint gézden kacirmamak gerekmektedir.
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Felsefe grubu derslerine yonelik 6grencilerin  ¢ogunlugunun
olumlu bir tavir ve tutum icinde olduklart hipotezini gliclendirecek bir
diger bulgu da, 6grencilerin bu derslere dair kendilerine sunulan olumsuz
onermelere verdikleri cevaplarda kendini gostermektedir.

g g| E| §|o&
) — e Q B
22 2| % £ =&
=2 5| &l 2|E g
) 22 | 5| £z
Olumsuz Onermeler v Q Q g Sl M E
M| M -
Felsefe derslerine kars1 ilgim vardu, fakat
dersi aldiktan sonra gereksiz olduguna 8,6 |11,0]23,7]35,6| 21,1

inandim

Tlahiyat fakiiltelerinde felsefe derslerine

. . e 11,7 | 13,41 18,7 | 30,3 | 25,9
yer verilmemesi gerektigine inantyorum

b b b b

Felsefe gurubu derslerinin ilahiyat
fakiiltesi programlarinda bulunmasint 11,2 | 13,1 117,8 | 31,7 | 26,3
yersiz buluyorum

Felsefe derslerini 6grenmeyi dini

bakimdan sakincali buluyorum 7> 8111561365 32,3

Felsefe grubu derslerinin, inancima zarar

Lo 7,3 | 8,7 |15,3]35,5| 33,2
verecegine inantyorum

Toplam % 100

Ankete katillan 6grencilerin % 55 - % 70 gibi bir ¢ogunlugunun,
felsefe grubu derslerine iliskin olumsuz Onermeleri olumsuzlamalar,
onlarin bu derslere yonelik olumlu bir tavir icerisinde olduklart hipotezini
giiclendirmektedir. Ote yandan &grencilerin, olumsuz 6nermelere
katilimlari, olumlu Onermelere katilmama oraniyla (% 20 civarinda)

benzer bir egilim gostermektedir. Bu durum, 6nermeler ister olumlu
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isterse de olumsuz kurulmus olsun, 6grencilerin felsefe grubu derslerine
olumlu bir tutum ve dustince besledikleri hipotezini anlamli bir ¢cogunluk
icin dogruladigi sonucunu agtk¢a ortaya koymaktadir. Kisacasi, bu
anlamlt cogunluk, ‘Fe/sefeye Ever! deyisini dile getirmektedir.

Bu olumlu tavir, ¢alismanin ikinci hipotezinin kurulmasina yol
acmustir. Bu  hipotez, 6grenciler arasindaki felsefe grubu derslerine
yonelik olumlu tavrin, dersleri aldiktan sonra, yani son dénemlerine
dogru bir artis gosterdigini ileri stirmektedir. Bagka deyisle, fakiltenin ilk
yillarinda bu derslere yonelik 6grencilerin zihinlerinde yer edinmis olan
olumsuz Onyargilar, dersleri aldiktan sonra kirilmaya baslamakta ve sonug
itibariyle daha olumlu bir tutuma dénismektedir.

2. Hipotez: Soguktan Sicaga...

Ogrencilerin felsefe grubu derslerine yonelik, yillar icerisinde bu
dersleri almalariyla yani bilmeleriyle beraber diismanliktan/soguk kati
tavirdan daha dostane/sicak bir tutuma dontstigh hipotezi, “Insan
bilmediginin digsmanidir” soziiyle 6zetlenebilir. Bu durumun rakamlarla
. .o o . I IEIRT]

Ozeti” de asagidaki gibidir.

a. Felsefe derslerine karst ilgim vards, fakat dersi aldiktan sonra gereksiz oldnguna
inandum.

g £ £

= = =
3 : 2 5 5 i
£E : a 2 i
g3 i < £ 7 £
23 v E E i
S S kS 3 S
Hazihk 10,7 13,1 41,6 22,5 12,1
1 8,8 11,0 33,6 31,8 14,8
2 8,0 11,3 203 40,0 19,8
3 7,7 10,2 16,6 40,4 25,0
4 78 9,8 14,5 37,2 30,6

Butiin rakamlar, ytzdelik orant géstermektedir.
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b. Llahiyat fakiiltelerinde felsefe derslerine yer verilmemesi gerektigine inantyorum.

Hazirlik 16,9 17,5 26,0 242 15,4
1 16,6 15,9 23,8 25,1 18,5
2 10,9 13,5 17,7 33,7 24,1
3 8,5 11,0 15,1 33,8 31,5
4 8,5 11,0 14,1 30,4 36,0

¢. Felsefe gurubu derslerinin ilabiyat fakiiltesi programlarmda bulunmasim: yersiz
buluyorum.

Haztrlik 15,1 17,6 26,8 25,7 14,8
1 14,9 15,4 22,8 28,2 18,7
2 10,7 14,1 16,6 34,0 24,6
3 8,2 10,8 13,3 34,7 32,9
4 9,4 8,7 13,4 32,4 36,1

d. Felsefe gurubn derslerinin, inancima arar verecegine inanzyorum.

Hazirlik 12,5 13,4 28,0 275 18,6
1 9,2 10,1 20,1 33,8 26,8
2 5,9 7,7 14,0 40,1 32,3
3 53 7,1 8,5 38,7 40,3
4 5,9 6,7 11,1 333 43,0

e. Felsefe derslerini ogrenmeyi dini bakimdan sakincals bulnyorum.

Hazirlik 12,1 12,1 27,8 30,4 17,6
1 8,8 11,0 19,1 36,0 25,1
2 6,8 7,7 15,0 39,0 31,5
3 5,7 5,0 10,1 39,1 40,1
4 5,9 7,1 10,1 353 41,7
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Hazirlik sinifindan 4. sinifa dogru gidildikge, 6grencilerin Felsefe
gurubu derslerine dair sahip olduklart olumsuz tutum ve tavrin % 60
oraninda kirildigy, degistigi ve olumlandigr gézlemlenmektedir. Fakilteye
baslandiginda “Emin Degilim” cevabint veren 6grencilerdeki % 41.6
oraninin, 4. sinifa gelindiginde % 14.5 gibi ciddi olarak disiis gostermest,
bu olumlama tavrinin s6z konusu derslerin alinmastyla veya alinmasindan
sonra gerceklestigini temellendirmek i¢in 6nemli bir veridir. Bu baglamda
‘Ki kare Bagimsizlik Testi’ sonuglarina bakildiginda, sif dizeyi ile
yukarida oranlarini verdigimiz olumsuzlama 6nermeleri arasinda anlamlt
bir farklilik oldugu (p = 0,00), yani sinif diizeyi ile felsefe grubu derslerine
yonelik tutumda istatistiksel olarak anlamli bir ters iliskinin bulundugu
acikca goziikmektedir.

Ki-Kare Test:
Deger df Anlamliik Degeri (2-
yonli)
Pearson Chi-Square 420,700 16 ,000
Likelihood Ratio 410,747 16 ,000
Linear-by-Linear Association 262,703 1 ,000
N of Valid Cases 5735

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
60,71.

Smuf duzeylerinin kendi aralarinda anlamlt bir iligki olup olmadigin
gorebilmek ve felsefe grubu derslerine yonelik olumsuz tavrin, 6gretim
strecinin hangi yilinda olumlu tavra déniismeye basladigint gbrebilmek
icin de ‘Gabriel Testi” sonuglarina goz atmak gerekmektedir.
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Bagimli Degisken: Felsefe gurubu derslerinin ilabiyat fakiiltesi programlarmda
bulunmasinz yersig buluyorum

Gabriel
@) Simif (J) Sunf Ort. Farkt ~ Std. Sapma Anlamlilik
€-J)
1 -,12749 ,06067 ,303
Hatlik 2 —,40216: ,05333 ,000
3 -,05747 ,05296 ,000
4 -,69659" ,05768 ,000
Hazithk ,12749 ,06067 ,303
| 2 -,27467 ,05579 ,000
3 -,52998" ,05544 ,000
4 -,56910° ,05997 ,000
Hazirlik ,40216° ,05333 ,000
) 1 27467 ,05579 ,000
3 -,25531 ,04730 ,000
4 -,29443" ,05253 ,000
Hazirlik ,65747 ,05296 ,000
1 ,52998" ,05544 ,000
. 2 ,25531 ,04730 ,000
4 -,03912 ,05216 ,998
Hazirlik ,69659" ,05768 ,000
1 ,56910" ,05997 ,000
! 2 ,29443" ,05253 ,000

3 03912 05216 998
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Gabriel Testi” sonuglarina gore, bes yillik ilahiyat Ogretimi
surecini felsefe grubu dersleri agisindan ti¢ alt bélime ayirarak incelemek
mumkin gézikmektedir. Bu ti¢ alt grubun ilki, hazirlik ile birinci; digeri
tciinctd ile dordinci ve sonuncusunu ikinci smuf  Sgrencileri
olusturmaktadir. 11k iki grup, birbirine zit olmakla birlikte bir benzerlik de
gostermektedir. Buna gbre hazirlik ve birinci sinifta okuyan 6grencilerin,
felsefe grubu derslerine yonelik benzer olumsuz tavir ve 6nyargilara sahip
olduklar géziikmektedir. Buna mukabil, ti¢iincti ve dordiinct siuflarda
okuyan 6grenciler, ilk alt bolimin tersine felsefe grubu derslerine olumlu
bir tavir gostermektedir. Siuf diizeyleri arasinda goze carpan en can alict
nokta ise ikinci siniftaki 6grencilerde kendini g&stermektedir. Buna gore
hazirlik ve birinci siniflardaki 6grenciler arasinda felsefe grubu derslerine
yonelik olumsuz tavir, “anlaml” bir bicimde degismeye; olumsuz tavir,
olumlanmaya dogru déniismeye baslamaktadir. Ilahiyat fakiiltesi
programinda felsefe grubu derslerinin ikinci siniftan itibaren okutulmaya
baslanmasinin, Ogrencilerin  fikrinin degismeye baslamasint sagladigt
anlasilmaktadir. Baska bir deyisle, felsefe grubu dersleri ile karsilasmaya
basladik¢a 6grencilerin olumsuz tutumlarinda anlamli/olumlu bir farklidik
ve degisim ortaya c¢tkmaktadir. Bu durum; bilmedigini bildikge,
dismanliktan dostane bir tavra gegisi; felsefeye karst soguklugun, konuyla
ilgili derslerin alinmaya baslamasiyla anlamli bir sicakliga dontisiint
gostermektedir.

Felsefe gruba derslerine olumlu yaklasim, ilahiyat G6gretiminin
ikinci sinifta ilk isaretlerini vermesi, tctinci ve dordiuncu siniflarda
ilerleyerek kendini g&stermesi Uglincli  hipotezin  kurulmasina yol
acmaktadir. Bu hipotez, felsefe gurubu derslerinin 6grencilerin gelecekte
yapmayi planladiklari meslek hayatlarinda da olumlu bir islev sergileyecegi
inancina goturdigt seklindedir. Calismanin bu kisminda, sézi edilen
hipotez test edilecektir.

3. Hipotez: Meslek i¢in Felsefe

Felsefe grubu derslerinin, gelecekte yapmayi hayal ettikleri meslek
bakimindan yararli gordiklerine dair hipotezin test edilmesi icin
ogrencilerin bu dersler hakkinda tek tek verdikleri cevaplar, en agik veriyi
sunmaktadir. “Kararsizlar’ yani ‘Fikrim Yok, Cevap Vermek Istemiyorum’
tercihi dagitildiktan sonra ortaya ¢tkan sonuglar su sekildedir:
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Ilgili ders yapacagim meslek bakimindan yararli olacaktir

Dersler Katiliyorum Katilmiyorum
Din Egitimi 91,2 8,8
Dinler Tarihi 89,3 10,7

Din Psikolojisi 84,8 15,6

Din Sosyolojisi 81,3 18,7
Islam Felsefesi Tarihi 79,9 20,1
Ahlak Felsefesi 79 21

Din Felsefesi 73,0 27,0
Mantik 61,9 38,1
Felsefe Tarihi 54,7 453

Toplam % 100

Yukarida sunulan tablo, ilahiyat fakiltelerinin felsefe ve din
bilimleri bolimiinde yer alan lisans derslerini i¢ermektedir. Ankete
katilan Ogrencilerin yarisindan fazlasy, bu bolimde aldiklart derslerin
gelecekte yapmayt planladiklart meslek hayatlarinda kendilerine faydalt
olacaklarina inandiklarini ifade etmistir. Bununla birlikte 6grencilerin,
ilgili derslere gosterdikleri olumlu yaklasim oranlari arasinda, % 54.7°den
% 91.2°ye kadar bir yelpazede carpict bir farkliik bulunmaktadir. Bu
husus, bolim derslerinin; ‘Felsefe’ ve ‘Din Bilimleri’ olmak tzere iki alt
bélime ayrilmastyla agiklanabilir gbziikmektedir. Buna gbre ankete
katilan Ogrenciler, % 81.3’den % 91.2’¢ kadar yukselen ¢ok buyiik bir
oranda Din Egitimi, Dinler Tarihi, Din Psikolojisi ve Din Sosyoloji
derslerinden olusan Din Bilimleri derslerinin, meslek hayatlarinda yararlt
olacagint dile getirmislerdir. S6zu edilen dersler arasinda Din Egitimi, %
91,2 gibi carpict bir oranla, 6grenciler tarafindan en ilgi duyulan ders
olarak ortaya c¢itkmaktadir. Buna gore, ister Ogretmen isterse din
hizmetlerinde goérev almayr planlamis olsunlar 6grencilerin, Din Egitimi
dersinin 6nemini dile getirdikleri soylenebilir. Ote yandan 6grencilerin,
Felsefe grubu derslerine iliskin olumlu yaklagimlarinin, Din Bilimleri
derslerine gore daha distk dizeyde kaldigt da tabloda kendini
gostermektedir.
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Ankete katillan 6grenciler Din Felsefesi, Ahlak Felsefesi, Mantik,
Islam Felsefesi Tarihi ve Felsefe Tarihi derslerinden olusan felsefe grubu
derslerinin, % 54.77den % 79.9’a kadar degisen bir oranda gelecekte
yapmak istedikleri meslek hayatlarina olumlu katki yapacagini ifade
etmislerdir. Nitekim daha 6nceki tablolarda, 6grencilerin siif dizeyleri
ile felsefe grubu dersleri arasinda anlamli bir iliskinin bulundugu
istatistiksel duzlemde gosterilmistir (p = 0,00). Bununla birlikte, ilgili
derslere yonelik egilimin, % 79.9’dan 54.7’e disen oran géstermesi dikkat
cekicidir. Tlahiyat fakiiltesinde felsefe grubu derslerinin durumu ile ilgili
yapilan bir baska calismada yapilan bir ayrima dayanarak sozi edilen
hususun aciklanmast miimkiin gozitkmektedir. Bu ayrima gore Tlahiyat
fakiltesindeki felsefe dersleri kendi i¢inde iki alt bolime ayrilmaktadir.
Ilk alt bolimi; Mantik, Felsefe Tarihi, Islam Felsefesi Tarihi gibi
yonteme ve tarihe yani birikime agirlik veren dersler ve ikincisini de
Ahlak Felsefesi ve Din Felsefesi gibi felsefe sorunlarinin incelenmesine
agirlik veren sistematik felsefe dersleri olusturmaktadir.’

Tabloya g6z atldiginda, genel olarak 6grencilerin, sistematik
nitelikli felsefe derslerine (Ahlak Felsefesi % 79 ve Din Felsefesi % 73),
yontem ve tarihsel birikime dayali derslerden (Mantik % 61.9 ve Felsefe
Tarthi % 54.7) daha ¢ok ilgi gosterdikleri goriilmektedir. Bu verilerden
yola ¢ikarak, 6grencilerin gelecekte yapmak istedikleri meslekler a¢isindan
felsefenin ‘Urtinleri’ olarak gortilebilecek olan Ahlak Felsefesi ile Din
Felsefesinden yararlanmakta istekli olduklar; ancak bu birikimi elde
etmelerini saglayacak olan ‘yontem ve birikime’ yani Mantik ve Felsefe
Tarihi derslerine yeterince ilgi duymadiklart séylenebilir. Ne var ki bu
yorumun gecerliligini, 6grencilerin, Islam Felsefesi Tarihi dersiyle ilgili
verdikleri cevap zedelemektedir. Zira 6grenciler, aslinda felsefe tarihinin
bir parcast olan ve bu nedenle sistematik felsefe tarzinda olmayan bu
dersin, ileride yapacaklart meslek bakimindan yararini (% 79.9), Din
Felsefesi Tarthi dersinden daha 6nemli (% 73) ve neredeyse Ahlak
Felsefesi dersiyle esdegerde (% 79) oldugunu belirtmislerdir. Anket
sorularinda 6grencilerin bu degerlendirmesini yorumlayacak bir veri girisi

2 Felsefe grubu derslerinin bu tir sinuflandirilmast icin bkz. Fatih Toktas - Yusuf
Acuner, “Ilahiyat Fakiiltelerinde Felsefe Dersleti”, Ondokuz Mayis Universitesi Tlabiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 17, Samsun 2004, s. 168, 171-172.
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bulunmamaktadir. Bununla birlikte, O6grencilerin  zihinlerinde -hi¢
olmazsa bir stre yer edinmis veya hala stiregelen felsefeye karst ‘olumsuz
veya tedirgin’ bakisin, Tslam’ teriminin kullanilmastyla birlikte zayifladigi
yorumunu yapmak mumkin géziikmektedir.

Yukarida sunulan tablo, ankete katilan Ggrencilerin, Islam
Felsefesi Tarihi dersine verdikleri cevabin yani sira felsefe grubu dersleri
ile din bilimleri derslerine yonelik cevaplart arasinda derin farkliiklar
bulundugunu agik¢a gostermektedir. S6z konusu farkliliklarin analizini
yapmak, bu makalenin sinirlarini asmaktadir. Bundan dolay, ilahiyat
fakiiltelerinin 6gretiminde felsefe grubu derslerinin, din bilimleri dersleri
kadar yeterince ‘benimsenmemis’ olmast hususunu ele alan calismalarin
yapilmast gerekliligi belirtilmedir.

4. Hipotez: Degiskenler Aras1 Farkliliklar

Giris kisminda belirttigimiz tizere son hipotezimiz; 6grencilerin
boliim, cinsiyet ve mezun olduklart lise tiirti ve bélgesine™ gére anlamli
farklilik gosterdikleri tizerine kurulmustur. Bu farklihigr gostermek adina
zikrettigimiz dort bagimsiz degisken, biri olumlu biri olumsuz iki karsit
bagimli degiskenle ayr1 ayri ele alip karsilastirilacaktir.

Bagimlr Degisken: Felsefe Gurubu Derslerini Zihinsel Gelisimim igin Y ararls

Buluyorum.
Ki-Kare Testi
Deger df  Anl Degeri (2-Yo6nli)
Bolum Pearson Chi-Square 12,797 4 ,012
Cinsiyet Pearson Chi-Square 73,340 4 ,000
Lise Pearson Chi-Square 1,062° 4 ,900
Bolge Pearson Chi-Square 86,071° 48 ,001

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected
count is 81,69; 164,37;116,21; 6,33.

Bolge kategorisi, Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmast (IBBS) Diizeyl esas
alinarak dizenlenmistir.
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Ki-Kare testi sonuglarinda anlamlilik degerlerine bakildiginda
bélim, cinsiyet ve lise mezuniyet bolgesi ile felsefe derslerine yonelik
olumlu bir tutumun ifadesi olan Felsefe grubu derslerini zihinsel gelisimin igin
yararle bulnyornm 6nermesi arasinda anlaml bir iliski gérilmektedir. Buna
karsin, 6grencilerin hangi tiir liseden mezun oldugunun felsefe gurubu
derslerine yonelik s6z konusu 6nermeyle anlaml bir iliski icerisinde
olmadigt anlasiimaktadir. Bir baska deyisle, okuduklart boliim, cinsiyet ve
geldikleri bolge 6grencilerin felsefe grubu derslerine yonelik tutumlarinda
anlaml bir farkhlasma meydana getirmekteyken mezun olunan lise
tirinin bu hususta dogrudan herhangi bir etkisinin olmadig: istatistiksel
olarak gorilmektedir.

Kategoriler arasindaki farklilagsmaya gelince; DKAB boliminde
okuyan égrencilerin (% 67,6) Ilahiyat bélimiinde okuyan égrencilere (%o
63,0) nazaran felsefe derslerine yonelik daha fazla olumlu bir tutum
icerisinde olduklart gézikmektedir. Benzer egilim kiz 6grencilerde de
vardir. Buna gore kiz 6grenciler (% 65,1), erkek ogrencilere (%0 62,9)
kiyasla felsefeye daha sicak yaklagsmaktadirlar. Bagka deyisle onlar (% 15),
erkekler (% 20,7) kadar felsefeye soguk, mesafeli ve uzak degillerdir.
Bolgeler arast farkhilasmaya baktigimizda ise felsefe grubu derslerine
yonelik olumlu bir tutum takinma noktasinda, Bati Marmara bélgesinin
%75 gibi bir oranla diger bolgelerin 6ntine gectigi goziikmektedir. Bati
Marmara bolgesini sirastyla Ortadogu Anadolu Bolgesi (% 70,1) ve
Giineydogu Anadolu Bélgesi (% 67,4) takip etmektedir.

Bagimls Dedisken: Lahiyat fakiiltelerinde felsefe derslerine yer verilmemesi gerektigine

Inanzyorum.
Ki-Kare Testi
Deger  df Anl Degeri (2-Yo6nli)
Bolim  Pearson Chi-Square 18,873 4 ,001
Cinsiyet Pearson Chi-Square 69,083 4 ,000
Lise Pearson Chi-Square 4,231* 4 ,376
Bolge  Pearson Chi-Square 53,912 48 ,259

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected
count is 124,02; 247,46; 175,39; 9,33.
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Ki Kare testi sonuglarina gore, Ilabiyat fakiiltelerinde felsefe derslerine
yer verilmemest gerektigine inanzyornm bagimlt degisken ile bolim ve cinsiyet
arasinda anlamlt bir iligki vardir. Bu iliski, yukaridaki olumlu 6nermeyle
benzer bir egilim gostermektedir. Yani, DKAB bélumu 6grencileri (%o
62), Tlahiyat bolimiindeki 6grencilere (%54,8) kiyasla bu olumsuz
6nermeye karst olumsuz bir tavir ve tutum igerisindedirler. Ankete
katilan kiz 6grenciler (% 59,4), erkek ogrencilere (% 50,8) oranla bu
olumsuz Onermeye karst daha fazla olumsuz bir tavir ve tutum
takinmuslardir. Baska deyisle, DKAB bélimii  6grencileri, Ilahiyat
bolimundeki 6grencilere kiyasla, kiz 6grenciler de erkek ogrencilere
nazaran felsefe derslerinin Tlahiyat fakiiltelerinde okutulmasi gerekliligini
daha fazlaca savunmaktadirlar. Ote yandan, lahiyat fakiiltelerinde felsefe
derslerine yer verilmemesi gerektigine inantyorum olumsuz Onerme ile mezun
olunan lise tiirii ve bolgesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
yoktur. Yani, lise turt ve 6grencilerin geldikleri bolge, 6grencilerin felsefe
derslerine programda yer verilmemesi konusundaki gorislerinde farklilik
olusturmamis goztikmektedir.

Degiskenler (kategoriler) arast farkhiliklarin analizi, cevaplanmasi
bu makalenin smurlarini asan ilging sorulart ortaya ctkarmistir. DKAB
bélimii 6grencileri, Tlahiyat bélimiindeki 6grencilere; kiz égrenciler de
erkek Ogrencilere kiyasla felsefe derslerine yonelik nicin daha ilgili ve
sicak bir durus sergilemislerdir? Lise turi s6z konusu olunca, nigin
Imam-Hatip ya da diger liselerden gelen égrenciler arasinda anlamli bir
taklibk goztikmemektedir? Felsefe grubu derslerini ihinsel gelisimim igin yararl
buluyornm olumlu 6nermesine en yiiksek dizeyde oranin Batt Marmara
(Balikesir-Canakkale ve Istanbul haric Trakya) bolgesinde ¢tkmast,
Turkiye’nin demografik yapist gbz 6niine alindiginda makul karsilanabilir
bir durumdur. Buna karsin daha muhafazakar olarak kabul edilen
Ortadogu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinin, Ege ve Akdeniz
bolgelerinden 6nde gelmesi oldukea sasirtict gozitkmektedir.

Degerlendirme

Kuruluslarindan itibaren tiirlit nedenlerle lahiyat Fakiltelerine ve
programlarina ‘yukaridan/disaridan’ miidahale, ‘k6ti” bir alisgkanlik olmus
gozikmektedir. 15.Agustos.2013 tarihinde YOK Genel Kurulw’nun
llahiyat Fakiiltelerinin isimlerinin ve programlarinin degistirilmesini
‘buyuran’ karari, yiksek din 6gretimini gerceklestiren akademisyenlerin
ve tlkemizin aydinlarinin hukuk ve egitim diliyle ifade edilen elestirilerine
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muhatap olmustur. Saniriz ki bu ‘muhalefet’, Turkiye’deki yiiksek din
ogretimi ile ilgili kararlara yonelik ilk karst durustur. Ne var ki bu
muhalefet, ayni  zamanda Ilahiyat fakiltelerinin  programlarinin
mitkemmel oldugunu da ileri siirmemistir. Bu makale, Tlahiyat
fakiltelerinin ~ programlarinin  gelistirilmesi  meselesine  iki  ac¢idan
yaklasmayt hedeflemistir. Bunlardan birincisi, derslerinin programin
butini degil yalnizca Felsefe ve Din Bilimi Bolimi derslerinin konu
edilmesidir. Tkinci husus ise ilgili derslerinin Tlahiyat fakiiltesindeki yeri ve
islevinin, lisans 6grencilerin goruslerini almak suretiyle tespit edilmesidir.

Ogrencilerin Felsefe Gurubu derslerini aldiktan sonra bu derslere
yonelik tutumlarinda yasanan bir degisim olup olmadigt ya da mezuniyet
sonrast i¢in bu derslerin gerekliligine dair ne dustinduklerinin mufredat
yapicilar  tarafindan, genellikle, g6z Oninde  bulundurulmadig:
soylenebilir. Oysa sosyal medyanin c¢ok hizli yayildigt ve demokratik
tepkilerin rahatca iletilebildigi bir dénemde, paydaslarina danisiimadan
yaptlan herhangi bir degisiklik, hemen tepki ve elestiri yagmuruna
tutulabilmektedir. YOK Genel Kurulw’nun Ilahiyat fakiilteleri hakkinda
aldigr karardan sonra yasanian siire¢ bir yoniiyle tam da boyledir.
Herkesin g6zt 6niinde cereyan eden bu siireten hareketle Ilahiyat
fakiltelerinde okuyan Ogrencilerin Felsefe Gurubu derslerine yonelik
tutum ve tavirlarini 6l¢mek icin, makalede bulgularinin paylasildig: anket
calismasi gerceklestirilmistir.

Makalede ortaya konan hipotezler, 6grencilerin ilgili derslere
yonelik genel tutumlarint ana hatlariyla gésterebilmek icin genel ve sinirlt
tutulmustur. Ulasilmak istenen temel gaye, 6grencilerin Felsefe Gurubu
dersleri hakkinda genel olarak olumlu mu yoksa -bazilarinca bilinglice dile
getirildigi tizere- olumsuz mu dustinduklerini, ‘nesnel’ ve ‘bilimsel” bir
bicimde sunmak olmustur. Kisacasi, 6grencilerin Felsefe Gurubu
derslerine yonelik ‘durum tanimlamalarint’, sebeplerine derinlemesine
inmeden oldugu gibi gostermektir. Bu minvalde, yukarida serdedilen
bulgular 1s1ginda sonuglar, ‘bilimsel bir rahatlikla’ séyle dile getirilebilir:

llahiyat Fakiiltelerinde okuyan lisans 6grencilerin, bu fakiilteye
gelmeden 6nce ya da geldikleri ilk donemlerde Felsefe Gurubu derslerine
yonelik olumsuz Onyargilar ve tutumlar tasimaktadirlar. Ancak, makalede
sunulan bulgular, bu olumsuz 6nyargt ve tutumlarin, dgrencilerin ilgili
dersleri almaya baslamasindan sonra olumlu yoéne dogru cevrildigini
gostermektedir. Bu durumda, s6z konusu olumsuz 6nyargt ve tutumlarin,
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bizatihi felsefe gurubu derslerinin mufredattaki yeri, icerigi ve islevinden
kaynaklanmadigr aciktir. Bu olumsuz 6nyargilarin ve tutumlarin hangi
nedenlerden kaynaklandigt sorusu bu makalenin sinurlart  diginda
kalmaktadir. Ancak, felsefe gurubu derslerinin igerigi, islevi ya da bu
dersleri veren 6gretim tyeleri ve ilk yil(lar)r itibariyle felsefe grubu dersleri
hakkinda yeterli bilgisi bulunmayan 6grenciler disinda inga edildigi acik
olan bu sert, katt ve olumsuz Onyargt duvarlarinin ‘mala ustalars’
hakkinda bagka ¢alismalarin yapilmast kacinilmazdir.
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