IMAM MALIK’IN METODOLOJiSINDE HABER-i VAHIDIN
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Oz

[Imam Malik'in fikhinin  genel yapisii  Muvatta’da yer verdigi
degerlendirmelerden ve rivayetleri tercih etme yonteminden hareketle ortaya
koymak miimkiindiir. Imam Malik’in rivayetlere yaklasimi konusunda ilk elden
bilgiler sunan Muvatta’da onun miitevatir olmayan ve bir¢ok konuyu
ilgilendiren haberlere yaklasimiyla ilgili bazi ipuglarmin yer aldig:
goriilmektedir. Haberin amel ve bilgi degeriyle ilgili rivayetler dogrudan Imam
Malik’ten gelmemekte, aksine ona izafe edilmektedir. Imam Malik’e izafe edilen
rivayetler, onemli olmakla birlikte, bu konuda elzem olan sey dogrudan
rivayetlerin incelenip bir sonuca ulagilmasidir. imam Malik genel olarak haber-i
vahidle amel edilmesi i¢in ravilerin gerekli sartlar1 haiz olmasin: yeterli bulmaz.
O ayn1 zamanda haber-i vahidin Kur’an’a, Medine halkinin tatbikatina, i¢tihada
dayanmayan sahabe kavline, maslahata, kiyasa ve sedd-i zerai’ prensibine aykir
olmamasini da gerekli bir sart olarak goriir. Ozellikle amel-i ehli Medine delili,
ona gore haber-i vahidin aktiiel degerinin belirlenmesinde Snemli bir etken
konumundadir. imam Malik Muvatta’da dogrudan haber-i vahid kavramini
kullanmaz. Fakat o haber-i vahid niteligini tagiyan haberleri genel kabul
sartlarina uydugu siirece delil kabul etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Muvatta’, Haber-i Vahid, Sinnet, Fikih, Amel-i Ehl-i
Medine.

The Legal Value of the Habar Wahid in the Imam Malik's Methodology

Abstract

It is possible to put out the general structure of Imam Malik's jurisprudence
moving from the personal assessment and the method of choice narrations given
in Muwatta. It is seen to take place some clues about the non-narrative approach
to his mutewatir in the Muwatta which offering first-hand information on the
approach to Imam Malik narrated. Narrations about current and information
value of Hadith isn’t narrated from Imam Malik directly. While it is important
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that the information is narrated from Imam Malik', what is required is to reach a
conclusion examined the direct narration. Imam Malik' generally not satisfied
the requirements of narrators possess to act on a habar wahid. It's also as a
necessary condition not to o be contrary to Qur'an, amal ahl al-Madinah, the
public interest, analogy and principle prevent evil. In particular, Amel-i-Ahl al-
Madina is an important factor in the determining the actual value of the habar
wahid. Imam Malik, not used directly concept of the habar wahid. But it's accept
news with the quality habar wahid as evidence long as they conform to the
general admission requirements.

Key Words: Muwatta, Habar Wahid, Sunnah, Figh, Amel-i-Ahl al-Madina.

Giris

Islam hukukunun Kur’an’dan sonra gelen ve asli deliller arasinda
yer alan siinnetin yazili formunu tegkil eden rivayet mahsulleri genel
olarak “hadis” ya da “haber” kavramiyla ifade edilmis; hadislerin
sonraki nesillere aktarilmasinin sihhati konusunda farkli yaklasimlar
sergilenmis, haberi kaynagmna ittisalinde farkli dereceleri ifade eden
bir¢ok kavram ortaya konulmustur.! Buna bagl olarak hadislerin sonraki
nesillere aktarilmasmin gsekli ve muhtevast {izerinde titizlikle
durulmustur.

Hz. Peygamber’e (s.a.s.) nispet edilmesi konusunda ilk
donemlerden itibaren rivayetler cesitli agilardan degerlendirmeye tabi
tutulmakla birlikte, rivayetlerin miitevatir ve haber-i vahid seklinde ikiye
ayrilmast g¢ogunluk tarafindan kabul gormiistiir.2 Miitevatir haber
disinda kalan rivayetleri ifade etmek igin kullanilan “haber-i vahid”
kavrami sozliikte, “bir kisinin verdigi haber” 3 anlamina gelmektedir.
Haber-i vahidin terim anlamiyla ilgili bir¢ok tanim mevcuttur. Dilciler ve
ustlciiler tarafindan haber-i vahid, “dogru ya da yalan olma ihtimali
bulunan s6z” 4 seklinde tanimlanmistir. Seyyid Serif el-Ciircani, haber-i
vahidi, “bir veya iki kisinin rivayet ettigi haber” > seklinde tanimlamustir.

1 Muhammed Cemalidin Kasimi, Kavdidu't-Tahdis min Funiini Mustalahi’l-Hadis,
Daru'n-Nefais, Beyrut, 2010, s. 61.

2 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, DIA, c. XIV, Istanbul, 1996, s. 355.

®  Allb. Muhammed Serif Curcéni, Kitdbu't-Ta'rifat, Daru'n-Nefais, Beyrut, 2007, s. 161.

4 Curcani, Kitabu't-Ta'rifdt, s. 161; Ali ibn Muhammed Amidi, ihkdm fi Usiili’l Ahkdm (I-
1V), Riyad, 2003, 11, s. 2, Fahreddin Razi, el-Mahsill fi [lmi Usili’l-Fikh (I-VI), Milessetu’l
Riséle, ty., IV, s. 215-226.

5 Clircani, Kitabu't-Ta'rifdt, s. 161.

Amasya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (Say1 7)



Imam Malik’in Metodolojisinde Haber-i Vahidin Kaynak Degeri | 181
Ravi sayisinin 6nemli olmadigl, miitevatir seviyesine ulasmayan her
hadisin haber-i vahid sayilacag: seklindeki yaklasim, daha sonraki
miigtehitler tarafindan kabul edilmis bir husustur.® Buna gore,
sahabeden itibaren her devirde yalan {izerinde birlesmeleri aklen
tasavvur edilemeyen topluluklar tarafindan rivayet edilen hadislerin
miitevatir oldugu ve kesin bilgi ifade ettigi; bunun disginda kalan diger
rivayetlerin ise haber-i vahid oldugu kabul edilmistir. Haberi ister adil
bir kisi ister bir¢ok kisi rivayet etsin, bu haber teknik olarak haber-i vahid
olarak kabul edilmistir. Fakat burada giivenilir bir¢ok ravinin rivayet
ettigi haberin miitevatir seviyesine ulasmamasi i¢in, haberin zan ifade
etmesi gerektigi benimsenmistir. Zira haber kesin bilgi ifade ettigi
zaman, haber-i vahid kapsaminda cikar.”

Ik asirlarda yalniz bir kisinin rivayet ettigi hadisler hakkinda
“haber-i vahid” tabiri kullaniliyordu. Nitekim Imam Safii (6. 204), haber-
i vahidi, “Hz. Peygamber’e veya ondan sonraki bir sahsa ulasincaya kadar bir
kisinin bir kisiden rivayet ettigi haber” seklinde tarif etmistir.® Ancak daha
sonraki devirlerde bu tabir, iki, li¢ ve hatta daha c¢ok kimsenin
birbirinden naklettikleri fakat miitevatirin sartlarina haiz olmayan biitiin
haberler hakkinda kullanilmistir? Kaynagini Imam Safii'nin er-
Risale’sinden alan bu tanim, hadisi miitevatir ve haber-i vahid geklinde
iki ayr1 smif olarak tasnif eden alimlere goredir.® Miitevatir ile haber-i
vahid arasinda meghur hadis! bulundugunu ifade eden Hanefi
ulemasma gore ise haber-i vahid, miitevatir ve meshur derecesine
ulasmayan hadis demektir.!?

6 Salim Ogijt, Haber-i Vahidin Kaynak Degeri, Ocak Yay., Istanbul, 2003, s. 18. )

7 Sahabuddin Eb(’l-Abbas Ahmed b. Idris Karafi, Serhu Tenkihu'l-Fusili fi Ihtisdri’l-
Mahsil fi'l-Ustil, Daru’l-Fikr, Beyrut, 2003, s. 278.

8 Muhammed b. Idris $afii, er-Risdle, Kahire, 2005, s. 422. )

° Talat Kogyigit, “Ahad Haberlerin Degeri”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
c. XIV, Ankara, 1966, s. 131.

10 Safii, er-Risdle, s. 369-370.

1 Meshur hadis, her tabakada ravileri {icten asagi diismeyen hadis demektir. Buna
“miistefiz hadis” de denir. Meshur hadis, sahih, hasen ya da zayif olabilmektedir.
Sahih ve hasen olan meghur hadis, delil olup baglayicidir. Hanefilere gore meshur
hadis, ilmi yakine yaklasik bir degerde, kuvvetli zan ifade eder. Buna ilm-i tumanine
denir. Ilm-i tuma'nine, bir bilginin dogrulugunun kesin oldugu konusunda gonliin
yatistig bilgidir. Bunun igin Hanefilere gére meshur hadis, delil olmas1 ve hiikmiiniin
baglayiciligl yoniinden miitevatir haber gibidir. Bk. Eb(i Ali es-Sasi, el-Usiil, Beyrut,
1982, s. 269, 272; Cessas, Ebi Bekr Ahmed b. Ali, el-Fusill fi'l-usiil, Daru’l-Kutubi’l-
IImiyye, Beyrut, 2010, I, 175.

12 Fahru'l-Islam Ali b. Muhammed el-Hanefi Pezdevi, Kenzu'l Vusil ild Ma'rifeti’l-Usill
(Ustilu’l-Pezdevi), Karagi, ty., 11, s. 370.
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Hicri ilk {i¢ asirdan giintimiize kadar gelmis degisik orneklerine
sahip oldugumuz haber-i vahidler yukaridaki ikili ve tiglii taksim
disinda farkli sekillerde de tasnife tabi tutulmustur. Bir taksime gore
haber-i vahid ya meshurdur ya da degildir. Haber-i vahidin sonraki
donemlerde ravi sayismin artmasi haberi miitevatir seviyesine
¢ikartmaz. Haber-i vahidin meshur olmayan kismi ise kendi arasinda
ravi sayisina gore garib ve aziz seklinde ikiye ayrilmaktadir.’

Hadiscilerin Hz. Peygamber’den (s.a.s.) rivayet edilen hadisleri,
sahih, hasen ve zayif olmak {izere iige ayirmalar1 ise, haber-i vahidin
baska bir yonden taksimidir.'* Zira miitevatir hadis kesin bilgi ifade ettigi
icin inceleme digidir. Kaldi ki incelemeyi gerektirecek kadar miitevatir
hadis mevcut degildir. “Hadis ilmi, sahih hadisi sakiminden ayirmay1
hedef tuttugu zaman konusu yalnizca ahad haberler olmus ve hadis
ulemasi, yalnizca bu haberleri ve ravilerini tasnife tabi tutmuslardir;
Binaenaleyh, sahih hadis dedigimiz zaman, ahadin sahihleri hatira
geldigi gibi, Buhari, (6. 256) Miislim (6. 361) ve kutub-i sittenin diger dort
imaminin toplayip viicuda getirdikleri hadis eserleri de ahadin sahih
haberler koleksiyonlarindan baska bir sey degildir.”'>

Hz. Peygamber'in (s.a.s.) hadislerinden pek cogu bu vasiftaki
haberlerdir. Bundan dolayi, hadisin Islam tesri’indeki yerinin dogru
sekilde tespit edilmesi i¢in ilk donem hadis anlayisinin ortaya konulmasi
gerekir. Bu minvalde Imam Malik’in hadislere yaklagimin ortaya
konulmasi 6nem arz etmektedir. Zira Imam Malik’in eseri Muvatta’ ilk
donem hadis anlayisini yansitmas: bakimindan onemli bir kaynak
niteligindedir. Haber-i vahidin degeri konusuna 1s1ik tutacak pek ¢ok
rivayet Muvatta’da yer almaktadir. Bir goriise gore Muvatta’da 600"
miisned, 222’si miirsel, 613’1t mevkuf ve 285’1 makt(i olmak {izere toplam
1720 rivayet bulunmaktadir.’® Bunun yani sira ilk donem hadis yorum
metodu hakkinda fikir veren Imam MAalik’in fetva ve ictihatlar1 da eserde
yer almaktadir.”” Gerek haber-i vahidin kapsamina giren s6z konusu
rivayetler gerekse bu rivayetlerin degeri hakkinda bilgi sunan Imam
Malik’in goriisleri, onun miitevatir haber disinda kalan rivayetleri

13 fbn Hacer Askalani, Nuhbetu'l-fiker fi Miistalahi Ehli’l-Eser, Daru ibn Hazm, Beyrut,
2006, s. 166.

" Askalani, Nuhbetu'l-fiker fi Miistalahi Ehli’l-Eser, s. 166.

15 Kogyigit, “Ahad Haberlerin Degeri”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c.
X1V, s. 131.

16 Muhammed Ziirkani, Serhu Ziirkdni ald Muvatta’(I-IV), Matbaatu Hayriyye, ty., I, s. 7.

17 M. Yagar Kandemir, “Muvatta”, DIA, c. XXX, istanbul, 2006, s. 416.
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kapsayan haber-i vahidin anlam cercevesiyle ilgili goriisleri hakkinda bir
kanaat olusturabilir.

1- Haber-i Vahidin Bilgi ve Amel Degeri

Diinyevi islerde, fetva ve sehadet konularinda haber-i vahidle amel
etmenin caiz oldugu konusunda goriis birligi mevcuttur. Miictehitler
arasinda tartisma konusu olan husus, haber-i vahidin bilgi degeri ve
kabul sartlaridir.!8

Imam Malik'in haber-i vahidle amel edip etmedigi konusunda
dogrudan ondan gelen bir rivayet mevcut degildir. Esasen haber-i vahid
kavrami Imam Malik’ten sonra ortaya gikan bir kavram olmasi sebebiyle,
ondan dogrudan bu yonde bir ifade arayisina girme beyhude bir ¢abadur.
Ona izafe edilen goriisler daha ¢ok Maliki ulemas: ve diger mezhep
alimlerinin goriiglerine dayanmaktadir. Bu goriisler, muhtemel Imam
Malik’in Muvatta’da uyguladig: rivayetleri tercih yonteminden hareketle
olusmus goriislerdir.

Ibn Hazm (6. 456), Imam Malik’in adil bir kisinin Hz. Peygamber’e
(s.a.s.) ulagincaya kadar kendi denginden naklettigi haberin hem bilgi
hem de ameli gerektirdigini zikretmistir. Kendisi de bu goriisi
benimseyen Ibn Hazm, bunu Ibn Huveyzmendad'in, Imam Malik’ten
naklettigini belirtmistir.’® Karafi (6. 684) de Imam Malik’in diinya isleri,
fetvalar ve sahitliklerde haber-i vahidle amelin caiz oldugu fikrini
benimsedigini ifade etmistir. Ona gore Imam Malik’in haber-i vahidle
amele cevaz vermesinin temel nedeni sahabenin haber-i vahidle amel
etmesidir.? Bir diger Maliki fakih, Baci'ye gore (6. 494) de Imam Malik
haber-i vahidin bilgi degil, ameli gerektirdigi goriisiinii benimsemistir. O
bu gortisini. EbG  Temmam el-Basri’den gelen bir rivayete
dayandirmaktadir. Baci ayrica Malikilerden kalabalik bir grubun ve
diger mezhep imamlarimin da bu gortisii benimsedigini ifade etmistir.?!

Imam Safii “haber-i hassa” seklinde isimlendirdigi haber-i vahidin
muteber bir delil oldugunu ispatlamak igin Imam Malik'in baz
rivayetlerine yer vermistir.2 Soyle ki: Imam Abdullah b. Dinar

18 Karafi, Serhu Tenkihi’l-Usill, s. 278.

19 Ebi Muhammed Ali ibn Said Ibn Hazm, Ihkim fi Usili’l-Ahkdm(I-VIII), nsr. Ahmet
Muhammed Sakir, Beyrut, ty., I, s. 119.

20 Karafi, Serhu Tenkthi'l-Fusiil, s. 278.

2 Ebf Velid Siilleyman b. Half b. Said b. Eyyiib Baci, Ihkému’'1-Fusil fi Ahkdmi’l-Usiil,
Daru’l-Garbi'l-Islam, Beyrut, 1995, s. 333.

2 Safii, er-Risile, s. 418.
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vasitasiyla Abdullah b. Omer'den soyle rivayet etmistir: "Cemaat Kuba
mescidinde sabah namazi kilarken bir kisi gelmis ve Hz. Peygambere
gelen bir ayetle kiblenin degistigini haber vermis, bunun tizerine Sam'a
dogru donmiis olarak namaz kilan cemaat derhal Ka'be'ye dogru
donmiistiir." Kubalilar, Ensardan olup bilgili kimselerdi ve Allah'mn farz
kildigr yone donerek namazlarini kiliyorlardi. Onlar bu farzi delilsiz
degistirebilirler miydi? Demek ki, sadik bir kisinin haberi, onlar i¢in bir
huccet teskil etmis ve namazin iginde ona uyarak yOnlerini
degistirmislerdir.”?

Yine imam Malik, Ishak b. Abdullah b. Ebi Talha vasitasiyla Enes
b. Malik'ten sOyle rivayet etmistir: "Ben Talha, Eb(i Ubeyde b. el-Cerra ve
Ubey b. Ka'b'e hurma sarab: veriyordum. Birisi gelip, "Sarap yasakland:’
dedi. Bunun tizerine Ebu Talha, bana: ‘Kalk ya Enes, su kiipleri kir." dedi.
Ben de onlar1 kirdim." Burada goriildiigii gibi ad1 gecen sahabiler helal
oldugu igin sarap igiyorlardi. Bir kisinin gelip onun arttk haram
kilindigin1 haber vermesi {izerine sarap kiiplerinin sahibi EbGi Talha,
derhal onlarin kirilmasini emretmis ve bu hususun dogru olup
olmadigin1 Hz. Peygamber'e sormaya gerek gormemis veya bir haber-i
amme (miitevatir haber) gelmesini beklememistir.?

Imam Safii bu rivayetleri tek bir kisinin verdigi haberin hiiccet
olarak kullanabilecegine delil gdstermektedir.> Imam Safii'nin Imam
Malik’ten rivayet ettigi bu haberler hakkinda goriisiinti izah ederken
Imam Malik’ten bahsetmemesi dikkate degerdir.

Imam Malik’ten rivayet edilen veya ona izafe edilen goriislere
bakildiginda Imam Malik'in haber-i vahidle amele cevaz verdigi
anlasilmaktadir. Burada Ibn Hazm’m Maliki fakih Karafi ve Baci’den
farkli olarak Imam Malik'in haber-i vahidin kesin bilgi ifade ettigini
belirtmesi ihtiyatla karsilanmasi gereken bir bilgidir. Zira kesin bilgi
ifade eden bir rivayetin belli kriterler ¢ercevesinde degerlendirmeye tabi
tutulmasi anlamsizdir. Asagida izah edilecegi iizere Imam Malik’in
Muvatta’da birgok rivayeti degerlendirdigi; rivayetleri red etmemekle
birlikte, belli sartlar1 haiz olmadiginda onunla amel etmedigi
goriilmektedir.

2 Safii, er-Risdle, s. 419.
2 Safii, er-Risdle, s. 421.
%5 Safil, er-Risile, s. 418.
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2- imam Malik’e Gére Haber-i Vahidin Kabul Sartlart

Imam Malik’in haber-i vahidin kabulii icin ileri sirdiigii sartlar,
biitiin imamlarin da {izerinde ittifak ettigi ravinin akil-balig olmasi,
Misliman olmasi, adil olmast ve zabt ehli olmasi seklinde
ozetlenebilecek sartlardir. Imam Malik’in ravinin durumuyla ilgili
olarak 6ne siirdiigii sartlar hususunda sdyle dedigi rivayet olunur: “Ilim
dort kisiden alinmaz; sefihten, bid’at ehlinden, Rasillullah’a yalan isnat ettigi
goriilmese de insanlara yalan soyleyenden ve ne rivdyet ettigini anlamayan
kimseden.”” Bu rivayet Imam Malik’in hadisin kaynagiyla ilgilendigini
gostermektedir. Nitekim onun hadisin kaynagiyla ilgilendigini gosteren
bir rivayet daha mevcuttur. Imam Malik sdyle der: “Bu ilim (hadis) senin
etin ve kemigindir. Kiyamet giinii ondan hesaba ¢ekileceksin. Kimden aldigina
dikkat et.”?8

Her iki rivayet, Imam Malik’in haber-i vahidi kabul sartlarindan
bazilarinin ravilerin ahlaki ve ilmi halleriyle ilgili oldugunu
gostermektedir. Bu baglamda Imam Malik’in ravilerde aranacak sartlar:
tespit ederek cerh ve ta’dil ilminin yolunu actig1 ifade edilmistir.?’

Yukarida zikredilen ve ravinin durumuyla ilgili olan sartlara ek
olarak Imam Malik’in metodolisinde haber-i vahidle amel edilmesi icin,
haberi véahidin Kur’an’in zahiri, amel-i ehl-i Medine, ictihada
dayanmayan sahabe kavli, kiyas, maslahat ve sedd-i zerai‘ye aykiri
olmamas: gerekir.*® Haberin kesin sekilde sabit olan ser’i esaslara aykiri
olmamasi da Imam Malik’e gore haber-i vahidin kabul sartidir. Imam
Malik, kat'l bir delile dayanan kiyas: haber-i vahide tercih ettigi gibi
tevatiir yoluyla rivayet edilmesi gereken miitevatir haberleri de haber-i
vahide tercih etmistir. Bu sebeple bazi hadisleri isnat bakimindan
giivenilir bulup rivayet ettigi halde metne yonelik degerlendirmesine
bagl olarak bu hadisleri ameli ahkamda esas almamuistir.3!

Imam Malik kabul sartlarina uymadigindan Muvatta’da zikrettigi
bazi haber-i vahidlerle amel etmemis; amel etmeme gerekgesini de

2 QOgiit, Haber-i Vihidin Kaynak Degeri, s. 38.

7 EbG Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri el-Endiiliisi Ibn Abdilber, el-
Intika fi Fedaili’i Eimmeti’s-Selaseti’l-Fukaha, Beyrut, 1997, s. 46, Ahmed Emin, Duha’l
Islam (I-11), Mektebetu'l-Usretu, Kahire, 2001, 1I, s. 211.

% Hasan b. Abdirrahman Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-Fdsil beyne’r-Rdvi ve’l-Vii, thk. M.
Accac el-Hatib, Beyrut, 1971, s. 416; Kadi Iyaz, Tertibu’l Meddrik, 1, s. 80.

2 Ahmed Ozel, “Malik b. Enes”, DIA, c. XXVII, Istanbul, 2006, s. 508.

30 Ogut Haber-i Vihidin Kaynak Degeri, s. 38.

31 Ogzel, “Malik b. Enes”, DIA, c. XXVII, s. 509.
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agiklamistir. Sz gelimi Imam Malik, Abdullah b. Omer'den rivayet ettigi
alim-sattimdaki meclis muhayyerligini ifade eden hadisle amel-i ehl-i
Medine’ye dayanarak amel etmemistir. 32

Imam Malik, bazen haber-i vahidi senedindeki teferriildden
(ravinin tek kalmasi) dolay1 da kabul etmemistir. Meseld, o dogrudan
Hz. Peygamber’den (s.a.s.) rivayet edilen, Ramazan Bayrami'nin ikinci
glinlinden itibaren baslayan alti glinliikk $Sevval orucunun hiikmiinii
bildiren haberi bu yiizden kabul etmemistir. Cilinkii Imam Malik’e gore
biitiin Miisliimanlar: ilgilendiren bir haberin Hz. Peygamber’e (s.a.s.)
nispeti saglam olmali ve boyle bir haberin ¢oklar1 tarafindan bilinip,
rivayet edilmesi gerekirdi.®

Imam Malik’in haber-i vahide yaklagimi bazi hususlarda diger
mezhep imamlarin yaklasimiyla uygunluk arz etse de, 6zellikle amel-i
ehl-i Medine noktasinda onlarin yaklagimindan ayrilmaktadir. Imam
Malik’le Hanefiler haberin kiyasa tercih edilmesi ve kendisinden daha
giiclii bir delile aykir1 olmamasi noktasinda benzer bir goriise sahiptir.
Buna karsin Imam Malik, haber-i vahidin kabul edilmesi icin, “haber-i
vahidin umumu belvayla (sik¢a karsilasilan olaylar) ilgili olmamas1” ve
“haber-i vahidi rivayet eden ravinin kendi rivayetini c¢iiriitecek bir
uygulama iginde olmamas1” seklindeki iki sarti dikkate almamasi
noktasinda Hanefilerden ayrilmaktadir. Hanefiler haberin kabul edilmesi
icin onun umumu belvayla ilgili olmamasi gerektigi sartini ileri siirerken
fmam Malik Hanefilerin bu sartin1 haberin aktiiel degerini amele gore
degerlendirerek saglamaya caligmistir. Ister ravinin durumu ister metnin
kendisiyle ilgili bir hususta olsun Imam Malik, haber-i vahidi genel
kabul sartlarina uydugu siirece delil kabul etmektedir.>

Haber-i vahidin tamimi sartlari konusunda Imam Malik’ten
dogrudan bir bilgi rivayet edilmemektedir. Iimam Malik de Muvatta’da
haber-i vahid kavramini kullanarak bu konuda net bir bilgiye yer
vermemigstir. Malik’in haber-i vahidi kabul sartlarini 6rnekler tizerinde
daha somut bir sekilde gormek miimkiindiir. Zira Muvatta’da bu
konuda yeterince rnek yer almaktadir. Imam Malik’in, s6z konusu olan

%2 Malik, Muvatta’, Buy, 38; Safii, Umm (I-XI), thk. Rifat Fevzi Abdulmutalib, Daru’l-
Vefa, 2001, 1V, s. 6; Buhari, Sahih, Buy(, 42; Miislim, Sahih, Buy(, 9; Tirmizi, Siinen,
Buyf, 26; Nesai, Buy(, 8; Baci, Miintekd Serhu Muvattai Malik I-IX, thk. Muhammed
Abdulkadir Ahmed Ata, Daru’l Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1420, VI, s. 425.

% Malik, Muvatta, Siyam, 21.

3 Ahmed Emin, Duha'l Islim, 11, s. 210; Hayreddin Karaman, Islim Hukukunda Ictihat,
MUIF Yay., Ankara, 1973, s. 133.
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eserinde konuyla ilgili rivayetlere yer verdikten sonra akabinde bir takim
izahlarda bulunmasi onun bu konudaki tavrini yansitir niteliktedir.

a- Haber-i Vahidle Kur’an’in Zahirinin Tearuz Etmesi

Hadis metnini tenkit metotlar1 bakimindan Tmam Malik Kur’an’in
zahiri ile haber-i vahid arasinda vaki olan tearuzda birbirinden farkh
yontemler uygulamistir. Imam Malik, kimi durumlarda, Kur’an’in
zahirini gerekge gOstererek haber-i vahidle amel etmemistir. Bu
baglamda Imam Malik, “Hz. Peygamber penceli, yirtict kuglar: yemekten
nehyetti.” seklinde rivayet edilen haber-i vahidle amel etmemistir.
Maliki mezhebinde meshur olan kavle gore, yirtici da olsa biitiin kuslar
mubahtir. Imam MAlik, bu hususta, “De ki, bana vahiy olunanda: Les, akmigs
kan ve domuz etinden baskasinin yenmesi haram diye bir sey bulamiyorum.”3
ayetinin zahirine gore hareket etmistir. Burada Imam Malik, haber-i
vahidle amel etmemekte; haberi Kur'an'nin zahirine aykiri oldugu
gerekgesiyle zayif bulmaktadir.¥’ Yine Imam Malik “Atlar, katirlar,
merkepler, bunlar binesiniz diyedir ve zinettir.”*® ayetinin zahirine gore at
etini yemeyi haram sayar. Ciinkii ayette atin etini yemekten soz
edilmemektedir. imam Malik’e gore, Kur'an’in zahirinden anlasilan, atin
yemek icin olmadigidir. Ona gore sonug itibariyle atin yenilmesi
haramdir.® Imam Malik yine ayni sekilde Kur'an'm zahirine aykiri
oldugu igin kopegin yaladig1 kab1 yedi defa yikamay1 esas alan haberle
amel etmemistir.* Ona gore bu hadisin “Allah’in size 6grettiginden 63retip
avct hale getirdiginiz hayvanlarin sizin icin yakaladiklarindan da yiyin”4
mealindeki ayete aykir1 oldugu ifade edilmistir.*?

Imam Malik bazen Kur’an’m zahir ve umumi manasina dayanip,
bunlara aykir1 haber-i vahidi ret ederken; bazen de haber-i vahidle

% Malik, Muvatta, Sayd, 25.

3 En’am, 5/14.

%  Muhammed Eb# Zehre, Milik; Hayatuhil ve Eseruhil, Kahire, 1952, s. 215; Ogﬁt, Haber-i
Vihidin Kaynak Degeri, s. 62.

3 Nahl, 16/8. )

% Malik, Muvatta, Sayd, 25; Imam Malik’in goriisii bir bagka hadise aykiridir. At etinin
caiz oldugunu gosteren bir rivayet mevcuttur. "Resulullah (s.a.s.) Hayber gazasinda esek
etini yasak etti, at etini yemeye izin verdi.” (Buhari, Sahih, Zebaih, 28; Mey'azi, 38, Nikah,
21; Miislim, Sahih, Nikah, 30; Sayd, 23, 25, 30, 37) seklindeki rivayete gore at etinin
yenilmesi caizdir.

40 Buhari, Sahth, Vudu, 33; Mislim, Sahih, Taharet, 89, 91; EbG Davud, Siinen, Taharet,
37; Tirmizi, Siinen, Taharet, 68.

4 Maide, 5/4.

42 Oglit, Haber-i Vihidin Kaynak Degeri, s. 62.
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Kur’ant tahsis eder. Ona gore, kiyas, icma ve amel-i ehl-i Medine
tarafindan teyit edilen haber-i vahid Kur'an'in umumunu tahsis,
mutlakini1 takyid edebilir. Haber teyit olunmazsa Kur’an’in zahirine
uyulur.®

Bagska bir delil tarafindan desteklenen haber-i vahidin Kur’an’i
tahsis etmesinin Ornegi sahitlikle ilgili olan bir hadistir. Bir sahit ve
davacinin yeminine dayanarak hiikmetmeyi ele alan s6z konusu hadis,
“Erkeklerinizden iki gahit tutun. Iki erkek bulunmazsa dogruluguna emin
oldugunuz sahitlerden bir erkek ve iki kadin da sahit olabilir.**” ayetinin
zahirine aykir1 olmasmna ragmen Imam Malik tarafindan kabul
edilmigtir.*

Bu hususta Imam Malik soyle der: “Amel (uygulama) bir sahitle
birlikte yemin edilmesine hiikiim vermek seklinde olmustur. Hak sahibi sahidiyle
birlikte yemin eder ve hakkini almaya hak kazanir. Yemin etmekten kacinirsa,
karsi tarafa yemin ettirilir. Eger yemin ederse, hakli oldugunu iddia eden kisi, bu
hakk: kaybeder. Eger kars: taraf da yemin etmekten kaginirsa hak onun aleyhine
davacinin lehine olur.” 4

Goriildiigi gibi rivayet Kur’an’in zahirine aykir1 olarak davalarda
hitkmetmeyle ilgili olarak sahitlikle birlikte yemini de devreye
sokmaktadir. Bununla birlikte bu wuygulamanin biitiin davalar
kapsamadig1 goriilmektedir. Imam Malik verdigi hiikmii tahsis eder
mabhiyette sOyle der: “Bu, malla ilgili hiikiimlere mahsustur. Hadlerde,
nikdhta, bosamada, dzdd olmada, hirsizlikta ve iftirada, tek sahit ve yeminle
hiikmedilemez.” %

Haber teyit edilmedigi i¢in Kur’an'in zahirine dayanilarak ret
edilmesine 6rnek olarak, Hz. Aise kanaliyla siit emmeyle ilgili rivayet
edilen hadis verilmektedir. Muvatta’da yer verilen s6z konusu hadis su
sekildedir:

“Bilinen on emzirme haram kilar seklinde Kur’an’da bir ayet vardu.
Bu daha sonra bilinen bes emzirme seklinde neshedildi. Rastlullah vefat
ettiginde bu, Kur'an'in bir ayeti olarak okunmaktaydi”4 Burada Imam

5 Ishak Emin Aktepe, Erken Dinem Islim Hukukcularimin Siinnet Anlayisi, Insan Yay.,
Istanbul, 2008, s. 198.

44 Bakara, 2/282.

% Malik, Muvatta, Akdiyye, 5-7.

4 Malik, Muvatta, Akdiyye, 5-7.

47 Malik, Muvatta, Akdiyye, 5-7.

48 Malik, Muwvatta, Rada, 17; Miislim, Sahih, Rada, 24-25; Eb David, Siinen, Nikah, 10;
Tirmizi, Siinen, Rada, 3.
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Malik, “Sizlere...sizi emziren siit anneleriniz, siit kardesleriniz.. haram
kilind1.”* mealindeki ayete dayanarak, siit emme konusunda bes ya da
on defa emme gibi sartlar getiren hadisi dikkate almamaigtir.>

Imam Malik'in Kur'an’in zahirine dayanarak amel etmedigi bir
diger haber-i vahid o6ziir sebebiyle bagkasinin yerine hac yapmanin caiz
oldugunu belirten hadistir. S6z konusu hadisi Imam Malik Muvatta’da
su sekilde rivayet etmistir:

“Abdullah b. Abbas’tan: Fadl b. Abbas, Restilullah’in (s.a.s.)
terkisindeydi. Bu sirada Peygamberimize Has’am kabilesinden bir kadin
gelerek bir sey sormak istedi. Fadl'la kadin bakismaya basladilar. Bunu
goren peygamberimiz Fadl'in basini Obiir tarafa gevirdi. Kadin: “Ya
Resillallah! Yasli babama hacca gitmek farz oldu, fakat o binek iizerinde
duramaz. Yerine hacca ben gidebilir miyim?” diye sordu. Restlullah (s.a.s.):
“Evet” seklinde cevap verdi. Bu olay, veda hacci sirasinda cereyan
etmisti.”5!

Hadiste bagkasiin yerine hac yapmanin belli sartlar gergevesinde
caiz oldugu anlasildigi halde Imam Malik, “Oraya yol bulabilenler.”s
mealindeki hacla ilgili ayete dayanarak hacca niyabeti kabul
etmemistir.»

Muvatta’da yer alan rivayet ve degerlendirmelerden Imam
Malik’in haber-i vahidle ayetin zahirinin tearuzu konusunda iki yonlii
bir yaklasima sahip oldugu anlagilmaktadir. Imam Malik kimi
durumlarda Kur’an’in zahiri anlamini gerekge gostererek haber-i vahidle
amel etmedigi gibi kimi durumlarda ise baska bir delil tarafindan teyit
edilmis haber-i vahidi dikkate alarak Kur’an’in umumunu tahsis,
mutlagini takyit edebilmistir.

b- Haber-i Vahidle Maslahatin Tearuz Etmesi

Maslahat prensibini en ¢ok kullanan, metodolojisinde maslahat:
baglh bagina bir fikih kaynag1 olarak géren Imam Malik’e gére mesalih-i
miirsele, miistakil gser’1 bir delildir. Imam Malik'in mesalih-u miirseleyi
tatbik ettigi saha ise genelde muamelata dair konulardir.* Imam Malik’in

49 Nisa, 4/23.

50 Ebi Ishak Ibrahim b. Miisa Satibi, Muvdfakat (I-VI), Daru’l-Ibn-Affan, ty., I1I, s. 24.
51 Malik, Muvatta, Hac, 97.

52 Ali imran, 3/97.

5 Baci, Miintekd Serhu Muvattai Malik, 111, s. 470.

5 Satibi, ["tisém (I-IV), Mektebetu’l-Tevhid, ty., II, s. 133.
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mesalih-u miirseleyi istihsin diye isimlendirdigi ve istihsanin ilmin onda
dokuzu oldugunu ifade ettigi zikredilmistir.%

Imam Malik’in bazi durumlarda maslahati haber-i vahide tercih
ettigine iliskin rivayetler vardir.® Imam Malik’in, Hz. Peygamber’in
devlet bagkanligi, ordu komutanhig: gibi begeri sifatiyla ortaya koydugu
bazi uygulamalarini maslahat prensibine dayanarak kabul etmedigi
goriilmektedir. Bunun en agk Ornegi miicahitler arasinda
paylastirilmadan 6nce ganimet mali olan tencereden pisirilen etlerin
dokiilmesini esas alan hadistir.”” Rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.s.),
taksimden Once ganimet hayvanlarmin eti pisirilen tencereleri ters
cevirmis ve eti toprakta yuvarlamustir. Imam Malik, bu haberin
Peygamber'e (s.a.s.) nispetinin saglam olmadigin ileri stirmiistiir. Clinkii
tencereleri ters cevirip igindeki eti toprakta yuvarlamak, liizumsuz bir
davranis olup, maslahata aykir1 ve zararli bir davramistir.®® Dolayisiyla
Imam Malik burada maslahati dikkate alarak haberin igerigini kabul
etmemistir. Imam Malik’in haberin siibutundan ¢ok anlam diinyasina
odaklanmasi dikkate degerdir.

Imam Malik bu konuda sdyle der:

“Benim goriisiime gore, Miisliimanlar diisman topraklarina girdikleri
zaman elde ettikleri yiyeceklerden aralarinda taksim edilmeden once yiyebilirler.
Bana gore, elde edilen develer, sigir ve koyunlar da yiyecek gibidir.
Miisliimanlar diisman topraklarina girdikleri zaman bunlardan yiyebilirler.
Sayet Miisliimanlar toplanip taksim edinceye kadar, elde edilenler yenmeyecek
olursa bozulur. Bu durum ise orduya zarar verir. Onun icin elde edilenin
tamamin yenmesinde bir mahzur yoktur. Ayrica, ordu mensuplarindan
birinin elde edilen ganimetten bir miktar biriktirerek evine getirmesini de dogru
bulmam.”>”

Imam Malik tes’irin (pazara arz edilen mallarn fiyatinin
belirlenmesi) cevazina dair fetvasi da haber-i vahide aykiri olarak
verilmis bir fetvadir.®® Zira Hz. Peygamberin (s.a.s.) hayattayken

% Eb{i Zehre, Mezhepler Tarihi, gev. Sibgatullah Kaya, Birim Yay., 1stanbu1, 1993, s. 417.

%  Ahmed Emin, Duha’l-Isldm, 11, s. 210; Karaman, Islim Hukukunda I¢ctihat, s. 133.

5 Malik, Muwvata, Cihad 17; Satibi, Muvdfakit, 111, s. 18-19.

58 Ebt Zehre, Mezhepler Tarihi, s. 415.

5 Malik, Muvatta, Cihad, 16.

60 Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Neylii’l-Evtir, nsgr. Halil M. Seyma,
Daru’l-Marife, Beyrut, 1998, V, s. 217; Baci, Miinteka, VI, s. 351-352, Askalani, Bulugu'l-
Meram (Selamet Yollar1), gev. Ahmed Davudoglu, Sonmez Nesgriyat, Istanbul, 1967, s.
50.
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sahabeyi fiyatlara narh koymaktan sakindirdigi ve herkesi diledigi
fiyatta alip satmakla serbest biraktig1 ifade edilmistir. Ciinkii onlar Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) fiyat tahdidine razi olmadigma ve narhi insanlari
hosnut olmadiklar: fiyatlarla mallarin1 satmaya zorlama diistincesini
ihtiva ettiginden dolay bir haksizlik olarak niteledigine sahit olmusglarda.
Nitekim bir adam gelip Hz. Peygamber'e:“Ya Rasulallah! Bizim icin
mallara narh koy!” deyince, Hz. Peygamber, “Hayir, siz Allah’a dua edin”
cevabin1 vermis, bir bagkas: da aym talepte bulununca: “Fiyatlar: asil
yiikselten ve diisiiren Allah’tir. Ben herhangi bir kimsenin iizerimde haksizlik
iddiast olmaksizin Yiice Allah’a kavusmak isterim.”® buyurmustur.

Muhtemelen piyasanin kotii niyetli kimselerin eline gecmesi ve
suni fiyat artisi nedeniyle Imam Malik narhla ilgili rivayetle amel
etmeyerek tes’irin cevazina hitkmetmistir. Cilinkii ona gore maslahat fikri
bunu gerektirmektedir. ¢

c- Haber-i Vahidle Amel-i Ehl-i Medine'nin Tearuz Etmesi

Imam Malik’'in metodolojisinde “amel” genel anlamda siinnetin
pratik degerinin tespitinde &nemli bir faktordiir. Imam Malik bazi
rivayetlerde Uxe Jaall (el-Amelu ‘Indend) terkibini siinnetle ayni
anlamda kullanmistir.®® Medine'nin gelenek ve orfiinti hukuk diistincesi
baglaminda degerlendiren, Goldziher’in ifadesiyle kodifiye eden Imam
Malik, bunu, hadislerin rehberligi olmadan gerceklestirmistir.*# Imam
Malik Medine’nin amelini baglayici bir delil olarak kabul eder. O, Leys b.
Sa’d’a (0. 175) gonderdigi mektupta bunu agikga ifade etmistir.*>

Muvatta’daki amel-i ehli Medine kullanimmimn siklig1 ve delil
hakkinda gelen rivayetler gostermektedir ki, amel-i ehli Medine, Imam
Malik i¢in 6nemli bir delil konumundadir. Ona goére amel-i ehl-i Medine
bir toplulugun bir topluluktan rivayeti gibi giicli bir delil

01 Ebt Davud, Siinen, Buyt, 51; Tirmizi, Siinen, Buyf, 73.

02 es-Sevkani, Neylii'l-Evtdr, V, s. 217, Baci, el-Miinteka Serhu Muvattai Malik, V1, s. 351-
352, Askalani, Bulugu’l-Meram (Selamet Yollar1), s. 50.

6 Malik, Muvatta’, Salatu’l-Leyl, 3, Buy(, 38, Akdiyye, 28; Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi
Yeniden Diigiinmek, Ankara Okulu Yay., Ankara, 1998, s. 85.

¢ Ignaz Goldziher, Mohammed And Islam, Ingilizceye cev. Kate Chambers Seelye, Yale
University Press, 1917, s. 61.

% Musa b. Iyad es-Sebdi Kadi lyaz, Tertibu’'l Meddrik ve Takribu’l Mesalik li-Ma'rifeti
A’lemi Mezhebi Malik (I-II), Rabad, 1965, 1, s. 64-65; Ebi Zehre, Milik, s. 353-354;
Aktepe, Erken Donem Isldim Hukukcularimn Siinnet Anlayisi, s. 213.
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hitkmiindedir.®® Ciinkii Medinelilerin amelinin Hz. Peygamber’den
(s.a.s.) sadir olma ihtimali vardir. Zira Medinelilerin amelinin ¢ok kisi
tarafindan rivayet edilen bir habere benzerligi s6z konusudur.” Bu
agidan hocasi Rabia b. Abdirrahman gibi Imam Malik de “Bin kisinin bin
kisiden rivayeti, tek kisinin tek kisiden rivayetinden daha iistiindiir.”®
demistir.

Amel-i ehl-i Medine delilinin tanimi hususunda Maliki ulemasi
arasinda tam bir ittifak mevcut degildir. Maliki ulemasinin bir kismi, bu
delilin icmaya, diger bir kismi da miitevatir siinnete delalet ettigini ileri
stirmiistiir.® Bunun yami sira delilin kesintisiz devam eden nakillere,
sahabe ve tablin icmaina, Medinelilerin rivayet mahsullerine isaret ettigi
de ifade edilmistir.”

Amel-i ehl-i Medine’yle ilgili farkl yaklagimlarin olmasiin nedeni,
Imam Malik’in delille ilgili Muvatta’da farkli tabirler kullanmasi ve bu
tabirlerin delaleti, baglayicilig1 hususunda kendisinden sinirl: bir bilginin
olmasidir. Imam Malik sadece Muvatta’da merf(i, mevkuf hadisleri
zikrettikten sonra, ”bie 4o adiaall ¥ 771 Jal 5 Gl agle OS o) 31 o e e
plall”72 “Gnie aY) &3 5”73 oibj tabirleri kullanarak kendi goriistint belirtir.
Bu kavramlarin neye delalet ettigine ve baglayiciliginin ne olduguna dair
en kiclik bir imada dahi bulunmamaktadir.”# Bu kavramlarin
yorumlanmas: ve baglayiciligt hususunda ihtilaflarin ve tartismalarin
goriilmesi sonraki donemlere ait bir olgudur.

Imam Malik’in metodolojisinde amel-i ehl-i Medine delili kilit bir
oneme sahiptir. Agwlkl olarak rivayete dayanan Imam Malik'in
metodolojisinde herhangi bir rivayetin hitkme medar olup olmamasinin

66 Kadi iyéz Tertibu’l Medarik, 1, s. 17; EbG Zehre, Milik, s. 353; Aktepe, Ik Dénem Isldm
Hukukgularimin Siinnet Anlayisi, s. 213.

7 1sa b. Mes'(id Zevavi, Kitibu Mendkibi’l Imam Malik, (Miidevvene icinde), Daru’l Kutubi’l
Timiyye, Beyrut, 1994, s. 92.

6 Zevavi, Kitdbu Mendkibi’l imam Malik, s. 91.

® Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi ibn Riisd, Biddyetu’'l-Miictehid ve
Nihdyetu'l-Muktesid, Miiessetu'r-Risale Nasir(in, Beyrut, 2010, I, s. 174; Abdurrahman
b. Abdullah Salan, Usiilu'l-Fikhi’l- Imdm Malik(I-1I), Riyad, 2003, I, s. 1038-1039.

70 Galan, Usdlu’l-Fikhi'l- Imdm Malik, TI, s. 1037-1040; Muhammed Medeni Bisak, el-
Mesdilu’lleti benehd Imamu Malik ald Ameli Ehl-i Medine( I-I11), Riyad, 2002, 1, s. 72.

7t Malik, Muvatta’, Zekat, 2, Sayd, 2, Feraiz, 6, Buyq, 11, Akdiyye, 7.

72 Malik, Muvatta, Hac, 13, Akika, 13.

73 Malik, Muvatta, Taharet, 28; Salat, 10.

7+ Ahmed Emin, Duha'l-Islim, 11, s. 211;Ebli Zehre, Malik, s. 353-354; Semain Halidi,
“Menhecu Fikhiyyu li'l-imam Malik fi Muvatta”, Islim Hukuku Aragtirmalart Dergisi,
say1: IX, Konya, 2007, s. 309.
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temel 6lciitii, rivayetin amele uygun olmasidir. Imam Malik Muvatta’da
haber-i vahidleri zikrettikten sonra, onlari tatbikata uyup uymadig:
noktasinda kritige tabi tutmakta; rivayetin aktiiel degerini belirlemeye
calismaktadir.

Imam Malik’'in metodolojisinde amel-i ehl-i Medine'nin, haber-i
vahid karsisindaki durumu haberin sithhatine gore degismektedir.”
Haber-i vahid, eger amel-i ehl-i Medine’ye uygun olursa, bu durumda
haberin dayanagi ne olursa olsun, amel-i ehl-i Medine haber tarafindan
takviye edilmis olur.” Sayet amel-i ehl-i Medine birbirine zit iki haber-i
vahidden birine mutabik olursa, amele uygun olan haber tercih edilir.”

Amel-i Ehl-i Medine haber-i vahid ile tearuz ederse ii¢ goriisiin
oldugu zikredilmistir:

1- Nakle dayanan amel-i ehl-i Medine, haber-i vahide takdim
olunur. Ciinkii nakle dayanan amel-i ehl-i Medine, miitevatir hadis
hitkmiindedir. Zann ifade eden haber-i vahid, kesin bilgi ifade eden
miitevatir haberle tearuz edemez.”

2- Amel-i ehl-i Medine’nin dayanag: ictihat olmas1 halinde, haber-i
vahid, amel-i ehl-i Medine’ye tercih olunur.”

3- Dayanag: ister nakil ister igtihad olsun amel-i ehl-i Medine,
haber-i vahide tercih olunur.®

Imam Malik, pek ¢ok konuda haberi zikreder, fakat onunla amel
edilip edilmedigini agiklamaz. Bununla birlikte haber-i vahid, amel-i ehl-
i Medine’ye aykir1 olursa tercihini amel-i ehl-i Medine’den yana kullanur.
Ona gore ravinin durumundan dolay: hadislerde ihmal ve gaflet s6z
konusu olabilir. Ayrica hadisler, tevil, siiphe, nesh gibi durumlarla
karsilasabilir. Bu sebeple Imam Malik, naklettigi merfu bir hadisin
ardindan, “Beldemizde ise su sekilde amel edilmektedir” 8! diyebilmistir.

Bir rivayete gore Imam Malik, Abdullah b. Omer'den rivayet ettigi
alim-sattimdaki meclis muhayyerligini ifade eden hadisi amel-i ehl-i
Medine’ye aykir1 olmasini gerekge gostererek reddetmistir.®? S6z konusu

75 Kadi 1yéz, Tertibu’l-Meddrik, I, s. 19. )

70 Kadi lyaz, Tertibu'l-Meddrik, 1, s. 19; Ebli Zehre, Malik, s. 360; Karaman, Islim
Hukukunda I¢tihat, s. 134.

77 Kadi lyaz, Tertibu’l-Medarik, 1, s. 19; Karaman, Isldm Hukukunda Ictihat, s. 134.

78 Kadi 1yéz, Tertibu’l-Medarik, 1, s. 19-20; Eb Zehre, Milik, s. 355.

79 Kadi lyaz, Tertibu’l-Meddrik, 1, s. 19-20; Eb(i Zehre, Mdlik, s. 360.

80 Kadi iyéz, Tertibu'l-Medarik, 1, s. 19-20; Ebti Zehre, Malik, s. 360.

81 Aktepe, Ik Dénem Islam Hukukgularimin Siinnet Anlayisi, s. 214.

82 Ozaf@ar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 85.
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hadis su sekildedir: “Alict  ve satici, birbirinden  ayrilmadik¢a
muhayyerdirler.”$3 Yani alic1 ve satic1 birbirinden ayrilmadik¢a yaptiklari
akdi feshetme haklar1 vardir. Imam Malik bu hadisi; “Elimizde bu hususta
belli bir sunir ve tarif yoktur.”* ve “Alict ve satict igin muhayyerlik yoktur”s
diyerek reddetmis ve akitten sonra feshetme hakkini iptal etmistir.
Ciinkii meclisin (akit yapma oturumunun) miiddeti belli degildir.%

Bu rivayetin terk edilmesinin gerekgesini Imam Malik’in 6nde
gelen 6grencilerinden Ibnu’l-Kasim (6. 191) su sekilde izah etmistir: “Bu
hadis bize kadar ulagmistir. Sayet hadisi kendilerinden aldiumiz kimselerin
seleflerinin uygulamasiyla hadis cakigsaydi, onunla amel etmek dogru olurdu.
Ne var ki bu da uygulamayla cakismayan diger hadisler gibidir...”%

Bu ifadelerden anlagildigi kadariyla Medine'nin tatbikati Imam
Malik’in fikhinda rivayetlerin degerlendirilmesinde 6nemli bir olgiittiir.
“Seleflerinin  uygulamasina aykirt olan” rivayetler dikkate alinmaz,
kendisiyle amel edilmez. Fakat Medine’'nin amelinin rivayetlerin
degerlendirilmesinde yegane ol¢iit olmadigini belirten goriis sahipleri de
vardir. Guraya’ya gore Imam Malik sadece kendi goriisiine uyan
durumlarda ameli dikkate almistir. Kendi goriisiine uymadig: hallerde
goz ard1 etmistir. Bunun yani sira Imam Malik amelinin kendisi icin en
bityiik 6lciit oldugunu da iddia etmemistir. Medine’'nin ameli Imam
Malik i¢in nihai bir delil degildir.

Imam Malik, tatbikata uymadigindan amel etmedigi bircok haber-i
vahide Muvatta’da yer vermistir. O, “Peygamber namazdan c¢ikmak
istediginde biri sag tarafa digeri sol tarafa olmak {izere "es-seldmii aleykiim

8 Malik, Muvatta, Buyt 17; Safii, Umm, IV, s. 6; Buhari, Sahih, Buy, 42; Miislim, Sahih,
Buyti, 9; Tirmizi, BuyQ, 26; Nesali, Siinen, Buyt, 8; Baci, Miintekd Serhu Muvattai Malik,
VI, s. 425.

84 Malik, Muvatta, Buy(i, 17. imam Malik hadise yaptig1 bu yorum sebebiyle tenkit
edilmigtir. Hadisin Hz. Peygamber’e (s.a.s.) nisbetinin saglamligma delil olabilecek
bagka tariklerinin olmasindan dolay1 bazi Malikiler, Imam Malik’in bu hadisle amel
etmemesine sebep olarak amel-i ehl-i Medine'ye aykiri olmasin ileri siirmiislerdir.
Hadis hakkinda genis bilgi icin bkz. Baci, Miintekd Serhu Muvattai Malik, V1, s. 426.

8 Ebi Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri el-Endiiliisi ibn Abdilber,
Fethu'l Bir fi Tertibi’l Fikhi I Temhidi Abdilber (I- XII), ¢ev. Abdurrahman Meguravi,
Riyad, 1997, XII, s. 278.

86 Satibi, Muvifakat, 111, s. 18; EbG Zehre, Mezhepler Tarihi, s. 414-415. ]

87 Sehntin b. Said et-Tentihi, Miidevvenetu’l-Kiibrd I-1V, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1994, 111, s. 178.

8  Muhammed Yusuf Guraya, Origins of Islamic Jurisprudence With Special Reference To
Muwatta Imam Malik, Lahore, 1985, s. 102.
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ve rahmetullah” diyerek iki tarafa selam verirdi.”® seklinde rivayet edilen
haber-i vahidle amel-i ehl-i Medine’ye aykir1 buldugu igin amel
etmemistir. Imam Malik burada Medine tatbikatina dayanarak bir
selamla yetinmis ve nihayetinde bu rivayetle amel etmemistir.”

Muvatta’da yer alan bir diger rivayete gore Hz. Aise soyle
demistir: “Bilinen on emzirme haram kilar' seklinde Kur’dn’da bir dyet vard:.
Bu daha sonra bilinen bes emzirme seklinde neshedildi. Rasillullah vefat
ettiginde bu, Kur’dn"in bir ayeti olarak okunmaktaydi.”*?

fmam Malik Hz. Aise’ye ait bu rivayete yer verdikten sonra, “Amel
boyle degildir.”® diyerek Hz. Aise’den gelen bu rivayeti reddetmistir.
Imam Malik’e gore siit emmenin azi ile ¢ogu arasinda ilk iki y1l iginde
olmak kaydiyla fark bulunmamaktadir. Tk yildan sonraki herhangi bir
emme hukuki bir sonug dogurmamaktadir.* Dolayistyla Imam Malik séz
konusu rivayeti sahih bir senetle rivayet edilmesine ragmen, amel-i ehl-i
Medine’ye aykir1 buldugu i¢in amel etmemistir.”

Imam Malik, Cabir b. Abdullah el-Ensari (r.a.)’den umrayla ilgili
sOyle bir haber-i vahid rivayet etmistir: “Resillullah (s.a.s.) soyle buyurdu:
“Herhangi bir kisiye ve cocuklarina bir umrad hibe edilirse, bu o kisinin olur. Bu
umrd, hi¢ bir zaman hibe eden kisiye geri donmez. Ciinkii hibe edenin hibesi,
miras hiikiimlerinin gecerli oldugu bir hibedir.”°

Imam Malik bu haberi zikrettikten sonra bu konudaki goriistini su
sekilde izah eder: “Bizdeki hiikiim soyledir: Hibe eden “Umrd sana ve
cocuklarina” kaydini soylememisse, umrd kendisine gerisin geri donebilir.””
Burada Imam Malik &nce haber-i vahidi zikreder. Daha sonra amel-i ehli
Medine deliline dayanarak kendi goriisiinii izah eder. Ona gore umra
kaydiyla yapilan bir hibe sahibine donebilir. O bu gériisiinii Ibn
Omer’den gelen bir uygulamaya dayandirir. S6z konusu uygulamay1
gosteren rivayet ise su sekildedir:

8 Cemalu’d-Din Ebi Muhammed Abdullah b. Yustf Zeyla'i, Nasbu'r-Rdye Ii Ehddis-i
Hiddye (I-V), thk. Muhammed Avame, Muessetu'r-Reyyan, Cidde, ty., I, s. 432.

% Zekiyuddin Sa’ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, cev. Ibrahim Kafi Dénmez, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 2007, s. 92.

9N ey Glaglea Cilaia ;) yie, Malik, Muvatta, Rada’ 17.

92 Malik, Muvatta, Rada, 17; Miislim, Sahih, Rada, 24-25; EbG David, Siinen, Nikah 10;
Tirmizi, Siinen, Rada, 3.

9% Malik, Muvatta, Rada, 17.

9 Malik, Muvatta, Rada, 17.

% Aktepe, Ik Dénem Islém Hukukgularimin Siinnet Anlayisy, s. 217.

% Malik, Muvatta, Akdiyye, 43.

7 Malik, Muwatta, Akdiyye, 44.
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“Nafi (r.a.) der: Hz. Omer’in oglu Abdullah (r.a.)’a kiz kardesi Hz.
Hafsa’dan miras olarak bir ev diistii. Hz. Hafsa (r.anha) bu evi Zeyd b.
Hattab’in kizina omiir boyu mesken olarak kullanmas: i¢in vermisti. Zeyd'in
kiz1 6liince, Abdullah b. Omer kendisinin oldugu goriisiiyle eve sahip oldu.”%

Zikredilen &rneklerde Imam Malik'in  hadisin kaynagina
bakmaksizin, tatbikata aykir1 diismesi halinde rivayetleri reddettigi
goriilmektedir. Imam Malik, tatbikat1 siinnetin fikhi degerini belirlemede
onemli bir kriter olarak kullanmaktadir. Fakat Imam Malik’in reddettigi
rivayetlerin tamamen uydurma oldugunu belirtmemesi; bu konuda
sessiz kalmasi dikkate degerdir. Imam Malik'in aym konuda farkh
hiikiim bildiren rivayetler arasinda tercih yaparken Medine’deki
uygulamaya mutabik olan rivayeti esas almasi onun yasadigr déonemde
rivayetin sihhatini ortaya koyacak degerlendirme vasitalarinin heniiz
ortaya c¢itkmamis olmasiyla izah edilebilir. Siinnetin aktiiel degerini
belirlemede ameli bir kriter olarak kullanan Imam Malik bu konuda baz
miictehitlerin elestirilerine maruz kalmistir.

Bunlarin baginda, Muvatta’s imam Malik’ten rivayet edip, rivayet
ettigi nlishada Medine ameline isaret eden tabirlere hicbir sekilde yer
vermeyen Imam Muhammed (6. 189) gelmektedir. Imam Muhammed’e
gore Medine ameline isaret eden “ Lxe ¥V tabiri hi¢bir anlam ifade
etmemektedir. Ona gore Imam Malik bizzat rivayet ettigi hadislerle amel
etmemistir. Imam Malik hicbir kritere tabi olmadan sirf kendi gorusiine
dayanarak hadisi ihmal etmistir. Seybani (6. 189), goriisiini
temellendirmek icin Imam Malik’in mukim kimsenin mest iizere mest
yapmasin yasaklayan goriisiinii 6rnek gostermistir. 100

Imam Safii de Imam Malik’i bu hususta elestirmistir.’”! Imam
Safi'ye gore Medine’nin icmasini kastetmek i¢in kullanilan “ a«ise Y
4de” tabiri icma ifade etmedigi gibi bizatihi bu tabirin kendisi hakkinda

% Malik, Muvatta, Akdiyye, 45.

% Imamu’l Harameyn Ebi Meali Abdil Melik b. Abdillah b. Yaisuf Cuveyni, el- Burhan fi
Usili’l-fikh (I-1I), Katar, 1399, 1, s. 720.

100 Muhammed b. Hasan Seybani, Kitdbu'l Hucce ‘ald Ehli Medine (I-1V), Beyrut, 1983, 11, s.
621.

101 fmam S$afii amel hususunda imam Malik'i su sdzlerle elestirir: “Bugiine kadar amelle
neyi murad ettigini anlayabﬂnng deglhz, olene kadar da anlayabilecegimizi
diistinmiiyorum.” Safii, “Intilifu Malik ve's-Safii” (Umm iginde, VIII, (513-788), thk.
Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Daru’l-Vefa, Beyrut, 2001, VIII, s. 513; Ahmed Emin,
Duha’l-Islam, 11, s. 212; Btisak, el-Mesailu'lleti benehd Imamu Malik ald Ameli Ehl-i Medine,
I, s. 66.
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da ihtilaflar vardir.!2 imam Safii’ye gore Imam Malik bir¢ok hadisi goz
ardi etmis; hadisi siinnetin belirlenmesinde yegane 0lciit olarak kabul
etmemistir. Imam Malik’in gdriisiine gdre siinnetin temeli, ne hadis ne
de tatbikattir. Onun kendi goriisii slinnetin temelini olusturmaktadir.
Imam Malik’in tatbikattan ne kast ettigini hi¢ kimse bilmemektedir.1%®

Imam Maliki amel-i ehl-i Medine hususunda en sert sekilde
elestiren alim Ibn Hazm’dir. ibn Hazm, Imam MAlik'in Muvatta’da
yetmis kiisur hadisi zikredip bunlarla amel etmeyi terk ettigini ifade
etmistir.’* Ona gore, Imam Malik tarafindan One siiriilen amel-i ehl-i
Medine’yle takviye edilmemis haberle amel edilmemesi hususu tam bir
sagmaliktir. Zira amel-i ehl-i Medine’den 6nce haber vardi. Eger haberin
amel-i ehl-i Medine’ye uygunlugu bir kriter olarak ele alinirsa, o zaman
amel-i ehl-i Medine'nin tesekkiil etmedigi donemlerdeki haberlerin
sthhati zedelenmis olur.® fbn Hazm’a gére Malikiler amel-i ehl-i
Medine’nin tanimi ve kapsami hususunda iki yiiz yil boyunca diger
mezhepler tarafindan kendilerine sorulan sorulara ikna edici cevap
verememislerdir.!%

Imam Malik’in amel-i ehl-i Medine’yi kayitsiz sartsiz kabul ettigi;
her durumda bu delili tercih edip diger rivayetleri ihmal ettigi seklindeki
cikarimlarin Imam Malik’in Muvatta’da uyguladigi metni degerlendirme
yonteminin iyi anlagilmamasindan kaynaklanmaktadir. Zira Imam
Malik’in ameli terk ettigi, ayn1 konudaki uygulamalar arasinda tercihte
bulunduguna iligkin rivayetler de mevcuttur. Imam Malik Medine'nin
ameline ¢ok 6nem verse de onun ameli her sartta kritige tabi tutmadan
kabul ettigi, sahih siinneti reddettigi seklindeki diisiincelere ihtiyatla
yaklasilmalidir.'?” Imam Malik’in hadisi degerlendirme yonteminin farkl
bir diizlemde degerlendirilmesi, rivayetleri degerlendirme ydnteminin
ortaya konulmasi agisindan Onemlidir. Aksi durumda yani, Imam
Malik’ten sonra olusmus bir metodolojiyle Imam Malik’i anlamaya
calismak kisiyi ¢ok farkli sonuglara ulastirma potansiyeline sahiptir.

102 Aktepe, Ilk Dénem Islam Hukukgularini Siinnet Anlayisi, s. 208.

103 Safif, el-Umm, VII, s. 199.

104 Celaluddin Suyuti, Abdirrahman, Tenviru'l-Havdlik Serhu ald Muvatta’i Malik I-11I, Daru
Ihyai’l-Kutub, Halep, ty., I, s. 9.

105 fbn Hazm, Ihkém, 11, s. 97.

106 fbn Hazm, Ihkdm, 11, s. 97.

7 fmam Malik'in ameli farkli sekillerde kullandlgma dair Orneklerin genel bir
siralamasi icin bkz. Ali Pekcan, “Imam Muhammed’in Medine Ehli ile Yaptig1 Fikhi
Igerikli Tartismalarda Izledlgl Diyalektik Yontem Uzerine Bir Degerlendirme”, Islam
Hukuku Arastirmalar: Dergisi, say1: 5, Konya, 2005, s. 152-162.
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Daha sonraki donemlerde olusmus bir yontemle, yontemin hentiz
olusmadig1 bir donemi anlamaya ¢alismak isabetli bir yaklasim degildir.
“Birinci ve ikinci asirda hadislerin nasil degerlendirildigine dair
yapilacak bir arastirmanin metot olarak ipuglarmin usul kitaplarinda
aranmas! ne denli isabetlidir? Zira o donemlerde bugiiniin miidevven
usulii olmadan degerlendirmelerin yapildigini, 1stilahta yer verilen hadis
tasnifine iliskin tabirlerin olmadigini, bunlarla ilgili serdedilen sartlarin
heniiz ortada olmadigini gérebiliyoruz. (...) ik dénem siinnet anlayisi ve
uygulamasmin 0Ozellikle buradaki siinnetin dinamikligi acisindan
nasillig1 ve hadislerin bu noktada oynadig: roliin tespitinin énemi agiktir.
Bunun tespiti icin elle tutulur daha baska calismalardan hareket etmek
uygun goriinmektedir. Bununla kastedilen, 6nce usulden degil, flirudan
hareketle tespitlerde bulunmak ve neticede bu tespitleri bir usul
cercevesinde ifade edebilmektir. Ornegin bir sahsin usulden hareketle ele
alinmasi, o sahsin 0Ozgiin metot ve diislincesini kavramay1
engelleyebilmektedir. O ylizden, fertlerin tavirlarini ve konuya
yaklagimlarimi miistakil olarak ortaya koyma zarureti vardir.”108

Imam Malik'in biitin Miisliimanlar1 ilgilendiren bir mesele
hususunda varit olan fakat haber-i vahid diizeyinde kalan bir rivayeti
Medine'nin tatbikatina aykir1 oldugundan dolayr kabul etmemesi,
Hanefilerin umum-u belvd’ya dayanarak haberi vahidi reddetmesiyle
paralellik arz etmektedir. Hanefilere gore sayet haber-i vahid umum-u
belva alaninda olur ve sohret bulmazsa, bu haberle amel edilmemesi
gerekir. Ciinkii Hanefilere gore herkesin ilgilendiren bir husus haber-i
vahid mertebesinde kalmis olamaz. Boyle bir haberin ¢ogunluk
tarafindan biliniyor olmasi gerekir.!® Maliki fakih Ibn Riisd (6. 595)
Hanefilerle Malikiler arasindaki bu benzerlige dikkat cekerek soyle
demistir: “Medinelilerin kendilerinden énceki kusaktan devraldiklar: pratikler
siinnet merkezli olup bunlar sik sik yapilagelmelerinden Otiirii Hanefilerin
benimsedikleri umum-u belvd konumundadirlar. Bu itibarla bunlarin
neshedilmis olmalar: da muhtemel degildir.”110

Hanefilerin umum-u belva ile ilgili hususlarda varid olan haber-i
vahidlere ihtiyath yaklasmas: ile Malikilerin amel-i ehl-i Medine’ye

108 Ali Dere, “imam Malik’in Hadis Metinlerini Degerlendirme Kriterleri Uzerine”,
Journal of Islamic Research, Vol: 10, No: 1-2-3-4, 1997, s. 69-70.

1% Nasi Aslan, “Hanefilerin Um@imii’l-Belva ve Malikilerin Amel-i Ehl-i Medine flkesi
Baglaminda Haber-i Vahid’in Degeri Uzerine”, Cukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. 4, say1: 2, Adana, 2004, s. 2, 22-23.

10 Tbn Riisd, Biddyetu'l-Miictehid, 1, s. 148.
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aykir1 diisen haber-i vahidlere ihtiyath yaklasmasi aymi yaklagimin
tezahtirtidiir. Her iki mezhebin miictehitleri, rivayetleri yaygin olan
(meghur) siinnet baglaminda degerlendirdigi; yayginhk kazanmamis bir
uygulamay1 iceren haberle amel etmedigi soylenebilir.

d- Haber-i Vahidle Sedd-i Zerai'nin Tearuz Etmesi

Harama, kotii ve zararli bir sonuca vasita olan davranmiglarin
yasaklanmasi, kotiiliige giden yollarin kapatilmasi demek olan sedd-i
zerai', biitiin islam Alimlerince benimsenen bir ilke olmakla birlikte daha
¢ok Maliki mezhebinde telaffuz edilen ve siklikla isletilen bir metot
olmustur. Sedd-i zeradi’ delilinin Imam Malik tarafindan haber-i
vahidlerin  degerlendirilmesi hususunda da dikkate alindig:
goriilmektedir. Imam Malik bazi durumlarda sedd-i zerai’ prensibine
dayanarak haber-i vahidle amel etmemistir. Mesela Imam Malik sevval
orucuyla ilgili olarak, “Kim ramazan orucunu tuttuktan sonra Sevval ayinda
altr giin orug tutarsa, biitiin yil orug tutmus gibi olur.”""! seklinde rivayet
edilen hadisle amel etmemis; Sevval ayinda tutulan alt1 giinliik orucu
kerih gormiigtiir.!12 Imam Malik Sevval orucu hakkinda sOyle demistir:

“Ramazan bayramindan sonra alti giin orug tutan higbir dlim ve fakih
gormedim. Ashaptan hicbirinden de bu konuda bir rivayet bana gelmedi. Ancak
alimler, bazi cahillerin bu alti giinii Ramazana dahil etmelerinden ve bir bid at
uydurmalaridan korkarak bunu mekruh bulmuslardir. Sayet alimler bu konuda
ruhsat vermis olsalardi, onlarin da bayramdan sonra alt1 giin orug tuttuklar:
Qoriiliirdii.” 113

Imam Malik, bu sozleriyle sedd-i zerdi’ prensibine dayanarak
sevval orucunu mekruh kabul etmistir. Dolayisiyla Imam Malik, yanlis
bir uygulamanin doguracagi zararli sonuglar1 engellemek igin burada
haber-i vahidin geregiyle amel etmemistir.

e- Haber-i Vahidle Sahabe Kavlinin Tearuz Etmesi

Muvatta’da yer alan sahabe goriisleri, sayr bakimindan Hz.
Peygamber’e (s.a.s.) izafe edilen hadislerle esit degildir; fakat ayni fikhi
tesire sahiptir. Imam Malik, Hz. Peygamber’e (s.a.s.) izafe edilen hadisler

1 Miislim, Sahth, Savm, 204; Tirmizi, Siinen, Savm, 53.
12 Satibl, Muvafakit, 111, s. 24.
113 Malik, Muvatta’, Siyam, 60.
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icin belirledigi kriterleri, sahabenin sozlerine (asar) de uygulamistir.!4

Imam Malik, sahabe goriisiinii genis anlamiyla siinnet
kategorisinde degerlendirdigi igin Muvatta’da hadislerin yani sira
sahabe fetvalarina da genis yer vermistir. Imam Malik'in fikih
metodolojisinde 6zellikle sahabe kavliyle siinnet arasinda yakin bir iliski
vardir. Hatta baz1 durumlarda siinnetin sahabe kavli yerine kullanildig1
dahi vaki olmustur. S6z gelimi iki talakla bosanan kadinin durumuyla
ilgili olarak Imam Malik’in kullandig1 siinnet kavrami dogrudan sahabe
uygulamasina dayanmaktadir. imam Malik iki defa bosanmis kadiin
durumuyla ilgili olarak soyle der:

“Bir kadini kocast bir ya da iki talakla bosadiktan sonra ona donmez,
nihayet kadin bagskasiyla evlenir, o da 6liir ya da kendisini bosarsa, birinci kocast
tekrar o kadinla evlenebilir. Bu takdirde o kadina geriye kag talak kalmissa, o
kadar talakla sahip olur. Uzerinde ihtilaf edilmeyen siinnet boyledir.” 1> Burada
Imam Malik siinnet kelimesiyle aslinda Hz. Omer’in bir fetvasina
gondermede bulunmaktadir.!¢

Imam Malik bazi konularda sadece sahabe kavlini zikretmekle
yetinmis; hem merft hadislere hem de fikhi hiikiim bildiren ifadelere yer
vermekten kaginmistir. Bunun en bilinen 6rnegi, iki bayramdan 6nce ve
sonra namazin terkiyle ilgili Ibn Omer’e ait bir sahabe uygulamas1 ve
Said b. Miiseyyeb’in uygulamasini esas alan belag tiirii bir rivayettir.!”
Imam Malik her iki rivayeti zikretmeden 6nce Muvatta’da yer verdigi
rivayetleri belli bir siraya gore zikretme yontemini terk ederek merf(i
hadise yer vermemistir. Bunun yani sira ilgili yerde herhangi bir gortis
belirtmeksizin bagka bir konuya ge¢mistir.

Imam Malik'in burada uygulamanin kaynagma ve kilindig
takdirde kilman namazmn hiikmiine deginmemesi dikkate degerdir.
Onun yer verdigi rivayetlerden, uygulamanin stinnet mi amel mi oldugu
anlagilmamaktadir. Aslinda bayram namazlarindan 6nce ve sonra nafile
namazin terkinin nebevi bir uygulamaya dayandigi goriiliir. Ibn
Abbas’tan rivayet edilen bir hadise gore Hz. Peygamber (s.a.s.) bayram

14 Guraya, Origins of Islamic Jurisprudence With Special Reference To Muwatta Imam Malik,
s. 73.

15 Malik, Muvatta, Talak, 77.

16 Halidi, “Menhecu Fikhiyyu li'l- Imam Malik fi Muvatta”, s. 241; Aktepe, Ik Dénem
Islam Hukukcularinin Siinnet Anlayist, s. 183.

17 Malik, Muvatta, Terku’s-Salat Kable’l-Tydeyn 10; Ebt Omer Ydisuf b. Abdullah en-
Nemeri el-Endiilisi ibn Abdilber, Istizkdr, - XXX, Daru’l-Va’ y, Kahire, 1993, VII, s. 56.
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namazi kilmadan 6nce ve kildiktan sonra nafile namaz kilmamistir.!®

Burada su noktanin altini ¢izmek 6nem arz etmektedir: Imam
Malik hadisin tasnif edilmesinin zirvesini tegkil eden kiitiib-u sittenin
yazilmasindan ve hadis kavramlarinin net bir sekilde ortaya
¢ikmasindan 6nce yasamis bir muhaddis ve miigtehittir. Kanaatimizce
Imam Malik fikhinin ve siinnet anlayisinin anlasilmasi bu noktanin goz
oniine alinmasma baghdir. S6z gelimi Buhari'nin (6. 156) yukaridaki
konuyla ilgili olarak zikrettigi ve as z s 2l O lie Gl 08 s ) s Cinans
ki seklinde baglayan rivayet aslinda Ibn Abbas'm gordiiklerini esas
almaktadir.”® Buna karsi Imam Malik’in eserinde yer verdigi Ibn
Omer/in “_hill o deas (S ol sae 0 il 22 () 108l (2”120 geklindeki rivayetini
Halidi sahabe kavli olarak kabul etmektedir.’?’ Oysa her iki rivayet
arasinda ciddi bir fark yoktur. Buhari'nin yer verdigi rivayet bn
Abbas'in gordiiklerini; Imam Malik’in rivayeti Ibn Abbas'in gérdiiklerini
ibn Omer’in ifadeleriyle aktarim seklini icermektedir. Yani buradaki
anlayis farki aym1 anlami igeren rivayetlerin farkli formatlarla
zikredilmesinden kaynaklanmaktadir. Imam Malik’in rivayete dayanan
delillerinin farkli sekilde anlasilmasinin nedeni bu olgunun dikkate
alinmamasidir. Imam Malik’in yasadig1 donemde hadisler, hadis ilminin
son seklini verdigi teknik tabirlerle heniiz yaziya gecirilmis degildir. Bu
sebeple Imam Malik’in rivayetleri gdrmeye dayanan rivayetler olarak
Muvatta’da yer aldi. Fakat daha sonraki donemlerde kendisinden nebevi
uygulama aktirilan sahabe tabakasina mensup raviler vefat edince
“isitmeyi esas alan rivayetler” hadis mecmualarinda yer almaya basladi.
Nitekim Imam Malik'in Ibn Omer’in bir uygulamast olarak zikrettigi
rivayeti Ibn Abdilber’in (6. 463) Ibn Abbas kanaliyla gelen bir hadis
seklinde ifade etmesi bunun bir delili niteligindedir.'?

Imam Malik'in metodolojisinde sahabe kavliyle haber-i vahid
tearuz edince, Imam Malik onlar1 birbiriyle mukayese eder, lgiisiine
gore tercih yapar, tercihi gerektiren bazi durumlarda sahabe kavlini
haber-i vahide takdim eder. Sahabe kavlinin tercihini gerektiren durum
ise genel olarak ictihat, amel-i ehl-i Medine ve orf gibi ser’i delillerle
sahabe kavlinin saglam bir hiiccet haline gelmesidir. Ona gore sahabe

118 Buhari, Sahih, Iydeyn 26.

119 Buhari, Sahih, Iydeyn 26.

120 Malik, Muvatta, Terku’s-Salat Kable'l fydeyn, 5.

121 Halidi, “Menhecu Fikhiyyu Ii'l- Imam Malik fi Muvatta”, s. 241.
12 ee cpl 5 e 04l Guasl Ton Abdilber, Istizkdr, VI, s. 56.
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kavlinin haber-i vahide tercih edilmesi siinneti terk etmek anlamina
gelmemektedir. Bu durumda stinnet niteliginde iki rivayetin var oldugu
kabul edilir ve ona gore deliller arasinda bir tercihe gidilir. Burada Hz.
Peygamber’den (s.a.s.) gelen haberi, daha saglam bir haberle ret etmek
s6z konusudur. Bu durum, Imam MaAlik’in metodolojisinde sahabe
kavliyle siinnet arasinda yakin bir irtibatin oldugunu gostermektedir.!?

Imam Malik genel olarak sahabe kavlinin siinnet olabilecegi
ihtimali tizerinde durmustur. Ona gore sahabenin kendi goriisii seklinde
sOyledigi sozler, Hz. Peygamber’e (s.a.s.) yakin olmalari, vahyin niizul
ortamini ¢ok iyi bilmeleri sebebiyle siinnet olabilir.’** Yine sahabe Hz.
Peygamber'den (s.a.s.) bir seyin emir ya da nehiy olduguna dair
rivayette bulunursa bu hakikate hamledilir. Bu agidan sahabe kavli
uyulmasi gereken bir stinnet hitkmiinde olur.'?

Imam Malik’e gore sahabeye izafe edilen sozlerin (mevkuf hadis)
hadis olma ihtimali vardir. Zira sahabenin hadis rivayeti konusunda ¢ok
titiz davranmasi ve bu konuda yanlhs anlamalardan siddetle kaginmasi
sebebiyle bazen Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ait hadisleri kendi aralarinda
miizakere ederken soz konusu hassasiyetlerden dolay1 hadisleri Hz.
Peygamber’e izafe etmekten kagindiklar1 bilinen bir durumdur.'?

Muvatta’da Imam Malik’in sahabe kavlini haber-i vahid niteliginde
olan rivayetlere tercih ettigine iliskin baz1 rivayetlerin oldugu goriiliir. O,
her babin basinda Hz. Peygamber’e (s.a.s.) izafe edilen bir hadisi
zikreder ve ¢ogunlukla, bu hadisleri sahabe ve diger otoritelerden gelen
rivayetler baglaminda yorumlama zorunlulugu hisseder.'” Bu baglamda
fmam Malik umra ile ilgili bir haber-i vahide yer verdikten sonra
bununla amel etmemis, aksi bir hiikiim bildiren sahabe gortisiiyle amel
etmistir. Umra ile ilgili haber su sekilde rivayet edilmistir: “Herhangi bir
kimseye verilen, umrd (hayat kaydi ile hibe) onun ve ¢ocuklarimindir; verilenin
miilkii olup, asla veren kimseye geri dondiiriilemez. Ciinkii o, miras kalan bir

123 Eb{i Zehre, Malik, s. 252; Ozel, “Malik b. Enes”, s. 511.

124 Ebti Zehre, Ebii Hanife; Hayatuhti, Asruhil-Erduhil ve Fikhuhil, Daru’l Fikri'l Arabi, 1947,
s. 347-348.

125 Muhammed b. Huseyn el-Ferra el-Hanbeli Ebt Ya’la, Udde fi Usiili’l-Fikh (I-V), Riyad,
1990, 111, s. 1003.

126 Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr Eyyfib Ibnu’l-Kayyim, ['ldmu’l-Muvakkin an
Rabbi’l-Alemin I-VII, Daru’l-ibn Cevziyye, Riyad, 1423, IV, s. 129; Ali Toksari, “Hadis
flmi Agisindan Sahabi Kavli ve Degeri”, Erciyes Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
say1: 2, Kayseri, 1985, s. 345.

127 Guraya, Origins of Islamic Jurisprudence With Special Reference To Muwatta Imam Malik,
s. 66.
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seyi bagis olarak birakmigtir.”128

Bu rivayet agik sgekilde umranin onu verene tekrar geri
doéndiiriilmeyecegini ifade etmektedir. Bununla birlikte Imam Malik,
bagislanan kisinin nesli kalmamas: halinde umra’nin eski sahibine geri
dondiiriilecegi sonucuna ulasmistir.'® Onun igtihadna gore, umra
aslinda kendisine bagis yapilan kimsenin omriiyle kayitlidir. Oh’imiiyle
birlikte, eger bagis yapan tarafindan baska bir sart kosulmamigsa umra
kendisine geri doner.!3

Keza Imam Malik’in sahabe kavlini haber-i vahide yeglediginin bir
bagka delili temettii hacar konusunda goriilmektedir. Zira o temettii
haccinin sabit oldugunu bildiren haber-i vahidlere ragmen sahabe
kavlini esas almis’*! ve Hz. Aise kanaliyla gelen ve temettii haccinin sabit
oldugunu gosteren bir rivayete Muvatta’da yer vermistir. Bu rivayet ise
su sekildedir: “Biz, Peygamber ile birlikte veda haccina gittik. Aramizda, umre
icin ihrama girenler oldugu gibi, yalmizca hac igin ihrama girenler de vard:.
Peygamber hac niyetiyle ihrama girmisti. Umre icin ihram giyenler vazifelerini
yaptiktan sonra ihramdan ¢iktilar. Ancak, hacca niyet edenler ile hac ve umreyi
birlikte yapmak isteyenler, kurban kesinceye kadar ihramda kaldilar.”132

Hz. Peygamber’den (s.a.s.) rivayet edilen bu haber-i vahide ragmen
Imam Malik kendi goriisiinii sahabeden gelen bir rivayete
dayandirmistir. Bu rivayet ise Dahhak'in Hz. Omer’in hacda temettii
haccini yasakladigimi ifade eden rivayettir. Imam Malik bu rivayeti
Muvatta’da su sekilde zikretmistir: “Sa’d b. Ebi Vakkas’la Dahhak b.
Kays, Muaviye b. Ebi Siifyan'nin hac ettigi sene, temettii haccindan
bahsediyorlardi. Dahhak b. Kays: “Temettii haccini sadece aziz ve celil olan
Allah’mn emrini bilmeyen cahiller yapar” dedi. Bunun tizerine Sa’d: Yegenim
iyi sdylemedin! deyince Dahhak: “Omer b. Hattib temettii haccini
yasakladi.” diye karsilik verdi. Sa’d da cevaben: “Resillullah (s.a.s.) hacc-1
temettu yapti, biz de onunla beraber yaptik.” dedi.!®

Bu rivayete gore Imam Malik'in temettii haccinin  hiikmii
konusunda Hz. Omer'in temettii haccini  yasakladigimi bildiren
Dahhak’tan gelen rivayeti, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) hadisine tercih ettigi

128 Ziirkani, Serhu Ziirkini ald Muvatta, 111, s. 219.

129 Bacl, Miintekd Serhu Muvattai Malik, V1, s.119-120.

130 Malik, Muvatta, Akdiyye, 4.

181 Guraya, Origins of Islamic Jurisprudence With Special Reference To Muwatta fmam Malik,
S. 66-67.

132 Malik, Muvatta, Hac, 38.

183 Malik, Muvatta, Hac 63.
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gorilmektedir.!

Tabinin sozleri ve fetvalar1 da haber-i vahidin aktiiel degerini
belirlemede Imam Malik icin &nemli bir kaynak niteligindedir.
Muvatta’da yer alan tabiin goriisleri dogrudan Hz. Peygamber’e izafe
edilen rivayetler ve sahabeye ait goriisler kadar etkiye sahiptir. Imam
Malik’in hadislere ve sahabe kavline karsi takindigi tavir, tabiin
goriislerine karsi takindig: tavirdan farkli degildir. Bu durum, ancak
Imam Malik’in ictihad: ile Ortlislip Ortiismemesine gore farklilk arz
etmektedir.!®

Imam Malik’in kaynag: ister Hz. Peygamber isterse sahabe olsun
rivayetleri degerlendirirken metnin muhtevasini dikkate aldig1;, metni
anlamaya oncelik tanidig1 anlasilmaktadir. Bu yiizden, bir¢ok hususta
onun rivayetlerin ana muhtevasini anlama cabasi, rivayetin ihmali olarak
degerlendirilmistir. Metni anlama ve degerlendirme, onun rivayetlere
yaklasiminin ana omurgasini olusturmaktadir. O, bu yaklasimi sebebiyle
Medine’de miilaki oldugu biitiin ravilerin rivayetlerini benzer sekilde
degerlendirmemis; kimi ravilerin biitiin rivayetlerine eserinde yer
verirken kimilerinin ise sadece birkag rivayetine yer vermistir. Bunun
nedeni onlarin hadisi anlamada farkli1 mertebelere sahip olmalaridir.3

Imam Malik’in bir sart olarak ileri siirdiigii anlama yeterliligi, bir
rivayeti sadece dil baglaminda degil, oncelikle anlama baglaminda
degerlendirdigi de goz oniinde bulundurulmas: gereken bir husustur.'?”
Imam Malik’in rivayetleri degerlendirme yontemi Muvatta'in igeriginin
belirlenmesinde de 6nemli bir etken olmustur. Gergekten Muvatta'in
icerigine bakildiginda, fikhi bir hiikme ulagsma cabasi merkezde olmak
kaydiyla rivayetleri anlama gabasiin 6n planda oldugu goriiliir. Imam
Malik’in kendi doneminde tasnif edilen hadis kitaplarmin agirlikli olarak
fikhi konular esas almarak tasnif edilmesinin Onemli bir sebebi,
“hadislerden ahkam istinbdtinin  kolaylastirilmas: icin  tesri’e hizmet”138
diisiincesidir. Nitekim ilk siinen tiirii eserler gibi Muvatta’ da o dénem

134 Safif, el-Umm, VII, s. 199.

155 Guraya, Origins of Islamic Jurisprudence With Special Reference To Muwatta Imam Malik,
s. 76.

136 Eb(i Omer Y{isuf b. Abdullah en-Nemeri el-Endiilisi Ibn Abdilberr, et-Temhid I-XXVI,
thk. Mustafa b. Ahmed, Muhammed Abdulkebir, Vezaretu Umumi’l-Evkaf ve’s-
Sutini’l-Islamiyye, Magrib, 1967, 1, s. 67.

137 Dere, “imam Malik’in Hadis Metinlerini Degerlendirme Kriterleri Uzerine”, s. 70.

138 Ahmed Emin, Duha’l-Islém, 11, s. 107.
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hadis musannefatinin muhtevasin ve telif amacini yansitir niteliktedir.'®
Zira bu donemde, tesekkiil siirecini tamamlamak tizere olan fikih ilminin
kaynaklar1 konusunda yogun tartismalar yasanmaya baslanmistir.
Dolayisiyla, ahkama iligkin hadislerin toplanip tasnif edilmeleri, ilmi bir
gereklilik haline gelmistir. Bu tiirde hadisleri tasnif eden muhaddislerin
amaclari, sahih hadisleri bir araya toplamak degil, “ahkam istinbatinda
kullanilmak tizere diizenli bir kaynak olusturmak” olmustur.!4

Rivayet faaliyetlerinin daha sahabe doneminde baglamasi ve
yayginlasmasi neticesinde hicrl I. asrin sonundan itibaren zengin bir
rivayet malzemesi ortaya ¢ikmistir. Cesitli nedenlerle kendi igerisinde
farklilik arz eden bu malzemeden nasil istifade edilecegi konusunda
daha erken donemlerde bir takim kriterler gelistirilmis; bunlar iginde,
rivayet edilen metinleri konu bitiinliigi igerisinde degerlendirmeye
agirlik veren “ig kritik” denilen bir usul takip edilmistir. Imam Malik’in
de kendi doneminde zengin hadis malzemesi karsisinda bir yontem
belirleme c¢abas: ic¢inde oldugu anlasilmaktadir. Muvatta’in telifinde
takip edilen yontem ve Muvatta'in igerigi bunun bir gostergesi
niteligindedir.

Imam Malik’in haber-i vahid ile diger deliller arasinda tercihte
bulunurken takip ettigi ustlle ilgili olarak ayrica su noktanin géz 6niinde
bulundurulmasi gerekir: Her ne kadar Imam Malik bazi tercihlerde
bulunup, bazi rivayetleri mithmel biraksa da bu Imam Malik’in amel
etmedigi hadisi siibGit agisindan reddettigi anlamina gelmez. Imam Malik
kendisine ulasan rivayeti fikhi agidan amel edilip edilmeyecegi yoniiyle
degerlendirmistir. O eserinde hadisin siibGtuyla ilgili ifadeler
kullanmaktan kaginmustir. Diger bir ifadeyle “rivayetin terki” kavrami
Imam Malik tarafindan kullanilmamigtir.’¥! Bu yoniiyle Imam Malik
hadisleri  tenkit etmemis sadece degerlendirmistir. Hadisleri
degerlendirirken de daha ziyade metinden hareket etmistir.

Imam Malik’e gore hadisle gelen her sey hiikiim koyucu degildir.!#
S0z gelimi, el-Batha’da iki rekat namaz kilmayani kinayan Imam Malik’e
bunun sebebi soruldugunda, o bu soruya “bununla sadece Peygamber’'in
amstmin devam ettirilmesini arzuladig1” seklinde cevap vermistir.'3 O bu

139 Muhammed b. ishak Ebu’l-Ferec ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, Beyrut, 1996, s. 374.

140 Ahmed Emin, Duha’l-Islam, 11, s. 108.

141 Dere, “Imam Malik’in Hadis Metinlerini Degerlendirme Kriterleri Uzerine”, Journal of
Islamic Research, Vol: 10, s. 73.

142 {bn Abdilberr, Istizkdr, 11, s. 275; Karafi, Serhu Tenkihi’l-Fusiil, s. 126.

143 Baci, Miintekd Serhu Muwattai Milik, 111, s. 44.
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sozliyle aslinda Hz. Peygamber’in (s.a.s.) yaptigr ictihadin ille de
siireklilik manasinmi igermedigi imasinda bulunmaktadir.’** Bu yontiyle
Imam Malik haber-i vahidi amag olarak degil, arag olarak kullandig:
goriilmektedir.

f- Haber-i Vahidle Kiyasin Tearuz Etmesi

Haber-i vahidle kiyasin (genel-gecer hiikiim) tearuzunda Maliki
ekoliinde genel egilim, kiyasin haber-i vahide tercih edilmesi
yoniindedir. Maliki alimlerden Kadi Ebii'l-Ferec ile EbtG Bekir el-
Ebheri'nin kiyasi haber-i vahide takdim ettigi ifade edilmis; EbGi Bekir
ibnii’l-Arabi'nin ise Hanbeli fakihi Ebii'l-Vefa Ibn Akil'in Ahmed b.
Hanbel’e nisbet ettigi, “Zayif haber giiclii nazardan daha hayirlidir” sdziini
bir yanilg: olarak degerlendirdigi rivayet edilmistir.> Mezhepte yaygin
olan genel egilimden farkli olarak Maliki ustlciilerinden Baci ve
Bakillani'nin haber-i vahidi kiyasa takdim ettigi goriilmektedir.!4

fmam Malik’in kiyasla haber-i vahidin bir konuda tearuz etmesi
durumunda nasil bir yontem benimsedigi konusunda farkh
degerlendirmeler vardir. Gerek Maliki gerekse diger mezheplerin
kaynaklarinda Imam Malike bu konuda farkli goriisler izafe
edilmistir.’” Mesela Karafi, kiyasin haber-i vahide tercih edilecegi
goriisiinii Imam Malik’e nisbet ederek kendisi de bu goriisii benimsemis
ve bu konuda Hanefi ve Maliki mezhebinde iki goriis bulunduguna
isaret etmistir.1s Ibn Hazm ise kiyasin haber-i vahide tercih edilecegini
ifade eden goriisii dogrudan Imam Malik’e izafe etmez. O bu goriisii
Maliki usulciilerinden Ebii'l-Ferec el-Kadi ve Ebt Bekir el-Ebheri’ye
nisbet etmis, bu ikisinden once bdyle bir goriiste olan birini duymadigini
ifade etmigtir.'®

144 Dere, “Imam Malik’in Hadis Metinlerini Degerlendirme Kriterleri Uzerine”, Journal of
Islamic Research, Vol: 10, s. 71.

15 Ebfi Salih Manstir b. Ishak es-Sicistani, el-Gunye fi Usilli’l-Fikh, nsr. M. Sidki b. Ahmed
el-Blrnd, yy., 1989, s. 149, 112, 149-161, 165; Ebti Bekir b. Muhammed b. Ahmed b. Ebi
Sehl Serahsi, Usiilu’s-Serahsi (I-11), Daru’l-Kutubi’l- Ilmlyye Bevrut, 2005, I, s. 327-328,
339; Bedreddin Muhammed b. Bahavar b. Abdullah Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit fi
Usili’l-Fikh (I-VI), Kuveyt, 1992, V, s. 34-35.

146 Kadi Ebh Bekr b. Muhammed b. Tayyib Bakillani, et-Takrib ve'l-Irsad (I-IT), Daru’l-
Kutubi’l- Ilrmyye Beyrut, 2012, I, s. 221-225, 312; Badi, Inkdmu’l- -Fusill fi Ahkdmi’l-Usill,
s. 187, 507-677.

4 Tbnu'l-Kayyim, I'ldmu’l-Miivakkin, 11, s. 59.

148 Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusill, s. 387-388.

199 Tbn Hazm, el-Ihkam, VII, 54.
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Kiyasla haber-i vahidin tearuzu hakkindaki tartisma dolayli olarak
hadisi rivayet eden ravinin fakih olup olmamas: gercevesinde meydana
gelmektedir. Zira Imam Malik’in ravinin fakih olma sartim dikkate aldig
ifade edilmektedir. Imam Malik’e nispet edilen bir goriise gore, o da Ebti
Hanife gibi ravinin fakih olmasini, haber-i vahidin kabulii igin sart
kosmakta, aksi durumda kiyasin haber-i vahide tercih edilecegini
sOylemektedir.’® Diger mezheplerde oldugu gibi Maliki mezhebinde de
bu sartin, kiyas-haber-i vahid ¢atismasinda dikkate alindigi, ravisi fakih
olan haberin kiyasa tercih edilecegi genelde kabul edilmektedir.!™
Karaft'ye gore bunun nedeni, fakih olmayan ravinin hadisi tam olarak
anlayamamast ve bunun sonucu olarak hadisi mana ile rivayet etmeye
kalkisacag i¢in $ari’in asil maksadinin disina ¢gitkma ihtimalidir.'>2

Ibn Kassar (6. 397), Ibn Riisd (6. 595), Baci gibi bir kisim Maliki
alimlere gore sayet haber-i vahid ile kiyas bir meselede tearuz eder ve
ikisiyle ayn1 anda amel miimkiin olmazsa, kiyas haber-i vahide tercih
edilir.’®® Hanefi alimlerinden Debbtsi de “Te’sisu’n-Nazar” adl1 eserinin
“Ashabumiz ile Mélik Arasindaki Ihtilaflar” adli boliimiinde Imam Malik’in
kiyasi haber-i vahide tercih ettigini bildirir ve buna dair Ornekler
siralamigtir.1>*

S6z konusu alimlerin goriisiiniin genelde Ibn Riisd tarafindan ileri
siiriilen haber-i vahidde nesh, kizb, galat, tahsis gibi durumlarin caiz
olup, aym1 durumlarin kiyasta caiz olmamasi goriisiine dayandig:
goriilmektedir. Yani bu alimlerin goriisleri Imam Malik’'ten dogrudan
gelen herhangi bir rivayete degil kisisel goriislerine dayanmaktadir.'s

fmam Malik’in kiyas1 haber-i vahide takdim ettigi genel kabul
gorse de onun Muvatta’da haber-i vahidi kiyasa takdim ettigine dair
ornekler de yok degildir. S6z gelimi Imam Malik, delk (abdestte azalari
iyice ovma) hususunda Ummii Seleme’den rivayet edilen bir haber-i

150 Karafi, Serhu Tenkihu'l-Fusill, s. 288; Pezdevi, Kenzu'l Vusil ild Ma'rifeti’l-Usill, 11, s. 378;
Amidi, [hkim, 11, s. 169.

151 Karafi, Serhu Tenkihu’l-Fusiil, s. 369-370.

152 Karafi, Serhu Tenkihu’l-Fusiil, s. 369-370.

153 Baci, Miintekd Serhu Muvattai Malik, IV, s. 262; Badi, Thkdmu’l-Fusil fi fi Ahkami’l-Usiil, s.
599; Ebi Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtiibi el-Endiilisi el-Hafid Ibn Riisd, el-
Beyédn ve’l Tahsil (I-XX), thk. Muhammed Hadi, Daru’l-Garbu’l-islami, Beyrut, 1988,
XVII, s. 604; Karafi, Serhu Tenkihu'l-Fusill, s. 387.

1534 Ebi Zeyd Abdillah Omer b. Isa Debisi, Te'sisu'n-Nazar, thk. Mustafa Muhammed
Kabbani Dimegki, Daru’l Ibn-i Zeydiin, Kahire, ty., s. 99-103.

155 bn Riisd, el-Beydn ve’l-Tahsil, XVII, s. 604.
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vahidden hareketle guslii, abdeste kiyaslamaktan vazge¢mistir.'>

Kisisel diistince c¢abasina dayanan kiyasla haber-i vahidin
tearuzunda Imam Malik’in miimkiin mertebe siibutu sabit rivayetlere
oncelik verdigi ve kiyas1 haber-i vahide takdim ettigi seklindeki
goriislerin dogrudan ondan rivayet edilmedigi goriilmektedir. Imam
Malik’in Oncelikle sabit olan rivayetleri dikkate aldigini ve sahsi
goriisiinii geri planda biraktigini gdsteren birgok rivayet vardir. Imam
Malik bir ifadesinde; “Uzerinde icma etmis olmadiklar: miiddetce insanlarn
goriislerinden  (re’y) sakimin. Rabbinizden size indirilen Kur'an’a ve
Peygamber’inizden  gelen Siinnete uyun.”'¥ diyerek Miisliimanlarin
uymalar1 gereken birinci temel kaynagin Kur’an, ikincisinin Stinnet
olduguna dikkati g¢ekmistir. Bu rivayetten ayri olarak Imam Malik’in
herhangi bir konuda siinnet sabit oldugu zaman ic¢tihadindan
dondiigiinii gosteren birgok rivayet mevcuttur.!8

Eb{i Zehre de Karafi'nin mutlak olarak ifade ettigi Imam Malik’in
kiyasi haber-i vahide takdim ettigi seklindeki goriistine karsi gikar.!>
Diger taraftan Imam Malik’in mutlak olarak kiyasi haber-i vahide tercih
ettigi seklindeki goriis, Ibn Sem’ani tarafindan ¢irkin bulunarak
reddedilmis; o Imam Malik’in bu tiir goriiglere iltifat etmeyecek kadar
ylice bir makama sahip oldugunu ifade etmistir.®

Sonug

Miitevatir haber disinda kalan rivayetleri kapsayan haber-i vahid
fmam Malik’in de i¢inde bulundugu cumhura gére zan ifade etmektedir.
Haber-i vahidin bilgi ve amel degeri konusunda Imam Malik’ten
dogrudan bir rivayet bulunmadigr miisahede edilmistir. Gerek Maliki
miictehitlerin gerekse diger miictehitlerin bu konudaki rivayetleri Imam
Malik’e izafe edilen rivayetlerden ibarettir. Haber-i vahid kavrami Imam
Malik’ten sonraki bir donemde tartisildig1 i¢cin Muvatta’da bu kavrama
rastlamak pek tabii miimkiin degildir. Bununla birlikte onun Muvatta’da
haber-i vahid kapsaminda degerlendirilebilecek pek cok rivayete yer
verdigi goriilmektedir. Muhtemelen Imam Malik’in bu rivayetlere karsi
tutumunu gosteren degerlendirmelerden hareketle onun haber-i vahidle

156 Malik, Muwvatta’, Taharet 10.

157 Kasimi, Kavaidii’t-Tahdis, s. 51.

158 RAzi, Ibn Ebi Hatim, Kitabii'l-cerh ve't-ta’dil, Beyrut, 1992, 1, s. 32-33.

159 Ebti Zehre, Malik, s. 298.

160 A. Buhari Aladdin, Kesfu'l Esrdr an Usiili Fahru’l-Islém Pezdevi (I-1V), Daru’l-Kitabi’l
Arabi, Beyrut, ty., II, s. 377.
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ilgili yaklagimi ortaya konulmustur.

Imam Malik belli sartlar1 haiz haber-i vahidleri kabul ettigi ve
onlarla amel ettigi goriilmiistiir. Imam Malik’in haber-i vahidin kabulii
icin ileri stirdiigli sartlar, ravinin haiz olmas1 gereken sartlara ek olarak
haber-i vahidin Kur’an'in zahirine, amel-i ehl-i Medine’ye, ictihada
dayanmayan sahabe kavline, kiyasa, maslahata ve sedd-i zerai‘e aykir1
olmamasi seklinde siralanabilir. Muvatta’da Imam Malik’in bu sartlara
aykir1 bazi rivayetlerin geregiyle amel etmedigi goriilmektedir.

Imam Malik'in fikhinda amel-i ehl-i Medine delilinin haber-i
vahidin degerini belirlemede 6nemli bir amil oldugu anlagilmigtir. Zira o
amel-i ehl-i Medine'yi gerekge gostererek haber-i vahid de olsa bazi
rivayetlerle amel etmistir. Onun bu yaklasimi Hanefilerin umum-u belva
konusundaki haber-i vahidi bdyle olmayan rivayetlere kars: terk
etmesiyle ilgili yaklasimiyla benzerlik arz etmektedir. Bu durum, ilk
donemlerde rivayetlerin aktiiel degerinin belirlenmesinde rivayetin
toplumda kabul goriiliip uygulanmasi noktasinin 6nemli bir kriter
oldugunu gostermektedir.

Imam Malik her ne kadar bazi rivayetlerle amel etmese de onun
rivayetleri reddetmemesi ve en azindan bu konuda sessiz kalmasi
dikkate deger bir tutumdur. O amel etmedigi rivayetleri miithmel
birakmakla, -muhtemel ihtiyata binaen- rivayetlerin terk edilip
edilmemesi noktasinda bir goriis belirtmemektedir. Bu durum, ilk
donemlerde red ve kabul noktasinda hadisin degerinin belirlenmesinde
kesin bir kriterin olusmamis olmasina baglanabilir. Imam Malik’in
haber-i vahide yaklasimi bir metodoloji olmaksizin olustugu igin,
vakianin gergek yliziiniin goriilmesi a¢isindan dnemlidir.

Haber-i vahid ile diger deliller arasinda tercihte bulunurken takip
ettigi ustlle ilgili her ne kadar Imam Malik baz1 tercihlerde bulunup,
bazi rivayetleri mithmel biraksa da bu Imam Malik’in amel etmedigi
hadisi siibtit agisindan reddettigi anlamina gelmez. Imam Malik
kendisine ulasan rivayeti fikhi agcidan amel edilip edilmeyecegi yoniiyle
degerlendirmistir. O eserinde hadisin siibGtuyla ilgili ifadeler
kullanmaktan kag¢immuistir. Bagka bir ifadeyle Imam Malik “rivayetin
terki” kavramini Muvatta’da kullanilmamistir. Bu yoniiyle o hadisleri
tenkit etmemis sadece degerlendirmis; metodolojisine uygun olanlar
uygulamis, uygun olmayanlari ise mithmel birakmistir.
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