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Oz

I. Diinya Savagt Osmanli imparatorlugu icin Mondros Miitarekesi ile son buldu.
Miitarekenin diplomatik siireci baslatmasi ve yapilacak bir baris antlasmasi ile catismanin
yerini barisa birakmasi bekleniyordu. Ancak Mondros Miitarekesi daha 6nceki miitarekelerden
farkliydi. Bu nedenle huzuru saglamaktan ve barisa gidecek yolu agmaktan ¢ok uzakti. Bu
hem miitareke sartlarinda hem de miitarekenin uygulanmasi sirasinda ortaya cikti.

Bu calismanin amaci Mondros Miitarekesi'ni daha iyi anlamak ve tarihsel stireg
icinde tasidig1 onem itibariyle yeniden degerlendirmektir. Bu amag¢ ugruna oncelikle
tarihsel bir kavram olarak miitareke kelimesi mercek altina almacaktir. Sonrasinda ulasildig:
kadariyla daha 6nceki miitareke 6rneklerine yer verilecektir ve Mondros Miitarekesi, icerigi,
kapsami, uygulanmasi, sonuglar1 ve etkileri acisindan diger miitarekelerle karsilastirilarak
Mondros Miitarekesinin diger miitarekelerle arasindaki farklar ve benzerlikleri belirlenmeye
calsilacaktir. Boylece Osmanli Imparatorlugu'ndan Tiirkiye Cumhuriyetine gecis
stirecindeki kirilma noktasina 1s1k tutularak Ttirkiye tarihi ve hatta XX. ytizy1l dtinya tarihinin
sekillenmesine dair onemli ipuglarina ulasilacaktir.
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UNDERSTANDING THE ARMISTICE OF MUDROS:
ARMISTICE CONCEPT, ARMISTICE EXAMPLES AND
COMPARATIVE OF THE ARMISTICE
OF MUDROS WITH OTHER ARMISTICE

Abstract

World War I ended with the Armistice of Mudros for the Ottoman Empire. The
armistice was expected to start the diplomatic process. With a peace treaty, the conflict would
be replaced by peace. However, the Armistice of Mudros was different from the previous
armistice. Therefore, it was far from providing peace and serenity. This difference occurred
both in the conditions of the armistice and during the implementation of the armistice.

The aim of this study is to better understand the Armistice of Mudros and to re-
evaluate its importance in the historical process. For this purpose, firstly the word of armistice
as a historical concept will be examined. Then as far as it has been reached, previous examples
of armistice will be discussed. The Armistice of Mudros will be compared with other armistices
in terms of its content, scope, implementation, results and effects and the differences and
similarities of Mudros Armistice with other armistries will be determined. Thus will shed
light on breaking point in the transition from the Ottoman Empire to the Turkish Republic.
And it will be reached important hints about Turkish history and even history of the world
in the 20th century.

Keywords: The Armistice of Mudros, The Armistice Concept, Comparison, Turkish History.

Giris

Mondros Miitarekesi'ni anlamak I. Diinya Savasi sonrasinda galip
devletlerin baris algisin1 ve baris olgusunu nasil manipiile edebildiklerini
anlamaktir; giicstizliigin, geri kalmishgm, yenilginin bedelini anlamaktir;
devletlerin Anadolu topraklar: tizerindeki niyetlerini ve planlarmi, Osmanl
Devleti'nin son giinlerini yasadigim1 ve Kurtulus Savasinin gerekgesini
anlamaktir. Osmanli Imparatorlugu tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi
acisindan Mondros Miitarekesi'ni anlamak bir zaruriyettir.

Tarihsel stire¢ acisindan Mondros Miitarekesi'nin ayri bir anlam ve
onemi vardir. Mondros Miitarekesi hem Tiirkiye tarihi agisindan incelenmeli
hem de diinya diizeni icerisinde Biiytik Devletlerin yiirtittiikleri dtinya politikas:
karsisinda bir mihenk tas1 olarak yarattig1 akis tizerinden degerlendirilmelidir.

Miitareke bir kavram olarak ele alindi1g1 zaman da Mondros Miitarekesi,
klasik anlamdaki bir miitarekeden ¢ok daha fazlasidir. Mondros Miitarekesi'ne
dair dogru tespitler yapabilmek igin konuyu oncelikle kavramsal boyutla
ardindan karsilastirmali perspektifle incelemek yol gosterici olabilir.
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MondrosMiitarekesiilealakaliliteratiirde pekcok calismabulunmaktadir.
Ancak Miitareke kavramina iliskin ve karsilastirmali olarak yapilan calismalarin
sayist birkag tanedir. Bu calismalarda karsilastirma kriterleri I. Diinya Savasi
sonrasinda yapilan diger miitarekelerle smirhidir.! Aymi zihniyetin uzantis:
olan taydas ve benzer miitarekelerin birbiri ile karsilastirilmasi Mondros
Miitarekesi'nin tam olarak anlasilmasini giiclestirmektedir.

Bu calismada, I. Diinya Savasi sonrasinda yapilan miitarekelerin
karsilastirilmasina kisaca deginilecektir. Ama Mondros Miitarekesi'ni birbirine
benzer miitarekeler ile karsilastirmak yeterli olmayacag1 i¢cin daha onceki
miitareke ornekleri de karsilastirmaya dahil edilecektir. Literatiirde miitareke
orneklerine ulasmak zor oldugu ve daha 6nce bu yonde bir calisma yapilmadig:
icin mevcut miitareke Ornekleri toplu sekilde ve detaylica ele alinacaktir.
Bulunabilen mevcut miitareke Orneklerinden hareketle karsilastirmay:
genisletmek ve yol actig1 gelismeler acisindan Mondros Miitarekesi'ni hem
Turkiye tarihi hem de Diinya tarihi agisindan degerlendirmek bu calismanin
amaclar1 arasindadir.

Bu hedefe yonelik olarak oncelikle tarihsel bir kavram olarak mtitareke
kelimesi mercek altina alinacak, sonrasinda bulunabildigi 6l¢tide daha 6nceki
miitareke orneklerine yer verilecek ve Mondros Miitarekesi, igerigi, kapsamu,
uygulanmasi, sonuglari ve etkileri agisindan diger miitarekelerle karsilastirilarak
Mondros Miitarekesi'nin diger miitarekelerle arasindaki farklar ve benzerlikleri
belirlenmeye calisilacaktir. Boylece milli miicadelenin ¢ikis noktasmna 1sik
tutularak lider kadronun ve Anadolu halkinin miicadele gerekgesi ile mticadele
motivasyonu ve dinamizminin tetikleyici unsurlarindan biri temellendirilecektir.

1. Miitareke Kavraminin Tanimi

Miitarekeye genis bir tarihsel boyut tizerinden yaklasilacagy icin “terim”
yerine “kavram” tanimlamasimin kullanilmasi uygun goriildii. Kisith bir stire
icerisindeki belli olaylar1 agiklamak ve karsilastirmak adma miitareke ele
alinsayd1 terim kelimesi daha uygun diisebilirdi. Ancak uzunca bir tarihsel
stireci i¢ine alan olaylar y1gin1 arasindan tanimlanmaya ¢alisilan bir imge olarak;

1 Dikkate deger ve yol gosterici olan bu calismalardan ilki, kavramin aciklanmasina
yonelik giris bolumu ile sonda karsilastirmaya ayrilmis bir kismu igeren, 2005 yilinda
Uluslararasi {liskiler Anabilim Dalinda yapilmus lisansiistii bir teze aittir. Bkz: Dilek Elvan
Oz, Birinci Diinya Savasi’m Bitiren Ateskes Anlagmalari, Uygulamalart ve Uluslararas: Hukuk,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, [zmir, Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti,
2005. Diger ikisi 2014 yilinda yayimlanan bir kitap ile sempozyum bildirisidir. Savas
Acikkaya ile Akin Celik’in eserlerinde I. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan miitarekelerin
Ttrkge cevirileri ile verilmesi konu hakkinda calisacaklara kolaylik saglamaktadir. Bkz:
Savas Agikkaya ve Akin Celik, Bir Devrin Sonu Mondros, iskenderiye Kitap, Istanbul, 2014;
Temugin Faik Ertan, “Birinci Diinya Savasi'n1 Sona Erdiren Miitarekelerin Karsilastirmali
Analizi”, 100. Yilinda Birinci Diinya Savasi, 2. Uluslararas: Tarih Sempozyumu, 16-18 Ekim 2014,
Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, [zmir, 2015, s. 493-507.
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zihinde canlandirdigi izlenimin agiklanma cabasi, miitarekeye kavramsal agidan
yaklasilmasini gerekli kildu.

Basitce soylenecek olursa, amag sadece I. Diinya Savasi sonrasindaki
miitarekeleri incelemek degil, aym1 zamanda tarihsel stireklilik icerisinde
miitarekenin neyi ifade ettigini, nasil ele almip kullanildigini, miitarekeye
yiiklenen anlamlar tizerindeki devamlilik veya degisimi mevcut veriler 1s1g1nda
degerlendirmektir. Bu bakis agis1 ile bir miitarekeden beklenilen ile Mondros
Miitarekesi'nin beklentileri ne derece karsiladig1 ayr1 bir karsilastirma kriteri
olarak belirecektir.

Miitareke kelimesinin sozlitk anlam1 Arapga terk kokiinden gelen terk
etmek, birakmaktir. Bu tek tarafli bir eylem degildir. Miitareke, ateskes ve silah
birakismasi kelimeleriyle cogu zaman es anlamli, kimi zamanda benzer anlamli
olarak kullanilir. Ateskes veya silah birakismas: kelimelerinde goriildugi
tizere fiillerde bir isteslik s6z konusudur ve karsilikli yapilan bir eylemi ifade
ederler. Kisaca miitareke, karsilikli atesin kesilmesi veya karsilikli silahlarin
brrakilmasidir.

Bat1 dillerinde, XVIL ytizyil sonlarinda Fransizca ya da modern Latince
Armistitium; arma ‘arms” ve “stoppage’den gelen Armistice kelimesi kullanilir.?
Ingilizce’de “truce” ve “cease-fire” sozciikleri Armistice ile es anlamli ya da
benzer anlaml1 olarak kullanilmaktadir.?

Sozliiklere bakildigi zaman birbirine benzer tanimlamalar ve aciklamalar
gortliir. Kaynakcada kiinye bilgileri verilen tarih, hukuk ve uluslararasi/
diplomasi alanlarina dair onlarca sozliigiin incelenmesiyle ortaya ¢ikan sonug,
kimisinde az/kisa veya ¢ok/uzun bilgi verilse de miitareke kelimesi sozltiklerde
genel itibariyle savasan taraflar arasinda gegici olarak savasin durdurulmas:
olarak tamimlandigidir. Bu sozliiklerin ¢ogunda miitarekenin es anlamlis:
ateskes, silah birakma veya birakismadir.

Sozliiklerdeki bazi 6rneklerde miitareke ile ilgili detayl bilgi verilmistir.*
Bunlarin bir kisminda 6zelikle uluslararasi iliskiler ve diplomasi sozliiklerinde
miitareke ve ateskes arasinda bir ayrima gidilerek aralarindaki farklar
belirtilmeye calisilmistir. Miitarekenin daha uzun stireli olmasi ve miitarekelerin
imzalanmasinda siyasi otoritenin yer almasi gibi sekilsel farkliliklar belirtilerek
miitarekelerin daha formel bir yapida oldugu vurgulanmaktadir. Bununla

2 https://en.oxforddictionaries.com/ definition/armistice (Erisim 28 Mart 2021); Shorter
Oxford English Dictionary, s.119; Webster’s Third New International Dictionary, s.119.

3 Disisleri  Bakanlhigi  Terciime Dairesi Baskanlhigi’nca, Mitareke=Armistice; Ateskes
Anlasmasi=Ceasefire Agreement karsiliklar1 verilmistir. Bkz: http://www.mfa.gov.tr/
data/Terminoloji/hukuk-terminoloji-110615.pdf (Erisim 28 Mart 2021).

4 A. Timur Bilgic, Tarih Terimleri Sézliigii, Toplumsal Dontisim Yayinlari, Istanbul 2012, s.
44-45; Esat Sener, Agiklamali — Madde Atifli Hukuk Sozliigii, Seckin Yayinlari, Ankara 2001, s.
574; Hiiseyin Ozcan, Ansiklopedik Hukuk Sozligii, Olgag Matbaasi, Ankara 1980, s. 521; Oguz
Cetinoglu, Tarih Sozliigii: Deyimleri, Terimleri, Kavramlari, Kelimeler, Bilgeoguz, Istanbul 2009, s.
52, 306; Tiirk Hukuk Liigati, Ttirk Hukuk Kurumu, Basbakanlik Basimevi, Ankara 1991, s. 262.
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birlikte miitarekelerin de genel ya da kismi olabilecegi gibi, mahalli ya da
tim savas cephelerini kapsayacak sekilde diizenlenebilecegi tanimlarda yer
almaktadir.® Farkliklarin belirtilmesine ragmen ister miitareke ister ateskes
olarak ifade edilsin ikisinin de anlam itibariyle 6ziinde yer alan tanim birbirinden
acikca ayirt edilebilmesine olanak tanryacak mahiyette degildir.

Tanzimat'tan sonra Osmanli Devleti'nde ve kurulusundan itibaren
Turkiye Cumhuriyeti'nde kabul edilen kanun, nizamname ve diger hukuki
mevzuati bir araya getiren resmi kiilliyat olarak tanimlanan Diistur’un 1895-1904
yullarmi iceren 1. Tertib 7. Cilt'in “muharebe-i berriye kavanin ve ddat-1 nizamiyesi”
ile ilgili bolimde miitareke ile ilgili tanim yapilir: “Miitareke tarafeyn-i muharibin
beyninde bilmukabele muvafakat: efkar husulile harekat-i harbiyeyi tatil eder. Eger
miitarekenin miiddeti muayyen degilse tarafeyn-i muharibin her zaman muharebeye
betekrar iptidar edebilir. Su kadarki miitareke seraiti mucibince vakt-i muayyende
diismana ihbar-1 keyfiyet etmek lazimdir.”® Burada vurgulanan husus karsilikli
anlasma sonucu savasin durdurulmasidir. Yukaridaki ifadelere benzer sekilde,
ilki 29 Temmuz 1899’da ve ikincisi (6ncekinin yerine gecerli olacak) 18 Ekim
1907 tarihinde Lahey’de imzalanmus, IV Sayili, Kara Harbinin Kanunlari ve
Adetleri Hakkinda Sozlesme'nin 5. boltimiintin 36.-41. maddeleri arasinda yer alan
miitarekeye iliskin aciklamalar, gogu tanimlamaya onctiliik etmis, miitarekenin
kriterlerini belirlemisti.”

Miitareke, ateskes ve silah birakismas: tanimlamalari birbirini
karsilayacak ifadeler olarak diistntldtigtinde asil olan bunlarin baris
antlasmasiyla arasindaki farkin karsilastirilmasi olmalidir. Miitarekeyle baris
antlasmasi karsilastirildiginda, miitarekenin savas ile baris gibi iki zit kutbun
aracisi oldugu anlasilir. Miitareke gecici ve kisa stireli bir baris siirecini ifade

5 Ahmet Emin Dag, Uluslararas Iliskiler ve Diplomasi Sézliigii, Anka Yayinlari, Istanbul 2005,
s. 42; http:/ /w3.balikesir.edu.tr/~akolbasi/uluslararasipolitika.doc (Erisim 28 Mart 2021);
https:/ /www britannica.com/topic/armistice-law (Erisim 28 Mart 2021); Tiirkge ~ Ingilizce

Ansiklopedik Askeri Sozliik, haz. Irfan Ugurlu, Meteksan Yayinlari, Ankara 1991, s. 300;

Uluslararasi Ili§kiler Sozliigii, der. Faruk S6zmezoglu, Der Yaymevi, Istanbul 2000, s. 63, 535.

Diistur, 1. Tertib, Cild:7, Basvekalet Devlet Matbaasi, Ankara, 1941, s. 334.

7 “36. Madde: Miitareke, muharip taraflarin karsilikli bir anlasmast ile harp harekdtim talik eder. Eger
miitarekenin stiresi tayin edilmemisse, miitareke sartlarina gore uygun goriilmiis zamanda diisman
haberdar edilmis oldugu takdirde, muharip taraflar her zaman harekdta tekrar baslayabilirler. 37.
Madde: Miitareke umumi veya mahalli olur. Birincisi muharip devletlerin harp harekdtini her yerde,
ikincisi ise, sadece muharip ordunun bazi kisumlar: arasinda ve belli bir mintikada talik eder. 38.
Madde: Miitareke ilgili yetkililere ve askeri birliklere gerekli zamanda resmen teblig edilmelidir.
Diismanliklar tebligden derhal sonra veya tespit edilmis bir siirede talik edilir. 39. Madde: Harp
sahasinda, halklarla ve onlar arasinda meydana gelebilecek miinasebetleri, miitareke sartlari icinde
tespit etmek akit taraflara baghdir. 40. Madde: Taraflardan biri tarafindan miitarekenin her ciddi
sekildeki ihlali, digerine miitarekeyi feshetmek ve hatta acele halde diismanliklara derhal yeniden
baslamak hakkini verir. 41. Madde: Kendisine has tesebbiisleriyle hareket eden saluslar tarafindan
miitareke sartlarimin ihlali sadece suclularin cezalandirilmasini ve gerekirse, yapilmis hasarlar icin
bir tazminat istemek hakkini verir.” Bkz: http:/ /askerihukuk.net/FileUpload /ds158941/File/
kara_harbinin kanunlari ve adetleri hakkinda sozlesme.pdf. Ingilizcesi igin bkz: http://
avalon.law.yale.edu/20th century/hague(04.asp#art36 (Erisim 28 Mart 2021).
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eder. Kalict barisin yapilabilirliginin smandig1 bir dénemdir. Miitarekelerde
kabataslak ele alinan konular baris antlasmalarinda detaylica incelenir.
Miitarekenin kabulii baris ihtimalini kuvvetlendirir ama barisin kesin olarak
saglanmas1 baris antlasmasinin eseridir. Baris antlasmasi miitarekeden daha
detayliy, daha kapsamli, daha gecerli ve uzun siirelidir. Mesela, Mondros
Miitarekesi 25 madde iken Sevr Baris Antlasmasi 433 maddedir, ya da Mudanya
Miitarekesi 14 madde iken Lozan Baris Antlasmasi 143 maddedir. Lozan Baris
Antlasmasi imzalandig1 giinden itibaren gegerliligini ve barisin devamliligini
stirdiirmektedir.

2. Miitareke Kavraminin Kullanimi ve Miitareke Ornekleri

Miitareke kelimesinin terminolojik veya etimolojik koken bilgisine
ulasmak pek miimkiin olmasa da igerdigi anlam bakimindan miitareke
kavramu tarihsel ¢aglarin basina kadar geri gotiiriilebilir. Bu belki de diplomasi
anlayisinin ortaya ¢iktig1 ilk kabile veya topluluklarla alakalidir. Miitarekenin
ilk 6rneklerini bulmak kolay degildir. MO. 585’de Medler ve Lidyalilar arasinda
yillarca stiren savas giines tutulmasina yiiklenen mistik inanis dolayisiyla son
buldu. Giines tutulmas: silahlarin birakilmasina neden oldu ancak burada
bir miitarekenin varlig1 stiphelidir. Ya da baska bir 6rnek olarak, Olimpiyat
Oyunlari’'nin etkisiyle Yunan sehir devletleri arasinda yapilan baris, “miitareke
dénemi” olarak adlandirilir.®

Miitareke baris antlasmasina giden stirecte taraflarin silahlar: birakmasi
olarak degerlendirildiginde savaslardan sonra siklikla miitarekelerle karsilasilir.
Ancak baris antlasmasinin imzalanabilmesi icin miitareke olmazsa olmaz
degildir. Islam hukuku ve Osmanli uygulamasma gore bir yerin fethinden
once halkina Islamiyet'i segmeleri veya cizye vermeyi kabul ederek teslim
olmalar teklifi gottirtilirdii. Kabul edilmedigi takdirde savas agilir ve fetih
gerceklesmezse taraflar arasinda miitareke ve ardindan bir sulh yapilirds. “...
fakat sartlar esit degilse kuvvetli taraf miitarekeye yanasmadan savas halinde iken
goriismelerin baslamasini isteyebilirdi. Kiiciik Kaynarca’da Rusya’min bu stratejiyi
uyguladig goriilmektedir.”® Yine de miitareke yapilsin ya da yapilmasin baris
antlasmas1 imzalanabilmesi igin kiliclarin kinmna sokulmasi veya silahlarmn
susturulmasi baris gortismelerinin saglikli bir sekilde ytirtitiilebilmesinin 6n
kosullarindandir.

8  “Olimpik Miitareke (Ekecheria) gelene§i 10. IX. yiizyilda, Elis’li Iphitos, Pisa’li Cleosthenes ve
Ispartali Lycurqus arasinda imzalanan bir sézlesme ile yaratilmistir. Daha sonra, biitiin Yunan
sehirlerinin de onaylamasiyla Olimpia'nin ve Elis bélgesinin dokunulmazligi fiilen hayata gecmistir.
Miitareke déneminde, atletler, sanatkdrlar ve aileleri yaminda her tiirlii ziyaretciler Olimpiyat
Oyunlari’na katilmak icin veya seyretmek icin mutlak bir giivenlik icinde seyahat edebilmekte ve
sonradan iilkelerine donebilmekteydi.” Bkz: Temel Iskit, Diplomasi, Tarihi, Teorisi, Kurumlari ve
Uygulamasi, stanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 61.

9  Mehmet Ispirli, “Sulh (Osmanlilar’da)”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 37, 2009, s. 490.
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Miitareke, silahlar1 bir kenar1 birakarak baris sartlarimi belirleyebilecek
miyiz ve barisi saglayabilecek miyiz sorularimin yamitinin sorgulandigi ara
donemdir. Diger bir ifade ile miitareke, daha fazla kan dokmeden diplomasi
yoluyla, taraflarin kabul edebilecegi sartlar tizerinde goriismeleri baslatip, barisa
ulasmanin miimkiin olup olmadiginin sinanmasidir. Baris sartlar1 miitarekenin
sagladig1 gecici baris ortaminda konusularak, taraflarca kabul edilebilecek
smirlar1 belirlenir. Eger barisin saglanabilmesi miimkiinse miitareke bir baris
antlasmasi ile sonlandirilir dahasi taclandirilir. Baris sartlar1 tizerinde taraflar
uzlasiya varamadiklar1 takdirde miitarekenin stiresi uzatilabilir veya gegici baris
son bularak tekrar silahlar devreye girer. Sonrasinda ise benzer stireg tekrar eder.
Komutanlarin inisiyatifinde kisa stireli ve kismi olarak catismaya ara verilmesi
ornekleri bir tarafa birakilirsa, miitareke kisaca, barisin saglanabilirliginin
smanmasl veya barisin olabilirliginin test edilmesi stirecinin baslangicini ifade
eder ve miitarekeyle gecici de olsa bir baris s6z konusudur.

Diplomasi ve devletler hukuku ile ilgili yapilan arastirmalarda veyahut
devletler arasinda yapilan siyasi metinlerin yer aldig1 calismalarda miitareke
kavramina iliskin ayrintilar1 belirginlestirecek ¢rnekler pek bulunmaz. Mesela
Erim, Devletlerarast Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri isimli eserinde siyasi tarih
metinlerini bir araya getirmis ve konuyla ilgilenen arastirmacilara biiytik
kolaylik saglamustir. Ancak bu eserde yer alan miitareke metinleri sadece “Rusya
ile Edirne Miitarekenamesi (1878)” ile “Mondros Miitarekenamesi”’nden ibrettir.'
Benzer sekilde, biiytik 6lctide Erim’in eserinin sekillenmesini saglayan Muahedit
Mecmiias’nda da miitareke ornekleri yok denecek kadar azdir. [stisna olarak,
1799 tarihli Rusya ve Ingiltere arasinda yapilan ittifak antlasmalariin igerisinde
“musalaha ve miitareke” kelimeleri ge¢cmektedir. Bir de Rusya ile imzalanan
31 Ocak 1878 tarihli Edirne Miitarekesi “Miitareke Mukavelenamesi” baghig ile
eserde yer almaktadir."" Ingilizce literatiirde de durum benzerdir. Mesela 6n
plana ¢ikan 6rneklerden Yakin ve Ortadogu ile Kuzey Afrika'ya iliskin siyasi
metinleri bir araya getiren Hurewitz, eserinde miitarekelere yer vermez.”
Osmanli Devleti'nin daha once yapmis oldugu mitarekeleri arastirirken,
alaninda basvuru niteliginde olan Uluslararast iligkiler Tarihi, Diplomasi Tarihi
veya Siyasi Tarih kitaplar1 da beklentiyi karsilamaz.®

Miitareke orneklerine ulasabilmek icin, spesifik ¢alismalara veya ilk el
kaynaklara basvurulmasi elzemdir. Eski miitareke 6rnekleri, Osmanli Devleti'nin

10  Nihat Erim, Devletleraras: Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, C.I, TTK Basimevi, Ankara, 1953.

11 Mudhedat Mecmiiasi, C.1-V, TTK Yayinlari, Ankara, 2008.

12 J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documantary Record: 1535-1914, D.
Van Nostrand Company, INC., Princeton, New Jersey, 1956; J. C. Hurewitz, The Middle East
and North Africa in World Politics, A Documentary Record, Volume I European Expansion, 1535-
1914, Second Edition, Revised and Enlarged, Yale University Press, Londor}, 1975.

13 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, Istanbul, 2010; Iskit, a.g.e.; Oral
Sander, Siyasi Tarih, ilkg:ag“lardan 1918, imge Kitabevi, Ankara, 2002; Rifat Ugarol, Siyasi
Tarih (1789-1999), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000; Uluslararas: Iliskiler Tarihi, Diplomasi Tarihi,
C.I-II, der. Vladimir Potyemkin vd., gev. Atilla Tokatli, May Yaynlari, Istanbul, 1978.
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ytrittiigti diplomasinin degisimine paralel olarak sekillenebiliyordu. Osmanh
Devleti'nin yapilan savaslarin ardindan baris antlasmasima giden stirecteki
konumu ve tutumu, genislemeyi stirdiirdiigii zamanlar ile giictinti kaybetmeye
basladig1 donemlerde farkliydi.

XVLI. yiizy1l ortalarinda devam eden Osmanli [ran Savaslari sirasinda
Osmanli ordusu Nahgivan’a girdiginde yagma ve tahribe miibarek Ramazan
ay1 girdigi icin son verdi. Devam eden savas, Iran Sah1 Tahmasb’in baris istegini
getiren elci vasitasiyla son buldu. 29 Mayis 1555’te Amasya’da Osmanl Devleti
ile [ran arasinda baris imzaland1."* Ayni dsnemde Osmanli Devleti ile Avusturya
arasinda siiren savas, 1555'te alt1 ayligina miitareke ile kesilmesine ragmen baris
ancak 1 Haziran 1562 tarihinde imzaland1.”

1593’ten 1606 senesine kadar Osmanli Devleti ile Avusturya arasinda
resmen ve fiilen siiren savasi bitiren Zitvatorok Antlasmasi, savas sirasinda
baris girisimleri ve kisa siireli miitarekeler olmasina ragmen, 15 Haziran 1606’da
32 gtin sureli bir miitarekenin ardindan devam eden gortismelerle 11 Kasim
1606’da 17 maddelik bir uzlasi ile imzaland1.'®

Zitvatorok ile Osmanli Devleti'nin diplomasi anlayisinda bir degisim
meydana geldi. O zamana kadar, “ Osmanli Devleti, sulh yaptig: devlete, istediklerini
adeta dikte ettirdi. Yani karsisindaki hiikiimet Osmanlilarin arzusuna boyun egerdi...
Sulhun akdi ile ilgili miizakereler umumiyetle kisa cereyan ederdi.” Ayrica Zitvatorok
goriismelerinde daha 6nceki baris gortismelerinden farkli olarak hiikiimet adina
salahiyetleri yiiksek memurlardan miitesekkil bir heyet miizakereleri ytirtittii.
XVI. ytizyilda savaslardaki baris teklifinin genellikle kars: taraftan gelme egilimi
degismeye basladi.” Ortayli, XVIL. yuzyila kadar Osmanli Devleti'nin Avrupa
devletleriyle olan antlasmalarimin hukuken miitareke statiistiindeki gecici sozlesmeler
oldugunu ve bunlarin sultan tarafindan bagislanan bir baris veya gecici ve tek tarafh
ahidndme adi verilen belgeler oldugunu soyler.” Hammer, bu antlasma ile Osmanl
Devleti'nin Avrupa’da diplomasi alaninda gecerli olan uluslararast hukuk
usultinti kabul ettigini ve Osmanli Devleti'nin tsttinltigiintin son buldugunu
belirtir."

XVII. ytizyilin sonundaki 6rnek, Karlofca Antlasmasi’min imzalanmasi
sirasinda goriilur. 16 yil siiren savas, Osmanli Devleti ile Avusturya, Venedik,
Lehistan ve Rusya arasinda Karlofca’da 72 giin ve 36 oturum devam eden uzun
miizakereler neticesinde Karlof¢a Antlasmasi (26 Ocak 1699) ile son buldu. Ama
Rusya ile baris yapilamadi. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda iki yi1lligina bes

14  Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C.1I, TTK Yayinlari, Ankara, 2011, s. 906-908.

15  Mufassal Osmanli Tarihi, C.11, s. 1059-1060.

16  B.]. Von Hammer, Biiyiik Osmanl: Tarihi, C .4, Ucdal Nesriyat, Istanbul, 1990, s. 384-409.

17 Mufassal Osmanli Tarihi, C.11, s. 1719-1720.

18  Ilber Ortayli, “Osmanli Diplomasisi ve Disisleri Orgitii”, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.1, Heti§im Yayinlari, [stanbul, s. 278.

19 Hammer, a.g.e., s. 382.
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maddelik bir miitareke karar1 alindi. Rusya ile baris antlasmasi [stanbul’da 14
Temmuz 1700 tarihinde imzalandi.?

Kuctik Kaynarca Antlasmasi’ndan once Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda kara ve denizde olmak iizere onar maddeden miitesekkil miitarekeler
imzaland1. 1772’ de tarihe Yergogii Miitarekesi olarak gecen bu miitarekeler barisi
getirememis ve savas tekrar alevlenmisti. Alinan maglubiyetler tizerine Osmanl
Devleti tekrar miitareke isteginde bulunmustu. Ancak General Romanzow
miitareke teklifini reddederek direkt baris gortismelerinin yapilmasini istedi. 28
maddelik Kiictik Kaynarca Antlasmasi 21 Temmuz 1774 tarihinde imzaland1.*

Zistovi Baris Antlasmasi ¢ncesinde Avusturya ile yapilan Yergogu
Miitarekesi (18 Eyliil 1790) maddelerini bulabildigimiz ilk miitareke 6rnegidir.
Alt1 maddeden olusan bu miitarekenin 1. maddesinde miitarekenin imzasindan
itibaren Osmanli Devleti ile Avusturya (Nemgce) askeri arasinda karada ve
sulardaki dtismanliklarin son bulmasit ve miitarekenin ilgili komutanlara
ve boliiklere bildirilmesi ile miitarekeye aykir1 hareketlerin ¢niine gecilmesi
hususunda uyarida bulunmasi yer aldi. 2. madde, ahalinin miitarekeye
aykir1 olan taarruz ve tecaviizlerinin cezalandirilmas: ve ortaya cikan
zararin giderilmesine; 3. madde, antlasmanin bir an 6nce kararlastirilmas: ve
miitarekenin 1791 Mayisinin sonuna kadar gecerli olacagina iliskindi. 4. Madde,
askerler geri cekilecek, sadece Eflak’i isgal altinda tutan Avusturya, burada
asayisi saglayacak miktarda kuvvet bulundurabilecek, bu kuvvetler yerlerinde
kalacak ve Kule, Yergogii, Ibrail nahiyelerine girmeyeceklerdi. Osmanli tarafi
Eflak simirmda ancak buralardaki kaleler icin yeterli, Ibrail’de ise Rus harbinin
devam etmesinden otiirii gerekenden fazla muhafiz asker bulundurabilecekti.
5. madde, gortisme yerinin gitivenli, tarafsiz ve serbest bir yer olmasina iliskin
iken sonuncu yani 6. madde, isgal edilen yerlerin dolasima acilip ahalinin izin
alarak islerini serbestce gormelerini ve miitarekenin imzalandig yer ile zamani
iceriyordu. 6. maddenin sonunda, miitarekenin Prusya Krali'nin aracilig1 ve
kefaletiyle karar verildigi tasdik ve beyan edildi.”

Avusturya ile baris antlasmasi 4 Agustos 1791 tarihinde imzalandiginda
Rusya ile siiren savasin sonuna gelinmisti. Zistovi Antlasmasi'ndan bir hafta sonra
Ruslar ile Yas Baris Antlasmasi’nin yolunu acan Kalas Miitarekesi imzalanda.

Miitarekenin imzalanmasindan énce Ruslarin bazi sartlar1 vardi. “Esas
sened” diye anilacak bes maddelik, bir 6n baris (mukaddime-i sulhiye) metni
tanzim edilerek barisin bu cercevede yapilmasi sart1 ileri stirtildii. Ruslar baris

20 Abdiilkadir Ozcan, “Karlofca Antlasmas1”, Islam Ansiklopedisi, c. 24, 2001, s. 504-507;
Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C.6, s. 592.

21 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C.8, s. 485-541; Kemal Beydilli, “Kiiciik Kaynarca
Antlasmas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 26, 2002, s. 524-527; Osman Kose, 1774 Kiiciik
Kaynarca Andlagmasi, TTK Yayinlari, Ankara, 2006, s. 107-108; Tarih-i Vasif, C.2, s. 121-122.

22 Ahmed Cavid, Hadika-i Vekayi’, haz. Adnan Baycar, TTK Yaymnlari, Ankara, 1998, s. 120-123.
Avyrica bkz: Kemal Beydilli, “Zistovi Antlasmasi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 44, 2013, s. 467-472.
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veyasavas tercihinin yapilmasini ve kararm on giin iginde bildirilmesini istediler.
Beydilli calismasinda, Yergogii ile Kalas Miitarekelerini karsilastirdiginda
ilkinde herhangi bir 6n sart olmadigimi belirtir. Ayrica Kalas Miitarekesi,
“on sartli miitarekelerden biri olarak mudhedat kiilliyatinda miistesna bir yer isgal
eder” demektedir.? Bu miitarekelerde 6n sart olmasina ragmen sartlar sinirin
belirlenmesine iliskindir ve devletin varligina ve gelecegine iliskin herhangi bir
tehdit s6z konusu degildir.

Bes maddeden olusan Kalas Miitarekesi'nin maddelerine bakildiginda, 1.
madde ile Kaynarca Antlasmasi onaylanir; 2. madde, Turla Nehrinin sinir kabul
edilecegi ongoruliur; 3. madde, iade edilecek olan Memleketeyn'in daha once
yapilan antlagsmalarla taninan imtiyazlarini teyit eder; 4. madde, ikinci madde
disinda kalan yerlerdeki smirlarin savastan onceki hale donecegi ve istilaya
ugrayan topraklardaki mevcut kalelerin baristan sonra tahliye edilecegi belirtilir;
5. madde, Turla Nehri'nden simirin kesilmesinden 6tiirti Rusya’ya birakilacak
yerlerde bulunan istihkdmlarin terkiyle ilgili meselelerin mitizakeresini baris
gortismelerine birakir. Belirlenen esaslar tizerinden goriismelere baslamak
icin yetkili murahhaslarin gonderilmesi ve miitareke mucibince gatismalarin
kesilmesi istenerek, miitarekeye sekiz aylik bir stire taninmaktadir.*

Osmanli arsivinde bulunan bir miitareke 6rnegi, 1806-1812 Osmanli Rus
Savasi sirasinda imzalanan 25 Agustos 1807 tarihli miitarekedir. Miitarekenin
yapildig1 yer Slobozia’da yer alan Yergogu Kalesi'ydi. Kiigiik Kaynarca ve
Zistovi Antlasmalari’'ndan 6nceki miitarekeler de Yergogii'nde yapilmist1.”

1807 tarihli Yergogii Miitarekesi'nin maddeleri incelendiginde: 1.
madde, “isbu sened-i miitarekenin imza ve hitami akabinde berr ve bahr ve nehirde
kiffe-i mevazi’de Devlet-i Aliyye ve Rusya askerleri beyninde ciimle harekdt-1
hasmane terk ve def oluna” sozleri ile baslar ve bir an once askerler arasinda
harp ve husumetin bitip dostlugun kurulmas: belirtilir; 2. madde, “Devlet-i
Aliyye ve Rusya beyninde muvalatnamenin (dostlugun) mecduden rabt1” icin vakit
gecirmeksizin “musalaha-1 hayriyyenin” yani baris antlasmasinin imzalanmasi
icin murahhaslarin ve gortisme yerinin tayin edilmesi ile hizlica goriismelerin
baslamast dile getiriliyor. Ihtimalden uzak olmasina ragmen anlasma saglamada
zorluk yasanirsa miitareke 1808 Nisanina kadar uzatilacak deniliyordu
(mititareke yaklasik 7 aylik bir stireyi igeriyor); 3. madde, isgal edilen yerler,
kaleler ve Eflak ile Bogdan memleketleri tahliye edilip isgalden nceki sinirlara
cekilecek. Geri cekilme islemi 35 giin igerisinde tamamlanacak. Ismail, Ibrail
ve Yergogii Kalelerinde gereginden fazla asker birakmayip Rus askerleri
Eflak ve Bogdan’'dan cekilirken Osmanl askerleri dahi beraber cekilecek; 4.

23 Kemal Beydilli, “Zistovi Antlasmas1”, s. 468; Kemal Beydilli, “Yas Antlasmas1”, TDV Islam
Ansiklopedisi, c. 43, 2013, s. 343-344.

24 Kemal Beydilli, “Yas Antlasmas1”, s. 344.

25 1810 yilinda Ruslarin eline gegen Yergogii, 1829 Edirne Antlasmasi ile Eflak Prensligi'ne
birakilacaktir. Yergogti daha sonra Ruscuk olarak anilacaktir ve bugiin Romanya sinirinda
ve Tuna'nin kiyisinda bulunan Giurgiu sehridir.

150



Mondros Miitarekesi'ni Anlamak: Miitareke Kavrami, Miitareke ... CTTAD, XXI1/44, (2022/Bahar)

madde, Rusya Bozcaada'y1 ve miitareke haberi duyuldugunda istila olunmus
mahaller var ise onlar1 tahliye ve teslim edecek, Akdeniz (Canakkale) Bogazi
yolunun agilmasi i¢in gemilerini limanlarina ¢ekecek, Akdeniz Bogazi savasi
sirasinda Ruslarin eline gegen kalyon, esir ve sair gemi ve esya var ise iade
edilecek; 5. madde, Stinne ve civarindaki diger bogazlar yolunda Osmanl
gemilerinin gecisine mani olunmayacak, lazim oldugu takdirde bir limana
giris engellenmeyecek; 6. madde, kars: tarafin topraklarinda kalan halkin
kendi tilkesine gecisine izin verilmesi ile Devlet-i Aliyye kale muhafizlar1 ve
memurlar1 ve sair ahalisi miitareke imzalandiginda bulunduklar1 yerlerden
eksiksiz olarak ihrag, go¢ ve esyalariyla Osmanh topraklarina gonderilecek; 7.
madde, komutanlar arasinda imzalanan bu miitareke en gec bir hafta icerisinde
onaylanip miibadele edilecekti.? imzalanan miitarekenin hemen ardindan baris
antlasmas1 yapilamadi. Devam eden miicadele sonunda baris ancak 28 Mayis
1812 tarihinde Biikres Antlasmasz ile saglanda.

Miitarekeleri arastirirken yukarida verilen 6rneklerle ayni donemde
bulunan ve Avrupa devletleri arasinda imzalanan bir miitarekeyi incelemek,
Osmanli Devleti ile yapilan miitarekelerle Avrupali devletlerin kendi aralarinda
yaptiklar1 miitarekelerin benzerlikleri ya da farkliliklarin1 gormek agisindan
anlaml olacaktir.

The Times gazetesinde yer alan ve Fransa ile Prusya arasinda 25 Haziran
1807 tarihinde imzalanan 6 maddelik miitareke su maddelerden olusmaktadir:

“1. madde, Fransa ve Prusya ordular: arasinda bugiinden itibaren bir miitareke
meydana getirilecek; 2. madde, Stralsund’da bulunan Prusya askerleri hi¢bir diismanca
girisimde bulunmayacak; 3. madde, Colberg, Grandentz ve Pillan kalelerinde bulunanlar
ayni yerlerinde kalacak ve hicbir saldir1 ve operasyona girismeyecekler; 4. madde, Prusya
ordusunun elinde bulunan Silesia bélgesinde ayni kosullar gecerli olacak; 5. madde,
Pomerania ve Silesia’da bulunan Prusya ordular: silahlariyla birlikte hizmete alima son
verecek ve garnizonlarinda sakin bir sekilde kalacaklar; 6. madde, bu ateskes onayinin
karsilikli olarak degistirilmesi en kisa zamanda gerceklesecek.” Haberin sonunda
Prusya ile barisin bu ayin 9'unda Tilsit'te imzalanacag1 yazmaktadir.”

Kirim Savasi sonrasindaki baris siireci klasik olarak savas ardindan
miitareke ve baris siralamasimin farklh bir versiyonudur. XIX. ytizyil, diplomasi
tarihi agisindan artik siklikla kongre veya konferanslarin goraldigu bir
donemdir. Bu resmi ve ust diizey toplantilar da barisa esas teskil eden
miitarekelerin yamn sira baris stirecini baslatiyordu. Paris Konferans: buna dair
karakteristik bir 6rnektir.

Kirim Savasi’nin sonlarinda baris siirecini baslatabilmek icin Rusya’ya
bir ultimatom verildi. Miitarekeden farkli olarak ama barisa esas teskil
edecek bu tltimatomda 1. Eflak-Bogdan hakkinda ortak giivence verilmesi; 2.

26 BOA, HAT., 1437/59056, 20 Cemaziyiilahir 1222 (25 Agustos 1807).
27  “Armistice between France and Prussia”, The Times, 24 July 1807.
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Tuna’daki seyr-ii seferin diizenlenmesi; 3. Karadeniz'de Rus deniz giictiniin
siirlandirilmasi; 4. Osmanli Devleti'ne savas tazminati verilmesi; 5. Miittefikler
tarafindan zabt olunan arazinin Rusya’ya iade edilmesi; 6. Besarabya'nin bir
kisminin Rusya tarafindan terki ile sonradan Ingiltere'nin istegi ile miizakereler
sirasinda devletlerin uygun gorecegi baska sartlarin da ileri stirtilebilme
hakkinin gizli tutulmasi yer ald1.?®

Baris sartlar1 icin 6n anlasma 1 Subat’ta imzalandi ve Konferans 25
Subat’ta Paris’te agild1.? Paris Konferansi'nin ilk giinii katilimcilar tarafindan,
baris gortismelerinin saglikli bir bicimde gerceklestirilmesi igin 31 Mart 1856
tarihine kadar stirecek bir miitareke yapilmasi kararlastirild1.*® Erkan-1 Harp
Miralay1 Halil Bey Rus baskumandan ile goriistip 12 Mart 1856 tarihinde “Rusya
kumandam tarafindan cakerlerine hitaben tanzim ve irsal olunmus olan miitareke
senedini teslim ve ita eyledi.”™'

Paris Konferansi'nda, 6nce devletler toplanmis ardindan bir miitarekeye
karar verilmisti. Berlin Kongresi'nde ise 6nce miitareke yapilmis sonrasinda
devletlerin temsilcileri bir araya gelmisti. Baris stirecini belirleyen bir farklilik
savasin taraflarindan kaynaklaniyordu. 93 Harbi'nin Kirim Savasi'ndan fark:
Osmanli tek basmaydi ve diger Biiytik Giicler fiilen savasa dahil olmamaislardi.
Bu nedenle savas, Osmanli Devleti ve Rusya arasinda sonlandirilip ardindan
Kongre’de goriismeler baslada.

Savasin nedeni Balkanlarda baslayan karisikliklardi. 93 Harbi 6ncesinde
Balkanlarda Osmanli Devleti ile savasan Karadag ve Sirbistan ile de miitarekeler
imzalandi:

“Sirbli ve Karadaglh namina devletlerle alti ay miiddet icin suret-i resmiyede
bir miitareke akdi ve isbu miiddet zarfinda Sirblilar ve Karadaghilar tarafindan az cok
tecaviiz vuku’ bulmanus ve elhaletiihazihi asakir-i sahane yedinde bulunan mahallere
taarruz olunmamak ve harigden Sirbistan ve Karadag'a goniillii eskiya ve esliha ve
miihimmat idhali men” olunmak maddelerinin devletler tarafindan kaviyyen taahhiid
olunmasimin kabul edilecek miitarekeye esas-1 ittihazi tensib edilmis...” ti.>?

Rusya’nin miidahalesiyle miitareke stiresi kisaltilarak 2 aya indirilip
stirelerin bitimini takiben tekrar uzatildilar. Sirbistan ile baris antlasmasi 28 Subat

28  Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siyasiyye, C.I, yay. haz. Bekir Sitki Baykal, TTK
Yayinlari, Ankara, 1987, s. 85-86, 95.

29  Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu (1774-1923) Uluslararast Tliskiler Uzerine Bir Inceleme,
cev. Idil Eser, YKY, Istanbul, 2010, s. 157.

30 BOA, A.JMKT.UM., 229/81, 7 Recep 72 (14 Mart 1856). Paris’ten gelen telgraf tizerine haber,
ertesi glinti The Times gazetesinin stitunlarindaki yerini aldi. Habere bu miitarekenin su
an kurulan ya da kurulabilecek kusatmalar1 etkilemeyecegi eklenmisti. Bkz: “The Peace
Conferences. The Armistice”, The Times, 26 February 1856.

31 BOA, AJMKT.UM., 229/81, 7 Recep 72 (14 Mart 1856). Ertesi gtin The Times gazetesinde bu
sabah bir ateskese karar verildigi haberi yer aldi. Bkz: “The Armistice in the Crimea”, The
Times, 13 March 1856.

32 BOA, Y.EE., 84/82, 22 Ramazan 1293 (11.10.1876).
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1877 tarihinde imzaland1. Karadag ile yapilan miitareke 6nce 21 Mart’a sonra 13
Nisan’a uzatildi. Bir sonu¢ alinamayan baris girisimleri sonucunda Rusya’nin
savas ilani ile stire¢ bambaska bir mecraya yoneldi. “Rusya, Karadag'r yiiziistii
birakmayacaktir” sdylemiyle Rusya, iki devlet arasindaki baris stirecini kendi
cikarlar1 dogrultusunda yonlendirdi.*® 93 Harbi, Karadag ile baris yapilamadan
basladigi icin dogal olarak iki devlet arasindaki mticadele devam ediyordu ve
baris 93 Harbi sonrasinda saglanabildi.

93 Harbi'nin sonunda Rusya ile barisa giden siire¢ Edirne Miitarekesi
ile acild1. Sonrasinda Ayastefanos Antlasmasi imzalandi. Ancak XIX. ytizyilin
diplomasi sistemi geregince baris goriismeleri Berlin Kongresi'me tasindu.
Ayastefanos Antlasmasi da bir 6n baris antlasmasi olarak kalda.

93 Harbi sonrasinda baslayan miitareke gortismeleri oncesinde, The
Times gazetesinde cikan bir haberde, “miitareke” kelimesinin esasen askeri bir
islem olarak gecici seyler anlamina geldigi belirtildi. Ayrica kelimenin elastiki
anlamindan dolay1 Rusya’nin bunu sartlara gore yorumlayabileceginin {istiinde
duruldu. “Su anda miizakereler baslamak tizereyken, terimin Villafranca’daki veya
Nisholsburg’daki gibi bir on barig anlagmast olarak daha genis bir sekilde kullanim
uygulanabilir” denilmekteydi.**

10 maddelik Edirne Miitarekesi, maddelerine ulasilabilen miitareke
orneklerinden biridir. 31 Ocak 1878 tarihli Edirne Miitarekesi'nin maddelerine
gore; 1. madde, Rusya, Sirbistan, Romanya ve Osman Devletleri arasinda bir
miitareke olmustur. Eger miitarekeyi taraflardan biri bozacak olursa {i¢ gin
onceden haber vermesi gerekmektedir. Bu durum ayrica Rusya tarafindan
Karadag’a bildirilecektir; 2. madde, imzalar atildiktan sonra tayin edilen
yerlerin haricinde askeri ilerleme olursa buralar terk edilecektir; 3. madde,
Osmanli Devleti, Vidin, Ruscuk ve Silistre kalelerinden baska Belgradcik,
Hezargrad ve Hacioglu Pazarcigin terk edecektir. (Miitarekede sinir hatti bu
maddede ayrintili olarak verilmistir); 4. madde, bu hatlarin disindaki askerler
derhal geri cekilecektir; 5. madde, Osmanl askerleri geri ¢ekilirken silahlari,
savas mithimmatlarini, techizatlar1 ve tasiyabilecekleri esyalari yanlarinda
gotiirebilecek ya da isterlerse Rus askeri idaresine birakabileceklerdir. Halkin
mallarina dokunulmayacaktir; 6. madde, Tuna’daki Osmanl askerleri ve
savas gemileri engellenmeden Stinne’yi terk edecektir; 7. madde, Rusya veya
miittefiklerinin askerleri bulunan yerlerde Osmanli Devleti'nin miilkiye
memurlar1 varsa gorevlerine devam edecek, asayisi saglayacak ve Rus askeri
yetkililerininisteklerini miimkiin olduguncayerine getireceklerdir; 8. madde, Rus

33  “Lord A. Loftus to the Earl of Derby (31 March 1877)”, British House of Commons Parliamentary
Papers, 1877 [C.1738] Turkey, No. 15 (1877). Further Correspondence Respecting the Affairs of
Turkey, s. 345-346.

34 “The Armistice Negotiations”, The Times, 17 January 1878. 1859 Kuzey italya Savasi'ni sona
erdiren Villafranca Miitarekesi ve 1866 Avusturya Prusya Savasi'ndan sonra Nikolsburg 6n
baris1 imzalanmisti. Bkz: F. R. Bridge and Roger Bullen, The Great Powers and the European
States System 1814-1914, Pearson, Harlow/England, 2005, s. 19.
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askerinin bulundugu yerlerdeki demiryollar: serbestce islemeye devam edecek,
yalniz sinir arasinda savas mithimmati ve asker nakli dnlenecektir; 9. madde,
Babidli Karadeniz limanlarindaki ablukay: kaldiracak ve gemilerin serbestce
bu limanlara girmesine kars: ¢ikmayacaktir; 10. madde, Rus, Sirp ve Karadag
askerlerinin bulundugu yerlerde kalacak hasta ve yarali Osmanli askerleri savas
esiri sayllmayacak ama 6zel izin olmadikca bagka yerlere nakledilmeyeceklerdir.
Miitareke Ocak ayinin 31. giinii saat yedide baslayacaktir.®

13 Haziran’da baslayan, 31 giin ve 20 oturum siiren Berlin Kongresi
sonucunda 13 Temmuz 1878 tarihinde 64 maddelik Berlin Antlasmasi imzaland..
XIX. ytizyilin son ceyregindeki kalan stire Osmanli Devleti'nin buytik bir
savastan uzak kaldigr donemdi. Sadece ytzyilin sonunda 1897 tarihinde
Yunanlar ile Teselya Savasi yasandi. Savas, Osmanlit Devleti icin galibiyetle
sonuglandi. Rusya’nin araya girmesi ile bir an evvel silahlarin susturulacag:
ve miitarekenin kabul edilecegi bildirildi. “...iki taraf kumandanlar: beyninde
kararlastirilacak suretle bir anda terk-i muhasamat edilmesi...” icin kumandanlara
emir verilip “...Miitarekenin iktiza etdirecegi musalaha surutunun devletin hak ve
mevki'ne ve hudud-1 memalik-i sahanenin miistakbelen ve miitemadiyen teminiyle
miisalemet-i umumiyenin vikayesine (genel barigin korunmasina) salih olacak vecihle
istihsali tayin ve ityan kilinacag: ilan olundu.”

DiinyaSavasi'ninhemen 6ncesinde Osmanli Devleti Balkan Savaslari'nda
yer aldi. Mondros Miitarekesi 6ncesinde karsilastirma yapilabilecek son 6rnek
olarak karsimiza 8 maddelik Catalca Miitarekesi cikmaktadir. “Bir miitareke akdi
zimmnda Sadrazam fehamiitlii devletlii Kamil Pasa hazretleri tarafindan vaki olan
teklife binaen...” taraflar arasinda miitareke yapildi.

1. Madde, “Muharib taraflar arasinda iade-i sulh icin miizakerata ibtidar
olunabilmek tizere bir taraftan Devlet-i Aliyye-i Osmaniye kuva-i miisellahas: diger
tarafdan Bulgaristan Sirbistan ve Karadag kuvd-i miisellahast beyninde bir miitareke akd
olunmusdur; Sani (2.), bu miitareke miizakerat-1 sulhiyenin biitiin devami miiddetince ve
miizakerat-tmezkurenin miisaid bir neticeyeiktiraninaveyainkiza’ina (tamamlanmasina)
kadar akd olunmusdur; Salise (3.), miisalahanin akdine mahsus miizakerat Londra’da
cereyan edecek ve isbu protokoliin imzasindan on giin sonra baslayacakdir; Rabia (4.),
isbu miizakerat neticelenmedigi takdirde muharib taraflardan her biri muhasamata
tekrar baslamlacak tarih ve saati tayin ederek miitarekenin mefsuhiyetini (yiiriirliikten
kaldirilmasini) dort giin evvel ilan etmege mecburdur. Bu dort giin taraflardan birinin
baskumandani canibinden diger tarafin baskumandanina icra-1 tebligat edildigi zaman
miiteakib hulul eden aksamun saat yedisinden itibaren giizeran etmege baslayacakdir;
hamis (5.), muharib taraflarin askeri mevki’-i hazirlarini miitekabilen isgal ve muhafazaya
devam edeceklerdir. Muharib taraflar baskumandanlarinca bu maksada mebni suret-i

35 BOA, Y.EE.d., 1016, s. 82-89; “Miitareke mukavelenamesinin terciimesi suretidir”,
Muahedat Mecmiiasi, C.IV, TTK Yayinlari, Ankara, 2008, s. 177-183. Edirne Miitarekesi'nin
transkripsiyonu icin bkz: Erim, a.g.e., s. 381-385.

36 “Ilanname-i Resmiyye”, BOA, A.JDVN.MKL., 38/14, 6 May1s 313 (18 Mayis 1897).
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mahsusada tayin edilecek olan zabitler canibinden bil-ittifak bi-taraf muintika tesis
kilinacakdir; sadise (6.), miitareke isbu protokoliin tarih-i imzasindan itibaren meri-iil
icra olunacakdir. Eger muharib taraflardan birinin askeri isbu miitarekenin akdinden
sonra hatt-1 fasili tecaviiz ederler ise evvelki mevki'lerine tekrar iade olunacaklardir;
sabi’ (7.), Hiikiimet-i Osmaniye Bahr-i Siyah (Karadeniz) limanlaridan ablukay: ref
etmegi (kaldirmay1) ve sefainin mezkiir limanlara serbestce duhullarina (girmelerine)
miisaade eylemegi ve Bulgar asakirine Bahr-i Siyah tarikiyle erzak ve me’kulat (yiyecek)
celb ve i’'tasina miimanaatda bulunmamag taahhiid ettigi gibi Bulgaristan’dan viirud
eden veya oraya avdet eyleyen Bulgar askeri trenlerinin Edirne Istasyonu dahi dahil
oldugu halde Edirne Kalesi muntikasindaki timuryollarindan (demiryollarimdan)
serbestce miirur etmelerine miisaade etmegi dahi taahhiid eyler; samine (8.), miitareke
1912 senesi Tesrinisani Rumisinin yigirminci (3 Aralik 1912) giinii aksam saat yediden
itibaren baslayacakdir.”

Bu protokol 3 Aralik 1912’de Catalca’da dort ntisha olarak tanzim ve
imza olunmustur.’’

Miitarekenin imzalanmasindan sonra 17 Aralik’ta Londra’da baslayan
gortismeler, Ocak 1913’tin sonlarina kadar devam etti. Sonug almamadigindan
dolay1 savas yeniden baslad1. 16 Nisan’da Bulgarlarla on giinliik bir miuitareke
imzalandiktan sonra tekrar baslayan Londra’daki gortismelerde 30 Mayis’ta
baris imzalandi.*®

Mondros Miitarekesi barist saglayamadig icin baslayan Milli Miicadele
yine bir miitareke ile sona erdi. Galip taraf olarak oturulan baris masasinda asil
hedefin baris olmasi, uzun ve cetin gecen miizakerelerin baris antlasmasi ile
sonuc¢lanmasint miimkiin kildi. Mondros Miitarekesi’'nin alternatifi olmasa da
devam eden miicadeleyi nihayete erdiren Mudanya Miitarekesi'ni karsilastirma
orneklerine eklemek, yapilacak degerlendirmeleri daha saglikli kilacaktir.

11 Ekim 1922 sabahi Ismet Pasa, Fransiz General Charpy, italyan General
Monbelli ve Ingiliz General Harrington tarafindan imzalanan 14 maddelik
Mudanya Miitarekesi'ne gore: 1. madde, isbu sozlesmenin yiirtirliige girmesi
tizerine Turk ve Yunan silahli kuvvetleri arasinda carpismalar durdurulacaktir;
2. madde, Yunan kuvvetleri, Akdeniz’'e dokildiigii yerden Trakya ile
Bulgaristan sinirmin kesistigi noktaya kadar Meri¢'in sol kiyisina cekilecektir;
3. baris yapilana kadar Karaagac¢ dahil Meri¢'in sag kiyis1 miittefiklerce isgal
edilecektir; 4. madde, Edirne’ye ulasan demiryolunun Cisr-i Mustafa Pasa’dan
Kuleliburgaz’a kadar Meri¢’in sag kiyisini izleyen kismi ti¢ miittefik, bir Yunan
ve bir Tiirk delegeden olusan komisyonun gozetimi altinda olacaktir; 5. madde,
Dogu Trakya’daki Yunan askeri kitalari, arag¢ gereg ile cephaneleri ve yiyecek
depolar1 dahil on bes giinde tahliyesi yapilacaktir; 6. madde, jandarma dahil

37 “Protokol”, BOA, A.JDVN.MKL., 53/36.
38 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.IX, TTK Yayinlari, Ankara, 2011, s. 327-338. Ayrica
Karal'in eserinde s6z konusu miitarekenin maddeleri 6zet olarak yer almaktadir.
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Yunan sivil memurlar1 miimkiin olan en kisa zamanda cekilecek ve yerlerini
Turk tarafina teslim edilmek tizere miittefiklere devredecektir. Bu devir teslim
azami otuz giinde tamamlanacaktir; 7. madde, Turkiye Biiytik Millet Meclisi
Hiukiimeti, memurlariyla birlikte, yerel diizen ve giivenligin stirdiiriilmesi ve
sinir ve demiryollarmim korunmasi icin subaylar1 dahil sekiz bini asmayacaktir;
8. madde, Yunan askerlerinin ¢ekilmesi ve miilki idare teslimi islemi, baslica
merkezlerde yerlestirilecek olan Miittefikleraras1 Kurullarin gozetimi altinda
yapilacaktir; 9. madde, bu kurullardan baska, Dogu Trakya'y1 Miittefik
Kuvvetleri isgal edip asayisin devamini saglayacaktir; 10. madde, Miittefik
heyet ve kitalarinin geri c¢ekilmesi Yunanhlar kuvvetlerinin bosaltma
hareketinin bitisinden sonraki otuz giin iginde gerceklestirilecektir. Miittefikler,
asayisin saglanmasi ve Tiirk olmayan halkin korunmasi igin yeterli tedbirlerin
alindigida hemfikir olursa bu geri ¢ekilis daha erken bir tarihte de olabilecektir;
11. madde, Tirkiye Buytik Millet Meclisi Hiiktimeti'nin kuvvetleri bogazlarin
yaklasik 15 km. dogusundaki hatta duracak, baris konferansi sirasinda da ileriye
gecmeyecektir. (maddenin devaminda kuvvetlerin duracag cizgiler detaylica
verilmistir.); 12. madde, Miittefiklerin birlikleri bulunduklar:1 yerde kalacak,
baris konferansi sirasinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti de buna
riayet edecektir. (S6z konusu yerler, maddenin devaminda belirtilmistir.); 13.
madde, Tuirkiye Biiytik Millet Meclisi Hiikiimeti baris antlasmas1 onaylanincaya
kadar Dogu Trakya’ya askeri kitalar ge¢cirmemeyi ve orada ordu toplamamay1
taahhiit eder; 14. madde, bu sozlesme, imzasindan ti¢ gin sonra, 14/15 Ekim
1922 gece yaris: yirtrliige girecektir. Mudanya’da, Fransizca olarak, 11 Ekim
1922 ginti imza edilmistir.”

Mudanya Miitarekesi'nin acgtig1 baris stireci Lozan Antlasmas: ile
tamamlanmisti. I. Diinya Savast sonrasi icin Kennedy, Avrupanmin Versailles
Antlasmasi’'ndan sadece 20 y1l sonra tekrar biiyiik bir savasa atilmasi karsisinda
tarihcilerin bu donemi “20 yillik bir miitareke” olarak degerlendirdiklerini belirtir.*’

3. Mondros Miitarekesi’nin Diger Miitarekelerle Karsilastirilmasi

Mondros Miitarekesi bir miitarekeden beklenenleri karsilamaktan
cok uzaktadir. Mondros Miitarekesi ile alakali yapilan arastrmalar ve yazilan
bilimsel eserlerde miitarekenin agir sartlarindan ve uygulamalarindan etraflica
bahsedilmistir. Mondros Miitarekesini daha iyi anlayabilmek icin baska
miitarekeleri Mondros Miitarekesi ile karsilastirmak gerekecektir. Boylece Mondros

39  [smail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlasmalari, 1. Cilt (1920-1945), TTK Yayinlari, Ankara,
2000, s. 71-74. Basbakanlik Osmanli Arsivinde bulunan Mudanya Miitarekesi'nin 10
maddelik 6zeti ig¢in bkz: “Mudanya Mukarrerat-1 Askeriyyesi”, BOA,HSD.AFT., 6/121.
Ayrica bkz: Cezmi Eraslan, “Mudanya Miitarekesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 30, 2005, s.
356-358; ismail Eyyupoglu, Mudanya Miitarekesi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2002,
s. 240-244.

40 Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri, cev. Birtane Karanakgi, Turkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, fstanbul, 2001, s. 352.
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Miitarekesi'nin stiregelen bir diplomatik gelenegin devami m1 yoksa bir kopus mu
oldugu anlasilabilir ve yapilan degerlendirmeler daha anlamli hale gelir.

30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi, I. Diinya Savasi'ni sona erdiren
miitarekelerden bir tanesidir ve savastan sonra imzalanan ikinci miitarekedir.
I. Diinya Savasi’'ndan miitareke imzalayip cekilen ilk devlet Bulgaristan’di.
Bulgaristan, 29 Eylul 1918 tarihinde Selanik Miitarekesi'ni imzaladi. Avusturya
i¢cin savasin sonu 3 Kasim 1918 tarihli Villa Giusti Miitarekesi ile geldi. Almanya
ise 11 Kasim 1918 tarihli Rethondes (Compiegne) Miitarekesi ile en son miitareke
imzalayan Ittifak devleti oldu.

Miitarekelerin madde sayilarmna bakildiginda*; Selanik 11 (4t gizli
madde), Villa Giusti 19, Mondros 25 ve Rethondes 34 maddedir. Miitarekeler
boyut ve icerik acisindan incelendiginde ilk miitareke imzalayan Bulgaristan’a
yonelik sartlar daha hafif iken Almanya ile imzalanan miitarekenin en agir
sartlar icerdigi anlasilmaktadir. Dogal olarak Ittifak devletlerinin en giiclii
devletine yonelik tutum digerlerinden farklidur.

Mondros Miitarekesi'nde Osmanli Imparatorlugu’nun varligina yonelik
en biiyiik tehdit olan ve isgalleri mesrulastiran 7. maddenin benzerleri diger
miitarekelerde de bulunmaktadir.*? Yine askerin terhisi ve silahlarin teslimine
dair Mondros Miitarekesi'nin 5. ve 20. maddelerinin benzerleri digerlerinde
mevcuttu.* Mondros Miitarekesi'nde iletisim ve ulasim ile ilgili demiryollarina
dair 8. ve 15. maddeler, tersane ve limanlara dair 9. madde, Toros tiinellerine
dair 10. madde ve telsiz, telgraf ve kablolarin denetimine dair 12. maddede
belirtilen sartlar diger miitarekelerde az ya da ¢ok yer almisti.*

Bunlarin haricinde miitarekelerin ortak maddeleri arasinda onemli
gecis noktalarinin kontrolti bulunmaktadir.® Ittifak devletlerinin aralarndaki
iletisimin kesilmesi, Itilaf devletlerinden esir diisenlerin serbest birakilmasi,
[ttifak devletlerinin isgal ettikleri yerlerden gekilmesi, mayinlarin ve torpillerin
temizlenmesi miitarekelerde goze carpan benzerliklerdendir.

Avusturya ve Ozellikle Almanya ile yapilan miitarekelerde savas
malzemesi, isgal edilen yerlerin durumu, askeri konumlar1 ve donanmaya,

41 S6z konusu miitarekelerin maddeleri icin bkz: Frederick Maurice, The Armistices of 1918,
Oxford University Press, London, 1943, s. 84-100; Harry R. Rudin, Armistice 1918, Yale
University Press, New Haven, 1944, s. 404-411, 426-432. Selanik, Villa Giusti ve Rethondes
Miitarekelerinin Tiirkge cevirisi ve karsilastirma i¢in bkz: Acikkaya ve Celik, a.g.¢., s. 75-95.
Karsilastirma igin ayrica, yukarida belirtilen Ertan ve Oz’{in calismalarma bakiniz.

42 Selanik: 2. gizli madde, Villa Giusti: A-4, Rethondes: 2, 4, 17 vb. cesitli maddeler icerisinde.

43  Selanik: 2, 3, 4, 5, Villa Giusti: A-2, A-3 ve B’deki donanmaya dair maddeler, Rethondes: 3,
4,7,12,13, 22, 23, 27 vb. cesitli maddeler icerisinde. Askerlerin terhisine iliskin Rethondes
Miitarekesi'nde acikca bir madde yoktur, belirtilen maddelerde izlerine rastlanabilir.

44  Selanik: 1. ve 4. gizli madde, Villa Giusti: A-4 ve B’deki donanmaya dair maddeler,
Rethondes: 6, 7, 16, 20, 25, 26, 28, 29, 30, 32, 33 vb. gesitli maddeler icerisinde.

45  Osmanl Devleti'nde Canakkale ve Bogazici (1. madde), Avusturya’da Tuna (B-4. madde),
Almanya’da Cattegat’dan Baltik Denizi'ne serbest gecise (25. madde) dair maddeler.
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limanlara, deniz ulasimma iliskin ayrmtili maddeler bulunmaktadir. Devletin
glicti ile savastaki ve Avrupa’daki konumuna gore miitareke maddeleri farklilik
gosterebiliyordu. Bu agidan Selanik Miitarekesi s6z konusu hususlarla ilgili daha
temel ve kabataslak ifadeler icerirken diger miitareke maddeleri daha kapsamli
ve ayrintili bir hal alabiliyordu. Mesela Selanik Miitarekesi'nde donanmaya
iliskin madde yokken, Mondros’ta bir madde, Villa Giusti ile Rethondes
Miitarekelerinde birer boliim bulunmaktadir. Yine Rethondes Miitarekesi'nde
motorlu kara tasitlar1 ve ucaklara iliskin maddeler bulunuyordu. Mondros ile
Rethondes Miitarekelerinde isgalci giiclerin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik
maddeler vard.*®

Sadece Rethondes Miitarekesinde yer alan maddelerden biri
miitarekenin stiresi*’ (36 gtinliik, ancak uzatilacaktir) digeri ise Biikres ve Brest-
Litovsk Antlasmalari’nin ve bunlara ilave antlasmalarin feshidir (16. madde).
En 6nemlisi ise miitareke metinlerinde gormeye aliskin olunmayan ekonomik
boyuta iliskindir. Diger miitarekelerden farkl olarak Rethondes Miitarekesi'nin
19. maddesi mali hiiktimleri i¢ine alarak savas sirasinda Almanya’nin Itilaf
devletlerine verdigi zararin tanzimini iceriyordu. Bu, bir miitareke maddesinden
cok baris antlasmasi maddesini andirmaktadir.

Sekil ve igerik agisindan en agir hiikiimlerin Almanya ile yapilan
miitareke oldugu sdylenebilir.* Ancak Mondros Miitarekesi'ni digerlerinden
kesin sekilde ayiran fark, baris antlasmasina giden uzun stiregte miitarekenin
uygulamaya gecirilmesinde kendisini gosterecektir. Mondros Miitarekesi'ni
I. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan miitarekelerden ayiran bir 6zellik de
miitarekenin i¢cinde belli bir etnik grubun istisnai sekilde vurgulanmasidir. 4. ve
24. maddede Ermeni kelimesinin ge¢mesi bu istisnaya sebebiyet vermektedir.*

I. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan miitarekelerin birbirleri ile
karsilastirilmasi arastirmalara konu olmus, aralarindaki benzerlikler ve farklilik
belirtilmistir. Sadece I. Diinya Savasi sonrasinda yapilan miitarekeleri kendi
aralarindakarsilastirmak Mondros Miitarekesi'nianlamada ve anlamlandirmada
yeterli olmayacaktir. Ctinkti I. Diinya Savast daha onceki savaslardan farklidir
ve tanimlamasini hak eden bir diinya savasidir. Dogal olarak daha 6nce 6rnegi
gortilmemis bir savasin baris siireci de 6ncekilerden farkli olacaktir.

46 Mondros: 14. ve 21. maddeler, Rethondes: 9. madde.

47  Son madde olan 34. maddede miitareke siiresi uzatma opsiyonu ile birlikte 36 giin olarak
belirlendi. Ancak 13 Aralik ve 16 Ocak’ta birer ay uzatildiktan sonra miitareke 16 Subat’ta
stiresiz olarak uzatildi. Bkz: Maurice, a.g.e., s. 66-68.

48 Mitareke zamaninda The Times gazetesinde pek cok makale yayimlanmis ama dogal olarak
dikkatler Almanya ile yapilacak miitarekeye yogunlasmisti. Almanya ile miitareke haberi
en sonunda veya nihayet anlaminda “At Last!” bashgi ile duyuruldu. Bkz: “At Last! Paris
on the Great Day”, The Times, 12 November 1918. Ayni sayida miitareke maddeleri verildi.
Bkz: “ Armistice. Full Text of the Terms”, The Times, 12 November 1918.

49 4. madde: “Itilaf Hiikiimatina mensup tiisera-y1 harbiye ile Ermeni tisera ve mevkufini
[stanbul’da cem edilecek ve bilakaydiisart itilaf Hiiktimetlerine teslim olunacaktir.” 24.
maddeye asagida ayrica deginilecektir.
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I. Diinya Savasi sonrasindaki miitarekeler arasinda, aktarilmaya
calisildigr tizere farkliliklar vardi. Ancak bu miitarekelerin birbiri arasindaki
farklar daha 6nceki miitarekelerle kiyaslandiginda 6nemsiz kalacaktir.

Mondros Miitarekesi oncesinde Osmanli Devleti'nin imzaladig:
miitarekelerde hedeflenen ilk husus baristir. Bir an evvel silahlarin birakilmasi ve
diismanca girisimlerin son bulmasi, isgal edilen yerlerin bosaltilmasi, askerlerin
geri cekilmesi ya da takviye edilmemesi, en kisa stirede baris gortismelerinin
baslamasi, miitarekenin baslangic1 ve gecerlilik stiresi ile miitarekeyi bozacak
sartlar daha ©nceki miitarekelerin icerigini olusturmaktadir. Miitarekelerde
askerlerin konumlarina iliskin maddeler genelde uzuncadir. Madde sayisi
arttiginda ise yine baris arzusunun izlerinin goriildugti maddeler belirir.
Bunlar halka, esirlere, geri cekilecek askerlere veya ablukalara iliskin hiiktimler
olabilmektedir.

Madde sayilarina bakildiginda: 18 Eyliil 1790 tarihli Yergogii Miitarekesi
6, Kalas Miitarekesi 5; 25 Agustos 1807 tarihli Yergogii Miitarekesi 7; Edirne
Miitarekesi 10; Catalca Miitarekesi 8, Mudanya Miitarekesi ise 14 maddedir.
Sadece madde sayis1 dikkate alindigr zaman bile 25 maddesiyle Mondros
Miitarekesi daha 6nceki miitarekelerden farkli bir konuma yerlesir. Maddelerin
coklugu, detayli ve kapsamli olmasi genel olarak miitarekelerde gormeye alisik
olunmayan bir durumdur.

Bazi miitarekeler kisa sayilabilecek stirelerde baris ile sonuglanmisken,
bazilarinda stire uzamis bazilarinda ise baris saglanamayip tekrar baslayan
savas sonunda nihai baris miimkiin olabilmisti. 18 Eyliil 1790 tarihli Yergogii
Miitarekesi'nin ardindan Zistovi Baris Antlasmasi 4 Agustos 1791°de; 25
Agustos 1807 Yergogi Miitarekesi'nin ardindan yeniden savasildig1 icin Biikres
Baris Antlasmasi ancak 28 May1s 1812’de; Kirim Savasi sonrasi Rusya’ya verilen
ultimatomun kabulii 1 Subat 1856’ da iken Paris Baris Antlasmasi 30 Mart 1856’da;
31 Ocak 1878 tarihli Edirne Miitarekesi’'nin ardindan Berlin Baris Antlasmas1 13
Temmuz 1878 de; 3 Aralik 1912 tarihli Catalca Miitarekesi’nin ardindan Londra
Baris Antlasmasi 30 May1s 1913"te; 11 Ekim 1922 tarihli Mudanya Miitarekesi'nin
ardindan Lozan Baris Antlasmasi 24 Temmuz 1923’te imzalanmistu.

Ornekler, miitarekelerin ardindan baris antlasmasmnin imzalanma
stresini belirlemeyi saglayacak bilgiler sunmamaktadir. Tarihler degiskenlik
gosterdigi icin belli bir yargiya varmak zordur. Yine de ele alinan ¢rnek
miitarekelerden hareketle, miitareke siireci tekrar savasa donmedikce, baris
antlasmalarinin en fazla bir yil icerisinde imzalandig goralir. I. Diinya Savasi
sonrasindaki miitareke ile baris antlasmalarinin tarihleri arasindaki siire de
yaklasik bir yildir.

Almanya ile imzalanan 11 Kasim 1918 tarihli Rethondes (Compiégne)
Miitarekesi'nin ardindan Versailles Baris Antlasmasi 28 Haziran 1919'da;
Avusturya ile imzalanan 3 Kasim 1918 tarihli Villa Giusti Miitarekesi'nin
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ardindan Saint Germain Baris Antlasmas1 10 Eylil 1919'da; Bulgaristan ile
imzalanan 29 Eylul 1918 tarihli Selanik Miitarekesi'nin ardindan Neuilly Baris
Antlasmasi 27 Kasim 1919’'da imzalanarak miitareke donemleri son buldu.

Yani Almanya ve Avusturya ile baris antlasmalar1 kabaca 8-9 ayda,
Bulgaristan ile baris antlasmasi ise yaklasik 14 ayda yapildi. Osmanli Devleti ile
yapilan 10 Agustos 1920 tarihli Sevr Baris Antlasmasi’na kadar gecen siire ise
neredeyse 22 bucuk ay kadarda.

I. Diinya Savasi sonrasindaki veya daha 6nceki miitareke donemlerindeki
streler dustintildiigiinde Sevr Antlasmasi’min imzalanmasmin fazlaca uzun
sturdtigii aciktir. Bunun nedeni neydi? Baris antlasmasimin imzalanma stirecinin
uzamasmin asil nedeni, Anadolu topraklarimi paylasmanin zorlugundan
ziyade, Mondros Miitarekesi'nin ilgili devletlere sundugu genis haklar ve
rahatca istedikleri eylemde bulunmalarina olanak taniyan maddelerinde yattig:
yorumunu akla getirmektedir.

I. Diinya Savasi’'ndan sonra Osmanli Imparatorlugu ile yapilan baris
denildiginde Mondros Miitarekesi, Sevr Antlasmasi’nin Ontine ge¢mis ve
daha ¢ok akillarda kalmistir. Sevr Antlasmasi ¢cok agirdir ama en azindan belli
sinirlart ve netligi vardir. Mondros Miitarekesi ise daha agirdir giinki itilaf
devletlerini simirlandirmamaktadir. Miitareke ile savunmasiz kalan Osmanl
Devleti'nin askeri ve idari bagimsizlig1 hice sayilmis, devletin kaderi galip
gliclere teslim edilmek zorunda birakilmisti. Mondros Miitarekesi, Osmanl
Devleti'nin yonetim erkiyle birlikte bagimsizlik ve egemenligini kaybettiginin
acik gostergesidir. Miitarekenin uygulanmasi sirasinda yasanan olaylar, halkin
devlet korumasimndan mahrum kaldigini gosteren trajik 6rneklerle doludur.

Bir devletin temel gorevi, halkinin can, mal ve namusunu korumasidir.
Osmanli Imparatorlugu'nda yasanan modernlesme asamalarinda énemli bir
kirilma noktas1 olan Tanzimat Fermani'nin 6ziinde bu yatiyordu. Padisahlarin
tahta ciktiklar1 zaman ilan ettikleri Adaletndmeler ya da Hatt1 Hiimayunlarin
temelinde de aym1 husus bulunur. Mondros Miitarekesi'nden sonra Osmanl
Devleti artik tebaasmin canini, malini ve namusunu koruyamayacak duruma
dtismiistiir.

Mondros Miitarekesi'nin maddeleri malumdur ve sonrasinda meydana
gelen olaylar1 anlayabilmek igin miitarekenin maddelerini dikkatlice okumak
gerekir. Maddeler incelendiginde ortaya kisaca: 7/24* yani isgal, asker, silah,
iletisim ve ulasim ile ilgili maddeler ¢ikar. Bu maddeler miitarekenin hangi
zihniyet ve istekle hazirlandigini 6zetlemek icin yeterlidir. 7. madde isgali
resmilestirirken,” herhangi bir kars1 koyusu onlemek adina ordu kontrol altina

50 Buiki madde Osmanli topraklarini yabanci isgaline karsi stirekli acik halde biraktig1 icin bu
iki maddeyi ifade ederken tesbih sanatindan faydalanilda.

51  “7. madde: Miittefikler emniyetlerini tehdit edecek wvaziyet zuhurunda herhangi sevkiilceys
noktasini isgal hakkini haiz olacaktir.” Burada ne tehdit unsurunun igerigi ne de isgale
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alimyordu. Oncelikli amag¢ devletin isgalleri kabulii, sonrasinda ordunun
tamamen etkisiz hale getirilmesiydi. Yani isgale basladiklari andan itibaren
isgalin sorunsuz gerceklesmesi temel amac gibi goriilmektedir. Tkinci asamada
ise ilk eylemlerini garanti altina aldiktan sonra gelecekteki pozisyonlarini da
garanti altina almaya calismislardi. Bu yondeki niyetlerinin temelini olusturan,
yonetim ve askeri yapmin kontroliinti takiben, halkin arasmnda meydana
gelebilecek bir karsi koyusun onlenmesine yonelik miitarekeye konulan
maddelerdir. Iletisim ve ulasimin ele gecirilmesi, halkin arasindaki birliktelik
ve koordinasyonun ontine gegerek halk tarafindan gosterilecek bir tepkinin
genis boyutlara ulasmamas: ve etkili bir direnis gosterememesine yonelik
oldugunu akillara getirmektedir. Boylece muhtemel bir karsi koyusun etkisi
azaltilacak ve basar1 ihtimali oldukca diistirtilecekti. Milli Miticadele yillarina
bakildiginda bittin zorluklar ve olanaksizliklar bir tarafa birakilsa dahi
Mondros Miitarekesi'nin bu maddelerdeki ezici agirlig1 hissedilecekti. Basak'in
ifade ettigi tizere, Turkiye'nin direnme gtictinti kirmak ve isgalleri yasal bir
zemine yerlestirmek {izere kurgulanan Mondros Miitarekesi, basta Ingiltere
olmak tizere galip devletlerin “politik arzu ve tasarilarin gerceklesmesine zemin
hazirlayacak askeri bir enstriimandan farksizdr ve acikgas: taraflar arasinda savasa son
veren bir sézlesmeden ziyade, bir teslimiyet belgesiydi.”>*

Ayrica ele alinmasi gereken bir de 24. madde vardi. 7. maddede gtivenlik
sorunu olan yerler isgal edilebilir derken bu madde tiim Anadolu’yu kapsiyordu.
Tekrar belli bir bolgenin isaret edilerek isgal edilebileceginin vurgulanmasi basta
anlamsiz gelebilir. Kald1 ki, Tiirkce metinde yer alan ifadeler neden boyle bir
maddenin konuldugunu agiklamaya yetmez: “ Vilayat-1 Sitte’de igtisas zuhurunda
mezkilr vilayetlerin herhangi bir kismunmin isgali hakkini Itilaf devletleri muhafaza
ederler.” Ancak Ingilizce metinde yer alan “the six Armenian vilayets” ifadesi ile
smirlari ¢izilen bolgenin Ermeni Vilayetleri oldugunun belirtilmesi yeni bir siyasi
yapimnn temel atma calismasmi distindiirmektedir. Bu diistincenin haklilig:
Sevr Antlasmasi ile onaylanacaktir. I. Diinya Savasi sonrasindaki miitarekelerin
hicbirinde etnik bir gruba isaret edilmezken Mondros Miitarekesi'nde yer
alan 24. madde haricinde esirlerin durumuyla ilgili 4. madde de Ermeni adi
gecmektedir. Miitarekelerde gormeye alisitk olunmayan boyle bir hususun
aciklanmasi ise basitce ve muhtemelen, gelecege dair yapilan planlarda rol
almasinmi duistindiikleri bir etnik grubun hosnut edilmesi diistincesinden ileri
gelmektedir.

Mondros Miitarekesi'nin neden kabul edildigi sorgulanabilir. Ya daha
onceki miitarekelerin belleklerde biraktig1 izlerle birlikte Ingilizlere giivenilerek
eski dost kabul edilen ingilizlerin Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegini ipotek

ugramast muhtemel olan yerler bellidir. Maddede yer alan ifadelerin ucu agiktir ve tersten
okundugunda, herhangi bir sebeple herhangi bir yer isgal edilebilir demektedir.

52  Tolga Basak, Tiirk ve Ingiliz Kaynaklariyla Mondros Miitarekesi ve Uygulama Giinliigii (30 Ekim
- 30 Kasum 1918), 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2019, s. XVI-XVII, 272-273, 849-850.
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altina almayacag1 diistintilmiis ya da tehlikenin farkina varilmis ama caresizlik
icinde belli dlgtilerde kadere boyun egilmisti.

[lk olasilik, Miitarekeyi imzalayan heyet baskan1 Hiiseyin Rauf Bey’'in
miitareke miizakerelerindeki izlenimleri ile miitareke imzalandiktan hemen
sonra basma yaptig1 aciklamalarla desteklenmektedir. Amiral Calthorpe,
miitareke maddeleri gorustiliirken Rauf Bey'e bazi vaatlerde bulunmustu. En
onemli vaadi iggallere dairdi ve Amiral “[stanbul un isgal olunmayacagina eminim”
diyordu. Ancak bunun hukuki ve diplomatik bir dayanag1 yoktu. Aksin’e gore
bu “Orbay’in her bakimdan ¢ok iirkiitiicii olan affedilemez bir safligi” idi.” Orbay,
anilarinda Ingilizlere giivendigini saklamiyor ve Ingilizlerin amaclariimn
Turkiye'yi isgal etmek degil, bogazlardan serbestce ge¢mek oldugunu
diistiniiyordu.* Rauf Bey, Istanbul’a doéndwigii zaman basinin karsisinda son
dereceiyimser baziaciklamalarda bulundu. Rauf Bey’e gore devletin bagimsizlig:
ve saltanatin hukuku tamamen kurtarilmis ve miitareke umduklarindan daha
iyi sonuclanmisti. Ayrica Rauf Bey, stirekli bir isgalin olmayacag ve Yunan
askerlerinin isgallere katilmayacag1 kanaatini basinla paylamisti. Ayni sekilde
Hariciye Nazir1 Nabi Bey ile Miistesar olan ve miizakerelerde bulunan Resad
Hikmet Bey, 3 Kasim'da yaptiklar1 basin toplantisinda Rauf Bey’in takindig:
iyimser tutumu gosterdiler.”

Daha onceki miitarekelerin sartlar1 belli ve Mondros Miitarekesi'nin
sartlar1 da agik iken bu tarz aciklamalarin sebebini sadece iyimserlik, saflik veya
Ingilizlere olan giiven duygusuyla aciklamak miimkiin degildir. Iyi niyetli olarak
duistintildiigiinde, barisa ve huzura duyulan 6zlemin giderilmesi ve halkin
ytliregine bir nebze de olsa su serpilmesi amaciyla yapilmis aciklamalar oldugu
ihtimal dahilindedir. Bir miitarekeden beklenen siyasi varligin parcalanmasi
veya son bulmasi degildir. Eger boyle oldugu kabul edilseydi, vatanperver
ve akl1 basindaki hicbir lider veya yonetici, devletin ya da tilkenin gelecegini
kosulsuz sartsiz bicimde baskalarina teslim eden bir miitarekeyi kabul etmezdi.

Miitarekenin imzalanmasina neden olabilecek ikinci ve daha kuvvetli
olasilik ise sadece Ingilizlere giiven ve maddelerin tedbir amacl olmasinin
yant sira belli 6lctide fedakarliklarin goze alinarak miitarekenin imzalanmak
zorunda kalmmasiydi.

30 Ekim 1918 giinti miitareke sartlar1 Osmanli Mebusan ve Ayan
Meclisleri'nin gizli oturumlarinda gortisiildii. Her iki mecliste de miitarekenin

53  Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cem Yaynevi, Istanbul, 1976, s. 60.

54 Rauf Orbay’in Hatiralar: (1914-1945), yay. haz. Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 92, 100-106.

55  Rauf Bey Istanbul’a déniince gazetecilerle goriismiis ve 2 Kasim tarihinde “Bahriye Nazirimiz
ile Miilakat” baslikli yazida aciklamalar1 yer almusti. Bkz: Tasvir-i Efkdr, 1 Tesrinievvel 1334; 2
Tesrinievvel 1334; 3 Tesrinievvel 1334. Miitareke maddeleri 2 Kasim’da The Times gazetesinde
de yaymmlandi. Bkz: “Terms to Turkey, Text of Armistice”, The Times, 2 November 1918. Ayrica
bkz: Aksin, a.g.e., s. 61-62; Acikkaya ve Celik, a.g.e., s. 120-123; Basak, a.g.e., s. 252-272; Selcuk
Ural, Mondros Miitarekesi ve Dogu Vilayetleri, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2008, s. 36-38.
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agir sartlar1 tiztintii ve endise icinde karsilandi. Biyiklioglu, Hitkiimet Reisi'nin
genel durumun bagka tiirlti hareket edilmesine imkan birakmadig1 hakkinda
yaptig1 agiklama sonucunda her iki meclisin de miitarekenin imzalanmasi
icin hiikiimete yetki vermek zorunda kaldigimi yazdi®* Imparatorlugun en
kritik giinlerinde, 25 giin kadar sadaret koltugunda oturan Ahmet Izzet Pasa
anilarinda, Almanlarinkine nazaran nispeten hafif olarak gordiugi Mondros
Miitarekesi'nin maddeleri icin “Mebusan ve Ayan’a okunarak imzast icin hep birlikte
rizave muvafakatlari daalimmistr” demekteydi. Karsi ¢ikilsin ya da¢ikilmasin barisin
saglanabilmesi icin miitarekenin kabulii olmazsa olmaz durumdaydi. Ahmet
[zzet Pasa da Mondros Miitarekesi'nin onceki miitarekelere benzemedigini kisa
stirede deneyimleyecekti.””

Miitarekenin kabul edilmesinde karar vericiler, eger iclerini maddelerin
tedbir amaglioldugu diistincesiyle rahatlatmislarsa yanildiklarini ¢ok kisa stirede
anlayacaklardi. Daha miitarekenin tizerindeki imzalarin miirekkebi kurumadan
isgaller baslad1. Miitarekeye imzalar atilir atilmaz Musul ve Iskenderun’un isgal
hazirliklar1 miitarekeyi takip eden ilk hafta icinde olgunlastirilip ikinci haftada
tamamlandi. Musul'un ve Iskenderun’un isgalleri ile Mondros Miitarekesi'nin
agir sonuglar doguracak icerikteki maddelerinin uygulanmasina gecilmis oldu.
“Osmanli kamuoyu neyin ne oldugunu idarecilerin agzindan degil; gorerek, yasayarak,
tecriibe ederek 6grenecekti.”>®

Mustafa Kemal Pasa gibi askerlik bilgisinin yaninda tarih ve diplomasi
bilgisine de sahip ve muhakeme yetenekleri kuvvetli komutanlar boyle bir
miitarekenin nelere yol agabilecegini tasavvur edebiliyorlardi ve vahametin
farkindaydilar. Mustafa Kemal Pasa, miitarekenin ilk gtintinden itibaren
uyarilarini cekinmeden merkeze yazmis ve 5 Kasim 1918 de Ali Fuat Pasa’ya “...
Artik milletin bundan sonra kendi haklarini kendisinin aramasi ve korumasi, bizlerin de
miimkiin oldugu kadar bu yolu gostermemiz ve biitiin ordu ile beraber yardim etmemiz
lazimdir.” sdzleriyle yine ilk gtinden itibaren Mondros Miitarekesi'nin sartlarimin
karsisinda durmustu.® Ancak Istanbul Hiikiimeti'nin tutumu ve miitarekenin
uygulanmasi yontindeki emirler karsisinda yapilacak olan nihayetinde sineyi
millete donmek olacakt.

6. Ordu Kumandanm Ali Thsan Pasa, miitarekeyi haber alir almaz 1
Kasim’da Marshall’a bir mektup gondererek iki ordu arasmndaki bolgenin
tarafsiz sayilmasini istedi. General Marshall, Musul’a 60 km mesafede olan
Ingiliz birliklerine miitarekeye aykir1 olarak Musul’'un isgali emrini verdi. Ali
Ihsan Pasa, isgale dair bir sebep olmadigini ileri stirmesine ragmen “mutlak bir
aczin ifadesini tagiyan” Ahmet Izzet Pasa’nin talimatinda, Ingilizlerin gosterecegi

56  Tevfik Bryiklioglu, Tiirk Istiklal Harbi I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Gnkur. Basimevi,
Ankara( 1962, s. 48. .

57  Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, C.1I, Nehir Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 29.

58  Acikkaya ve Celik, a.g.e., s. 130.

59 Utkan Kocatiirk, Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynakcali Atatiirk Kronolojisi, Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 1999, s. 116-119.
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hatta kadar geri cekilme emri aldi.® 3 Kasim'da Musul’a giren Ingilizler, 8
Kasim’da Musul hiiktimet konagindaki Tiirk bayragini indirerek yerine Ingiliz
bayragini cekti.

Ahmet Izzet Pasa, 30 Ekim 1918’de Adana’da bulunan Liman Von
Sanders Pasa’ya bir telgraf gondererek Yildirim Ordular Grubu'nun Mustafa
Kemal Pasa’ya teslim edilerek Istanbul’a donmesini bildirdi. 3 Kasim 1918'de
Fransizlarin Arbalet isimli savas gemisi Iskenderun Limani'na girdi. Mustafa
Kemal Pasa yeni atandig1 gorevinde iken Iskenderun’a asker cikarilirsa karst
koyacagini bildirmis ve merkezle devam eden yazismalarin sonucunda Yildirim
Ordular1 Grubu lagvedilerek Mustafa Kemal Pasa [stanbul’a cagrilmistr.
Ardindan Ahmet Izzet Pasa Iskenderun’un isgaline karsi konulmayacagini ilan
etmisti. 9 Kasim’da Iskenderun isgal edildi.®

Mustafa Kemal Pasa, 10/11 Kasim 1918 tarihinde Sadrazam Ahmet
[zzet Pasa’dan aldig: telgraf tizerine Adana’dan trenle Istanbul’a hareket etti.
Ayni zamanlarda Itilaf devletlerinin savas gemileri Istanbul’a dogru, savas
sirasinda biiytik kahramanlik 6rnekleri sergilenerek gegit verilmeyen Canakkale
Bogazi'ndan gegmeye devam ediyorlardi. 13 Kasim’'da Itilaf donanmasi
[stanbul’'un karsisina demir attiklar gun,* Mustafa Kemal Pasa da Adana
treninden inip Haydarpasa rihtimina ayak basti. Yaveri Cevat Abbas’a soyledigi
“Geldikleri gibi giderler” sozi ilk andan itibaren Mustafa Kemal Pasanin isgaller
karsisindaki dirayetini ve kararliligini gosteren bir sembol oldu.®® Ne var ki
isgaller artarak devam etti ve Anadolu'nun dort bir kosesini sardi. 15 Mayis
1919’da Yunanlarin izmir'i isgale baslamas1 ve Mustafa Kemal Pasa’nin 19
Mayis 1919’da Samsun’a ¢ikmasi Milli Miicadele’de bir dontim noktast oldu.

Isgaller tedbir amagli birer uygulama olmanin ¢ok uzagindaydi. Daha
Osmanli Imparatorlugu I. Diinya Savasi’'na katilir katilmaz Itilaf Giicleri kendi
aralarindaki gizli anlasmalarla Osmanl topraklarimi béltismiislerdi. O zamanlar
ne savasin sonucu belliydi ne de savasin sonu goziikiiyordu ama boliisim
savas bitmeden tamamlanmisti. Mondros Miitarekesi ise bu boliisimiin
uygulanmasina uygun zemin hazirladi. Kuskusuz 7. madde 6nceden hazirlanan
bir senaryonun kilifi konumundaydha.

Mondros Miitarekesi, diplomatik ve hukuksal agidan kendisinden ¢nceki
miitarekelerle karsilastirildigr zaman da bir farklhilik s6z konusudur. 18 Ekim

60  Ali Thsan Sabis, Harp Hatiralarim Birinci Diinya Harbi, Dordiinct Cilt, Nehir Yaynlari, 1991,
Istanbul, s. 316-318.

61 Biyikhioglu, a.g.e., s. 58-63, 78-91; Metin Ayis181, Maresal Ahmet Izzet Pasa Askeri ve Siyasi
Hayati, TTK Yaymlari, Ankara, 2013, s. 213; Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya
Kadar, C.1, MEB Yaynlari, [stanbul, 1991, s. 32-40; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabr Tarihi,
C.III, K.IV, TTK Yayinlari, Ankara, 1991, s. 759-772.

62 14 Kasim 1918 tarihli haberde itilaf donanmasinin diin Istanbul’a geldigi yazildi. Bkz:
“Through the Dardanelles. Allied Fleet off Constantinople”, The Times, 14 November 1918.

63  Sevket Stireyya Aydemir, Tek Adam, C.I, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 309; Kocatiirk,
a.g.e., s. 118. Istanbul’un isgal siireci i¢in bkz: Biyiklioglu, a.g.e., s. 108-123.
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1907 tarihinde Lahey’de imzalanmus, IV Sayili, Kara Harbinin Kanunlar: ve Adetleri
Hakkinda Sézlesme’de veya Diistur’da yer alan ifadeler incelendiginde, Mondros
Miitarekesi acikca bir ihlali ya da diplomatik ve hukuksal dayanaktan bir kopusu
beraberinde getirir. Mondros Miitarekesi olagandisiligin senedi gibidir. Miitareke
ile amacglanan baris kapisinin aralanmasi ise Mondros Miitarekesi bu kapiy1
aralayamamustir. Bunu bir miitareke olarak degerlendirmek yanlis olacaktir.
Ctinkii Mondros’ta karara varilan ve uygulamaya gecirilen, karsilikhi silahlarm
birakilmasi degil tek tarafli olarak silah biraktirmaktir. Mondros Miitarekesi ile bu
durum kabul edilmis dahasi miitarekenin tahmin edilemeyecek boyutlara ulasan
uygulamalarnda Osmanh Devleti sesini ¢itkaramamustir. Devletin en 6nemli
gorevlerinden birini yerine getirememesi yani halkin canmni, malmni, namusunu
koruyamamasi ve tilkenin gelecegini belirsiz, belki de karanlik bir yone stirtiklemesi
sonucu bu gorev, vatansever askerlere, idarecilere ve halka diismiistii.

Miicadele basladiginda, ilk zamanlar bazi yerler habersiz, bazilar:
duyarsiz, bazilar: teslimiyetci ve isbirlikci, bazilar1 da uzayip giden savaslar
sirasinda yitip giden umutlar1 dolayisiyla gekingen bir tutum takinmaislardi.
Zaten yonetimi elinde bulunduran siyasi otorite baris1 mijjdelememis miydi?

Ancak Mondros Miitarekesinin agir sartlarmm sert bir sekilde
uygulanmasinin sonuglariyla karsit karsiya kalan bolgeler ya da baska bir
ifadeyle atesin diisttigii yerler kendi can, mal ve namuslarini koruyabilmek adina
ellerindeki kisith imkanlarla bir miicadeleye giristiler. 19 May1s 1919 tarihinde
Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikmasi ve izleyen stirecte tistlendigi zorlu
gorevisayesinde Anadolu halkiliderini buldu, kenetlendi ve tek yumruk olabildi.
Milli Miicadele tek cat1 altinda topland1. Anadolu halki birlikte hareket ettiginde
ve iyi yonetildiginde neler yapabilecegini diinyaya gosterdi ve anavatan olarak
kabul ettigi Anadolu cografyasi {izerinde bagimsizligini ve egemenligini diger
devletlere kabul ve tasdik ettirdi.

Mondros Miitarekesi'nin yol actigr olumsuzluklar ve galip devletlerin
Mondros Miitarekesi'ne dayanarak yurtittiikleri politikalar, yeni bir miicadelenin
baslamasina sebep oldu ve bu miicadele Buiytik Giiclerin hegemonyasi altinda
kurulmus diinya diizenine karst mazlum milletlere 6rnek olacak bir basariyla
sonuclandi.®

I. Dtinya Savas1 sonrasindaki miitarekelerin asil amact barisi saglamak
degil savast sonlandirmakti. Sonrasindaki baris antlasmalari ayni yonde
sekillendi. Kalic1 bir baris amaclanmis olsa idi Mondros Miitarekesi’'nden sonraki
stireg fakl1 olabilirdi. Benzer sekilde Almanya ile yapilan Versailles Antlasmasi
da yeni bir diinya savasinin tohumlarin i¢cinde gizlemezdi.

I. Diinya Savast sonunda baslatilan baris stirecinde acikca goriilen,
intikam duygusuyla bir cezalandirma politikasina gidildigidir. Viyana diizeninin

64  Orhan Kologlu, Mazlum Milletler Devrimleri ve Ttirk Devrimi, Kaynak Yayinlari, Ankara, 1979.
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olusturdugu denge ve “Avrupa Uyumu (Concert of Europe)” anlayisi® savas
sonrasinda bilerek ve isteyerek rafa kaldirildigindan® dolay1 yeni diismanlilarin
ve catismalarin tohumlar: ekildi.

Avrupa’da diismanlik tohumunun filizlenmesi ve catismaya dontismesi
biraz zaman aldi. Ancak Osmanli Imparatorlugu’na yonelik eylemin sadece
intikam ve cezalandirma duygusuyla aciklanamayacag1 acik oldugu i¢in bunun
yanina, XIX. ytizyilda farkli ve degisken politikalar biittinti olarak giindeme
gelen Dogu Sorunu'na kokten ¢oziim getirecek bir politika da eklendi. Baris
antlasmasina bile gerek kalmadan bu politikanin alt yapist Mondros Miitarekesi
ile hazirland1 ve uygulanma asamasina ge¢mek igin hig vakit kaybedilmedi.

Sonucg

Bu calismada gosterilmeye calisildig1 tizere bir miitarekenin amaci ve
miitarekeden beklenen barisa giden yolu agmasidir. Bu nedenle miitarekeler
genel itibariyle kisa stireli ve az maddeli olarak barisin saglanabilmesi amacina
hizmet eden ara donemler olarak degerlendirilir. Mondros Miitarekesi'nden
onceki mevcut ornekler buna isaret etmektedir. Mondros Miitarekesi hem
miitareke kavramina ytiklenen anlam hem de daha onceki miitarekelerin
karakteristik yapisi itibariyle belirgin ve kesin bir kopusu simgeler. Klasik
anlamdaki bir miitarekenin aksine, Mondros Miitarekesi kayitsiz sartsiz teslim
belgesi mahiyetindedir. I. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan benzer igerikli
miitarekelerle karsilastirildiginda ise Mondros Miitarekesi, kayitsiz sartsiz bir
teslim belgesi olmanin &tesine gecerek miitarekenin uygulanmas: sirasinda
boliisimiin ve yikimin mesrulastirici belgesi olarak tarihte iz birakir. Bu nedenle
Kurutulus Savasi'nin gerekgelerinin basinda yer alir.

I. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan miitarekelerde Itilaf giigleri,
baris antlasmalarinda istedikleri sartlar1 kabul ettirebileceklerini test etmislerdi.
Bir sene icerisinde Almanya basta olmak tizere Avusturya Macaristan ve
Bulgaristan ile baris antlasmalar1 pes pese imzalandi. Ancak Osmanli Devleti
ile baris antlasmasi bir tiirlii belirlenemediginden uzayip gidiyordu. Galip
glicler belki de miitarekenin kendilerine sundugu smirsiz hareket 6zgtirltigtinti
bir baris antlasmasi ile smirlandirmak istemiyorlardi. Ya da savas sonrasi
kurgulamaya galistiklar1 senaryonun i¢inde ¢ncelikli olarak barisa yer yoktu.
Diger devletlerle yapilan baris gortismeleri bir sene civarinda sonuca ulastirildi
ama Osmanl Devleti'yle imzalanan ve barisi saglamaktan ¢ok uzak olan Sevr
Antlasmasi neredeyse iki seneye yaklasti. Sevr Antlasmas1 imzalandig1 zaman

65  “Viyana diizenlemesinin sagladig1 goreli baris ve istikrar, yani bu diizenlemenin bagarisinin gizi,
Castlereagh ile Metternich’in, ‘cezalandirma’ yerine denge, ‘intikam’ yerine mesruiyet yoniinde hareket
etmelerinde ve kisir ¢ikar ¢atismalarin bir kenara itmelerinde yatar.” Bkz: Sander, a.g.e., s. 177.

66 5 Ocak 1918 tarihinde Lloyd George, sadece kendi kabine tiyelerine degil, biitiin politik
parti liderlerine Viyana diizeninin artitk mazide kalmis oldugunu bildirdi. Bkz: Maurice,
a.g.e., s. 6-8.
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zaten Mondros Miitarekesi'nin uygulamaya gecirilmekte tereddiit edilmeyen
hiiktimleri kabul edilemez bulundugu icin Anadolu’da yeni bir miicadele
baslayip ilerledi. Olanlara sessiz kalan ve yonetim erkini kaybeden Istanbul
Hiktimeti'nin yerini Mustafa Kemal Pasa liderliginde Ankara’da kurulan yeni
hiiktimet ald1. Ankara’da kurulan siyasi yapilanmanin kisa stirede iktidari eline
alarak miitarekenin uygulamalarina kars1 bir birliktelik saglamasmin ardindan
Sevr Antlasmasi'nin Osmanli Devleti'ne sunulmas: tesadiif olmasa gerekir.

Mondros Miitarekesi'nin ardindan bir hayli gecikmeyle yapilan Sevr
Antlasmasi’ni nasil degerlendirmek gerekir? Baris sartlar1 olgunlastig1 icin mi ya
da gercekten baris arzulandig1 i¢in mi Sevr Antlasmasi yapildi? Bu ¢alismanin
amact Sevr Antlasmasi'nin veya Kurtulus Savasi'nin aciklanmasi/tartisiimasi
degildir. Ama Sevr Antlasmasi'nin kabul edilemeyecek kadar agir hiiktimler
icermesi dogal olarak asil amacin kalici bir baris olmadiginin gostergesidir.
Bununla birlikte Mondros Miitarekesi imzalandig1 sirada Ttrk tarafinimn sahip
oldugu egemenlik alanlar1 ve sinirlar: ile Sevr’de kararlastirilan hiikiimler ve
sinirlar arasindaki biiytuk fark, daha onceki miitareke ile baris antlasmalar:
orneklerinde goriilemeyecek kadar buiytiktiir. Ayrica Mondros Miitarekesi her
ne kadar ¢ok agir sartlar icerse de kabulii konusundaki samimiyet, kalict barisa
duyulan 6zlemin bir nisanesidir. Kurtulus Savasi’nin yol haritas1 durumundaki
Misak-1 Milli"deki sinirlarin kabaca Mondros Miitarekesi'nin kabulii sirasindaki
mevcut topraklar olmasi, miicadelenin baris siirecine kars1 veya kaybedilen
topraklar1 geri alma amaciyla degil, miitarekenin imzalandig giin elde bulunan
smirlaricinde bagimsiz ve egemen bir sekilde yasama isteginden kaynaklandigin
gostermektedir.

Mondros Miitarekesi ile uygulanmaya calisilan planlarin basarisizligi,
I. Diinya Savasi sonrasinda Avrupa merkezli diinya dtizenine indirilen bir
darbeydi. Miitarekenin yol agtig1 olaylar, yeni kurulacak diinya diizeninde
yazarlarin ve yonetmenlerin sadece Avrupali devletler olmayacagini gosteren
acik ve ilk kanitlardan biri oldu. Mondros Miitarekesi sonrasinda Anadolu’da
yasananlardan ders ¢ikaramayan devletler baris adi altindaki dayatmalar ile
II. Diinya Savast’nin sorumlulugunu tistlenmek durumda kalacaklardi. Ayrica
Mondros Miitarekesi sonrasinda basariyla sonuglanan miicadele, somiirgecilik
karsit1 gelismelere bir dayanak olmasi agisindan benzer zorluklarla karsilasan
diger toplumlara ornek teskil edecekti. Kisaca tarihi ¢rneklere ve uluslararasi
hukuki teamdillere aykir1 olan Mondros Miitarekesine ve sonrasindaki
uygulamalara verilen tepki, Tiirk ve diinya tarihinde 6nemli bir kesit olma
ozelligine sahiptir.
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Extended Abstract

World War I, which started in 1914, ended in 1918. The warring parties
first signed an armistice and then made peace treaties. Bulgaria was the first
state to sign an armistice and withdraw from World War I. Bulgaria signed the
Armistice of Salonica on September 29, 1918. The end of the war for Austria
came with the Armistice of Villa Giusti of 3 November 1918. Germany, on the
other hand, was the last to sign an armistice with the Rethondes (Compiégne)
Armistice of 11 November 1918. The Ottoman Empire signed the Armistice of
Mudros, dated 30 October 1918, at the end of the war. However, the Armistice of
Mudros did not bring peace to the Ottoman Empire. Due to the harsh conditions
it involved, the Armistice of Mudros was far from ensuring lasting peace.

The aim of this study is to better understand the Armistice of Mudros
and to re-evaluate its importance in the historical process. For this purpose,
firstly the word of armistice as a historical concept will be examined. Then as
far as it has been reached, previous examples of armistice will be discussed.
The Armistice of Mudros will be compared with other armistices in terms of
its content, scope, implementation, results and effects and the differences and
similarities of Mudros Armistice with other armistries will be determined. Thus
will shed light on breaking point in the transition from the Ottoman Empire
to the Turkish Republic. And it will be reached important hints about Turkish
history and even history of the world in the 20th century.

The dictionary meaning of the word by “miitareke”, which comes
from the Arabic root of “terk”, is to leave, to stop. In western languages, the
word armistice is often used. Origin of this word is based on late 17th century
from French or from modern Latin armistitium, from “arms” and “stoppage”.
In English, the words “truce” and “cease-fire” are used synonymously with
armistice. Shortly armistice an agreement made by opposing sides in a war to
stop fighting for a certain time. It is not necessarily the end of a war as it may
constitute only a cessation of hostilities while an attempt is made to negotiate a
lasting peace. However, a peace is expected after the armistice. No matter how
the armistices are concluded, the main thing during the armistice is laying down
the arms and talking about peace.
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Armistice refers to a temporary and short-term peace process. It is
a period in which the feasibility of lasting peace is tested. The issues that are
roughly handled in the armistices are examined in detail in the peace treaties.
The acceptance of the armistice strengthens the possibility of peace, but the final
achievement of peace is the result of the peace agreement. The peace treaty is
more detailed, more comprehensive, more valid and longer lasting than the
armistice. For example, the Treaty of Sevres has 433 articles, while the Armistice
of Mudros has 25 articles, or the Treaty of Lausanne has 143 articles, while the
Armistice of Mudanya has 14 articles. The Lausanne Peace Treaty has been in
force since the day it was signed, and the continuity of peace.

The purpose of an armistice is to open the way to the peace expected
from the armistice. For this reason, armistices are generally considered as interim
periods that serve the purpose of achieving peace with a short duration and few
articles. Existing examples before the Armistice of Mudros point to this. The
Armistice of Mudros symbolizes a clear and definite break both in terms of the
meaning attributed to the concept of armistice and the characteristic structure of
previous armistices. Contrary to an armistice in the classical sense, the Armistice
of Mudros is an unconditional surrender document. When compared to the
armistices of similar content signed after the First World War, the Armistice of
Mudros goes beyond being an unconditional surrender document and leaves its
mark in history as the legitimizing document of division and destruction during
the implementation of the armistice. For this reason, it is at the beginning of the
justification for the Turkish War of Independence. The reaction to the Armistice
of Mudros and its subsequent practices, which is against historical examples
and international legal practices, has the feature of being an important section in
Turkish and world history.

174



