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Carhk Rusya’s1 Iktidarinin Din Politikas1: Azerbaycan Ornegi
Cengiz MURSEL"
OZET

L. Petro’nun vasiyetini kendilerine siyasi ideoloji edinen Carlik otoritesi “Parg¢ala ve
Hiikmet” politik yaptirnmlarla Giiney Azerbaycan’in yerel yonetimi han, emir ve sultanlart
savagslarla bazen de sulh yani (korku psikolojisiyle) anlagsmaya zorladilar. Carlik, Ortodoks
inancimn  yayginlasmast siirecinde genelde Islam”, ézelde ise orgiin ve yaygin Islam
miiesseslerini (mescitler, medreseler, mektepleri) ve din adamlarint yonetim i¢in onemli tehdit
olarak gordiiler.

Arastirmamn amaci, Car iktidarinin Azerbaycan toplumunda yayilma ve kolonilesme
stirecinde ilmine, kisiligine saygt duyulan, sozii dinlenilen, hiirmet edilen ve toplumda Hanlarin
yanlarinda ve devlet yonetiminde onemli niifuza/kimlige sahip din hadimlerinin halk arasinda
degerlerini diisiirmek icin izledikleri siyasi-hukuki, sosyo-ekonomik ve sosyo-politik
yaptirimlart tespit etmektiv. Calismada, Carligin Giiney Azerbaycan’da dini politik
vaptirimlart Kazak ve Tiirkmenistan toplumundan farkli oldugu, ayrica yayilmaci ve
merkeziyet¢ci Provaslav Hristiyan anlayisi ¢ercevesinde diger Hiristiyan topluluklara ve din
adamlarima siyasi, ekonomik, sosyal ve bir¢cok alanda genis imtiyazlar tamidigi halde,
cogunlugu Miisliiman olan tebaanin ve din adamlarmin idari, hukuki, ekonomik ve sosyal
alandaki yetkilerinin simirlandirmaya gidildigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Carlik Rusya’sinin Azerbaycan politikasi, Giiney Kafkasya, Islam Egitimi,
Din Gorevlileri, Rusya'min Din Politikalar

Religious Policy of the Russian Tsar Rate: Azerbaijan Eample

ABSTRACT

The Tsar, who relied on the will of "Petro I" as a political ideology, forced the local
administration of Southern Azerbaijan to agree through the political sanctions that he applied
to the principle of "divide and control" at times and through political pressures at other times.
In the era of the spread of the Orthodox faith, the Tsar believed that Islam in general and that
Muslim clerics and formal and public Islamic institutions in particular were an important threat

The aim of this research is to define the socio-political, socio-economic and
judicial-policy sanctions that the Tsar carried out during the era of colonialism and expansion
in Southern Azerbaijan in order to disrupt the social value of the clergy whom people respect
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for their knowledge and personality and who have important influence in the administration of
the state and society. In the research we found that the sanctions against religion that the Tsar
carried out against South Azerbaijan are different from the Turkmenistan and Kazakh societies.
We have also concluded that the Tsar has restricted the Muslim clerics and the peoples in which
the Muslims form the majority by robbing them of their powers in the social, economic, legal
and administrative spheres, while he has provided broad concessions to Christian clerics and
Christian communities in the social, economic and political sphere due to the expansionist and
centralized Christian Provaslav mentality that he owned.

Key Words: Tsarist Russia's Azerbaijan policy, South Caucasus, Islamic Education,
Religious Officials, Russia's Religious Policies

GIRIS

Azerbaycan topraklarmin Islam dini ve Miisliimanlarla tanismas1 Kadisiye savastyla
baslad1. Islam dinin yayilmasi ve yasanir hale gelmesi i¢in Hz. Omer (634-644) ciddi caba
harcadi. Yerli yonetimin ve Arap iktidar1 arasindaki ydnetim sorunlari nedeniyle Islam
inancinin, Azerbaycan halki arasinda yayginlagsmasi tahminen kirk—elli sene sonra egitim-
ogretim faaliyetleriyle canlandi. Malum, Islam kiiltiiriinde/geleneginde ilk egitim-6gretim
merkezleri olan mescitler bu bdlgelerde de ilim ocaklari/dini merkez goérevini ayni1 zamanda
iistlendiler (Onkal, 2010, s. 301). Tarihi kaynaklari inceledigimizde Arap komutanlari
Azerbaycan’1 fetihten hemen sonra 733 yilinda Derbent ve 743 yilinda Samah’1 sehirlerinde

insa ettikleri mescitler (Samil Fetullayev & Fiqarov, 2006, s. 112) yukarda kast edilen fikri
destekler mahiyettedir.

IX-X yy. Azerbaycan’da kurulan feodal -Saciler, Sirvansahlar, Derbent Hagim emirligi,
Stinik ve Arsah hagin kiyasi, Seki melikligi, Salariler, Revvadiler- devletleri ayri-ayr1 bagimsiz
faaliyet gostermislerdir. Bu devletlerin kurumlarinin yonetim sekli ve iist yoneticilerinin ¢ogu
Azerbaycanlagsmig Arap feodalleriydiler. Nitekim zikredilen devletler fazla degismeden az
farkla VII-VIII asirlarda mevcut olmus yonetim seklinin devamui gibiydiler. (Azerbaycan
Tarihi, 200743, ss. 283-349)

XV-XVI yy. ve ilerleyen donemlerde hatta XVII yy. da Azerbaycan’in merkezi
sehirlerinde Samahi (Ceferzade, Geniyev, Alisov, & Resulov, 1994, s. 111; Celebi, 1985, ss.
466-471), Gence de ag1lan medreselerinde Islam1 ilimlerle birlikte matematik, mantik, felsefe,
niicim vb. fenleri okutulan mektep ve medreseler faaliyetine devam etmisti (Biinyadov &
Yusifov, 2007, s. 456). Bu tarihlerde Azerbaycan topraklarindaki medreselerin hepsi egitim
programi olarak ayni hususiyeti tasimiglardi (Hesenli, 2000, s. 15; Qafarova & Gerayzade,
2020, s. 86). Ancak zamanla yardimci dil olarak kullanilan Azerbaycan Tiirkgesi siir ve
edebiyatta kullanilan dil oldugundan ilmi hiiviyet kazanmistir. Bu bakimdan her yil bu

medreseler yiizlerce yliksek tahsilli din adamlar1 yetistirerek mezun ederlerdi (Heyet, 1960, s.
27).

Tebriz’i alan Ismail, “Sah” iinvanlyla tahta gectikten sona ilk isi bir zamanlar
dedelerinden devam eden gelen tarikat anlayigmni siyasilestirerek devletin resmi mezhebi ilan
etti. Siilik Sah Ismail ile birlikte Safeviler devletinin resmi mezhebi oldu (Aydogmusoglu,
2017, s. 38). Boylece devletin ¢ikarlar1 ve siyasi diisiinceleri gibi ideolojik temeller hepsi Sia
mezhebi ¢evresinde toplandi (Nesibli, 2002, s. 895). Nitekim ilk donemlerden itibaren (Sia)
iktidar1 yerel valiler, beylerbeyi, hanlar, emirler ve sultanlar arasinda kabul gormesi ve siifsal
anlamda gili¢ kazanabilmesi i¢in yerli Siinni halki iizerinde uygulanan baski ve takipler Sah
Ismail’in 6liimiinden sonrada uzun siire devam etti.

Netice olarak, Safeviler iktidar1 yonetimi doneminde Siilik mezhebi Azerbaycan
arazisinde hakim dini-siyasi mefkiireye c¢evrildi. Safeviler devletinin iktisadi siyasette agir
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yaptirimlar1 ve inzibat1 yonetimde keyfi uygulamalara dayanamayan halk Siinni mezhepsel
diisiince etrafinda toplanarak isyanlara kalkistilar. Tarihgiler Giiney Azerbaycan’da ki siyasi
kargasay1 sdyle tanimlanuslar: iktisadi anlamda ahaliden alinan agir vergiler, tekrarlanan
isyanlar, dis devletlerin isgali, toplumun igtima1 yapisinin bozulmasi ve nihayetinde Nadir sahin
oldiirmesiyle yirmi (Azerbaycan Tarihi, 2007b, s. 356)! hanlik, bes sultanlik ve Car-Balaken
cemiyetinin kurulmusu onun siyasi uygulamasiyla iliskilendirmistir (Ibisov, 2012, ss. 36-203)

Safeviler yonetiminden ayrilan ve kendi i¢ yerel yonetimini kuran, tahmini yarim asir
hiikkiimranlik stirmiis hanliklar Azerbaycan’in ilim, sanat, siir ve edebiyatta en zirvede oldugu
donemlerdir. Ozerk ve birbirilerinden bagimsiz olan her hanligin kendine has para birimi, arazi
smir1, askeri birligi, idari (F. Aliyev, 1960, s. 85) ve ticaret merkezi gibi sehir ve kasabalara
(Umudlu, 2004, s. 10) sahiptiler.

Car . Petro’nun (1672-1725) sicak denizlere inerek sanayisi i¢in yeni pazarlar ve zengin
hammadde arayis politikas1 onu Giiney Kafkasya hayallerine siiriikledi. Hazar sahili bolgelerin
kontroliinii ve dogal servetinden yaralanmak i¢in dncelikle bolgedeki hakim gii¢c Osmanli ve
Iran devletlerini savas veya baris yoluyla bertaraf etmesi gerekiyordu. Osmanli Devleti’nin
Giiney Kafkasya hanliklari ile karsilikl siyasi politik iliskileri 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi
donemine kadar uzaniyor (Isipek & Aydemir, 2006, s. 53). Savaslarin uzun siire devam etmesi
hanliklarin ayakta kalmasi i¢in giiclii bir miittefike hep ihtiyaci olmustur. Nitekim Osmanli dini
inan¢ benzerligi nedeniyle idaresi altindaki tebaaya dini ve kiiltiirel alanda yatirimlarda
bulunmuslardir. Nitekim Istanbul anlasmas1 ve Petesburg anlasmasi ile Hazarm bati sahili Cara
brrakilarak daha fazla ilerlemesine engel olmaya ¢alisilmistir.

I. Petro ticari ve ekonomik hammadde arayis1 ile baslattigi “I¢ deniz” politikasi, II.
Katerina (1762-1796) Giircistan (Dogu Giircistan) knezi I1. irakli’nin teklifi {izere himayesine
almasiyla Giiney Kafkasya seferlerine yeniden acgildi. Siyasi girisimleriyle Azerbaycan’daki
bir¢cok hanlig1 kendine baglayan cari¢enin basarilar1 Car 1. Pavel (1754-1801) zamaninda farkli
cephelerde savaslar nedeniyle duraksadi.

Nadir Sah’in 1747°de o&ldiiriilmesiyle Iran hakimiyetinin Azerbaycan iizerindeki
zayiflayan Sah yonetimi yerini yerli vali, emir ve han siilalesi arasinda ¢atismaya doniistii. Tek
yOnetim sisteminin olmamasi ve feodal yonetim diisiincesiyle hareket eden bagimsiz hareket
etmeye calisan han ve sultanlar ticari, ekonomik ve sinir hatlarin1 muhafazasi gibi sorunlarla
miicadeleleri onlar1 dis diigmana ve hasimlarina karsi zayiflatmisti. Bu nedenle her hanlik tek
basina varliklarin1 devam ettirme adma zaman zaman Osmanli, Iran ve Car ydnetiminin
hasimligmi ve veliahthigimi kabul etmek zorunda kalmislardi.

I. Aleksadir (1801-1825) Giiney Kafkasya politikasina II. Katerina’nin biraktig1 yerden
devam ettirerek Once rakip devletleri savasarak yendi. Birbirlerinden bagimsiz mevcut
hanliklar1? ve sultanliklar1 kismen antlasma yoluyla kismen de askeri giicle, mevcut bagimsiz
idari yonetimlerini bozarak uzun siireligine Carlik catis1 altinda birlestirmeyi basarda.

Idari yetkiligi elinde bulunduran Car yoneticileri bircok idari alanda degisiklere giderek
Miisliiman niifuzu hem idari hem de yonetimindeki sayilarini azaltmaya ¢alistilar. Ciinkii Car
Rusya’s1 Giiney Kafkasya’y: isgal etmeden dnce Kirim, Tiirkmenistan ve Idil bolgelerinin

Aras ve Kiir nehirleri arasindaki Karabag hanligi, Zengezur daglarindan Araz nehrindeki Nahcivan hanlig,
Murovdag silsilesinden Kiir nehrine kadar olan Gence hanligi, Sirvan yaylasinda Samah1 hanlig1, Azerbaycan’in
kuzey batisinda ise Seki Hanlig1, Abseron yarimadasinda Bakii, Azerbaycan’m kuzey-dogusunda Hazar denizinin
batisinda Guba ve Derbent hanliklar1 da kurulmus oldu. Bakii’niin giiney kisminda ise Salyan, Cavad ve Talis illeri
ortaya ¢ikt1.

2 Hanliklarm isgal tarihleri: Gence Hanligi 1804, Sirvan Hanlig1 1805, Derbent, Kuba ve Bakii Hanliklar1 1806,
Talis Hanlig1 1812, Seki Hanligr 1819, Samahi Hanligr 1820, Karabag Hanli§11822, Nahcivan Hanlig1 1825,
Revan Hanlig1 1826.
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isgali sonucunda edinmis olduklar1 tecriibeler dogrultusunda kendi inancindan olmayan bir
toplumu uzun siire nasil yonetecegi hakkinda bilgi ve beceri edindiler. Nitekim Azerbaycan’da
yaptiklari en biiyiik degisiklik islam dininin toplum {izerindeki yaygmnlhigini sinirlandirmak igin
Islam miiesseselerinin, Miisliman din adamlarinin ve Islam egitim-dgretim adma faaliyette
bulunulan kurum ve kuruluslar1 durdurma ya da kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden
yapilandirma ¢abasi igerisine girdiler. Mevcut merkezi sehirlerde Miisliman niifusu tehcir
ettirip onlarin yerine Ortodoks Giircii, Alman ve Rus (Agasiyev, 2010, s. 74; Nusretoglu, 2017,
s. 98) veya Hrstiysan inancin1 benimseyen niifusu yerlestirdiler. Bu siiregte sehir ve
kasabalardaki Islam’in sembolleri olan camiler (mescitler) Kafkas Isgal Ordusu tarafindan ya
yikilmis ya da gorevli din adamlarinin hizmetleri durduruldu. Akabinde bu yerlere gorevli asker
aileleri ve goc ettirilen Hiristiyan tebaanin dini degerlerini yasamlarmi saglamalar: i¢in ya
kapatilan camiler kiliseye ¢evrilmis ya da yeni kiliseler yapildi.

Dini ve manevi kimlige yonelik engellemeleri tepkiyle/isyanla karsilayan hanliklar
Rusya tarafinin "umum Miisliiman isyani" (Babasl, 2007, s. 217) tanimlamasiyla bastirilmisti.
Car idarecileri tahmini yiiz senelik iktidarlar: siirecinde silah giicliyle bastirilan isyanlardan
istenilen amaca ulasamayacaginin farkinda oldugundan, Miisliiman halki siyasi yaklasimlarla
gonliinii alirmiscasma davranarak Giliney Azerbaycan’a ve onun zenginliklerine hakim olma
diistincelerinden vazgegmediler.

Bu aragtirmanin amaci Kuzey Azerbaycan’mn Car istilasi sonrast mevcut Miisliiman
Tirk halkinin dini ve manevi degerlerinden uzaklastirmak ugruna din hadimlerine kars1 takip
ettikleri sosyo-politik, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik sindirme politikalarmin gelisim
asamalarmi ana hatlariyla ortaya koymaktir. Arastirmada “genel tarama modeli” ve “literatiir
taramas1” yonteminden yararlanilmistir. ilk ana bashkta “Carligin Azerbaycan’t Isgali” ile
ilgili genel degerlendirme yapilmis, daha sonra ikinci “Politik yaptirimlar” ana bashg altinda
“Gog politikast ve Din adamlarina yonelik Yaklasimlari” alt baslik kategorileri altinda ele
almarak degerlendirilmistir.

1. Carh@in Azerbaycan’ Isgali

XVI. ylizyilin sonu XVII yiizyilin baglarinda Azerbaycan topraklarini paylasmak ve
kendi iktidarlarin1 hakim kilmak i¢in Osmanli ve Iran arasindaki bitmeyen savaslar her iki
devleti ciddi anlamda ekonomik ve askeri bakimdan yipratti. Gergeklikte her iki devlet buradaki
cografi, ekonomik, ticari ve jeolojik zenginliklerden faydalanarak giiciine giic katma
arzusundaydi. Fakat XVII yiizyilda Carlik gelisen sanayi ekonomisini giiglendirmek, iiretim ve
ticaret alanin1 genisletmek icin Azerbaycan cografyasindan —Bakii limani yoluyla Astarhan
liman1 gemi tagimacihigiyla Hazar-Volga yoluyla Dogu iilkelerine ve Hindistan’a (Ismailov,
2014, ss. 234-238) - sicak deniz yoluyla diinya pazarina taginan ipek, yiin, ham petrol, pamuk,
boya, balik, vb. ticari iirlinleri kagirilmamasi gereken bir firsatti. XVIII yiizyilda tahta gecen I.
Petro’nun (1682-1725) reformlar1 sayesinde Rusya’y1 Avrupa iilkeleri arasina katarak, carligin
gecmisten (Ismailov, 2014, s. 234) beri siire gelen Azerbaycan’in dogal ve hammadde
zenginliginin hayranlhigi, carin kuracagi sanayisi icin hammadde ihtiyacini karsilayacak ve
ayrica yeni ticari pazarlar i¢in ¢ikis kapilarindan biri olacakt1.

I. Petro Bati iilkelerinin askeri tecriibesinden faydalanarak gelistirmis oldugu deniz ve
kara birlikleriyle uzun siire savastigi Osmanl birliklerini yenip Karadeniz’e inme planinda ilk
baslarda basarili olamadi. Azak kalesini isgal etmesiyle birliklerine giivenen I. Petro, Prut Nehri
kenarinda Osmanli birliklerine agir yenilgisine ragmen Baltact Mehmet Pasanin diplomasisi
sonucunda Prut anlasmasi ile Car ve ordusu esir olmaktan kurtuldu (Nimet, 1987, s. 261).
Yenilgisinden sonra |. Petro sicak denizlere ulasacak yolun yoniinii degistirerek Hazar
kiyilarina yogunlasti. Car1 Hindistan’a ulastiran ve yeni pazarlarin yolu Azerbaycan’dan
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gectiginin bilincindeydi. Kaynaklarda XVI yiizyill ve daha onceki donemlerden itibaren
Azerbaycan’in merkezi (Samahi, Derbent, Bakii, ) sehirlerinde Rus, Ingiliz, Hint tiiccarlarmin
buralardan ticaret yaptiklar1 bilinmektedir (Ismailov, 2014, s. 219).

Car tahta gectigi ilk giinden beri Giiney Azerbaycan’in Hazar sahilli topraklarina hakim
olma hayalini kuruyordu. Bu nedenle merkezi sehirlere o ciimleden gevre iilkelere elgiler
gondererek istihbari bilgiler toplamay1 adet edindi. Gonderilen elgiler, gittikleri tilkelerdeki
siyasi anlamda olup bitenleri, olast seferler i¢in i¢ destegin alinmasi, kervan yollarini tespiti,
mevcut kaleleri, olas1 seferler sirasinda yesil otlak alanlarin varligini tespit etmek ve en 6nemlisi
Rus ticaretini gelistirebilecek imkanlar hakkinda bilgi toplayarak Car’a rapor etmekti
(Mehmetov, 2009, s. 470; Mustafayev, 1986, ss. 19-23). Bu nedenle Car 1716°da Iran’a elci
olarak gorevlendirdigi Artemiy Petrovi¢ Volinskiy’i, 1717 senesinde Giiney Azerbaycan’a
gemi ve askeri birliklerini gondermeden 6nce bu yerleri iyice 6grenme gorevine atadi. Bolgeye
pek de yabanci olmayan Voliniski’nin gorevi Hazar sahilinden Astarabad’a kadar alani
arastirmali, denize dokiilen nehirleri 6grenmeli, mevcut limanlar1 ve burada olas1 kurulabilecek
en uygun deniz limanlarmi ve bu limanlara ne gibi gemilerin girebilecegini saptamakti. Tabi
bunu yaparken de yillardir buralara hakim olmak i¢in miicadele eden Osmanli ve Iran
iktidarlarinin dikkatini lizerlerine ¢cekmemesi gerekirdi.

A. P. Volinski Safeviler devletinin o zamanki hal-1 ruhiyesin ve tenezziil sebebini Car’a
u : “Sah ve divan memurlarummin akillarina ne gelir ise diisiinmeden onu yapiyorlar. Béylece
onlar kendi devietlerini oyle dagumislar ki, hic Makedonyali Iskender sag olsayd: bile savas
ile burani bu sekilde harabeye ¢eviremezdi” sdzleriyle durumu izah etmeye calismisti. Bu
istihbarat Osmanl birliklerinin yakin zamanda Azerbaycan’a sefer diizenleyecegi bilgisi, I.
Petro 15 Mayis 1722 “Iran Yiiriiyiisii” adiyla meshur olan seferine neden olmustur. Bylece 1.
Petro Moskova’dan hareketle (Qarayev, 2005, s. 52) Azerbaycan’a ger¢eklestirecek seferini
hizlandird1. Car, elgileri vasitasiyla olasi diizenlenecek seferler i¢in kendilerine yandas bulma
girisimleri olumlu yonde sonuglanmasi ve mevcut sehir ve limanlarin haritasini edinebilmesi
gercekten istihbarat bilgileri ise yaramistir. Nitekim Viloniskiy Samahi’da iken Rus tiiccarlarin
problemleriyle ilgileniyor hem de diger taraftan Kartli Krali VI. Vahtagla el¢iler araciligi ile
goriisiip Giirciilerden destek ve Ermeni tiiccarlardan da Derbent kalesinin haritasini almay1
basarmist1 (Caycioglu, 2018, s. 35; Mehmetov, 2009, s. 470). Sonugta Carlik ve Iran arasmdaki
anlasmaya gore Dagistan, Bakii, Gilan, Mazenderan ve Derbent arazileri Car’in egemenligine
gecmistir(Sadik, 2022, s. 43). Boylece c¢arlik ilk kez Giiney Azerbaycan da dnemli merkezi
yerlere isgal ederek buralara yerlesmeyi planlanmistir.

Uzun zamandir firsat kollayan 1. Petro 6ncelikli olarak Hazar Kiyisini (Bakii), Derbent
ve Samahi gibi stratejik, ticari ehemmiyete ve zenginlige sahip yerlesim yerlerini almayi
hedefliyordu. 18 Temmuz 1722 ilkbaharinda ordunun basina geg¢en Car, glineye dogru hareket
ederek Derbent kapisina dayandi ve sehir halki Rus ordusuna karsi direnis géstermeden sehri
teslim etti. Asil amag¢ Hazar kiyilarmna ve stratejik sehirleri isgal etmekti. Carin Hazar klyllarma
hakim olmas: bir bakima Bat: iilkelerinden Fransa, Isvigre ve o ciimleden Ingiltere nin
Hindistan’daki ticari ¢ikarlarini etkiledigi icin Osmanliy1 Carin karsisina ¢ikabilecek gii¢ olarak
goriiyorlardi (Smirnov, 2013, s. 29). Car’m Isve¢ savasindan yeni ¢ikmasi, Osmanli
Birliklerinin Giiney Kafkasya dogru ilerlemesi ve Samahi da yonetimin el degistirmesi * gibi

% Sahm asin Sii politika uygulamalar: zaman-zaman Giiney Kafkasya’da Siinni halkin isyan1 ile sonuglanmustir.
1711°de Sirvan’m Siinni ahalisinin Stinni halk ayaklanmasina liderlik eden Haci1 Davut Safeviler devletine karsi
isyan ederek 1721 yilnin Agustos ayinda Sirvan beylerbeyliginin merkezi olan Samahi’nin yonetimini ele gegirdi.
Ayrica L. Perto’nun 1722 yilinda buray: isgal etme planin1 duyar-duymaz Haci Davut Rusya’ya karst Osmanh
Devleti’nin himayesine sigindi. Bkz. Efendiyev, Oktay (Red.), Azerbaycan Tarihi X111 — XVIII Esrler, C. 111, EIm
Yay. Baki 2007, s.287, Mustafazade, Tevfik, “Sirvan XVII asrin 20-ci illerinde”, EImi Eserler, C. XXVIII, Bakii
2008, s. 391-392
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durumlarin yasanmasi Car’1 1724’de Osmanliyla Istanbul antlasmasina® zorladi. Béylece Car’1
Hazar kiyilarindan daha ileri gitmesini engellendi. Ardindan Bakii’ye yiirliyen birlikler i¢
yonetimin kendi aralarindaki sehri teslim edip etmeme tartigmalarin olumsuz sonuglanmasi
izerine 21 Temmuz 1723’te Rus ordusu sehri hem karadan hem de denizden top atesine tuttu.
Sehir duvarlarinin yikilmasini géren halki fazla kan doniilmemesi i¢in sehri teslim ettiler. Dort
giin sonra general M. A. Matyuskin’in baskanliginda Bakii’yii isgal (Asurbeyli, 1992, s. 217)
haberi Car’a ulastiginda ¢ok sevinerek Petersburg’da eglenceler diizenletti.

I. Peron’un bir Avrupa’ya benzemek ve oradaki gelisimleri kuracak olan
imparatorlugunda tahsis etmek diislincesiyle idari “giibernator” ve dini “kilise” reformlar
yaparak yerel degislikler yapti. Ayrica Orta Asiya ve Kirim (Miisliiman) topraklarinda yeni
kurudugu idari sisteme kismi olarak uygulanmaya calisti. Nitekim Car Bakii kalesini isgal
ettiginde resmi idarelere car subaylarini yerlestirerek “komendant” askeri halk idaresi
(Azerbaycan Tarihi, 2007b, ss. 332-337) sistemini kurarak yerli idare ve tebaalarin1 kendine
baglilign hakta manifestolar yaymladi. Istanbul sdzlesmesine esasen Derbentten Astrabad’a
kadar Hazar boyu eyaletlerin Rus himayesine katilmasi1 Car’in Hazar boyu stratejik ve iktisadi
anlamda amacina ulagsmasmi saglamakla birlikte burayla alakali askeri ve idari anlamda yeni
planlarm hazirlanmasma neden oldu.

Car memurlar1 Abseronda ¢ikan “beyaz petrol” ile ilgilenerek Car’mn yeni sanayisine -
Rusya’ya - tagnabilirligi i¢in General Matyuskaya talimat verdi (Azerbaycan Tarihi, 2007, s.
336). Ayrica hakimiyetini isgal ettigi eyaletlerde saglamlastrmak icin kaleler yaptilar. I.
Petro’nun 6liimiinden sonra tahta gegen hanimi I1. Katerina 1783 Georgiyevskiy antlagmas1 ve
haleflerinin — Hirstiysan halki ve tiiccarlar1 koruma (F. M. Aliyev, 1964, s. 18) - adna giiney
seferlerine devam etmesi i¢in General Qudovig’e serencam gonderereck Hazar sahili ve eskiden
isgal edilen arazileri Aga Muhammed birliklerini kurtarma emrini verdi. Ancak birliklerin
bolge varmasi iizerine fikrini degistiren II. Katerina “Giiney Kafkas’in ele ge¢irilmesi hakkinda
manifestoyu onayladi. Tek tek Hazar sahili araziler, Derbent (Eliyarli, 2009, s. 551) ve Samah1
yonetimini kendi idarelerine alan General Zubov daha sonra I. Aleksandir tarafindan Giiney
Kafkasya Isgal ordularinin basina gegecek olan Sisianov’u Bakii’niin valisi tayin etti. Ani
Olimii tizere yerine tahta acikan I. Pavel idari sistemde yeni diizenlemelere gederek ilk
girisimlerinden biri Ingiltere ve Fransa’yr kuskulandiracak Kafkasya’daki hareketlilige
durdurup, yerel hanliklarla Iran ve Osmanli devletlerine kars1 sulh yani sdzlesmeler esasinda
Rus birliklerini Giiney Kafkasya‘dan ¢ekti (Bakihanov, 2010, s. 208).

Hazineyi doldurmak i¢in agir vergileri gelir kaynagi edinen Nadir Sah, vilayetlerdeki
beylerbeyi ve emirlerin isyanlar1 neticesinde sahin 6liimiiyle sonuglandi. Bu sirada kurulan
bagimsiz hanliklar Car I. Alexander’in ilgisini buralara ¢cekmekteydi. Eskilerden oldugu tizere
Rus gubernatorlar1 kendilerine dini ve siyasi anlamda yakin hissettikleri Giirciileri yani, Dogu
Giircistan’t 1801°de Rusya ile bir kez daha birlestirdigini ilan ederek, giiney Kafkasya’daki
hanliklarla diplomatik girisimlerle birlikte olaylara birebir miidahale etme imkéni saglamis
oldular. Giircii Guberniyasi’nin istihdam ile ticlincii kez Ruslarin Azerbaycan topraklarinda
isgal etme siireci de basladi. Yeni ilan edilen Glircistan vilayeti igerisinde Azerbaycan’in
Kazak, Borgali, Pembek ve Semsedil sultanliklarmi da kapsadigindan, bu yerler Ruslar
tarafindan isgal edilen ilk Azerbaycan topraklar1 oldu (Swietochowskis, 1988, s. 22; Umudlu,
2004, s. 6). Bagimsiz ve yar1 bagimsiz varliklarini devam ettirmeye ¢aligan hanliklar siirekli dig
devletler (Iran, Osmanli, Rusya) tarafindan el degistirmesi ve bu gii¢lerin yerel hanliklar1 kendi

* Antlagmada, Giircistan, Gence, Revan, Tebriz ve Rimiye yaninda Sirvan’in merkezi kesimiyle birlikte Semahi’yi
de aldi. Bakii ile beraber Sirvan’in sahil kesiminin Ruslar ’da kalmasi Sirvan’1 ilk defa siyasi bakimdan boldii.
1734’te Nadir Sah tarafindan fethedilerek ikiye boliindii. ki mahalli idare olarak Samahi sehri miitemadi
saldirilara maruz kalmistir. Bkz. Ahmet Caferoglu, Azerbaycan. Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul 1940, s.21
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taraflarina ¢ekerek giic kazanma ugruna izledikleri politik miicadele hanlar1 ikileme sokuyordu.
Dolaysiyla yasanan savaslarda zaman-zaman hanlik farkli cephelerde giiclii devletlerin
yanlarina varliklarini garanti etmek ve taht-1 taglarin1 korumak diisiincesiyle, bazen karsi
cephede yer almak zorunda kaliyordular. Nitekim Giircistan’daki Rus General Kovalenski’nin
hanliklarla ilgili ¢cara sundugu raporundaki: “Erivan han1 Mehmet Han’in Rusya himayesine
sicak baktigini, Karabag ve Seki hanlarmin Rusya’ya sadakatlerini agikladiklarini, Gence ve
Sirvan hanlarinin ise ihtiyathi davrandiklarmi ve Bakii, Guba, Derbent ve Talis hanlari, I.
Aleksandr’in Rus tahtina oturmasi {izerine onu tebrik etmek i¢in sadik adamlarimi Petersburg’a
gondermesini” (Sadigov, 2018, ss. 51-52) hanliklarin Carlig1 miittefik olarak kabul etmesi
demekti. Hatta ilk zamanlar Azerbaycan Miisliiman ahalisi Hirstiysan Rusya’sinm hanliklarin
ic ve dis politikalarina karigsmamasi, yerli hiikiimdarlara karsi diiriist ve liberal tavirlar
sergilemesi nedeniyle olumsuz tepkilerde bulunmamislardir (Yunusov, 2004, s. 85). Ancak 1.
Aleksandir Dogu Giircistan (Tiflis) ve diger Giircii bolgelerini (Imereti Kralligi, Megrelya ve
Guri Prensliklerini) isgal etmesi ve buraya vali belirleyip idari yonetime kendi taraftarlarini
yerlestirme plani aslinda Miisliiman Hanliklar1 tehdit etmekle beraber 1. Aleksandir’in isgalci
diisiincesini ifsa ediyordu.

I. Alestandir “Yeni Katkasya Politika” ideolojisi dogrultusunda hanlar1 kendi iktidarma
katmak i¢in ¢esitli politikalar takip ettigi bilinen bir gergektir. Hatta kendinden yardim ve destek
talebinde bulunan hanliklara yardimda bulunacaklarini sdyleyerek dis saldirilara karsi birlikte
hareket s6zli vermesine (Sadigov, 2018, s. 51) ragmen, diger taraftan da Semsedili isgal eden
General Karl Fyodor Knorring’in civar hanliklara tehdit igerikli mektuplar gondermesi, Car’in
asil niyetinin ne oldugunu, kisacasi gercek yiiziinii ifsa ediyordu. Benzer tehditlerin devami ve
yerli ahalinin Car iktidar1 altindaki yerleri terk etmesi veya terk etmeye zorlanmasi, Irevan ve
Gence hanliklarin duruma itirazi, hemen hemen her hanligin Carin egemenligi altina girmeyi
kabul etme bir tarafa hatta yerli yonetim ¢arin Azerbaycan topraklarma diizenlenen seferlerin
sebebini sormay1 mecbur ediyordu (Umudlu, 2004, s. 7). Art niyetinin agiga ¢ikmasi ¢arin dost
yani cevaplarla, generalleri vasitasiyla durumdan kuskulanan hanlara samimi mektuplar
gondererek bir taraftan ¢evre han ve hiikiimdarlarla iyi komsuluk miinasebetlerde olmaya
tembihliyordu. Diger taraftan da isgal ettikleri yerlerin muhafazasi i¢in askeri birliklerini
giiclendirme adma 1802°de, yerli idari yonetimi pasifize ederek Giircii knyazlarindan/asilzade
bir pristav/yerli polis ve ona yardimc1 olmas1 i¢in bir Rus memuru gérevlendirdi. Idari alandaki
yenilikler ve General Knorring’in politik zaaflar1 hem Giircistan muhalifleri hem de
Azerbaycan hanliklar1 ¢ar yonetimine karsi ayaklanmalara neden olmasi General Knorring
gorevden alinmasia ve yerine 20 Kasim 1803°te Gliney Katkasya ordularmnin bagkomutani ve
Giircistan’m yoneticisi olarak Pavel Dimitriyevi¢ (Tsitsianov) Sisianov’un atanmasiyla
neticelendi.

Giircii knyaz/asilzade siilalesinden gelen ve General Sisianov, I. Aleksandir tarafindan
giiney Katkasya’da miistemlekeci-isgalci siyasetini basarili bir sekilde sonug¢landirabilecegine
giiveniyordu. Nitekim Bakii valiligi/komendatligi doneminde buralarin idari, siyasi, dini ve
stratejik Onemi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasi onun hanliklara kars1 baskici ve tehdit
politikasmi belirledi. Nitekim o, 1. Aleksadir’in Imparatorluk giiciiniin saglamlastirmak igin
Aras ve Kura/ Kiir nehirleri boyunca uzanan hatlarin korunmasi diisiincesinde hareket ederek
Iran ve Tiirkiye’den getirilecek Hristiyanlar1 buraya yerlestirmege planladi. (Tiirker, 2017, s.
94). Ayrica diger car idarecileri gibi I. Aleksandir ve generalleri her firsatta Kuzey Kafkasya’da
siyasi, askeri, idari ve dini (post-islavist) stiinligii saglamak igin mevcut dindas (gayri
Miislimleri) kendi taraflarina ¢ekmeye calistyordular.

Kara ve deniz kuvvetlerinin idari komutasi elinde olan ve Tiirklere karsi nefretiyle iin
kazanan (Nusretoglu, 2017, s. 184) Sisianov, eski Giircii valisi Knorring’den farkli olarak onun
“yumugak siyasetinden” vazgectigini beyan etti. Kafkas halkma ikinci adam muamelesi gibi
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davranip, onlara nefret dolu “ kafir halk”, * kafir asyali”, “kafir yaramazlar” (Sadigov, 2018,
sS. 52-55; Umudlu, 2004, s. 7) ve “sinegin kartalla konusmasit” gibi benzetmelerle hanliklara
mektuplar gondererek Car tarafindan belirlenen askeri ve maddi vergiler isteyip, ¢ara sadakat
giivencesi olarak yakinlarindan birini Car’in yaninda gondermesi gibi agir sartlarla yerli
yonetimin teslim olmasini talep ediyordu.

Sisianov, Petro ve Zubov’dan farkli taktik izleyerek Giircistan tizerinden Tiflis
Gubernatorliigundan hareket ederek ilk hedefi, stratejik 6nemi olan Car-Balaken saldirip 29
Mart 1803’te burayr isgal etti. Miisliiman Car toplumu/cemaati saldirilara karsi koyarak
Ruslara ciddi kayiplar verdirdiler. Maglubiyeti ve yenilgiyi kabullenmeyen Sisianov, Car
cemaatine tehdit dolu soyle bir mektup gonderdi: “Ben sizin biitiin evlerinizi atege verecegim,
hepinizi yakacagim, c¢ocuklarimizin ve eglerinizin i¢ organlarmm digsart ¢ikaracagim”
(Mehmetov, 20009, s. 497). Gelismelerden rahatsiz olan ve ayrica arabuluculuk tesebbiislerinde
bulunmaya ¢alisan Seki hant Muhammed Hasan hana Sisianov soyle “ Car-Balaken susturmali,
va da yer fiizerinden silinmelidir” (Umudlu, 2004, s. 10) cevap yazdi. Sisianov uzun
ugrasilardan sonra Car-Balaken’i ele gecirerek, sehir ve kasabalar1 yakip talan etti. Bunun
iizerine Car-Balaken ahalisi yerlesim yerlerin fazla zarar gdrmemesi, vahsiligin son bulmasi
icin istenilen sartlar1 kabul® ederek, Carin himayesine girdiler. Car-Balaken’in diismesi, vahsice
yakilip yikilmasi ve agir vergilere 6demeye kabul ettirilmesi, Hanliklar1 ¢ar ordusuna karsi
hiikiimdarliklarin1 korumak icin kendi aralarinda askeri ve mali destekte bulunma adina
anlagmalar yaptilar.

Birliklerine fazla glivenen general sonra Gence hani lizerine ordusunu géndererek sehri
teslim etmesini ve biiyiik oglu Ugurlu Aga’y1 rehin olarak Tiflis’e gondermesini istedi. Ancak
Cevad Han bunu kabul etmedi. Sisianov’un Gence sehrini Car topraklarina katma maksadi
giitmesi karsilikli diplomatik girisimlerin cevapsiz kalmasina ve savasi kagimilmaz hale getirdi.
Ciinkii Genaral Sisianov, Gence sehrinin iggali, onu hem Azerbaycan’in i¢ kesimlerine rahat
ulastiracagini hem de 1. Aleksandir’in génliinii kazanacaginin farkindaydi. Bu nedenle Gence
Han1 Cevat Han’1 kasith asilsiz nedenlerle teslim olmaya ikna etmeye ¢alisarak (Tiirker, 2017,
s. 97; Umudlu, 2004, s. 12) sartsiz teslim olmasmi ve diger taraftan da sinirlendirip hata
yapmasini bekliyordu. Kabul edilmez tekliflerin reddi, Ocak 1804’te Rus ordular1 Gence
iizerine yiirlimesiyle sonug¢landi. Sehir savunmasi karsisinda zorlanan ve ciddi askeri kayiplarla
karsilagan Sisianov sehre onceden yerlesmis Ermeni niifuzundan yardim alma girisimde
bulunarak, isgal sonras1 yardimcilarmi genis arazi ve imtiyaz tanidi. Uzun kusatmadan sona
Cevat Han ve oglu savas meydaninda sehit edilmesi (Mustafazade, 2005, s. 212) sehrin kaderini
belirledi. Sehir vahsice talan edilerek harabeye c¢evrildi. Camilere sigmman insanlar bile
oldiiriildii (Nusretoglu, 2017, s. 185). Yasanan vahseti, XIX aswr Rus harp tarihgisi olan N.
Dubrovin eserinde Gence sehrinin diisme arifesinde yasanan bir olayr sdyle aktariyor: 500
kadar Tatar® (Azerbaycanl) mescide sigmmusti, bir Ermeni’nin bizim askerlere “onlarin
arasinda birka¢ Dagistan lezgisi var”- demesi lizere mescitteki her kesi oldiirdiiler (Nikolai
Fedorovich Dubrovin, 1866, s. 284).

° Sartlar; 220 put ipek, sadaka gosterisi olarak her icmaa 1 esir goéndermeli, car istedigi koye askeri, birlik
yerlestirmesine miisaade edilmeli, Rus ahalinin istekami i¢in yerlesimi i¢in mesken verilmeli, istenildigi zaman
Car birlikleri ile kars1 diismana savasmalar1 gerekiyordu. Bkz. Vidadi, ag.e.s.12; Yunusov, a.g.e., 85

6 Tatar; Car yoneticileri Kafkas Otesi Miisliiman tebaa icin kullandiklar1 bir deyimdir. Ama¢ milli ve manevi
degerleri yok etmekle birlikte Tiirkiye ve Giliney Azerbaycan arasinda iliskileri zayiflatmaktir. Bkz. Babasli, Carlik
Rusya’st Déneminden Giiniimiize Azerbaycan’da Din-Devlet Iliskileri, s.218
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Boylece bin yillik cografi, ticari, sanatsal, kiiltiirel ve etnik zenginligi ile dillere destan
olan Gence sehri ciddi degisikliklerle tarihten silindi.” Sehrin tahribat1 sirasinda Miisliiman
halkla birlikte Miisliman dini mabetlerde zarar gordii ve hatta savas 6ncesi var olan 15 mescit
ve camiler yikildi (Quliyev, 2000, s. 17). Savasta maddi ve manevi agidan zarar géren Gence
Miisliiman tebaasina ikinci bir darbe General Sisianov’un Gence’deki Cuma Mescidi Ortodoks
kilisesine ¢evirmesiyle neticelendi (Caferoglu, 1940, s. 11; Hiiseynli, 1996, s. 109; Yunusov,
2004, s. 85).

Gence’nin isgali nedeniyle Car tarafindan odiillendirilmesi Sisanov’u cesaretlendirdi.
Nitekim Sisanov Giiney Kafkasya’da mevcut hanliklar1 kendi iktidarini1 kabullenmeleri igin
gonderdigi mektuplarda siirekli Cevat Han’in akibetini 6rnek gostererek ayni akibeti
yasamalarin1 istemeyenlere imparatora sadakat yemin etmelerini ve kendilerinden istenilen
talepleri sartsiz kabullenmelerini istiyordu. Boylece, yiizolgiimii 410.000 km? olana
Azerbaycan topraklar1 Rusya ile Iran’daki Kagar hanedanlig1 arasinda 1813 Giilistan anlagmasi
neticesinde Azerbaycan topraklari ikiye boliindii. Paylasimm Iran’1 memnun etmemesi {izerine
ikinci iran-Rus (1826) savasinda Carlik Rusya’s: Tiirkmen ¢ay anlasmasiyla Aras nehrinin
kuzeyi Ruslara, Arasin giineyindeki Azerbaycan topraklarmnin 2/3’nii olusturan arazide
Giilistan Antlasmasinin esas alan bazi maddelerin yiiriirliikte kalmak kaydiyla aralarin ebedi
barts ilan edilmek kaydiyla Iran’a devredildi. Anlasmalar sonucunda mutlak monarsi
saglanmakla birlikte hanliklar donemi kapanmis (Biinyadov & Yusifov, 2007, s. 571) ve tarihi
Azerbaycan topraklar1 cografi ve yonetim olarak Kuzey ve Giiney olmak fiizere ikiye
boliinmiistii (Yesilot, 2015, ss. 47-48). Netice itibariyla paylasilan topraklarin sakinleri kiiltiirel,
siyasi, askeri, ticari ve dini alanda ciddi anlamda hakim iktidarin asimilasyon politikasina
maruz kalarak degistirilmeye ¢alisilacaktir.

Hanliklar, isgalden sonra belli bir siire seklen de olsa Car’a kars1 verdikleri vergi ve
sadakat sozleriyle varliklarin1 koruyabildiler. Bu sirada Car birlikleri isgal ettikleri yerlere
kaleler insa edilerek yerlesmeye calistilar. Carlik ilk baglarda yerel yonetiminden yararlanma
siyasetinden vaz gecerek, siiphe ve kuslar1 {izere kademe-kademe tiim hanliklar1 oradan
kaldirarak komendat/askeri halk idaresi sistemle bolgeyi yonetmeye calistilar. Boylece Car’in
eyaletlerde divan beylerine, naiplere, kendhudalarma ve idari yoneticilere tanidig1 yetkileri
kotliye kullanarak Miisliiman tebaayr mahkumiyet altinda tutmalarina ve haksiz tutumlara
miisaadesi edilmesi, komendat sisteminin sonunu getirdi. Sonug¢ olarak 1820 yilinda Car
yoneticileri bir zamanalar tasnif edilen Tiirk hanliklarin yerine nagalnik/baskan askeri idareyle
yonetilen yedi Rus -Bakii, Derbent, Seki, Karabag, Sirvan ve Talis- vilayetleri kuruldu
(Siileymanli, 2006, s. 64; Swietochovski, 2000, s. 29).

Tilirkmengay antlagmasi ile artik kuzey Azerbaycan’in toprak biitiinliigiiniin Car
istimlakinde oldugu komsu devletler- iran ve Osmanh- tarafindan istemeyerekten de olsa
taninmasi, Car yOneticilerin buralarda somiirii hakkini dogurdu. Nitekim daha 6ncekilerin
devami olarak,1830 senesinden itibaren yerli iktidarin mevcut tiim kurum ve kuruluslarinda
kokli degisiklige gidilerek Miisliiman halki degisik politikalarla sindirmeye g¢alistilar. Bu
nedenle ayrica 1830 yilinda Car tarafindan bolgeye gonderilen senatolar Kutaysov ve Meg¢nikov
Islam dinine karsi baski siyasetine paralel olarak Hiristiyanlastirma ve Ruslastirma
politikalarini yayginlagtirma ¢alistilar(Hiiseynli, 1996, ss. 56-58).

Ruslastirma politikasi: Aslinda Carligin isgal etigi bolgelerde tek cat1 altida toplayarak
kiiltiirel ve geleneksel ¢ogulculugun yasanmasina miisaade etmeme siyasetidir(Beyler, 2016, s.
93). Bu nedenle tarikat mensuplar1 yerlestikleri yerlere evler ve kiliseler insa ederek bir tiir

" Gence han sarayi ve sehrin duvarlari yikildi, hanlik kaldirilarak daireye déniistiiriildii, sehrin ad1 I. Aleksandir’in
hanimi serefine Yelizavetpol olarak degistirildi. Sehre Gence ismini kullananlara karsi ceza verildi. Bkz. Eliyarl,
Azerbaycan Tarihi: Uzag Kegmisden 1870°ci Ile Kadar, s. 586,
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diger insanlarin Ruslagmalarini sagladilar. Carlik tarikatlar1 dini serbestlikle beraber verimli ve
sefali bolgelere yerlestirerek bazi imtiyazlar tanidi (Memmed Emin Resulzade, t.y., s. 496). Bu
amacla ilk olarak dini ihtiya¢ nedeniyle Samahr’daki Rus Ordu baskomutani1 General N.F.
Rtigsev’in 1 Ocak 1815 fermaniyla Baki sehrinde bir Rus-Ortodoks kilisesinin gerekliligini
savundular. Ancak maddi sikintilar yiiziinden yeni kilise yapmak yerine; erzak diikkani gibi
kullanilan cami, Ortodoks kilisesine ¢evrildi. Kutsal Nikolay ad1 verilen bu kilisenin ilk papaz1
Tiflis’ten gelen Ortodoks din adani David Ivanov idi (Ehedov, 1991, s. 21). Bu dénemde
Ortodoks kilisesi himaye edilerek Hiristiyan inancina sahip olanlara hem siyasi hem de manevi
imtiyazlar tanindi.

Sonu¢ olarak, I Perto’nun sicak denizlere inme ve ham madde bulma politik
diistincesiyle hareket eden Car yoneticileri Giiney Kafkasya’y1 yer alt1 ve yer Ustii zenginligini
sahiplenmek i¢in isgal ettigi toplumu kolay degistirmeyecegi diisiincesiyle dnceki uygulamalari
kendi haline birakti. Merkezi otoritenin her firsatta Gliney Kafkas’ya topraklarini istimlakine
katma niyetinde idi. Bu nedenle ilk baslarda birbirlerinden bagimsiz hanliklar1 tek-tek kendi
idaresine katarak, “Kafkasya Genel Valiligini” kurdu. Amag¢ Kafkas bolgesini tek elden
yonetmekti. Netice itibartyla 1828 Tiirkmen ¢ay antlagsmasiyla Kuzey Katkasya’nin idaresine
ele geciren Carlik, 1830 senesinden itibaren bolgede askeri, siyasi, hukuki, dini, ticari ve bir¢ok
hususta aldig1 kanuni kararlarla iktidarini kabullendirmekle birlikte toplumun demografik
yapisini degistirmeye calist1.

2. Carhigin Din Adamlarina Yonelik Politik Yaptirimlan

2.1. Toprak Politikas1

Gegmisten gilinlimiize Azerbaycan topraginda hiikiim silirmiis ¢esitli devletler kendi
hukuksal dayanaklar1 esasinda toprak miilkiyeti paylasimlariyla hanedanliklarin1 korumaya
calistilar. Yonetimlerle birlikte degisen toprak miilkiyet dagilimi bdlgenin Islamlasmasiyla
toprak taksimatina vakif anlayisi ilave edildi. Boylece vakif topraklar1 sayesinde fetih
memleketlerinde dini diisiince ve ilmi ¢alismalar Islam’m medeniyet haline déniismesi
saglandu.

Safeviler devleti doneminde Azerbaycan topraklar1 - divan, siilab, feodallerin miilkii,
koy icmalar1 - taksimatlariyla birlikte vakif topraklar yine bu donemde dini miiesseslere,
medreselere, mescitlere ve din adamlarina birakildiMemmedli & Cingizoglu, 2013, s. 160).
Satilmas1 ve 6zel miilkiyete gecirilmesi kesinlikle yasak olana vakif topraklari, ilk giinde
oldugu gibi hep din adamlarmin denetimine ve idaresine kald.

Hanliklar donemi XVIII asrin ikinci yarisinda itibaren Azerbaycan topraklari bir
birlerinden bagimsiz feodal hanlarin sahsi miilkiyetine g¢evrilerek divan topraklar1 haline
doniistiriilmistiir. Umum tiim hanliklarda topraklar - divan, halise, miilk, vakif ve icma- olmak
iizere bes kisma ayrilmistir. Han ve ailesi hanliklarindaki tiim topraklarda s6z ve hiikiim
sahibiydiler (frevan Hanligi, 2010, s. 68; Memmedli & Cingizoglu, 2013, s. 160). Miilki
miinasebetler, seriat ve Orf lizerine kurulan mahkemelerce yiiriitiiliirdii (Baykara, 1966, s. 12).

Tiim degisimlere ragmen zaman igerisinde Katkas otesi Miisliiman toplumlarinda ve
hanliklarda® esit sekilde gelisen ve yaygimlasan vakif kiiltiirii genel itibartyla din/din{ islerine®

8 frevan hanlhig1 bolgesinde mescitlere mahsus vakif topraklarryla birlikte evleri, diikkkanlar, kervansaraylar,
degirmenler ve yag fabrikalar1 vakif mali olarak dini idarelerin himayesindeydi. Bkz. Kolektif, [revan Hanhgu,
5.68

® Medrese hocalarini maag ve diger kamusal ihtiyaglariyla birlikte bolgelerde yapilacak medrese, mescit ve diger
hayir isleri vakif gelirleriyle yapiliyordu.
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harcanmak {iizere tahsis ediliyordu. Bilhassa Seki, Samahi, Kuba ve Karabag hanliklarinda
“divan” danigsma kurumu yaygim ve 6nemli bir makamdi. Ciinkii devlet idaresinde hanlardan
sonra Divan meclisinde en yetkin kisi divanbeyi 1° yani ruhaniler idiler.

Hanliklarda din adamlarina 6zel imtiyaz sahibiydiler. Hatta onlar1 vergilerden muaf
tutularak (Leviatov, 1948, s. 36), vakiflara yapilan bagislardan; 6zellikle humus, zekat ve diger
vergilerin bir kismi ser’i hukuka gore din adamlarmnin gecinmesi i¢in tahsis ediliyordu
(Hiiseynli, 1996, s. 130). Hatta bazi hanliklar ruhanilere imtiyaz olarak topraklar ve koy
gelirleri bagislarlardi. Boylece din adamlar1 toplumun sorunlariyla ugragsmakla mesgul
olduklarindan, maddi ge¢imlerini bagis ve vakif gelirleriyle hayatlarini idame ettiriyorlardi.
Dini smaiftaki tiim din adamlar1 vakif gelirlerinden yararlanma hakki varda.

Idari ve siyasi yonetimde birbirlerinden bagimsiz olan Hanliklar kendilerine &zgii vergi
sistemi, para birimi, tart1 ve Ol¢ii anlayis1 vardir. Devlet bagkani ve idari yonetim hanlarin
elindeydi. Hanlar idari ve kisisel adalet konularinda seri ve orfi hukuka tabi olmak
zorundaydilar (Baykara, 1966, s. 12) ve kendilerine iletilen sorun ve problemleri seri hukuka
gore karar verirdirler. Bu yoniiyle hanliktaki idari yap1 Carin idari yonetiminden segiliyordu.

Tiirkmen ¢ay antlagmasi ile yine bir kere mevcut Hanliklarin iradesi diginda gergeklesen
toprak taksimatinda car idarecilerine serbest istimlak ve hiikiim hakki dogdu. Istilacilar farkl
tarth ve araliklarla hanliklar1 ve yonetim (ali ziimre, idari simniflar) bicimlerini lagvederek ali
ziimredeki sahislarin tiim tiil/tiyul arazilerine** el koydular.

Car idarecileri geri attim atma, gérmezden gelme, asimilasyon, etnik sorunlari ¢ozer
gibi davranma tutumlari, 6zetle ¢ok yonlii politik uygulamalarini toprak rejimi dagitimida da
yapmislardi. Bir taraftan toplumun sorununu ¢dzer gibi bir tutum sergiler iken diger taraftan
fark1 uygulamalarla yeni yaptirimlar planliyordular. Nitekim Rus gégmenlere toprak dagitimi
ve komendat zulmiine kars1 yerel 1830-1837 yasanan isyanlara karsi bey ve aganin toprak
haklar1 geri iade edilerek 1841 Boron P.V. Hahn’in komendat yonetimini kaldirilarak yerine
kolelik esasina dayanilan “Dvoryanlik”!? sistemi getirilme kariyla ali din adamlarmin topraklar1
miisadere edildi. Cok gecmeden 1844°de Carlik Ruslastirma politik kararlar dogrultusunda
biitiin Kafkasya vilayetleri tek bir askeri-sivil yonetim olan Naiplik!? sistemi altinda birlestirdi.
Boylece yeni reformlarla toprak rejiminde vilayetler “uezdlere/ilge”, mahaller yerine daha
kiigiik “licasteklar” yontemine doniistiirildii. Mevcut han sinirlar1 dikkate alinmadan sinirlar
yeniden ¢izildi ve yerel yoneticiler hepsi gorevlerden uzaklastirildi. Carligin toprak idari sekli
en son “Biiyilk Reform” donemiyle yerel yonetimle ilgili 1859-60’da yeni degisimlerle
“gubernator/eyalet” idari ismi altinda dorde boliindii (Swietochowskis, 1988, s. 33). Yapilan
reformlar halk i¢in olmayip, gercekte ¢arm kendi menfaatini amaglayan kanunlardi.

10 Divanbeyi; XIX asirda Mahal inzibati idaresinin reisi. Hanliklar déneminde genellikle ruhanilerden
belirleniyordu. Kadi gérevini iistlendikleri icin dini konularda ilam seriati kurallar1 dogrultusunda cdziime
kavusuyordu. Bkz. Azerbaycan Dilinin Izahli Liigati, Serg-Qerb, c.I, Baki 2006, s.651, Yunis Hiiseynov, Qarabag
Tarihi Menbelerde, Susa Nesriyati, Bakii 2012, s.90.

11 Han tarafindan agalara, beylere, kendisine yakin olanlara ve hanligina hizmeti dokuna kisilere bagisladig
topraklar.

12 Dyoryan: Kélelik esasma dayanan Rus toprak agaligidir. Car Azerbaycan’da kendine kars: isyanlari bastirmak
amaciyla uyguladigi toprak yonetim politikasidir. Amag¢ Carlik merkezinde toprak miilk sahiplerinin koyli kesimi
kole gibi galistirma sistemidir. Car Azerbaycan’da aga, bey ve iist siiflarindan aldigi topraklari iade edip bu sinifin
destegini alarak yerel sinif farkindaligini yaratmayr diisiinmistiir. Bkz. Kolonialnaya Politika Rassiyiskove
Tsarizma v Azerbaydjane, B 20-60-x rr. XIX B. I. 1827 — 1843, SSSR, Moskova, Lelingrad, 1936. S. 280

13 Carim itibar ettigi ve onun somiirge siyasetini can basla gergeklestiren S.M. Vorontsov ilk Kafkas naibi oldu.
Onceden beldelerden sorumlu olan Bakanlarin tiim yetkileri Naibe verildi. Buda naibe tiim askeri ve sivil giiciin
tevdi edilen naipler idari Gst olarak imparatora bagliydi. Bk. Azerbaycan Tarihi, IV, s.96.



64
Carlik Rusya’s1 iktidarmin Sin Politikast: Azerbaycan Ornegi

Malum Carlik Rusya bolgede hakimiyetini korumak adina ¢esitli politikalardan biri de
Miisliman Tiirk niifusunu azaltmak i¢in topraklarma ele koyup, onlar1 bagka yerlere gdge
zorlayarak sayica azalmalarini saglamakti. Bu nedenle ilk uygulama terk edilen arazilere
Rusya’dan getirilen Rus go¢menleri yerlestirmekti (Swietochowskis, 1988, s. 31). Dogal olarak
bu uygulamalardan divan meclisindeki din adamlari**, maaf®® smifina dahil ruhaniler/din
adamlar1 (Leviatov, 1948, s. 31) ve egitim-6gretimin devami igin vakif arazileri bu yaptirimdan
etkilenmistir. Bunun yani sira askeri ydnetiminin gii¢ ve yetkilerini keyfi'® kullanmalar1 ve kétii
muameleleri halkla birlikte bircok Siinni ve Sii din adami buralar1 terk ederek iran ve
Osmanliya siginmak zorunda kaldilar. Nitekim XIX ylizyilin baslarindan itibaren Car’in baski
politikalar1 karsisinda dayanamayan Naksibendi tarikat seyh ve miiritleri hicret ederek
Osmanliya sigindilar (K. Abdullayev, 2020, s. 15).

Go¢ politikasinin en 6nemli nedenlerden biri Car’m, Azerbaycan’in zenginliginden
uzun stireligine faydalanmak ve kaliciligi saglamakti. Dolayisiyla Rus kiiltiirtintin
yayginlagsmasi elzemdi. Car ilk yillarinda itibaren izledigi Ruslastirma politikasmni ikiye
ayrrabiliriz. Ilki Rusya’dan iskan igin getirdigi aileler, ikincisi ise Rusya’nmn degisik
memleketlerinde kendine muhalif ve bidatc1 dini tarikatlar veya cemaatlerdi.'’ Koloni seklinde
Miisliiman arazilerine yerlesmeler halkin tepki ve -1830 Car-Balaken/Zakatala, 1831Talig
Lenkaran, 1837 Kuba, 1838 Seki ve Susa- isyanlariyla karsilastilar. Bunun i¢in hakimiyet
yetkilileri bolgenin Hiristiyanlagmasi i¢in kiliselerin sayilarmi artirdilar. Hatta bu hal dyle
durum almust1 ki Miisliimanlarin kapatilan camileri kiliseye ¢evriliyordu (Babasli, 2007, s. 48;
Caferoglu, 1940, s. 11; Yunusov, 2004, s. 91). Ugranilan haksizliklara ve magduriyetlere kars1
din adamlar1 ve toplumun manevi liderleri cogu zaman isyanlara tesvik ve 6nderlik ederlerdi.
Ozellikle 1830-1832, 1834 ve 1837 yillarinda arasinda Azerbaycan’da cereyan eden isyan
harekat1 Siinni niifusun yogun oldugu bélgelerde, dogrudan miiritler veya onlarin etkisiyle
olmustur (Stimbiil, 1990, s. 11; Swietochowskis, 1988, s. 27). Daha sonra seyh Samil
miiritlerini Kafkas’m farkli yerine gondererek 1840 ve 1844°de kadi ve ahundlarin yonettigi
(Siinni ve Sii) cemaatlerin destegiyle yonetime karsi isyan baslatti (Yunusov, 2004, s. 95). Carin
agir vergileriyle sOmiiriilen insanlar topraklarma istihkim edilen gégmenlere vermek
istemiyordular.

Ozellikle iskan siyaseti sonucunda yerli halk elindeki genis topraklar1 kaybetmekle
beraber hiikiimetin yabancilar1 desteklemesinden de rahatsiz oluyordular (Caferoglu, 1932, s.
22). Baslangicta sivil iskan yerleri olarak sehir merkezleri segilirken sonraki zamanda sehir
merkezleri yerine genis topraklar1 olan kdyleri tercih etmeye basladilar. Hiikiimet yetkilileri
iskan sirasinda karsisina ¢ikan engelleri acimadan yok etmekten ¢gekinmiyordu. Hatta yerli halki
yerlerinden siirmek i¢in evlerini bile yakip yikiyordular(Ezizov, 1997, ss. 37-38). Yaptiklar1
iskencelerin savas ve isyana doniismemesi i¢cin de Miisliimanlar1 Hiristiyanliga gegmeleri i¢in
“Celbetme” siyasetine bagvuruyordular. Car hiikiimetinin kitle iskan siyaseti 1890’a kadar

14 Hanlar idari ve kisisel adalet konularinda seri ve drfi hukuka tabi olmak zorundaydilar ve kendilerine iletilen
sorun ve problemleri seri hukuka gore karar verirdirler. Bkz. Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme ., .12
15Maaf’ anlayisi hanliklar déneminde daha genis yayildi. Bizzat hanlar tarafindan hususi imtiyazlara sahip olan
bu sahislar biitlin vergi ve miikellefiyetlerden azat edilirdi. Maafin verilme sebebi han karsisinda 6zel
hizmetlerinden 6tiirii bir 6diil sekli idi. Bkz. Azerbaycan Tarihi, c. ITI, EIm, Baki1 2007, s. 404

8Senator E.I. Mecnikov ve P.1. Kutaisov, 1834 Trankafkasya yaptiklar bir teftis gezi sonrasinda sdyle yaziyordu:
Yiizbinlerce insanin haklari, seref ve miilkiyetleri kumandanin arzusuna baglidir. Ayrica ayni raporda yoneticilerin
gorevlerini kotiiye kullandiklar1 belirtiliyor ve kumandanlarm kanunlar1 izlemek yerine ihlal ettigini yaziyordu.
Bir bagka raporda ise “Miisliiman vilayetlerine gelince burada idare edenlerin zulmii ile idare olunanlarin
mazlumlugu diistiniilmesi miimkiin olmayan geci bir dereceyi bulmustur. Bkz. Tadeusz, Miisliiman Cemaatten.,s.
30, Hiiseyin Baykara, Azerbaycan Istiklal Miicadelesi Tarihi, Genglik Basimevi, istanbul 1975, s. 32

17 Malakanlar, Subbotnikler, Raskolnikler, Skopgular ve Baptistler. Bkz. Ehadov, Azerbaycan’da Din, s. 56-57
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devam etti. Hiikiimetin bu uygulamasi dini (Miisliman—Hiristiyan) ayrilik tohumu serpen
siyaseti ile Rus karsit1 hisleri atesliyordu (Swietochowskis, 1988, ss. 34-35).

Isyanlar ¢ok siddetli bir sekilde bastirilarak dnciiliik ettigi tespit edilen din adamlar1 ya
cesitli cezayr miieyyideler uygulanir ya da idam edilirdiler (Babasli, 2007, s. 219). Biitiin bu
olaylardan sonra din adamlarinin giiclinii fark eden Carlik, din adamlar1 tizerindeki kontrolleri
siklastirarak baskict yaptirimlarla gozetim altinda tutmaya calistilar. Ancak din adamlari
toplumu kitleler halinde pesinden ¢eke bilen ve ayrica topluma manevi duygularma ogreten
kisiler oldugundan ¢ar yonetimi dindarlar1 karsilarinda degil yanlarina ¢gekmeye c¢alistilar.

Bu siiregte valiler bir taraftan somiirgeci politikasin1 devam ettirirken diger taraftan
yanlarina ¢ektikleri din adamlariyla Katkasya ve diger memleketlerde kendi siyasetlerini
legallestirmeye calistilar. Nitekim 13 Ekim 1828’de Tebriz’e dahil olan ¢ar birlikleri halkin ve
sehir garnizonun karsi koymasiyla karsilasmamak icin Azerbaycan’da genis niifuza sahip
miictehit Aga Mir Fettah Tebatebai’'nin destegini alarak sehre dahil olan Rus birliklerini
sevingle karsiladilar (Yunusov, 2004, s. 89).Gergcekte Car Ufa’da Miisliiman din adamlarinin
faaliyetlerini istedigi gibi yonetmek i¢in kurdugu Ruhani Idare yontem seklini Azerbaycan’da
da kurmayi planliyordu (Ehedov, 1991, s. 57). Bu nedenle Carlik Kanuni esaslara
temellendirmeden 1823’de seyhiilislamlik miiessesesini 1832°de (Yunusov, 2004, s. 92-94) ise
Miiftiilik miiesseselerini tahsisi ederek her iki cenahtaki din adamlarin destegini almaya
calistilar.

Aksi takdirde savas ve isyanlar Car’in asil politikasindan uzaklagsmasina ve iktidara
kars1 husumeti koriiklemesiyle neticeleniyordu. Bu nedenle kendilerine destekleyen, Car’a
sadik ve onun istegini topluma ulastiran din adamlarina Odiiller, hediyeler, maas, askeri
ritbeler, madalyonlar, topraklar ve kdylerin gelirlerini tahsis ederek kendilerine sadik ¢evre
kurmaya ¢alisti. Boylece bir zamanlar kendi din adamlarimi se¢gme hukukuna malik olan
Miisliiman tebaa, artik din adamlarini segme hakkindan mahrum edildi. Bakihanov ise ¢arligin
ruhanilere karsi bu tiir davraniglarmi asil amaci somiirge siyasetinde ruhanileri kullandigini,
faaliyetlerini yonlendirmeye ¢alistigini soylemektedir (Ehmedov, 1967, s. 56).

Hanliklar doneminde toprak miilkiyetlerinin yaris1 neredeyse vakif arazileriydi (M.
Abdullayev, 2005, s. 44). Vakif miilkiyeti/emlaki ve vakif topraklar1 dini idarelerin esas gelir
ve ge¢im membaiydi. Vakiflarin yonetim esaslarini belirleyen Kafkasya Genel Valisi, menkul
ve gayrimenkul tiim vakif mallarin1 idare ve ydnetimini Ruhani Idarenin sorumluluguna birakti.
Ancak gelir ve giderler Kafkas Genel Valisi tarafinda kontrol ediliyordu. Ayica genel valilik
vakiflarin ve dini bagislarin tasarrufu ve kontrolii ile ilgili kurallar1 belirleme yetkisine sahipti.
Yapilan tiim faaliyetler Kaftkas Genel Valisinin (Kont Vorontsov Daskov 1837-1916) onay1 ile
gerceklese bilmekteydi (Polnoe Sobranie Zakonov Rossiyskoy Imperii s 1649 goda, T. XLVII,
D.50680, 1872, ss. 383-385). Yasaya gore vakif Emlaklar1 ve diger bagiglarin tasarruf hakki
Ruhani Idareye verilmesine ragmen, yurtdisina vakif miilkiinden destek gonderilmesi kesinlikle
yasakt1 ve su¢ saytlmaktaydi. Ruhani idareye ait her tiir esya veya gayrimenkuller Genel valilik
tarafindan satilabilirdi (Hasanov, 2007, s. 27). Harcamalarla ilgili Katkasya Genel valiligine
rapor verilmesi sarttt. Dolayisiyla genel wvalilik vakif harcamalarinda keyfi
davraniyor/davranabilmekteydi. Ornegin 1909°da Azerice dgretmenlerin egitilmesi i¢in okul
eksiklerinin giderilmesi i¢in vakfin tahsis edecegi 900 rubleyi Bakii sehir meclisinin izin
vermemesi okulun kapanmasiyla neticelenmistir.

Yasalardan ve uygulamalardan anlagilacag: lizere vakif ve dini bagislar sadece kagit
lizerinde resmi Ruhani Idarenin adina ait idi. Hiikiimet tarafindan vakiflar zapt edildi (Baykara,
1975, s. 138). Nitekim yasadaki denetim yetkisi genel valilikte olmas1 aslinda Ruhani Idarenin
yetki ve yonetim giicilinii kisitlanmasima ve dini liderleri (dini segkinleri) kontrol altinda tutma
ve carligin kendi yaralar1 dogrultusunda kanalize etmeye calistig1 anlagilmaktadir.
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Japon savaginin kaybi ve ekonomik buhranlar nedeniyle patlak veren grevlerin
Miisliiman toplumlara sigramamasi i¢in Car II. Nikola Kafkas Otesi Miisliimanlarm taleplerine
kars1 yumusama ve kabullenme politikasini takip etti. Bu nedenle 18 Subat 1905 talimati Kafkas
Miisliimanlarii Duma’da s6z hakki taniyip onlarin taleplerini dinlemeyi bile kabul ettiler.
Bundan sonra ¢arin ¢ifte politikasinda rahatsiz olan Miisliiman halkin istegi dinlenir oldu.
Ozellikle I. Diinya savas1 sirasinda Hiikiimetin Kizilhag’a yardim yapildig: gibi Hilal-i Ahmer’e
(Kizilay) yardim toplamasina izin vermek mecburiyetinde kaldilar (Babasli, 2007, s. 220). Car
hiikiimeti 1905 Japon savasi sonrasi dini ve siyasi uygulamalarda Miisliman tebaanin i¢
isyanlarla kendini zayiflatilma endisesi karsinda temkinli tutumlar sergileyerek oOtiistiirme,
kabullenme ve gérmezden gelme gibi politik oyunlarla Miisliiman tebaay1 kazanmaya ¢alistilar.

I. Duma’da sunulmak iizere Azerbaycan aydmlari®® tarafindan 15. Maddelik bir rapor
hazirlandi. Maddeler arasinda kiiltiir, sanat, egitim, iktisat, hukuk ve 6zellikle din bagslikli
talepler arasinda vakif emlaki ile ilgili -Vakif ve dini adamlar1 halkin umumi ses vermesiyle
secilmeli, gasp edilen vakiflar geri verilmeli, Hayriye cemiyetleri kurulmali, dini vergilerin
dindarlarin toplaya bilme imkani saglanmali ve Miisliimanlara da Ruslara tanman haklar
taninmalidir (Ilgar, 1990, ss. 57-60) - basliklar1 altinda Ali Merdan bey Topgubasov I. Duma’da
meclise sundu. Duma’daki Rus liberallerin Miisliiman halkin isteklerini gormezden gelerek dini
konulardaki talepleriyle pek de ilgilenmediler. Ciinkii Duma’ya sunulan dini taleplerin
neredeyse hicbiri gergeklestirilmedi.

Yeni yasaya gore Katkas Genel Valiligi vakif gelirlerini ve miilklerini denetim
bahanesiyle zapt ederek Miisliman halkin ihtiyacina harcanmasma miisaade etmeyerek
istedikleri gibi kullandilar. Durumdan rahatsiz olan Miisliman halkin sikayeti karsisinda
caresiz kalan merkezi idare daha fazla isyanlarm olmamasi ve ayaklanmalar1 sakinlestirmek
mecburiyet karsisinda Kafkas Otesi Miisliimanlara Duma’da taleplerini sunmast igin imtiyazlar
verdi. Hiikiimete inanarak maddeler halinde sunulan talepler cevapsiz kaldi.

Hatta 1905 yilinda Miisliman ve Giircii cemiyetlerinin Haywr kurumlar1 agma
tesebbiisleri sonucunda Miisliiman cemiyet ret cevap alirken, sayica az olan Giircii cemiyetinin
istegi onaylandi (Siilleymanl, 2011, s. 90). Gergekte bu gibi davranislar Car idarecilerinin
tarafgirliginin gostergesi idi. Yani merkezi liberal biirokratlar Miisliiman cemiyetlerin
isteklerini cevapsiz birakarak faaliyetlerine izin vermiyordu. Izin alinan calismalar ise ¢ok
gecmeden Islamci1 ve Pantiirkizm ithamlariyla kapatiliyordu. Hatta dini konulardaki taleplerin
bircoguna tam tersi ile uygulaniyordu. Bdylece Kafkas Genel Valiligi Ruhani idarenin
yonetiminde olan vakiflarmm gelirlerini 1917 yilina kadar kendi istekleri ve amaglar
dogrultusunda zengin ailelerin ihtiyaclarina kullanmaya devam ettiler.

Sonug olarak, din adamalarmnin hanliklar déonemindeki 6zerklik haklar1 ve cemiyet
arasindaki saygmligi kaybettirilmeye ¢aligildi. Cilinkii din adamlarinin hem hanlik hem de ¢arlik
déneminde Azerbaycan toplumunda sosyal, ekonomik, idari, hukuki, egitim vb. baska alanlarda
sOzii dinlenirdi. Bu yOniiyle cemiyette hanlardan daha fazla niifuza sahiptiler. Nitekim edilen
haksizliklara ve zuliimlere karst dini liderler baskanliginda cereyan eden karsi koymalar car1
caresizlige siiriikliiyordu. Carlik bu yoniiyle dini liderlere muhalif degil yanlarma almayi tercih
ettiler. Ozetle seckinleri kendi yanlarina cekme politikasini uygulamaya basladilar. Boylece
halk tarafindan kendilerine tevcih edilen suglar1 6rtbas etmek i¢in kendilerine sadik oldugu
tasdiklenen ve toplum tarafindan sevilen din gorevlileri veya hatir1 tutulan dini liderleri politik
cikarlar1 dogrultusunda desteklerini almaya ¢aligtilar.

18 5 Mart 1905 yilinda {inlii is adami H.Z. Tagiyev’in (1838-1924) evinde toplanarak, “ Kafkasya’da vakti gelmis
1slahatlarin gecirilmesi” basligi altinda dénemin aydinlarindan olusan halkin manevi ve zaruri ihtiyaglarini
karsilamak amaciyla 15 Maddeden olusan bir dilek¢e mektup yazip Carm delege heyetine gondermeye karar
verdiler.
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En son 5 Nisan 1872 yasayla Ruhani idarenin resmi olarak kurulmasiyla vakif
Emlaklarina karsi uygulamalar farkli bir boyuta tasindi. Yine yasalar cercevesinde din
adamlarina bir¢ok gorevler vererek halk arasinda yasanan sorunlar1 kendilerine rapor etmelerini
istendi. Maagh din adamlar1 halk arasinda pek de sevilmedi. Uzun yillardir devam eden
dindarlarin denetimdeki vakif menkul ve gayrimenkul gelirler Carin toprak reformlariyla yavas
yavas dindar smifin elinden alindi. Ayrica yeni yasayla resmilesen Ruhani idare ve gorevlileri
Kafkas Genel Valiligin bolgede her tiirlii dini konulardan sorumlu muhatabi olup, ¢ara zararl
olarak gordiikleri Miisliiman talimlerine mani olmalar1 istendi. Resmiyette vakif mallarinin
idareciligi Ruhani Idareye verilmesi sadece gorselde yani kagit iizerindeydi. Denetleme
yetkisini elinde bulunduran Kafkas genel Valiligi keyfi tutumlariyla birlikte bir zamanlar
satmasi ve sahiplenmesi yasak olan vakif Emlaklarmi satiliga bile ¢ikarabilmekteydi (Hiiseynli,
1996, s. 109; Yunusov, 2004, s. 85).

2.4. Din Adamlarma Kars1 Uygulanan Politika

Azerbaycan tarihini inceledigimizde XVII asin sonlar1 ve XVIII asrin baslarinda hanlar
kendi dini ve idari islerinde Seyhiilislamin ve miiftii isimlerini kullaniyordu. Hanliklarda
Seyhiilislamin adinin miiftii adindan daha az kullanilmasmin sebebi hanliklardaki idari yapiyla
ilgilidir. Ust dini gorevlerini atayan han, seyhiilislamlik gérevine miigtehit, ahund veya kadiy1
taym ederdi (Gurbanov, 2001, s. 22). Bu nedenle hanliklarda miiftiiliik makami yerine
seyhiilislamlik daha yaygindi. Ust dini rehberi bulunmayan -Sirvan ve Seki - hanliklarinda ise
han kendisi bu gorevi iistlenirdi.

Hanliklar zamaninda din adamlar1 icerisinde hanlarla yakinlig1 sebebiyle kadilar 6nemli
yere sahip idiler. Ahalisi Sia olan hanliklarm ruhani lideri seyhiilislam iken ahalisi Siinni
hanliklarin ruhani lideri kad1 ya da miiftii olurdu.

Cogu zaman Hanligin bas kadis1 ayn1 zamanda seyhiilislam olarak gorev yapiyordu.
(Azerbaycan Sovyet Ansiklopedisi, 1987, s. 490; Hiiseynli, 1996, ss. 159-160). Genellikle din
adamlar1, ahund ve efendiler dini ritiielleri, tedbirleri ve en 6nemlisi de torenlerde, bayramlarda
Kur’an-i Kerim’1i tatbik etmekle sorumlu sahislar idiler (Hiiseynli, 1996, s. 5). Bu donemde din
adamlar1 dini/ruhani zabitalik gdrevi altinda “emr-i bi’l maruf” gorevini iistlenirdiler. Ozellikle
bu sahislarin gorevi “emr’i bil maruf” felsefesi altinda dini hiikiimleri toplumun giinliik
yasantilarina ve ahlaklarina ne kadar yansidigmi kontrol etmekti (Bakihanov, 2010, s. 136). Bu
gorev Islam tarihinde muhtesiptik!® kurumuyla aym gérevi iistlenmeleri bakimindan
esdegerdir.

Seri hukuk uygulamasinda/uygulanmasinda tiim hanliklar ayni fikirdeydiler.?® Bu
diisiince tarzmin benimsenmesi veya bu hukukun uygulanmasi aslinda eskiden ortak yasam
anlayisindan kaynaklaniyordu. Tiim hanliklarin temel inanglar1 islam olmasina ragmen kendi
arazilerinde yasayan ehli kitap toplumuna da kendi dini inan¢larint yasamada ve yasatmada
serbest idiler. Kurulan seri mahkemelerinde her kim hangi dini inanca mensupsa o sahis kendi
dini inancina gore sorgulanird1 (Hiiseynli, 1996, s. 11). Hanliklar yok olana kadar toplumsal
hayatlarmda i¢ (Yahudi, Hiristiyan ve Miisliiman ) din mensuplariyla i¢-ice sulh icerisinde
bariscil bir hayat anlayisii destekleyen ve yasatan devletgikler olmuslard.

Hanliklar iktidarliklarinin korunmasi ve bdlgedeki hakimiyetlerini kaybetmemek igin
kesinlikle mezhep catismasima girmemislerdir. Hanliklar doneminde ruhani sinifin kendi i¢in
smiflara ayrildig1 ve kendi aralarinda seciyeli 6zelliklerle birlikte bulunduklar1 toplumlarda

19 Muhtesip/lik, islam dinindeki emr-i bi’l-maruf ani’l-miinker ilkesinden hareketle Hz. Peygamber zamaninda
ortaya ¢ikan ve Hz. Omer devrinde tam tesekkiilii bir kurum olmustur. Bkz. Ziya Kazici, Osmanlilarda Ihtisab
Miiessesi, Istanbul 1987, s. 34.

20 Seri ve Orfi hukuka kars1 gelen han gérevinden ve makamindan tebaalari tarafindan azil edilirdi.
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neredeyse genis siyasi, sosyal, ilmi ve bir¢cok konularda s6z ve mevki sahibi olduklar1 bir
gercektir.

Resul Hiiseynli, Azerbaycan’da XVII sonu ve XIX baglarinda mevcut ruhani ziimrenin
toplumdaki gorevlerini s0yle siralamis; “1.Biitlin ruhaniler vergi miikellefiyetinden azat idiler,
2. Sosyal mensubiyete bagli olmayarak herkes bu ziimreye dahil olabilirdi. 3. Mahkeme islerin
hepsi ruhanilerin elinde toplanmustir. 4. ilm ve tahsille de yalniz ruhaniler mesgul olurdular. 5.
Devlet yonetiminde s6z sahibiydiler, 6. Humus, zekat, sadaka, vb. baska vergileri toplayip ve
kullanirdilar. 7. Muhtar idarecilie malik idiler. 8. Cogu zaman ruhani riitbeler ve vazifeler
irsen gecerdi (Hiiseynli, 1996, s. 6). Bir¢ok Rus yazar ruhani siniflar1 ali ve orta olmak {izere
tasnif ederek ayirip, onlarin da hanlik donemi feodal siniflardan kabul etmislerdi (Hiiseynli,
1996, ss. 12-17).

Dini islerden sorumlu ancak Efendi, ahundlardan derece olarak asagida olan dini ziimre
mollalardi (Azerbaycan Dilini Izahli Liigati, 2006, s. 382). Dini gorevlilerinden sayica fazla
olan mollalarin en baslica vazifeleri halkla i¢-ige olup dini torenleri yonetmekti. Ayrica Molla
ismini alabilmek i¢in Kur’an-1 okumak ve yazmay1 bilmek yeterli idi. Bununla beraber defin
merasimleri yapar, dini okullarda ders verir ve bazen de kadi gorevini iistlenirdiler. Mollalar
ozellikle karma gorev yapan camilerde Siinni ve Sia cemadatina namaz kildirma yetkisine sahip
kisi idi (Biinyadov, 2007, s. 36). Gortldiigii izere mollalar kendi ¢evrelerinde en etkin dini
ziimre oldugu anlagilmaktadir. Toplumda bir¢ok dini ritiieller onlar vasitasiyla gerceklesiyordu.

Anlasildig1 lizere hanliklar her ne kadar kendi aralarinda feodal bir yapiya sahip
olmalarina bakmayarak kendi iclerinde diizenli egitim-6gretim kurumlari, hukuki yapilar1 ve
bircok sosyal-i¢timai faaliyetler daima din adamlarinin sorumluluklar1 ve denetimleri sayesinde
gergeklesiyordu. Ozetle din adamlar1 ya da dini egitim almis -medrese mezunu- kisiler hanliklar
doneminde sosyal hayatin tiim kademlerinde topluma hizmetle gorevliydiler. Nitekim askeri
tarih¢i yazar N. Dubrovin ruhanilerin toplumdaki etki ve giiciinii agiklarken, “onlarin genis
niifuza malik olduklari i¢in hanlarin ruhanilere hesap verdiklerini, hatta onlarin imtiyazlarina
dokunma ciiret etmedigini belirtmistir (Nikolay Fedorovig¢ Dubrovin, 1871, ss. 388-389;
Hiiseynli, 1996, s. 16).

Tirkmengay antlagsmasiyla Car, yani 1828 den itibaren hanliklar1 -yerel yonetimleri-
kademeli olarak lagv ederek, aleni sekilde miistemleke politika ¢ikarlar1t dogrultusunda siyasi,
iktisadi ve egitim konularinda yeni yasalar ve kararlar ¢ikararak yerel demografigi kendi lehine
cevirmeye calisti. Feodal hanliklar1 miistemlekesine katan carlik, kendi ideolojisini Miisliiman
toplumlara aktarirken ruhani sinifin tepki ve ayaklanmalara onciiliik etmeleri ciddi sorunlara
neden oluyordu. Bu nedenle toplumda genis niifuza sahip din adamlar1 her zaman ¢arin
miistemleke siyaseti karsisinda ve onun aleyhine miicadeleler de daima 6n saflarda olmasi
Carm ideolojik ¢ikarlarina ciddi sorun olusturuyordu. Ciinkii cemiyette bilgili ve ilim sahibi
sinifini teskil eden Miisliiman din adamlary/ruhaniler idi.

Din adamlarina yonelik ilk sindirme, yasaklama, bagimli hale getirme ve smirlandirma
politikas1 General Sisinov’un 1805 de “Yelizavetpol dairesi Miisliimanlar ruhanileri” hakkinda
alinan kararla birlikte, (Hiiseynli, 1996, ss. 84-85) ikinci miidahale -yeni yaptirimlar- 1816
yilinda Kafkas Rus Ordusunu kumandani olan General A.P.Yermolov tarafindan
gerceklestirildi. O 1822 yilinda Tiflis ahundu Tanriverdi’nin evini denetledikleri zamani iran
miictehidi tarafindan imzalanmis sehadet evrakini bulmasi sebebiyle onu Iran’a kovmustur.
Aslinda Yermolov bu tutum ve davranisiyla Carin yasal olarak “kendi Seyhiilislamini”
secmesini istemesiydi. Artik Carlik kendi istedigini din islerin basina gegirerek kendi belirledigi
kanunlara gore din adamlarin1 se¢gmek ve ya atamak niyetinde idi. Bu nedenle 1823 de resmi
olarak Kafkas’in Seyhiilislam vazifesi tahsis edilerek, géreve Azerbaycan asilli Tiflis ahundu
Muhammed Ali Hiiseyinzade goreve getirildi. Ve bundan sonra yeni goreve atanacak din
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gorevlileri Car’in belirledigi kanunlar c¢ergevesinde seyhiilislamdan sahadetname alma sart1
konuldu (Yunusov, 2004, s. 86).

Cevre bolgelerde Sialar tarafindan Hiiseyinzade’nin bir Seyhiilislam gibi taninmamasi,
Iran’in Car karsisinda maglubiyeti, 1828 de Muhammed el-Yaraqi’nin Cegenistan ve Dagistan
da “gazi Molla” namiyla {in kazanmas1 ve hakim yonetime tehdit olarak goriilmesi neticesinde
General Rozen’in teklifi tizere 1823 de Siinni Miisliimanlarin denetimi i¢in “miiftiiliilk” makami
tesis edildi. Idarenin basina kazan tatarlarindan olan Tacutdin Mustafin Efendi getirildi
(Ehedov, 1991, s. 60; Yunusov, 2004, ss. 91-96).

Isyanlarda dini faktér cok miihim rolii iistleniyordu. Hanliklar doneminde uzun yillar
devam eden Siinni-Sia ¢atigmalar1 neredeyse durmus durumdaydi. Ancak 1832°de miiftiiliigiin
tahsisiyle birlikte merkezi Tiflis’te bulunan Kafkas Miisliimanlar1 idaresi altinda seyhiilislam
Sia kesimine ve miiftii ise Siinni kesime dini konularda rehberlik edecek sekilde ikiye boliindii.
Boylece yillardir bagimsiz olan ve halk tarafindan atanan din adamlar1 bu idarelerin tesisiyle
birlikte, yeni goreve atanacak kisileri Kafkas valisinin belirttigi sartlar1 tasiyanlar goreve
atanacakt1.

Bunun 6tesinde Kafkasya’daki Sii ve Sii mescitlerini Iran’daki dini mescitlerden ve
manevi baglarim1 koparacakti (Ehedov, 1991, s. 53). Ayrica tahsis edilen Miisliiman idaresi
(mifti, seyhiilislam ve kendilerinin goreve atadiklari diger din gorevlileri) vasitasiyla
Kafkasya’da Carm miistemleke siyasetine karsi olan din adamlarmi ve Seyh Samil harekati
Miiridizm ve Naksibendilik gibi Islami hareketlerin Kafkasya’da din adamlarmin aleyhine
kullanmaya ¢alistilar. Hatta Zakafkasya Siinni ve Sia din adamlarinin idare edilmesine yonelik
diizenlenen 6zel nizamnameyle din adamlarini -Seyhiilislamlari, miiftiileri, kadilari, ahundlari,
imam hatipleri, efendileri, mollalar ve miiezzinleri- din aleyhine halkin zihnini hurafelerle
doldurmalarini, vaazlarinda Car idaresini 6vmelerini ve Car’a itaat etmelerini davet ediyordular
(Ehedov, 1991, s. 54; Hiseynli, 1996, s. 86). Kisacas1 din adamlar1 gérevde bulunduklari
stiregte dini sorumluluklariyla birlikte hakim idarenin kanun ve talimatlarimi uygulamakla
mesul idiler.

Car usulii-idaresi tarafindan yoOnetilen Kafkas Misliimanlar idaresi gercekte
birbirlerinden bagimsiz idareler idiler. Boylece bu uygulamayla uzun siiredir Sia ve Siinni
cemaatleri arasindaki barisin ve birlikteligin yeniden ayrilmasi ile neticelendi. Car idarecileri
bazen kasith kararlarla Sia ve Siinni cemaatleri arasinda catismayi atesliyordular. Ornegin
Yermolov seriat mahkemelerin kadilarin rehberliginin vermesi ve kadilarin kararlar1 her iki
cemaat i¢in gegerli olmasi Sia ve Siinni cemaat arasinda ag¢ilmasina neden olmustur. Cilinkii
Kuba ve diger hanliklarda seriat mahkemeleri Sia mahkemeleri vardi ve Siinni kadi onlarin
islerine miidahil olmuyordu (Hiiseynli, 1996, s. 90).

Ozellikle genel valiler ve E.I. Megnikov, P.I. Kutaisov miifettislerin blge hakkinda iist
makamlara sunduklar1 raporlar merkezi idarenin isgal edilen yerlerde uygulanacak politikanin
yapisint belirleyici giice sahipti. Nitekim bu raporlar dogrultusunda egitim, arazi taksimi,
hukuk, yeni idari yapilar vb. birgok alanda takip edilen degisik ve diizensiz politik kararlar
almaya iten nedenlerdi (Merdanov, 2011, s. 42). Boylece hakim iktidar egitim, ekonomik, idari
ve bir¢ok yeni diizenlemelerde ki karmasik siyasi politik uygulamalarini, aynen din adamlarma
kars1 da kullaniyordular.

Nitekim Ruslastrma diisiincesiyle Carin Azerbaycan’da uyguladigi cok boyutlu
politikadan bir digeri halkin dini faaliyet ve duygularini bigimlendiren se¢kin ulema, molla ve
efendileri kisacas1 seckin din adamlarini kendi yonetiminde memur (Mehmet Emin Resulzade,
1990, ss. 20-21) vazifelerine atayarak ya kendi hizmetkar1 yapmak ya da toplumdaki
yetkilerini/gli¢lerini gdzetimi altinda tutarak toplumdaki otoriterlerini denetlemeye ¢aligmakti.
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Bu nedenle Car yetkilileri dindarlara yonelik kontrol amagh izledikleri politikalar istimlak
ettikleri Miisliiman topluma gére farklilik gostermekteydi. Ornegin Ufa, Kirim ve Giiney
Azerbaycan’da kurulan Dini Idarelerin kurulus siirecini etkileyen etmenler ve uygulamalar
degisik ve farkh idi. Azerbaycan’daki Dini Idare yonetim sekli diger bolgelere farkli olarak
daha ciddi ve diizenli kanuni temellerle yonetildi.

Ozetle isgalci idari yap1 din adamlarmin cemiyettin ahlaki meselelere ve yasayis
alanma ciddi tesir gosterebilen, toplumda genis siyasi ve sosyal niifus ve giiciiniin farkinda
oldugundan onlarin kimliklerinden yararlanmay: tercih ettiler. Ayrica izledikleri siyasi ¢ikar
carin ideolojilerine hizmet etmesi amaclandigindan o&tiirli yandas edindikleri seckin din
adamlarinda aranacak ilk sart/sartlar Car’a sadik kalacak kisilerin tercihi dncelikli idi. Iktidarin
bolgede uzun siireligine devami ancak yerel giiglerin hem destegini almay1 hem de onlar1
yanlarinda barmdirmak zaruretindeydi. Tiim bunlar Merkezi hiikiimetin ideolojisine hizmet
etmek zorundaydi. Nitekim kendilerine kars1 gelen, gorevlerini gerektigi gibi yapmayan ve ya
sunulan teklifleri kabul edilemeyen din adamlar1 degisik berhanelerle ya gozetim altinda tutulur
ya Sibirya’ya siirgiin edilir, ya tlim malla varligina el konularak satilir, ya da yakinlarindan biri
Carin yanma hizmetkar olarak gonderilirdi. Boylece korku ve endise igerisinde olan din
adamlarmin toplumdaki dini ilim ve irsat faaliyetleri kisitlaniyordu. Ornegin, Hasan Alkadari
Dagistan’da alim bir zat idi. Ilim ve irsat isleriyle istigaline engel olmak i¢in Car ydnetimi gesitli
yaptirimlarla engel olmaya calist1. i1k basta Giiney Tabasaran bdlgesinde Porugik (en asagi
askeri riitbe) ile ¢alistirarak daha sonra Sibirya’ya siirgiin edildi. Stirekli takip ve gozetim
altinda tutulan Hasan Alkadarinin bir oglu (Ebu Miislim), Car’a sadakat bahanesiyle Car III.
Aleksandr’in hizmetine gonderildi. Boylece Alkadarin hakim idareye karsi daha mesafeli
olmasi ve eserlerinde hiikumeti agik olarak hedef almamis olmasi bunun bir gostergesidir (K.
Abdullayev, 2017, s. 123).

Boylece ilk gilinlerden beri haksizliklara karsi din adamlarinin dnciiliigiinde toplanan ve
“mukaddes muharebeye” ¢agirilmalarm onii kesilerek, bu sefer tam ters bir politika ile seckin
din adamlarin destegi ve giicli Car’in lehine kullanilarak onun ideolojilerini hizmet edecekti.

Ikinci olarak, Car idaresine sadik din adamlar1 yetistirmek i¢in din adamlarmm eskiden
sahip olduklar1 hak ve imtiyazlar1 ellerinden alarak halk arasindaki itibarlarini zayiflatarak kati
cizgiler koyup onlarm hak ve yetkilerini kendilerince aza indiren pragmatik kararlar aldilar
(Huseynli, 1996, s. 45; Yunusov, 2004, s. 85). Aldiklar1 kararlarla asamal1 olarak dindarlarin
yetkilerini azaltip kendi saflarinda yer almalar1 saglayacaklardi. Nitekim bu nedenle 1840 da
yeni yasal degisime gedildi. Bu yasayla Seriat mahkemelerine sadece aile i¢i meselelerde ve
miras konularda basvurulabilirdi (Hiiseynli, 1996, s. 60). Boylece merkezi hiikiimetin din
karsit1 amaciyla insanlar1 dinden kiistiirmek i¢in seriat mahkemelerine ve din gorevlerine ehil
olmayan, bilgisiz ve yolsuzluga meyilli insanlar1 getirdiler. Bu adamlarin keyfi davraniglari
Miisliiman tebaay1 rahatsiz etti.

Uygulanan politikalardan bir digeri, Car hiikiimeti yerli ahaliden Rus dili ve Dogu dilini
bilen ve kendilerine sadik ruhani sahislarin gerekliliginin zorunlugu nedeniyle 1847 yilinda
Tiflis’te Ali (Sii), 1849 yilinda ise Omer (Siinni) mekteplerini agtilar (Ahmedov, 2010, s. 20).
Amag toplumda kendilerini istemeyen ve elestiren din adamalarma karsi gerektiginde
kendilerini koruyacak ve savunacak yeni insanlarin yetismesini saglamakti.

Savagsm ilk giiniilerinden itibaren Miisliimanlara ait ibadet mekanlarina yonelik sindirici
politika takip edilerek, mescitler ya yakildi, ya yikildi ya da kilse yapilmas1 i¢in Hristiyan
tebaaya teslim edildi. Hatta Gence hanliginin Rusya’ya maglup olmasmi daha da abartili bir
sekilde belirtmek icin P. D. Sisianov Gence’deki camilerden birini Ortodoks kilisesine
cevirdi(Hiiseynli, 1996, s. 109; Yunusov, 2004, s. 85). Daha sonra Irevan’m isgalini
ebedilestirmek i¢in 1582 yilinda Osmanlilar tarafindan insa edilen Cuma Mescidini I. F.
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Paskevigin’in emri ile Ortodoks kilisesine ¢evrildi (Swietochovski, 2000, ss. 42-43) . Bu ve
buna benzer olaylardan bikan Miisliiman halk bircok memleketin sehir ve kasabalarinda Sovyet
ordusuna kars1 isyan ederek savaslar ¢ikarttilar. 1826 yilinda General, Car’a yazdigi mektupta
iilkede ¢ikan isyanlarm sebebini “Misliimanlarin bize karst umumi isyan1 yalniz dine gore
baslamustir” seklindeki ifadesidir (Heyet, 2010, ss. 64-65-82; Yunusov, 2004, s. 88). Hiristiyan
diisiincesine sahip ¢ar emperyalizmi ve yandaslarin aldiklar1 tiim kararlar aslinda islam diinyas1
ve Tirk alemine kars1 diisiinceler idi (Mehmet Emin Resulzade, 1990, s. 22).

Muhtemelen 1888-1898 yillarinda Kafkasya’da ¢arlik doneminde insa edilmis en biiyiik
ve muhtesem kilise Bakii’deki Aleksandr Nevski Rus Ortodoks Kilisesidir. Bu kilise
Moskova’daki iinlii Vasili Blajenn1 kilisesinin benzeridir. Kilisenin bes kubbesinin hepsinin
altin suyuna ¢ekilmesinden dolay1 ayn1 zaman da Altin Kilise diye anilirdi. Rus mimarisinin
numunelerinden olan bu kilise 1937°de yiktirilmistir (Ehedov, 1991, s. 22). Baki’da meshur
Aleksandr Nevski ve Kutsal Nikolay kiliselerinden baska mahalli kiliseler de mevcuttur.
Baki’'nin Nikolayev Rus mahallesinde Aleksandir Nevski kilisesi karsisina Miisliiman
Azerilerin cuma mescidi yapma istegi Ortodoks kesislerinin Rusya Sinoduna sikayet bildirileri
tizerine reddedilmistir. Reddedilmenin baslica sebebi Rus mahallesinde Cuma mescidinin
yapilmast Aleksandir Nevs kilisesini golgede birakarak halkin yeniden milli-manevi
duygularinin canlanmasina ve kabarmasina yardim edecegi sdylentisi idi (Heyet, 2010, s. 142).
Boylece durmadan sayilar1 g¢ogaltilan Hiristiyan dini merkezler (kilise, ibadet evleri,
manastirlar) Hiristiyan akidesinin yayginlagmasini saglarken bir taraftan Miisliimanlarin
elinden alinan mescitlerin ve Miisliman din goérevlilerinin sayilar1 azaltildi. Dini ibadetlerin
engellemesiyle birlikte Rus Ortodoks kilisesi Islami neredeyse putperestlikle esit tutarak onu
yalanci din olarak ilan etti (Babasli, 2007, s. 219).

Nitekim iggalin ilk senelerinde goclerle iskan ettirilen Hiristiyan ziimrelere yonelik
manevi destek amacgh Hiristiyan egitimine taninan imtiyazlarin mezhepsel faaliyetlerinden ¢ar
yoneticileri rahatsiz oldular. Bu nedenle merkezi Tiflis’te olan “Katkasya’da Ortodoks
Hiristiyanligin Berpa Cemiyeti” 1860’da Kafkas Genel Valisi knez Aleksandr Ivanovig
Baryatinski teklifi {izere kuruldu (Nusretoglu, 2017, s. 203). Cemiyet genel anlamda hizmet
amac1 Trankafkasya’ da Car ailesinin destegi ile Ortodoks Hristiyanligin inang olarak
benimsenip kaliciligini saglama almakti. Hizmet faaliyetleri izlediginde bilhassa Giiney Kafkas
Miisliman toplumu arasinda etnik-demografik, sosyal, Kkiiltiirel ve egitim-6gretim
hususlarindaki yenilik¢i calismalar anti Islam yaklasimlar sergileyerek Hristiyanlastirma
politikasina bir¢ok alanda maddi, manevi ve egitim alaninda destek olmaktadir.

Car Rusya’st ileriki yillarda Azerbaycan topraklarinda rahatsizliklara neden olacak
iskan ve taraftarlik siyaseti giitmiistiir. Din aleyhtarligi ve Miisliman halka ibadet yasagi
(camilerin kapatilmasi, yikilmasi ve camilerin kiliseye ¢evrilmesi) nedenlerinden “Miisliiman
isyanlar1” bas gostermistir. Kisacas1 Rus aleyhine karsi isyanlarda din baslica rol oynamustir.

Isgal edilen ve ayrica car tarafina ge¢meyen iist smifin topraklar1 carm hazinesine
katildi. Din adamlarin vakif vergilerini ve ianelerini toplanmasi sinirlandirildi. Boylece din
adalarmin ve dini idarelerin yonetimindeki sahsi ve vakif mallarin1 miisadere sonucu Carin
arazileri daha da genisledi. Senatolar tarafindan 1829, 1831, 1840 ve 1849 yillar1 arasinda
Kafkas Otesi din adamalarmin sorunlarmi halli amaciyla yaymlanan yasalar, tam tersine din
adamlarinin yetki ve imtiyazlarini ve toplumdaki statiilerinden soyutluyordu. Hatta mevcut-din
adamlarin statii ve saylarini diisiirerek vergi almacaklar ziimreler arasina katmaya calistilar.
Kafkas dindarlarinin idare edilme meselesi {iziin siire degisik politik denemelerden gegerek,
nihayetinde 5 Nisan 1872°de “Kafkas Otesi Miisliiman Ruhaniligin idare olunmasi hakkinda
Esasname” karartyla Ruhani idaresi tahsis edildi. Yasa az degisiklikle 1917 ihtilaline kadar
yuriikliikte kald1 (Hiiseynli, 1996, ss. 86-91; Yunusov, 2004, s. 96).
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Esasname, Car’in Kafkasya da uzun siiredir din adamlarma bazi imtiyazlar tantyarak
kendine sadik din adamlar1 yetistirme politikasinin behresinin zaferi idi. Bu esnada Ruhani
idarenin resmiyet kazanmasina bakmayarak din adamlarmin eskiden var olan haklar1 artik
denetime tabi tutuldu ve dini meclisler bagili olduklar1 gubernia/eyalet tarafindan titizlikle
denetlendi.?! Bdylece, Calik kedine sadik, maash ve kayith dini bir idari hiyerarsiyi tahsis
etmeyi basardi. Prensipte ise bunlar1 kendi kontrolii altina aldilar (Lapidus, 1996, s. 270).

Kafkas otesi din islerini kapsayan tiim faaliyetleri Tiflis’ten idare ediyordu. Buradaki
ruhani idare dort kademeli bir hiyerarsik yapiya sahipti. Merkezi Ruhani Idare; eyaletlerdeki
dini meclisler, kadilar ve cami mollalar1 idi (Hasanov, 2007, s. 25). Ruhani Idare’de gorev
almaya aday olabilmek i¢in, Rusya tebaasi olmak ve kurallar1 Kafkasya valisi tarafindan
belirlenen smavlarda basarili olmak gerekmekteydi.

Yurt disinda yiiksek dini egitim almak bu donemde pek de kabul edilir bir hal degildi.
Ciinkii Car yoneticileri din egitmeni veya molla olarak géreve alacaklar1 sahislarda oncelikli
olarak (kendi) iilkedesin de din egitimi alanlara verirlerdi. Yeni yasa ayni zamanda cami
mekteplerinde ve medreselerde gramer ve Islam dinin tedrisine izin vermekteydi. Tedris isleri
kadilarm denetimi altinda cami mollalari?? ve ruhsath miiderrisler tarafindan yapilmakta ve
devletin zararhh gordiigii tarikatlarin mektep ve medreselerde yayillmasina miisaade
etmemekteydi (Hiiseynli, 1996, ss. 193-217). Car’in din tahsili kurumlar1 disinda —Iran- alinan
sahadetnameler kanuni anlamda gecersizdi.

Netice itibariyla Carlik hanliklar1 teker-teker isgal ettigi ilk senelerden itibaren din
adamlarin1 kendi Hiristiyanlagtirma-Ruslastirma ideolojilerine karsi tehdit olarak goériiyordu.
Bundan kurtulmak i¢im din adamlariyla uzlagsmaya giderek onlarla miicadeleye girisme yerine
onlarin toplundaki siyasi, ekonomik ve ilmi giiclinden, otoritesinden yararlanma yolunu
sectiler. Boylece isgalci generaller Miisliiman din adamlarim “sadakatli devlet memurlarina”
cevirme yolu ile onlarin giiclinii imparatorun saadet ve ideolojisini gergeklestirmeleri igin
kararlar alarak dini idareler kurdular. Siirekli degistirilen ve karmasik kararlarin tek bir amaci
vard1 Giliney Azerbaycan’1 Hristiyanlagtirmak i¢in uygun ortamlarin olmasi/olusturulmasi ve
tehdit olusturacak unsurlarin denetim altinda almarak yonetilmeye ¢alisiimasiydi. Ozellikle
1805, 1823,1832, 1840 Miisliiman Dini Idarelere yonelik alna kararlar din adamlarini devlet
memuru yapip hem say1 bakimindan azalmalarini saglamak hem merkezi idarenin istek ve
arzularini1 yaptirmak hem de din adamlarindan vergi almalar1 gibi degisik politik ¢ikarlar
igerisinde oldular.

Nihayetinde 5 Nisan 1872’de “Kafkas Otesi Miisliman Ruhaniligin idare olunmasi
hakkinda Esasname” karariyla Ruhani idaresi siyasi olarak taninmasina ragmen 6nceden var
olan diizen lizere din adamlarin atama sart1 ve kriterleri yine Kafkas Genel Valiligin tarafindan
belirlendi. Ozetle hanliklar déneminde toplumun sosyal, iktisadi, dini ve hukuki imtiyazlara
sahip din adamlar1 Car yonetimi tarafinda ellerinden alinarak yapilacaklar tiim faaliyet ve
uygulamalar Kafkas Genel Valiligin mutlak onayina birakilda.

21 Maasa baglanan din adamlar1 yapacaklari tiim faaliyetler giibernator izni ile gergeklesti. Bu dénemden sonra din
adamlarmi se¢cme secilme yetkisi, din adamlarina isim verilmesi, din adamalarini sayisi ve géreve atamalar1 gibi
gorevler yine gubernatorlarin denetiminde ve kontroliinde oldu. Bkz. Polnoe Sobranie Zakonov Rossiyskoy
Imperii s 1649 goda, T. XLVII, S.Petersburg-1872, D.50680, 5.379-380

22 Hatta mollalar devletin zararh gordiigii dini tarikatlara iiye olmayacagma dair giivence vermesi sartiyla Kur’an-
1 Kerime el bastirarak goreve alindilar. Devlet tarafindan goreve atanan molla ve imamlara devlet evlenme,
bosanma, dogum ve 6liimle alakali dort defter verirdi. Bu nedenle halk bunlara defter mollas: diye hitap etmisler.
Bkz. Mehmet Emin Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti Keyfiyet-i Tesekkiilii ve Simdiki Vaziyeti, Istanbul, 1922,
s.14; Kazici, Islam Medeniyeti., $.271, 274
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SONUC

Carlik, Giiney Azerbaycan’it ekonomik gelirini artirmak adina, kara ve deniz
zenginliginden yararlanabilmek i¢in dncelikle buralara yerlesmesi ve idari yonetime tam hakim
olmasi gerektiginin farkindaydi. Boylece topraklari igsgal ve yerli idareleri lagvettikten sonra
egitim ve dini alanlarda reformlara giderek Ruslastirma- Hristiyanlastirma politikalarina agirlik
verdi. Isgal siralarmda din adamlarinmn toplumdaki etki ve yetkileriyle karsilasan Car valileri
ve generalleri buralarda tutunmanin savagla olmayacagindan, din adamalarini yanlarina
cekmeleri gerekliligini elzem oldugunu anladilar. Bu nedenle Car yoneticileri din adamlarini
yildirmak ve yipratmak i¢in “yanlarina ¢ekme, go¢ ve toprak tanzim” gibi degisik ve sindirici
bir¢ok politika izlediler.

Tabi olarak din adamlarmi yanlarina/taraflarina ¢ekmeleri ilk basta o kadar kolay
olmadigindan Car valileri yerel halkinin dikkatlerini fazla iizerlerine ¢ekmeden, hatta halkin
yararma goriinmek adma ilk zamanki baskici politikalarindan yer yer taviz verdiler. Ancak
1828 den 1872 yilina kadar Carm vali ve denetimcilerinin din adamlarina kars1 yaklagsmalarmin
asil amaci1 din adamlarmnin yetki alanlarii kontrol etmek i¢in onlarm ydnetimini ele gegirip,
alanlarin1 sinirlandirmaya ve gii¢lerinden faydalanmaya calistilar. Nitekim hem toplumdaki
iktidarlarini saglamlastiracak hem de onlarin eliyle halk isyanlarin 6niine gececeklerdi. Boylece
kendilerini cemiyete hos gdstererek onlardan biri olduklarmni kabullendirmeye ¢alitilar.

Car yoneticileri din adamlarma yonelik uyguladiklar: politikalarin ¢esitliligini su
sekilde siralaya biliriz:

-Azerbaycan’in yer alti ve yer {istii zenginliginden yararlanmaya karar veren Car
yoneticileri Ozellikle kamusal, egitim ve idari bir¢ok alanda yeni memurlara ihtiyaglar1
sebebiyle Miisliiman ¢ocuklarin okumalar1 i¢in Ali ve Omer okullar1 agarak onlarin egimi ile
yakindan ilgilendiler. Boylece kendilerine kars1 gelen ve sevmeyen din adamlarina yonelik Car
aleyhine ve onlar1 destekleyen din adamlarin yetismesini saglayacaklardi. Donemim ruhani
idarecilerinden olan Yusuf Ziya Talibzadenin “ Miisliimanlar: bir noktada birlestiren Kur'an-
Kerim'dir. Eger Miisliimanlar gelecekte Kur'an'in ayetlerini ve tavsiyelerini diistiniir ise
basimiza bela olurlar Miisliimanlar: cahil birakmanin yolu onlari egitimsiz birakarak, bilgisiz
mollalarin eline teslim etmektir Boyle mollalar bizim manevi dostlarimizdur™ (Ferhadov, 2014,
s. 274) sozleri Car’m egitim hususunda ki amacmi acgiklar mahiyettedir. Carin egitim
reformlarini inceledigimizde buna benzer 6rneklerle karsilasmamiz miimkiindiir.

- Car’n istimlak ettigi diger Miisliiman cografyasindan farkli olarak Azerbaycan’da dini
yap1 mezhepsel ayriligi kendi menfaatleri icin kullanmaktan sakinmadilar. Nitekim Azerbaycan
cografyasi i¢in izlenilen dig politika eskilerden beri devam eden Azerbaycan’it Osmanliya
yaklagsmasini engellemekti. Bunun ¢ikar yolu bolgedeki Siinni ve Sia mezhepsel arasinda
ihtilaflar ¢ikarmakla miimkiindii. Boylece mevcut dini yapiy ¢ifte uygulamayla idare etmeyi
planlayan Car yoneticileri 1828 Seyhiilislam ve 1832 Miiftiiliikk idaresini tahsisi ettiler.

-Sadakatinden/sadikliginden endise ve siiphe edilen din adamlar1 c¢ar yoneticileri
tarafindan ya siirglin edilmis, ya makamlarindan edilmis ya da gz hapsinde tutularak
cezalandirmaya calismis. Ornegin, Car birliklerinin Miisliiman saldirilarindan zarar gdrmesini
engelleyen ve carlik i¢in Kafkasya’da ¢ok isler gormiis Aga Mir Fettah Tebatebai yaptiklar1
karsisinda yiiksek maas ve birinci dereceli “Mukaddes Anna” madalyonu ile taltif edilmesine
ragmen hakim yonetimin ideolojik siyasetine kars1 zit harekat etmesi neticesinde imparatorluga
girmesi yasaklanarak tiim yetkileri ellinden alinmustir.
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- Orenburg Mahkeme-i Seriyesi a¢ilmasi II Katerina’nin Rusya’daki Miisliiman tebaaya
tanmn haklar iken 5 Nisan 1872’de “Kafkas Otesi Miisliman Ruhaniligin idare olunmasi
hakkinda Esasnamenin” kabulii ise Kafkas Miisliimanlarma hukuki anlamda hak taninmis gibi
gorildi. Gergekte din adamlar1 bu yasayla resmen eskiden var olan haklar1 artik Car
yoneticileri tarafindan denetlenir oldu. Maasli ve kayith din adamlarinin kurumsal olarak
Kafkas valiligine bagli oldular. Harcamalar1 ve alinacak kararlar Kafkas valiligi tarafindan
denetlenerek, zaman-zaman keyfi kisitlanmalarla engellendi.

- Din adamlar1 Hanliklar doneminde genis topraklara sahip ii¢ list smiftan biri idiler.
Egitim-0gretim, dini faaliyetler, hayir isleri ve din adamlarini maaglar1 vakif arazilerinden
temin ediliyordu. Naiplik sistemiyle Miisliimanlarin elindeki tiim topraklar alinarak merkezi

yonetime teslim edildi. Boylece zamanla Miisliiman din adamlarin sayilari, ekonomik giicleri
ve otoriteleri cemiyette azaltilmaya ¢alisildi.

-Ruslastirma ve Hiristiyanlastirma icin tehlike arz eden bir durum din adamlarinin etkin
olduklar1 yer mendereseler ve camiler idi. Bu nedenle savas anlarinda ve isgal sonrasinda
Miisliimanlarin ibadet yerleri (Mescitler) sindirme politikasiyla zarar goren kurumlardan oldu.
Zira her firsatta mescitler ya yikilmis, ya dagitilmis yada farkli bahanelerle kiliseye gevrilerek
Miisliiman din adamlarinin sayilar1 azaltildi. Nitekim Hristiyan din egitimi yaygin ve drgiin
olarak devam ederken, Miisliiman din egitimi yasaklanmamasina ragmen farkli nedenlerle
stirekli maniler ve engeller ¢ikarilarak caydirilmaya g¢alisildi. Ayrica Carlik yoneticileri
Hristiyan tebaa i¢in Kilise —Miisliiman mezarlarina ya da mescitlerin yerine - yapilmasina
miisaade edilirken, Miisliiman tebaa i¢in bu donemlerde mescitlerin yapilmasina miisaade
edilmedi.

Tespit edilen sonuglara gore, Carlik yoneticileri hanliklar doneminde toplumda ciddi
otorite, makam ve mevki sahibi din adamlarini1 denetim ve atama hususlarini nezareti altinda
tuttuktan sonra Hiristiyanlastrma faaliyetlerine hiz verdiler. Ayrica dindarlara yonelik
uyguladiklari politikalarda dini makamlar1 kapatmay1 ve lagvetmeyi veya Miisliiman tebaanin
fazla ayaklanmalarina géze alamadiklarinda mevcut sistemi oldugu gibi biraktilar. Din
adamlarin1 atama ve goreve kabul sartlarmi kendileri belirleyerek onlar1 kendilerine bagl
maash memurlar1 olmalarmi sagladilar. Tabi olarak Miisliimanlarin dini isleri ile kararlarin
valilere birakilmis olmasi, din adamlarinin Car yoneticileri tarafindan ataniyor olmasi ve din
adamlarin maash memurlar olmasi halk tarafindan din adamlarina kars1 saygi, gliven ve itimat
noktasinda sarsilmalar ve giivensizlik nedenlerini tetikledi.
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