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Mimarlik disiplini felsefeden oldukca etkilenen, varlik tanimini mekan ve yer
kavramlartyla agiklayan bir disiplindir. Yer, insanlarin iligki kurduklari, degdikleri,
baglandiklar1 mekanlar, anlamli konumlardir. Ikamet etmek, canlilarin “var
olmasinin® bicimlenmesidir. Heidegger’e (1971)‘e gbre mekan, insanin gevresi ile
kurdugu iliskidir ve mimarlar tarafindan sunulan bir hizmet olarak algilanmamalidir.
Bu ¢alismada Heidegger bakis agisindan yola ¢ikilarak dncelikle mimariye felsefenin
etkisiyle eklenen kavramlar agiklanmistir. Amag, 6rnek olarak secilen projede sozii
gecen kavramlarin karsilik bulup bulmadigimi degerlendirmektir. Bu siireci
anlayabilmek i¢in Endiistri Devrimi’'nden sonra kentlerde hizla artan barinma
ihtiyacina karsilik vermek igin yapilan uygulamalar, mimarlar ve kuramcilar
tarafindan Onerilen ¢éziimler ve mimarin standardizasyona bagli olarak degisen rolii
irdelenmistir. Incelenen uygulama; Elemental sirketi tarafindan diisiik gelirli aileler
i¢in tasarlanan Half a House projesi, mimarlikta katilim fikrinin drneklerinden olup
felsefenin mimariye kattigi kavramlar {izerinden yorumlanmistir. Half a House
projesinde mimar kuramcilarin 6nerdigi kullaniciy: siirece katma ¢abasini gostermis,
kullanicilara kendi mekanlarini tasarlayarak felsefenin mimariye kazandirdig
kavramlar olan “mesken tutmak”, “yer yapmak”, “varolusunu tanimlamak” firsatini
vermistir.
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ABSTRACT

Itis a discipline that is highly influenced by the philosophy of architecture and directs
the definition of being with the concepts of space and place. Places are places where
people relate, change and connect, guiding positions. To reside is to form “existence
judgments” of living things. According to Heidegger (1971), space is the relationship
the house establishes with its surroundings and should not be perceived as a service
produced by architects. Starting from the point of view of this escape Heidegger, first
of all, the concepts directed by philosophy to architecture are explained. The aim is
to explain that the project selected as an example does not correspond to the
aforementioned concepts. In order to understand this process, the applications built
to respond to the rapidly increasing housing needs in cities after the Industrial
Revolution, the solutions produced by architects and theorists, and those that emerged
depending on the architect's standardization were examined. Examined application;
The Half a House project, designed by Elemental company for low-income forests,
is an example of the idea of creating architecture and is interpreted through the
concepts that philosophy adds to architecture. In the Half a House project, the
architects, led by theorists, made an effort to include the user throughout the period,
and by designing their own secret spaces, the concepts that philosophy brought to
architecture, "dwelling", "making space", "encompassing existence" disappeared.
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1. GIRIS

Mimarlik insana ve nesneye dair imkanin, varligin, ortamin mekan ile tanimlandig;
kullanict davranislarini tepkiye doniistiiren, ikilikler barindiran, katmanlasarak ¢cogalan bilgiye
sahip, kendisine yonelik anlam ve degerle ilgili sorular1 olan ikinci diizey bir etkinlik alanidir

(inam, 2002; Avydinli, 2004; Cevizci, 2019; Uluoglu, 2002).

Mimarlik disiplini mekani iiretme sirasinda tasarim nesnesini (mekan-cevre-evren,

(Yiicel, 2002)) anlamaya ve yorumlamaya ¢alisir. Mekani anlama gabasi, kendi tizerinden

sorgulamalara gitmesi, varlik konularini irdelemesi; mimarligin kendi iizerinde yogunlagsarak
felsefe ile yakindan iliski kurdugunun gostergesidir. Bu iligki filozoflarca da sikca ele alinan
varlik alani ile baslayip insanin duygu-diisiince-yasami ve siginagi olan mekani irdelemek ile

devam etmektedir.

Felsefe, Sentiirer’in tanimiyla “varolusun anlam1 ve dogas: lizerine bilgi arastirmasi, bu
ve benzeri durumlar iizerine elestirici diisiinceye dayanan fikirler sistemi kurmaktir”.
Mimarlikta tasarim nesnesinin olusum siireci; “algisal, kavramsal, kuramsal, kurgusal” yonleri

sebebiyle “felsefi siire¢” olarak adlandirilabilirken; felsefenin de diinya, insan ve mekan

konularindaki yorumlari mimarlikla iliskilendirilebilir (Sentiirer, 2002).

Mimarligin temel konularin1 1950-1951 yillarinda yazdig: ii¢ metinde ele alan filozof
Martin Heidegger insanin diinya {lizerinde varolusunu “mesken tutma” kavramu ile agiklamus,
ingsa ve iskan kavramlarini birlikte degerlendirmis ve teknokrat¢a durusa karsi cikarak
mimarlarin karsisinda yer almistir. Filozofun bu yaklasimindan yola ¢ikarak mimar ve mimarlik

tanimi irdelenmeye degerdir.

Mimarligin zaman i¢inde degisen tanimlarinda Ronesans’in, Endiistri Devrimi’nin,
toplumsal etkilesim ve doniistimlerin ve teknolojinin etkileri olmustur. Mimarligin icrasinda da
zaman i¢inde toplumsal degisimlerden beslenen/etkilenen farkliliklar meydana gelmistir.
Ozellikle Endiistri Devrimi ile giindelik hayatin parcasi olan standardizasyon, kullanici, iiriin
olgular1 mimarin dénemin olgiime ve diizene dayali teknokrat kimligine katki saglamistir.

Mimar standart insan i¢in kisa siirede ¢ok sayida iiretilebilecek mekanlar olusturmaktadir.

Kirdan kente gogii hizlandiran endiistrilesme barinma ihtiyacini ¢oziilmesi gereken bir
sorun haline getirirken kentsel mekanda diizen arayislari toplu konut ve sosyal konut

yaklagimlarini beraberinde getirmistir. 1960’11 yillarda yasanan sosyal degisimler ile giindeme

152



gelen katilim kavrami, kisinin tercihlerini, algilarini, deneyimlerini ve davranis hedeflerini

merkeze alan yaklasimlarin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Katilim kavraminin beraberinde getirdigi esneklik ve adaptasyon ilkeleri mimarin mekan

iretimi {izerinde yeniden kafa yormasina ve ¢oziimler iiretmesini gerektirmistir.

Toplu konutlarin olusmasindaki ilk sebepler ile (gecekondularin doniistiiriilmesi fikri)
ayn1 sebepten beslenen, kullanici katilimli, esnek, adaptasyon yetenegi yiiksek mekanlar
tiretmeyi hedefleyen projelerden bir tanesi Elemantal sirketinin Sili’de baslattigi “Half a
House” projesidir. Bu ¢alisma kapsaminda felsefenin mimarlik camiasin1 ve mekan kavramini
etkileyen kavramlari olan yer, mesken tutmak, insa etmek iizerinden Heidegger bakis acisi ile
mimarlik ve mimarin siire¢ iginde yasadigi degisim ve katilim kavramlarinin irdelenmesi
hedeflenmistir. Half a House Projesi de sozii edilen kavramlarin yer buldugu bir proje olarak
goriilmiis ve bu baglamda tartisilmistir. Degerlendirilmek {iizere secilen proje, mimarin
felsefeye bagvurmasi ve mimarlik / mimarin gorevleri iizerine yeniden diisiinmesi ile baslayan
ve sonrasinda tiim ekibin ve yontemin mimar tarafindan katilim odakl ytriitiilmesi seklinde

devam eden bir siirecin 6rnegidir.

Half a House Projesi sakinlere yarisi bitmis iyi bir ev (altyap1 ve 1slak hacim ¢dziimleri
yapilmig) teslim ederek kalan yarisim1 kullanicinin  yetenegine ve taleplerine gore
sekillenebilmesi i¢in birakir. Konut sakinleri evin yarim kisminmi “tamamlayarak™ kendi

mekanlarini olusturmus, “mesken tutmus” ve bu sayede “var olmus” olurlar.
2. IKAMET, MESKEN TUTMAK VE MiMARLIK

Mekan ve yer kavramlari benzer anlamda kullanilsa da ince smirlar ile birbirinden
ayrilmaktadir. Mekan matematiksel olarak ifade edilebilen soyut bir kavram, “yer” ise kisinin
bulundugu mekanla iliski kurmasiyla olusan, i¢sellestirilmis, aidiyet hissi uyandiran, toplumsal

izlerin okunabildigi bir kavramdir (Ozcan ve Giingdr, 2019). Mekan; kisinin konumlandigs,

temelde barinma gereksinimini karsiladigi, varolus ile ilgili olasiliklar1 degerlendirdigi, 6zne-
nesne iliskisi ile yagsanan “yer”’e doniisen bir ortamdir. Yasam bi¢iminin mekana yansimasi,
sosyal, psikolojik, kiiltiirel, tarihsel etki alanlarinin mekanla iliski kurmasi ve mekana kendine

Ozgii bir karakter kazandirmasi onu “yer”e doniistiiriir (Aydinli, 2004).

Felsefi metinlerinde ilk kez kavram olarak “yer”’den s6z eden Martin Heidegger, soyut ve

matematiksel olarak ifade edilen “mekan”in bireyin deneyimlemesi, i¢sellestirmesi yoluyla
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kavranan “yer”’e doniistigiinii belirmistir (Heidegger, 1977). “Mekan” matematiksel ve soyut

olarak kavranan bir olgu iken “yer” insan deneyimi yoluyla kavramr (Yilmaz, 2013). insan

diinyada ‘ylizer-gezer’ bir zihin olarak varligini siirdiiremez. Bu nedenle “mesken tutma”li ve
belli bir ‘yer’e ait olmalidir. Heidegger’e gore “diinyada-olmak™, diinyada “evde olmak™ ancak
mesken tutmakla miimkiindiir. Mesken tutmak; kisinin ¢evresiyle 6zdeslesmesi anlamina gelir
ve insani varolusun temel giidiistidiir (Ojalvo, 2012). Mimarlik da mesken tutmaya hizmet eder
ve kisilerin kendilerini kesfedecekleri yerler iiretme noktasinda devreye girer ¢iinkii kisiler
mesken tutarak diinyadaki konumlarini ve i¢inde bulunduklar1 durumlar1 analiz etme firsati

bulurlar.

Heidegger 1950-1951 yillarinda tirettigi, mimarlik alani ile direkt iligski kurdugu “Sey”
(1950), “Insa Etmek Iskdn Etmek Diisiinmek” (1951), «...siirsel bigimde, insan mesken
tutar...” bashikli metinleri ile mekéna verdigi 6énemi ve mimarliga duydugu karsithigr gézler
Ontine serer. Filozofun yazilarinda “nesne” ile “sey” arasindaki karsitlik baglaminda “nesne”;
soyut ve dlinyevi varolusumuzla iligkisinin zayif olmasi ile “sey” ise insanin diinya ile kurdugu

iliskinin pargasi olarak tarif edilmistir (Heidegger, 1971).

Filozofa gore, insanlar ¢evrelerini 6nce oraya yerleserek ve duygusal tepkiler vererek
anlamlandirir. Bu bakis acgistyla “insa etmek” insanlarin kendilerine diinyada bir yer bigme
cabasin1 zamanla fiziksel bir yapiya kavusturur. S6z konusu yap1 (bina) insanin varolusunu
konumlandirir. Bina insan1 varliginin etrafinda sekillenip diizenlendiginde, ayn1 zamanda bu

varhigin faaliyetlerini zamanla diizene sokar (Sharr, 2013). Heidegger’in insa ve iskan

kavramlariyla tanimladig1 anlamlandirma ¢abas1 zaman iginde meydana gelir. iskan etmek insa
etmeyi gerektirir; insa etmek de iskan etmenin gereklerine yanit verir (Sentiirer, 2002; Aydinli,

2004; Ornek, 2015)

Binalar1 “inga edilen sey” olarak tanimlayan Heidegger, insa ve iskan faaliyetlerinin
insanlarin “yer”’deki seylerle iligkisi ve yere anlam verme ¢abalari olmas1 yoniiyle birbiriyle

iligkili oldugunu diisiiniir.

“clinkii insa etmek iskdn etmeye giden yolda yalnizca bir arag degildir-insa etmek kendi

icinde zaten iskan etmektir” (Heidegger, 1971).

Heidegger’in bakis acisiyla bina (insa edilen sey) her zaman i¢in mimarlia yeg
tutulmalidir. Ciinkii mimarlik, insan varolusunun temel bileseni olan “iskan etmek”ten

bagimsiz diisiiniilmemesi gereken “insa etmek” eylemini rasyonalize eden, onu sistematik

154



etkinlik alanina doniistiirmeye ¢alisan bir disiplindir. Insa etmek uzman meslek insanlarmin

sundugu bir hizmet degil, insanin diinya ile kurdugu iliski bi¢imidir (Y1ilmaz, 2013).

Temelde (hem mimari, hem de mimarlik eylemi olarak) mimarlik doganin

degistirilmesini ve doniistiiriilmesini amaglar (Yiicel, 2002). Mimarlik, toplumsal doniisiim ve

degisimden direkt olarak etkilenen ve etkilesimlere gore doniisiip sekillenen bir disiplin
alanidir. Zamana ve kiiltiire bagli olarak mimarlik nesnesi, kullanilan teknoloji ve malzemeler,

eylemin uygulanma bi¢imi degisim gosterir (Hacialibeyoglu, 2014).

Ronesans ile birlikte ortaya ¢ikan tasarim kavrami 6zne-nesne mesafesinin artmasina
sebep olmustur. Ronesans’a kadar fiziksel g¢evreyi giinliik yasantisi i¢inde doniistiiren,
tasarlayan, degistiren «kullanic1 6zne», profesyonel meslek insaninin mekan tasarlama siirecini

istlenmesiyle iiretilen mekani sadece kullanmaya baslamistir (Atay ve Demir, 2012).

Endiistri Devriminin baglangici sayilan buharli makinelerin iiretimde kullanilmasi, kii¢tik
imalathanelerin fabrikalara doniismesi siireci toplumun her alanini etkilemistir. Tarimda
makinelerin kullaniminin artmasiyla insan giicline ihtiyacin azalmasi, sehirlerde endiistriyel
eylemlerin belirli alanlarda toplanmasiyla birlikte kirdan kente go¢ hizlanmistir (Birol, 2006).
Endiistrilesmenin toplum ve iiretim bi¢imi yapisinda meydana getirdigi degisimler mekana ve

mekanin kullanimina da yansimis, biiyiik iiretim yapilar1 insa edilmistir.

Endiistri Devrimi, kentlesmenin hizlanmasini saglamig toplumsal yapida, sanatta,
teknolojide, malzemede, iiretim bicimlerinde pek cok degisikligi beraberinde getirmistir
(Bingdl, 2019). Uretimde makinelerin kullanilmas1 seri iiretim ve standartlasma kavramlarini
olusturmustur. Amag ayni iirtinden en kisa siirede, ¢ok sayida, diisiik maliyetle kar1 arttirmak

igin tretim yapmak sekline doniismiistiir (Eytice, 2011).

Endiistri devrimi ile birlikte Kartezyen diisiincenin getirisi olan 6zne-nesne mesafesi
derinlesmis ve kullanicilar kendileri i¢in tliretilmis standart tirlinii kullanmaya baglamistir (Atay

ve Demir, 2012). Mekanlar da aslinda var olmayan ancak standart olarak kabul edilen, ayni

toplumun standart bireyleri i¢in tasarlanmaya baglanmustir.

Hizli kentlesmenin sonuglarindan birisi de kentlerde biriken niifusun barinma ihtiyacidir.
Kentin yeni kullanicilari i¢in en kisa siirede, kitlesel konut iiretimini saglayip barinma ihtiyacini
karsilamak teknokrat mimarin isidir. Mimar tarihsel, kiiltiirel, yerel referanslardan arinmus,

cagin gereklerine uygun, «anonim kullanici» i¢in ¢ok sayida, kusursuz diizende mekan iiretmek
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ile sorumludur. Artitk mimarlik anitsal, biricik, ayricalikli olan yerine anonim, standart,
cogaltilabilir olan ile ilgilidir. Mimar her seyi bilir, kusursuzu formiile eder ve toplumu yeni

insan tipine doniistiirebilir (Atay ve Demir, 2012).

Endiistri devrimi gibi koklii degisimler iiretim, is boliimii, uzmanlik alanlarindaki
dontigiimlerle birlikte; Eski Babil’deki mimarin, orta ¢agdaki yapi ustasinin, endiistri
toplumundaki diplomali mimarin toplumla olan karsilikli iliski, beklenti ve sorumluluklarini
ayn1 zamanda birbirini yaratan ve etkileyen bu siirecler igerisinde koklii bir sekilde

farklilagtirmistir (Giirsel, 1993).

3. MEKAN OLUSTURMA SURECINDE KATILIM FiKRiNiN GELIiSiMi

Insanlar igin en 6nemli yer olan “ev” ise mimarlik tarihi boyunca her toplum i¢in en 6nciil
ugras olmustur. Insanlik tarihi boyunca farkli kiiltiirlerde ve cografyalarda farkli bicimlerde
karsimiza ¢ikan ev kavrami insanin dig ortamin olumsuzluklarindan korunmak i¢in yaptigi,
yasam gereksinimlerini karsilamaya calistigi ve aidiyet hissi ile baglandigi mekandir. Ev
yapmanin sadece barinma-korunma ag¢isindan degil psikolojik ve anlamsal-sembolik olarak da
insan i¢in énemi biiyiiktiir. Magaralar ile karsilanan korunma-barinma ihtiyacit zaman iginde
gegici ¢adir-kuliibe yapimi, tasi ve topragi sekillendirmek, yerlesik hayata gegis ile ilk konut
ornekleri, teknolojinin ve bilgi birikiminin gelismesi ile de bildigimiz anlamda farkli birim ve

malzemelerden olusan “insa edilen” mekanlar halini almistir.

Kirdan kente gecis ile birlikte mekanlar bireysel ihtiya¢ yerine toplum igin iiretilen
hacimlere doniismiistiir. Bireyin deneyimi yerine evrensel hedeflere yaklasmak ve birbiri ile
rekabet eden toplumlar olmak asil ama¢ haline gelmistir. Endiistri devriminin kokli
degisikliklere ugrattig1 iiretim yontem ve siireglerindeki degisim mekanlara ve kentlere de

yansimistir.

Endiistri devriminin sehir yapisinda one c¢ikan ii¢ unsur; fabrika, kentleri saran
demiryollar1 ve kentsel ¢okiintii bolgeleridir. Hizli kentlesme, sagliksiz konut alanlar1 ve altyapi
eksikligi ¢oziilmesi gereken sorunlarin basinda gelmektedir. Uretimin seri ve yogun boyutlara
ulagsmast toplumsal hayattaki katmanlasmay1 ve degisimi baslatmistir. Barmma kiiltiiri;
calisma ve yasama mekaninin bir arada konutta gerceklestigi diizeni geride birakmis, ¢aligmak
ve iiretmek i¢in konutun i¢indeki atolyelerden fabrikalara gidilmeye baglanmistir. Yeni diizene
gore ihtiyac olan konutlar da yine yap1 ustalari tarafindan degil mimarlar tarafindan yapilmaya

baslanmistir.
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Sosyal titopistler tarafindan onerilen toplu konut fikri ilk olarak Sovyetler Birliginin
uygulamalariyla hayata ge¢mistir. Toplu konut ve sosyal konut kavramlari siklikla birbirinin
yerine kullanilan kitlesel konut ihtiyacin1 karsilamak tizere planlanan konut sunumunu ifade
etmektedir. Toplu konut dncelikle, kapitalist ‘konut pazari’ ya da ‘konut endiistrisi’ tarafindan
iiretilen konut yerlesmelerini ifade eden bir terimdir. Genel anlamda tek defada ¢ok sayida
iiretilen konutlar tanimlanmaktadir. Sosyal konut ise devlet, yerel yonetimler ya da sosyal
kuruluglar tarafindan yapilan ve kismen kapitalist pazarin disinda bir iiretimi ifade eder.
Ozellikle toplumun dar ve orta gelir gruplarina yonelik kiralanmak ya da satilmak iizere iiretimi
kamu otoritesi tarafindan siibvanse edilen konutlar1 ifade etmektedir. Sosyal konut kavraminin
icerdigi basat ozellikler en genel anlamda, kamu tesebbiisii olmasi, ticari bir nesne olarak
konutun degerlendirilmemesi, kar amac1 giidiilmemesi, yapim hizi ve yapim maliyeti agisindan

etkin bir planlama talep etmesi olarak siralanabilir (Muthesius, 1992).

1920’11 yillarda gelisen modern mimari hareketle toplu konutlar, konut bloklari, komiin
konut konular1 toplum miihendisi mimarlar tarafindan ele alinmstir. ikinci Diinya Savas1’ndan
sonra Uretilmis toplu konut alanlar1 ihtiyaci karsilamis ancak sonradan elestirilere hedef

olmustur.

Bu kapsamdaki 6rneklerden 1955°te tamamlanan Pruitt-Igoe, 23 hektarlik alanda 33 adet
11 katli apartman igeren kompleksin tamaminda 2.870 birim olan ve Birlesik Devletler’deki en
bliyiik yap1 topluluklarindan biridir. “Daireler kasten kii¢iik yapilmisti. Asansorler sadece
birinci, dordiincii, yedinci ve onuncu katlarda durmakta ve yigilmay1 6nlemek i¢in apartman
sakinlerini merdivenleri kullanmaya zorlayan ¢6ziimler sunulmaktadir. Ayni katlar biiyiik ortak
koridorlar, camasir odalari, ortak odalar ve ¢6p bacalariyla donatilmistir. Merdiven bosluklari
ve koridorlar soyguncular i¢in ¢ok cazipken, havalandirma zayifti, merkezi iklimlendirme

sistemi bulunmamaktadir” (Koyuncu, 2011).

Mimarlarin tasarladiklar1 konutlar ve onlar1 kullanacaklar arasinda higbir iliski olmamast
ve ¢oziim olarak Pruitt-Igoe yerlesiminin dinamitlerle yikilmasi bu siirecin geldigi son noktadir

(Sekil 1) (Diler, 1996). Mimarlar tarafindan uygun prensiplerle ve ideal ¢éziimlerle yapilan

konutlar, sosyal ve ekonomik sartlarin dogru planlanmamas: halinde ev olma 6zelligini
kaybetmektedir. Kullanicilar zaman iginde kendilerine uyum saglamayan, esneyemeyen,

degisemeyen, doniisemeyen konutlardan uzaklagmaktadir.
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1960’11 yillarda yasanan sosyal degisimler ve insan merkezli yaklagimlar ile «kullanici» kent
sakini, okuyucu, izleyici, katilimci gibi terimlerle anilmaya baslanmistir. Mimar ve {riiniin

yeniden tanimlandig1 bu dénemde “kullanicinin bu iligkide nerede oldugu” sorusu da giindeme

gelmistir (Atay ve Demir, 2012).

; 4
e

Sekil 1. The Pruitt-lgoe Myth [Pruitt-lgoe Miti] (2011) filminden bir Kkare
©UnicornStencilDocumentaryFilms(Fotograf: St. Louis Post-Dispatch akt Koyuncu, 2011)
Figure 1. A still from the movie The Pruitt-lgoe Myth [The Pruitt-lgoe Myth] (2011)
©UnicornStencilDocumentaryFilms(Photo: St. Louis Post-Dispatch by Koyuncu, 2011)

Sozii edilen tartismalar Michel Foucault’nun (2003) mimari {iretim iliskilerini yeniden

degerlendirmek amaciyla ortaya koydugu “kuvvetler iligkisi ag1” mimarim roliiniin
sorgulamasini saglamistir. SOylemlerin gelistirilmesi ile “kendiliginden olusan bir iligkiler
agi’na doniisen mimari tiretim, Godel (1964)’in ortaya koydugu sekli ile “anlik etkinliklerle

degisebilen” halini alir.

“Basindan sonuna mimarin liretimi olan yapinin biricikliginde temellendirilen tutumun
hem islevsel hem de bicimsel yani, yapilar1 kendi kendilerini diizenleyen dizgeler olarak
gorenlerce yadsinmaya c¢alisiliyor olmasidir. Bu kurama gore yapida etkin rolii oynayan
kullanicidir ve mimarin rolii de kullaniciya kendi i¢inde davranislarini segebilecegi kafes
sunmaktadir. Kullanicinin rahati, mimar tarafindan ¢evresine zorla yiiklenen herhangi bir
bi¢cimin sonucu degil, kendi anlik etkinliginin sonucudur” goriisiiyle Colguhoun (1990) ve
Godel (1964)’in bahsettigi anlik etkilerin mimari Uriinii yapisal olarak doniistiirebilecegini

savunmaktadir.
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Form-fonksiyon konusunun mimari {retimde “insan-merkezlilikten” uzaklagma

oldugunu savunan Lefebvre (1991)’ye gore, “Prefabrikasyon teknikleri ve yeni teknolojik

imkanlar dogrultusunda, degisime agik, kullanicinin yorumuna izin verir nitelikteki yapilarin

insa edilmesi gerekliligi, her tiir tartigma zemini i¢inde merkezde konumlanmalidir.”

Mimar mimari {iriini (6zellikle konutu) olustururken en dogru olani arayip bulmak,
sunmak yerine “farkli yasantilara cevap verebilen ve {lizerinde uzlasma saglanan ¢6ziimii”

ortaya koymak durumundadir (Atay ve Demir, 2012).

Yeni siiregte bireysel «kullanici» 6zerk bir katilimciya doniismils ve mekana dair
arzularini, gereksinimlerini uzman otoriteye (mimar) kimi zaman karst durarak gostermistir

(Uzer, 2017). 1970’lerden itibaren ortaya ¢ikan kullanici katilimi yaklasimi, konutun

standardize edilerek metalastirilmasina kars1 dogan bir tepki olarak goriilebilir.

Bir konutun kullanicisinin ihtiyacina bagli ortaya cikabilecek degisikliklere imkan
saglamas1 esneklik kavrami ile agiklanabilir. Alan yazinda esneklik kavramina bagl olarak

adaptasyon ve kullanici memnuniyeti kavramlari da yer almaktadir (Giicesan, 2015).

Birbirlerinin yerine ¢ok sik kullanilan esneklik ve adaptasyon kavramlart Webster’s Dictionary

(2022)’de su sekilde tanimlanmustir:

Esneklik (ing: flexibility): sartlara uymak iizere degisen
Adaptasyon (ing: adaptation): kendini yeni veya degisik sartlara uydurabilme yetenegi

Rabaneck vd. (1974)’e gore esneklik: Kullanicilara segme ve Kkisisellestirme imkani

taniyan teknik yaklagimlart ve servis sistemlerini ifade ederken; adaptasyon ise: Kullanicilarin

konutlarinda ihtiyaglarina gore planlama ve diizenleme yapabilmesini kapsamaktadir.

Groak (1992)’a gore esneklik: Cesitli fiziksel diizenlemelere imkan taniyabilme olarak
aciklanirken; adaptasyon ise: Farkli sosyal kullanimlara imkan taniyabilme kapasitesi olarak

tariflenmistir.

Till ve Schneider’e (2005) gore esneklik daha g¢ok farkli fiziksel diizenlemeleri,

adaptasyon ise kullanicilarin sosyal kullanim kapasitesini kapsamaktadir. Sosyal degisim ve
ithtiyaclar fiziksel degisim ve doniisiimleri beraberinde getirmektedir. Sosyal degisimler
nedeniyle kullanicilarin konutlarina adapte olabilmeleri i¢in, konutlarin fiziksel degisim ve

doniigiimlere, esnek tasarim stratejilerine agik olmasi gerekmektedir.
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Katilim kavramimin giindeme gelmesiyle birlikte, John Turner (1972)’e gbére mimar,

miihendis gibi profesyoneller «imkan sunucu» konumuna gelmistir ve mimar “buyurgan
tutumlarini bir yana birakip insanlara daha fazla kulak vermeli, bir binanin nihai kullanicilarinin
onlara dgretebileceklerine agik olmaliydi. ideal durumda mimar, kendi roliinii, insanlara
kendilerini barindirmalar1 konusunda yardimci olmakla sinirlandirmaliydi” (Ross, 2016).
Turner (1972) konutun bitmis bir tiriin olarak degil, bir siire¢ bir fiil olarak ve insanlara ne
yaptigin1 anlama ¢abasiyla diisiiniilmesi gerektigini bu sebeple de kullanicinin konut yapim
siirecine katilmasinin énemli oldugunu savunmaktadir. Insanlarin evini insa etmenin tesinde
finansal agidan da idare edebilmesi, mutlu olma ve ait olma hislerinin olusmasini

saglamaktadir.

Mimarlikta esneklik ve adaptasyon ile baslayan daha sonra katilim fikri ile devam eden

kavramsal gelismelere Habraken (1972), Friedman (1990) ve Turner (1972) ¢6ziim lireterek

katk1 saglamigtir.

Danimarkali Mimar John Habraken’in 1961 yilinda yayimladigi1 ve sonradan Ingilizceye
cevrilen (1972 yilinda ¢evrilmistir) ‘An Alternative to Mass Housing’ isimli kitabinda esnek

tasarimli konut yaklagimi i¢in teknik konularda alternatifler sunmustur. N.J. Habraken (1972)

kitlesel konut {iretiminin bireyle konutun dogal iliskisini engelledigini savunmus ve agik plan
sistemini Onermistir. Kullanicinin dahil olmadigi tasarim formlarini tekdiize bulmus ve
kullaniciy1 tasarim siirecine katmak i¢in yapinin temel bir ilke dogrultusunda planlanmasi

gerektigini savunmustur (Islamoglu ve Giilay, 2018). Support (destek) ve Infill (dolgu) olarak

isimlendirilen temel elemanlar sayesinde kullanicinin miidahale edebilecegi bir sistem
onermistir. Destek birimler yapida kalici, uzun 6miirlii ve temel alt yapiy1 olusturan parcalari;
dolgu ise, daha kisa Omiirlii, kullanicinin belirleyecegi ve adapte edilebilir parcalar1 ifade
etmistir. Smurlar1 belirli olan yapida farkli diizenlemeler yapmak kullanicinin kararidir ve
kullanici bireysel ihtiyaglarina gore yasam alanlarini sekillendirebilmektedir (Till ve Schneider,
2005).

Friedman (2002), esneklik kavramini konutun kullanicilarin degisen ihtiyaglarina konut

icerisinde cevap verebilme yetenegi olarak, konutun kullanici ve konutlar1 arasindaki uyumu

her zaman saglayabilme kapasitesini ise adaptasyon olarak agiklamistir. Friedman (2002)’a

gore kullanici birkag birimi daha biiyiik bir birim elde etmek icin birlestirip, gerektiginde tekrar

eski haline gevirebilmek igin hacimleri manipiile edebilmeli, mekansal diizenleme (tasarim
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asamasinda uygun mekanlarin birlestirilmesi) yapabilmeli, yapimin digina ekleme yaparak

genisleme veya orijinal hacim igerisine eklenti yaparak adaptasyonu saglayabilmelidir.

Mimar mesleki bilgi ve deneyim sayesinde kullanici katilimli bir siireci yonetebilir ve
yontem/bakis agisin1 gelistirebilir. Artik mimar standart insan ic¢in standart konutlar
tiretmeyecek, toplumun her bireyine kendi istek ve arzularina gore kullanabilecegi, adaptasyon

konusunda azami serbestlik saglayan striiktiirler tasarlayacaktir (Friedman, 2002).

4. YARIMI TAMAMLAYARAK VAR OLMAK: HALF A HOUSE

Mimar Alejandro Aravena liderligindeki Elemental Sirketi, ilk olarak 2004 yilinda insas1
biten Sili Iquique'deki Quinta Monroy bolgesinin gelisimi igin tasarladigi Half a House projesi
uluslararasi ilgi gérmiistiir. Yontem, ¢ergeveyi ve her evin temel alanlarin1 olusturarak kiiciik
bir biitceden en iyi sekilde yararlanacak sekilde tasarim yapmak ve geri kalanini konut

sakinlerine zaman i¢inde tamamlamalari i¢in birakmaktir.

2002 yilinda Sili'nin Iquique sehrinde 100 adet -diisiik gelirli aileler i¢in- konut insa
etmek i¢in hiikiimetle anlagsmis ve birim basina altyapi, arazi, mimari igin 7.500 dolarlik bir
komisyon almistir. Hiikiimetin mimardan ¢6zmesini istedigi problem; Quinta Monroy
mabhallesinin 100 ailesini, Sili ¢6liinde bir sehir olan Iquique’nin tam merkezinde bulunan son

30 yildir yasa dis1 olarak isgal ettikleri 5.000 m?lik alana yerlestirmek olarak tanimlanabilir.

Sili ingaat endiistrisindeki mevcut degerler gbz Oniine alindiginda, 7.500 ABD dolart,
yaklasik 30 m? insa alanina izin vermektedir ve mevcut kullanim alaninin fiyat1 sosyal konutun
normalde karsilayabileceginden 3 kat daha fazladir. Amag, aileleri ¢evreye tasimak yerine ayni
yere yerlestirmektir. Sili hiikiimeti alanin altyapi elektrik, su, kanalizasyon, ulasim gibi

hizmetlerini karsilamistir.

Birbirinden izole (ayrik diizen) konut tasarlamak ile ilgili sorun, arazi kullanim1 agisindan
cok verimsiz olmalaridir. Bu nedenle, sosyal konutlar, miimkiin oldugunca diisiik maliyetli
arazilerde yapilma egilimindedir. Ote yandan s6z konusu arazi normalde sehirlerin sundugu
calisma, egitim, ulasim ve saglik olanaklarindan uzaktir. Araziyi daha verimli kullanmak
amaciyla sira evler denenmistir. Taban alan1 genisligi konutun genisligine ve dahasi bir odanin
genisligine denk gelinceye kadar Kkiiciiltiilse dahi bir oda genisligine sadece 66 aile
sigabilmistir. Bu alternatifteki sorun, bir aile yeni bir oda eklemek istediginde, onceki odalarin

151k ve havalandirmasina erisimi engellemesidir. Dahasi, sirkiilasyonun diger odalar
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araciligiyla yapilmasi gerektiginden mahremiyetten 6diin vermektedir. Bu nedenle verimlilik

yerine elde edilen sey asir1 kalabalik ve rastgelelik olacaktir.

Son olarak, arazi kullanimi agisindan ¢ok verimli olan yiiksek katli bina ¢oziimii
onerilmistir. Ancak bu ¢6ziim mekansal genislemeleri engellemekte ve bu yiizden burada her
evin ilk insa edilen alan1 en az iki katina c¢ikarabilmesi esnekligine ihtiyag duyulmustur.
Mimarlik sirketi blok evler ve yiiksek katli, toplu konutlar ile sorunu ¢ézmeyi diisiindiigiinde;
kullanicilarin yiiksek bloklar istemedikleri konusunda kararli oldugunu, evini genisletmeyi,
kendi mekanini olusturmayi talep ettigini ve hatta bu tiirden yiiksek katli toplu konutlar

saglandig1 takdirde aglik grevi yapacak kadar 1srarci olduklarini tespit etmistir (Sekil 2).

h>2
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Sekil 2. Araziye yerlesim igin ¢oziim alternatifleri (Aravena, 2004; Elemental, 2016)
Figure 2. Solution alternatives for settlement on the land (Aravena, 2004; Elemental, 2016)

1 casa = 1 lole a=b

Elemental’in artimli konut igin belirledigi bes tasarim kosulu; iyi konum, zamanla
uyumlu biiyiime, kentsel yerlesim, herkes i¢in yapi, orta gelir sinifina mensup aileler igin
yapisal ¢oziimler seklinde tanimlanmistir. Bagka bir deyisle tasarlanacak sosyal konutun diistik
kat, yiiksek yogunluk, asir1 kalabalik olmadan ¢6ziilmiis olma, sosyal konuttan orta gelirli aile
konutuna genisleme imkani olmak lizere li¢ sarti dengelemesi gerekmektedir. So6zii edilen
sartlar ve ilkeler izlenerek yapilan sosyal konutlarda ara¢ kitligi ile karsilasmadan, piyasanin
aksine azaltmadan ve yerinden etmeden ¢6ziim sunulabilmektedir. Evlerin boyutunu kiigiiltmek
ve sakinlerin yasam kalitesini tehdit etmek, onlar1 arazi maliyetinin ¢ok daha az oldugu ama
yetersiz hizmet alacaklari ¢evrelere kaydirmak yerine artirimli konut 6nerilmektedir (Aravena
2004; Elemental, 2016).

Sirketin ¢ikis noktasi sosyal konutun gider olarak degil yatirim olarak goriilmesini

diistindiirtmek olmustur (Barkul, 2022). Bu nedenle, ilk siibvansiyonun zaman i¢inde deger

katmast, sosyal konutun da giinden giine siradan bir ev gibi deger kazanmas1 amaglanmistir. Bu

amacin diger boyutu da Sili’nin 2003 yilindan sonraki 20 y1l i¢inde konut agigin1 kapatmak igin
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sadece 10 milyar dolar harcayabilecek olmasidir. Devletten alinan konut siibvansiyonu bugiine
kadarki kiigiik aile 6l¢eginde en biiyilik yardim olacagi i¢in bu siibvansiyonun zamanla deger

kazandirma ihtimali yoksullugu terk etmenin kilit doniim noktasi olabilecek niteliktedir.

Bu bakis agisiyla ortaya ¢ikan “Half a House” projesinin 6ngordiigii iyi bir evin asgari
kosullara sahip yarisim1 vermek; diger yarisini teknik bir kilavuz ile birlikte, evi nasil
tamamlayacagin1 veya biiylitebilecegini kullaniciya anlatarak/6greterek tamamlayabilecegi

zamana birakmaktir (Archdaily, 2008). John FC Turner’in konutun devam eden bir proje gibi

diistiniilmesi gerektigi, insanlarin kendi evlerini insa edebilecekleri fikrinden ¢ikan Half a
House fikri, yaklasik 80 m? eve sahip olmas1 gereken orta biiyiikliikte bir aileye bitmis, kalitesiz,
kiiglik bir ev vermektense 40 m? yaris1 bitmis bir ev vermektir (Sekil 3, Sekil 4) (Turner, 1972).

Onerilen proje ¢ati sacak kotunun vyaklasik {ic kat yiiksekligine esit boldiigi
kompozisyona sahiptir ve sadece 1slak hacimlerin yerleri dnceden belirlenmistir. Geri kalan tiim
doluluk ve bosluklar zamanla kullanicinin istek ve ihtiyaclara gore sekillenmek iizere en az
miidahale ile birakilmistir. Kullanici asil karar verici olarak yapinin kullanim 6mrii boyunca
katilimer roliinii siirdiirmektedir. Yapilar arasinda kalan ve zamanla avluya donilisen kamusal
mekanlar ile birlikte yapilar, fonksiyonu belirli mekanlardan olusan konut olmaktan ¢ikmis;
aidiyet duygusu olusturan, zamanla gelisen ve degisen, ¢esitliligin kaosa donligmeden ortaya

cikt1g1, sosyal esitlik firsati veren birer kent pargasi haline gelmistir.

HQ"“’ No HOM
o vt Yok
§0 m*

Sekil 3. Yaris1 Bitmis Ev (Greenspan, 2016)
Figure 3. Half-Finished House (Greenspan, 2016)
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Sekil 4. Half a House Yerlesimi (Greenspan, 2016)
Figure 4. Half a House Layout (Greenspan, 2016)

Turner’in (1972) caligmalarindan beslenen yaklasima gore konutlar hazirlanip insanlara

teslim edilen statik bir birim olmaktan daha ziyade, sakinlerinin ortak yaraticilar oldugu, devam

eden bir proje olarak diisiiniilmelidir.

Yar1 insa edilmis evler, kullanicilarin tek basina yapmakta en ¢cok zorlanacaklart iiretimler
olan; beton temeller, sihhi tesisat ve elektrik tesisati, yeni yasam sahasina yollar, kanalizasyon
kanallari, ¢cop toplama noktalar1 ve okullar gibi hizmetler yapilmis halde teslim edilmistir.
Kullanicilar zamanla kendi konut birimlerini diledikleri malzeme ile ekleme yaparak kendi
yasam sartlarina uygun biricik yerlere doniistiiriirler. Yarimi tamamlamak i¢in emegini ve

malzeme bedelini 6deyerek kendi mekaninin sahibi olurlar (Sekil 5, Sekil 6, Sekil 7, Sekil 8,
Sekil 9).
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Sekil 5. Yaris1 tamamlanmis ev (Greenspan, 2016)
Figure 5. Half-finished house (Greenspan, 2016)
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Sekil 6. Teslim edilen ev (Mcknight, 2016)
Figure 6. Delivered house (Mcknight, 2016)

Sekil 7. Tamamlanan ev (Mcknight, 2016)
Figure 7. Completed house (Mcknight, 2016)
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Sekil 8. Yaris1 tamamlanan ev, Sili (Mcknight, 2016)

Figure 8. Half-completed house, Chile (Mcknight, 2016)
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Sekil 9. Quinto Monroy mabhallesi, Sili Half a House ¢izimleri (Aravena, 2004; Elemental,
2016)

Figure 9. Half a House drawings in Quinto Monroy neighborhood, Chile (Aravena, 2004;
Elemental, 2016)

Sirket, 2010 yilindaki 8.8 biiytikliiglindeki Sili depremi ve ardindan gelen tsunamide
neredeyse yikilan sehirlerden biri olan Constitucion'un yeniden ingasinda da odak bir rol

oynamis ve Villa Verde’yi yapmustir (Sekil 10, Sekil 11, Sekil 12, Sekil 13). Orman

isletmesinde calisanlarin olusturdugu kalabalik niifus i¢in ise 85 m?ye kadar biiyiitiilebilen
birimlerden olusan konutlar tasarlamigtir. Tsunamiden zarar goren kiyr alanlarimi yeniden
agaclandirarak rekreasyon alani olarak kullanilmasini dngdren proje ahsap karkas sistemden

olusan konut birimlerini ormana yaklastirarak doga ile i¢ ige bir iliski kurmay1 hedeflemistir.

Sekil 10. Villa Verde hava fotografi (Archdaily, 2008)
Figure 10. Aerial photograph of Villa Verde (Archdaily, 2008)
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Sekil 11. Villa Verde (Archdaily, 2008)
Figure 11. Villa Verde (Archdaily, 2008)

=

Sekil 12. Villa Verde tamamlanmis 6rnek (Archdaily, 2008)
Figure 12. Villa Verde completed example (Archdaily, 2008)

Sekil 13. Villa Verde tamamlanmig 6rnek (Archdaily, 2008)
Figure 13. Villa Verde completed example (Archdaily, 2008)
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Sili'deki kaynak kithigindan dogan Half A House girisimi ile depremde veya selde
yikilmayacak ve orada yasayan insanlar i¢in kendilerini glivende hisseden diisiik gelirli evler
tretilmesi amacglanmistir. Diger yandan, herkes kendi evini inga etme konusunda o kadar
hevesli olmayip, bazi kullanicilar Elemental'in tasarimlarindan memnun olmamistir ama genel

olarak, Aravena’nin sdylemi ile “kitlig1 bir ara¢ olarak” kullanmay1 basarmak miimkiin

olmustur (Aravena, 2004). Aravena ve arkadaslart yoksullukla miicadele etmeyi, kentlerde
yasam kalitesini yiikseltmeyi, kullanicilari siirecin igine dahil ederek etapl bir ¢6ziim 6nerisiyle
ekonomik sorunlar1 en aza indirmeyi ve insanlara onlart mutlu edecek, evini istedigi gibi
sekillendirebilecegi ortamlar sunmay1 amaglamistir. Sirket internet sitesinde benzer amag ve
ilkeler ile tasarlanmis dort farkli projeyi tiim ¢izim, detay ve notlari ile agik kaynak seklinde

kamuya sunmustur (Elemental, 2016). Piyasalarin ve hiikiimetlerin devasa hizli kentlesme

sorununun tstesinden gelebilmesi i¢in Onerilen tasarimlarin yerel diizenlemeler ve yapisal
kurallara gore degistirilerek ayarlanmasi gerekmektedir. Genel olarak bu projeler test edilmis,
topluluklar i¢in faydali oldugu kanitlanmis ve ¢ok acil biitce ve politika kisitlamalar1 kabul

edilerek uygulanmustir.

Ayni zamanda proje mimarlik camiasi tarafindan da kabul edilerek Alejandro Aravena,
2016'da Pritzker Odiilii'nii kazanmistir (Bianchi, 2016).

"Sosyal olarak daha duyarli bir mimarinin yeniden canlanmasi, herkes i¢in daha iyi bir

kentsel ¢evre i¢in savasmak icin gereklidir.

5. DEGERLENDIRME VE SONUC

Mimar Alejandro Aravena ve kurucusu oldugu Elemental Mimarlik Stiidyosu Half a
House projesinde toplumu siirecin igine dahil etmeyi felsefe olarak benimsemistir. Ekip
kullanicinin tiretime dahil edildigi, diisiik biitgeli, miitevazi, uygulanabilir ve iyi tasarlanmis
konutlar ile kendi felsefesini yansitan konut projelerine imza atmistir. Proje alanlarinin
gecekondu bolgesinden tasarlanmis bir bolgeye ge¢mesi siirecinde ilk adim hiikiimet tarafindan
atilsa da konutlarin yarisinin maliyetini hiikiimet kargilamis kalan yarisin1 da konut sakinleri
zamanla kendi istek ve ihtiyaclarina gére tamamlamiglardir. Aravena ve ekibi sosyal konut ve
kullanici katilimi konusunda kuramsal caligmalardan etkilenmis ve bu dogrultuda ilkeler
belirlemislerdir. Hiikiimetleri tesvik etmek amaciyla konut c¢oziimlerini tiim detaylar ile

kamuoyu ile paylasilmistir.
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Alejandro Aravena ve Elemental Sirketinin mimarin rolii ile ilgili bakis agis1 felsefenin
varlik sorusuyla ortaya ¢ikan ve yer, iskan etmek, insa etmek kavramlarina kadar ilerleyen bakis
acistyla ortiismektedir. Kuramcilarin katilima dair yaklasimlarini ve mimarin mesleki bilgisinin
toplumsal faydaya donilismesini igsellestirebilen mimar, mimarlik meslegi ile ilgili bir bakis
acist benimsemistir. Bu acidan degerlendirildiginde mimarin felsefeye basvurmasi, mimarligin
kendisi iizerine diistinmesi ve her siirecin bu kadar seri / standarda uygun ilerledigi donemde
meslegin altint doldurma ¢abasi Half a House orneginin felsefe mimarlik ara kesitindeki

Onemini gostermektedir.

Ekip, insanin kendi mekanini tasarlama, diizenleme giidiisiinii ve kendi olus sekliyle var
olma kaygisini anlamaktadir ve meslek insani olarak kullaniciya dogru ¢ercevede bu imkani
sunmaktadir. Calisma kapsaminda 6rnek projede mimarligin sosyal iliskiler, anlam, yararlilik,
mimarlik-mimarlik dis1 unsurlar, mimarin rolii ve tasarim siireci gibi bir¢ok konuda yapilar
¢ok boyutlu diisiinme adina iiretken bir elestirel bakis ortaya konmustur. Quinta Monroy’daki
Half a House projesi, tiim bu parametrelerin i¢ ige var oldugu, siirecin izlenebilir ve mimar
tarafindan kontrol edilebilir iliskilerle olusturuldugu bir mimari pratik olarak

degerlendirilebilir.

Endiistri Devrimi sonrasi liretimin hizlanmasi, standardizasyon ve insanlar i¢in standart
mekan iiretiminin elestirilmesinin yan1 sira evrensel tasarimin ve herkes i¢cin mimarlik bakis
acilarina makalede deginilmemis olup asil deginilmek ve elestirilmek istenen; kullanicinin goz
ard1 edildigi ve siirece dahil edilmedigi yaklagimlardir. Half a House projesinde kullanici ile
bire bir iletisim halinde olan mimari ekip bu anlamda sanshdir. Zira insaat sektoriindeki aktor
ve siireglerin hepsi katilim fikrini uygulamaya miisait degildir. Half a House projesi sermaye,
yatirim aract mimari yerine yasam Kkalitesini arttirmaya yonelik mimari anlayisindan

beslenmektedir.

Sonugtan olduk¢a memnun olan sirket, diger uygulamalarinda da kullanici katiliml
yaklagimdan vazgegmeyerek maddi kisitlar olmasa dahi “Half a House” projesindeki prensip
ile yoksulluga kars1 bir durus sergilemekte ve mimarin mesleki deneyimini, felsefeyi, kuramsal
bilgileri kullanarak neler basarabilecegini gozler 6niine sermektedir. Mimarin kontroliindeki
yapim yontemi, malzeme, projelendirme gibi siireglerin yaninda en biiylik zorluk olan mimari
olmayan ogeleri slirece dahil ederek mimarlik ve felsefe iliskisini insana 0zgii, faydaci bir

bicimde yorumlamustir.
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