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iISLAM HUKUKU AGISINDAN BOSANMA TAZMINATI*

Mehmet Dirik™*

Oz

Nikah kadin-erkek birlikteligini mesru kilan siiresiz bir akittir. Ancak bazen kari-koca evlilik birlikteligini
surdirememekte ve evlilik sonlanmaktadir. Bosanma agsamasinda taraflar, birbirlerine maddi ve manevi
cesitli zararlar verebilmektedir. Pozitif hukuk, bosanma yuziinden taraflarin ugradiklari zararlari, maddi ve
manevi seklinde iki kisma ayirmis ve magdur tarafa maddi zarara ugramasi halinde maddi tazminatla,
manevi zarara ugramasi halinde manevi tazminatla gerceklesen zarari tazmin hakki tanimistir. Klasik fikih
kaynaklarinda zararlarin tazmini hususunda modern hukukga kabul géren maddi ve manevi ayrimi dogrudan
bulunmasa bile literatlrde islenen bazi konular, bu hukuk agisindan da s6z konusu ayrimin kullanilabilecegi
ve gerceklesen zararin giderilebilecegi yoninde kuvvetli bir kanaat olusturmaktadir. Borglar hukukunda
haksiz fiillerin yol agtigi zararlarin onarilma bigimlerinden biri tazminattir. Fikih literaturiinde yer alan mut’a,
yarim mehir, muhalea uygulamalarini beseri-pozitif hukukun bosanma kaynakli maddi-manevi zararlarinin
tazmini cergevesinde degerlendirmek mimkindir. Her iki hukuk sistemi arasinda belirgin farklarin
bulunduguna da isaret edilmelidir. Bunlardan biri ve belki de en belirgin olani, beseri-pozitif hukuklarin
kusur 6lgiitii cercevesinde bosanma kaynakli zararin tazminini kabul etmeleridir. islAm hukukunda ise
bosanma kaynakli zararlarin giderilmesinde dogrudan kusur olgutiinin esas alindigini sdylemek kolay
degildir. islam aile hukuku acisindan, yeni bir bakis acisiyla belirlenecek bosanmada kusur &lgitii
cergevesinde, kusursuz tarafin maruz kalacagi zararin giderilmesi igin kusurlu tarafi gergeklesen zarardan
sorumlu tutmak, zararin giderilecegi ilkesinin bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. islam hukuku agisindan
bosanmada kusur 6lglti esas alinarak kusurlu bulunan tarafa verilecek bosanma tazminati kararina uymak,
Miusliman esler agisindan hem hukuki bir yukimlalik hem de dinf bir sorumluluk 6zelligi tasir. Bosanma
tazminatini bir hakkin koétlye kullanilmasi, hakkin baskasina zarar verecek bigimde kullaniimasi veya
taraflardan birinin daha kusurlu davranisiyla bosanmaya yol agmasi gibi sebeplerle diger tarafin ugradig
zararin telafisi olarak gérmek mimkiindiir. Her tiirlii zararin giderilmesini ilke olarak benimseyen islam
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hukukunun bosanma yulziinden ugranilan zarari gérmezden gelmesi dustinilemez. Bosanma kaynakli olup
ceza hukuku kapsamina girmeyen zararlarin islam’in genel ve 6zel maksatlarina uygun diismek kaydiyla
beseri tecriibeden yararlanarak sorumluluk hukuku gergevesinde tazmininden soz edilebilir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, tazminat hukuku, bosanma hukuku, bosanma maddi tazminati, bosanma
manevi tazminati.

DIVORCE COMPENSATION IN TERMS OF ISLAMIC LAW

Abstract

Marriage is an indefinite contract that legitimizes the union of men and women. However, sometimes the
husband and wife cannot maintain the marriage union and the marriage ends. In the divorce phase, the
parties can cause various financial and moral damages to each other. Positive law divides the damages
suffered by the parties as a result of divorce into two parts as material and non-material, and gives the
aggrieved party the right to indemnify the damage with material compensation in case of material damage,
and with non-pecuniary compensation in case of non-pecuniary damage. Even if there is no direct
distinction between material and moral values accepted by modern law regarding compensation for
damages in classical figh sources, some of the subjects covered in the literature create a strong belief that
the said distinction can be used in terms of this law and the damage can be remedied. In the law of
obligations, one of the forms of repairing the damages caused by tortious acts is compensation. It is
possible to evaluate the mut’a, half mahr and muhalea practices in the figh literature within the framework
of compensation for material-moral damages caused by divorce in human-positive law. It should also be
pointed out that there are significant differences between the two legal systems. One of them, and perhaps
the most obvious one, is that human-positive laws accept damages and compensation in the framework of
the criterion of fault in divorce. In Islamic law, on the other hand, it is not easy to say that the criterion of
direct fault is taken as a basis in eliminating the damages caused by divorce. In terms of Islamic family law,
holding the faulty party responsible for the damage in order to compensate the damage to be incurred by
the faultless party within the framework of the criterion of fault in divorce to be determined with a new
perspective can be considered as a manifestation of the principle that the damage will be remedied. In
terms of Islamic law, it is both a legal obligation and a religious responsibility for Muslim spouses to comply
with the divorce compensation decision to be given to the defective party based on the criterion of fault in
divorce. It is possible to see the compensation for divorce as compensation for the damage suffered by the
other party for reasons such as the abuse of a right, the use of the right in a way that harms another, or the
divorce caused by the faultier behavior of one of the parties. It is unthinkable that Islamic law, which adopts
the principle of eliminating all kinds of damage, ignores the damage suffered due to divorce. It can be
mentioned that the damages that are caused by divorce and are not covered by the criminal law can be
compensated within the framework of liability law by making use of human experience, provided that it is
suitable for the general and special purposes of Islam.

Keywords: Islamic Law, compensation law, divorce law, compensation of the material damages due to
divorce, compensation of the immaterial damages due to divorce.

Giris

Aile toplumun en kiigiik ve temel yapi birimidir. Omiir boyu siirecek bir
mutluluk ve birlikte yasama bilinciyle kurulur. Pek ¢ok islevi icerisinde fertlerin
cesitli ihtiyaglarinin karsilanmasi, kadin ve erkegin nikaha dayali mesru

birlikteliginden diinyaya gelen cocuklarla toplumun devamhliginin saglanmasi
onemli bir yer tutar. Ne var ki evliliklerden bir kismi istikrarli sekilde devam
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etmez ve kimi zaman bosanma ile sonlanir. Bosanma taraflara maddi-manevi
cesitli zararlar verebilmektedir. Cagimizda Tirk hukuku da dahil beseri hukuk
sistemleri taraflarin kusuru unsurunu bir Ol¢iit kabul ederek bosanmada
magdur tarafin maddi ve manevi zararlarinin tazmin edilmesini kabul etmistir.

islam hukuku agisindan 6zellikle kanunlastirma faaliyetleri sirasinda, bosama
hukukuna iliskin dizenlemeler vyapilirken, bosanma tazminatinin kabul
sirecinde ve beserl hukuk sistemlerince lehine bu tir bir tazminata
hikmedilen tarafin bunu almasinin helalligi noktasinda cesitli tartismalar
yasanmaktadir.! isldm hukukunda kari-koca hak ve yiikiimliliklerine iligkin
geleneksel tasavvur icerisinde akitle birlikte cesitli mali mukellefiyetleri
Ustlenen erkegin bir de maddi-manevi tazminat édemesinin dinde mesruiyeti,
sinir ve sartlan cesitli sekillerde degerlendirilmistir. Bu c¢alismada islam
hukukunda bosanma kaynakh maddi ve manevi zarar ile bunlarin tazmini
konulari islenecektir.

1. Maddi-Manevi Zarar ve Tazmini

islam hukukunun temel dayanag olan Kur’an ve Siinnet’in hikiimleri,
yerylziinde hakkin ve adaletin hakim kilinmasini, zulmin ve fesadin
giderilmesini, insanlarin cani, mali, namusu ve korunmasina 6nem verdigi
diger maddi ve manevi degerlerinin ihlalinden emin bir yasam sirmelerini
amacglamaktadir. insana zarar veren her sey maddi ve manevi ayrimi
yapilmaksizin yasaklanmis, kisilik haklarinin zedelenmesini énlemek amaciyla
da ceza hukuku baglaminda cesitli yaptirimlar éngérilmistiir.2

Zarar, cesitli sekillerde tanimlanmistir. Pozitif hukukta yapilan tanimlardan biri
“Bir kimsenin mal varliginda meydana gelen ve parayla O0lcllebilen
eksilmedir.”® islam hukukculari da zarari farkli sekillerde tanimlamislardir. Bir
tanima gore zarar; bir kisinin canina, bedenine, malina, namusuna, seref ve

Nihat Dalgin, “islam Hukuku Agisindan Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat Uzerine
Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 18-19 (2005), 35.
Nuri Kahveci, isldm Borglar Hukukunda Tazminat (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlist, Doktora Tezi, 1997), 97.

Turgut Akintiirk-Derya Ates Karaman, Borglar Hukuku (istanbul: Beta Basim Yayim, 2013),
90.
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sdhretine sdzle veya fiille eziyet etmektir.* Bir diger tanima gore ise zarar; bir
sahista fiziki, psikolojik veya mali yonlerden sonradan meydana gelen
azalmadir.”® Birinci tanim zarari mahiyet ve siniriyla, ikincisi ise meydana gelen
sonug itibariyle degerlendirmekte ve maddi-manevi zarara yer vermektedir.

islam hukukgulari, sahsin canina, iffetine ve malina yonelik her tiirlii eziyeti ve
haksizlig zarar sayarlar.® isldam hukukgularinin zararin giderilmesi gerektigiyle
ilgili formle ettikleri fikhi kiilli kaideler (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin 19, 20,
25, 26, 27, 31, 1200’GUnct maddeleri buna o6rnektir) zararin giderilmesi
gerektigini acikca ortaya koymaktadir. Fikhin konularindan muhayyerlikler,
hacir, sif’a, kisas, hadler, kefaretler, telef edilenlerin tazmini gibi konular
zarari giderme distincesi tizerine kuruludur.”

Zarara iliskin kalli fikih kaideleri, haksiz fiil veya hakkin kétiye kullaniimasi
sonucu meydana gelen zararin izalesinde bir zemin olusturmakta ve bir mesru
hakkin kullanimina bile dayansa fahis zararin tazmin gerektirdigini ifade
etmektedir.® Nitekim Mecelle’nin 1200’iincii maddesinde (Zarar-i fahis bieyyi
vechin kan defettirilir), kasit bulunsun veya bulunmasin bir hakkin
kullaniminda baskasina verilen fahis zararin giderilmesi gerektigi ifade
edilmistir.

islam hukukgulari maddi zararla sonuglanan haksiz fiillerin cezalandiriimasi
veya tazminatla dengelenmesi hususunda ittifak etmislerdir. S6vme, alay
etme, (kazf disinda olmak Uzere) iftira, hakaret ve kisilik varligini zedeleyen
s6z, tutum ve davranislara ta’zir cgercevesinde bir mieyyide
uygulanabileceginde géris birliginden séz edilebilir.®

Maddi — manevi zarar ayrimi, zarar goren hakkin niteligi esas alinarak yapilan
bir taksimdir ve bu taksim Roma hukukundan sonra ortaya ¢ikmis ve modern

4 Abdullah Benli, islém Hukukunda Manevi Tazminat (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1997), 33; Kahveci, isldém Bor¢lar Hukukunda Tazminat, 103,
193.

5 Bilal Aybakan, “Zarar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2003), 44/131.

& Kahveci, Isldm Borglar Hukukunda Tazminat, 77.

7 Zeyniiddin b. ibrahim ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nez@’ir (Beyrut: Dari¥I-kiitiibi’l-ilmiyye,
1419/1999), 73.

8 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 48.

9 Ahmet Eksi, “islAm Hukukunda Bir Manevi Tazminat Tiirli Olarak Hiikimeti'l Elem”, isldm
Hukuku Arastirmalari Dergisi 21/1 (Nisan 2013), 233.
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hukuk tarafindan kabul gérmistiir. Bu ayrima isldm hukukunun klasik
kaynaklarinda dogrudan vyer verilmemistir. islam hukukunda bu ayrimin
belirgin sekilde 6ne ¢ikmamasinda islam toplumlarinda kisilik haklarina yénelik
ihlallerin daha az yasanmasinin ve manevi zararlarin tayin ve tespitindeki
zorlugun etkili oldugu sdylenebilir.’® Fakat literatiirdeki somut 6&rnekler
incelendiginde bu ayrimin isldam hukukunda yer aldigini ve bu cercevede
mevcut tasniften faydalanmanin cesitli yararlar saglayacagini soylemek
mimkiindiir.'* Bu ayrima gore hangi tiir zarar gerceklesirse o tiiriin
tazminatiyla ortaya gikan zarar giderilmeye galisilmaktadir.

1.1. Maddi Zarar

Maddi zarar, bir sahsin rizasi bulunmaksizin mamelekinde veya beden
bltlinliglinde baska bir sahis tarafindan haksiz bir fiil ile meydana getirilen
azalmadir. Buna gére maddi zarari mameleke ve beden butinligilne verilen
zarar seklinde ikiye ayirmak mimkiindr.

Mameleke yonelik zarar, haksiz bir fiil sonucu mal varliginin eksilmesi veya
beklenen kazanctan mahrum kalma seklinde gerceklesir. Bu kisim zarar,
ekonomik bir degerle dlcmeye imkan verir.'> Baska bir ifadeyle zarar mallarin
itlaf, tahrip ve tiiketim gibi maddi yapisinda, yararlarinda veya ekonomik
degerinde meydana gelen azalmadir.®®

Beden bitunligine yonelik zarar ise 6lim, organ kaybi, organda sekil veya
islev bozuklugu, is goéremeyecek hale gelme gibi bedende gerceklesen
eksilmelerdir.'* Bu zararlar psikolojik rahatsizliklar, hamilelikte disik ve
organlarinin islev kaybi seklinde tezahiir edebilir.®®> Bu tiir cismani zararlar,
bazen tedavi gideri, is glicl kaybi ve licretten veya kazangtan mahrumiyet gibi

10 Kahveci, isldm Borglar Hukukunda Tazminat, 3, 194-95; Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi

Tazminat Olgusuna islam Aile Hukuku Agisindan Bir Yaklasim”, Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/5 (2005), 94.

Kahveci, [sldm Borglar Hukukunda Tazminat, 78.

Mustafa Resit Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku (Ankara: Seving Matbaasi, 1981),
76, 84; Benli, Manevi Tazminat, 34-35; Akintlrk-Karaman, Borglar Hukuku, 90-91; Sevket
Pekdemir, islém Hukukunda Sézlesmelerde Cezéi Sart, (istanbul: Ensar Nesriyat, 2016), 126.
Kahveci, [sldm Borglar Hukukunda Tazminat, 88.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukik-1 isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmusu (istanbul: Bilmen
Yayinevi, 1985), 8/271; Benli, Manevi Tazminat, 39.

Ercan Eser, isldm Hukukunda Haksiz Fiil ve Haksiz Fiilden Dodan Sorumluluk (Ankara: Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007), 131.

11
12

13

14

15
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mali sonuclar da beraberinde getirebilmektedir.'® Bir yaralanmada ila¢c ve
tedavi giderleri fiillen ugranilan ekonomik zarar iken ¢alisma kaybi yiiziinden
elde edilemeyen kazang, yoksun kalinan kar olarak degerlendirilmektedir.?’
Maddi zarar tespit edildiginde eksilmeyi yasayan magdur tazminat talebinde

bulunabilecektir.

islam hukukunda kasten islenen cismani zararlar, ceza hukukuna konu olurlar.
Bunlarda ilke kisasin uygulanmasi olmakla birlikte buna imkan bulunmayan
hallerde diyet, ers ve hiikimetii’l-adl ile ceza ve tazmin o6zellikleri bulunan
maddi sorumluluklarin devreye girecegi'® kabul edilmistir. Bu miieyyideler
zararin telafisinden ziyade ceza niteliginde uygulamalardir. Tazmine konu
zararlar cogunlukla mala verilen zararlarda séz konusu olmaktadir.?

Modern hukuk, cismani zararlarda, 6lim gergeklesmisse cenaze masraflari ile
Olenin desteginden yoksun kalanlarin bu 6lim yiiziinden ugradigi kayiplarin
tazmin ettirilecegi esasini benimsemistir. Oliimiin gerceklesmedigi durumlarda
ise ugranilan maddi zararin, tedavi giderlerinin, calisma giclinin
eksilmesinden veya azalmasindan dogan kazang kaybinin ve iktisadi gelecek
riskinden dogabilecek kayiplarin tazminine gidilmistir.2°

Modern hukuk maddi ve manevi seklinde zararlari ayirmis olsa da esasen
bunlari birbirinden tamamen ayirmak zordur. Zira kisinin maddi varligina veya
beden bltanligline yapilan bir saldiri, hem maddi hem de manevi zarara yol
acabilmektedir. Bu yizden zararlari maddi ve manevi olarak birbirinden her
zaman kesin olarak ayirmak neredeyse imkansiz bir istir. Benzer bicimde
manevi degerlere yonelik bir ihlal, manevi zararin yani sira maddi zararlar da
meydana getirebilmektedir. Burada akla ilk, ihlal edilen deger lzerinden zarar
tlrind belirlemenin makul bir ¢6ziim olabilecegi fikri gelmektedir. Ancak bazi
durumlarda bir degerin ihlalinden dogan zararin, diger kisimda daha biyik
tesir olusturmasi mimkiindir. Dolayisiyla bir zararin maddi veya manevi
oldugunun belirlenmesinde, ihlalin akabinde gelen biitiin zararlarin feraizde
miinaseha ornegi ¢ozer gibi ayrintili sekilde incelenmesi gerekmektedir.

16 Akintiirk-Karaman, Borglar Hukuku, 90.

17 Akintiirk-Karaman, Borg¢lar Hukuku, 90-91.

18 Kemal Yildiz, isldm Sorumluluk Hukuku Akit Disi Sorumluluk (istanbul: Hacegan Akademi
Kitaphgi, 2005), 137.

19 Benli, Manevi Tazminat, 75-76.

20 Akintiirk-Karaman, Bor¢lar Hukuku, 90.
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1.2. Manevi Zarar

islam hukukunda -hakkinda nas bulunan kazf harig- kisilik hakki ihlalleri ve
mieyyideleri ceza hukukunun bir boliminld olusturan ta’zir alaninda
degerlendirilmistir.?* Bu durum isldm hukukunda manevi tazminatin, ceza ve
borclar hukuku kapsaminda islendigini gostermektedir. Buna gére magdurun
zararinin giderilmesi agisindan borglar hukuku, suglunun cezalandiriimasi
acisindan ceza hukuku normlari esas alinir. Gorildiglu lizere manevi
tazminatta ceza ve tazminat olarak iki unsur bulunmaktadir.?

i. Manevi zararin mahiyeti: Manevi zarar, sozll veya fiili bir ihlal sonucu bir
kisinin hukuk sistemince korunan psikolojik bitlnlGgu, serefi, namusu, itibari,
sohreti, onuru gibi manevi degerlerinde Uzlintli, aci ve keder seklinde
gerceklesen eksilmedir.?®

Manevi zarar ve tazmini, mahiyet itibariyle isldm sorumluluk hukukunun
prensiplerine ve genel amaclarina uygun dismekle birlikte klasik fikih
literatiiriinde pek islenmis bir konu degildir.2* islam hukukculari maddi-manevi
ayrimina gitmeksizin her tirli zararin imkanlar dahilinde tazmin edilecegi
esasini benimsemislerdir.?® Sorumluluk hukukunun gayesi gerceklesmis zarari
tazmin etmek®® olduguna gére bir zarar gerceklestiginde bunun telafi
imkaninin aranmasi gerekmektedir.

Klasik donemde kisilik haklarina iliskin ihlallerin manevi zarar ve tazmini
baglaminda degerlendiriimemesi bu konulara dair fukahanin beyanlarini
bulmayi zorlastirmaktadir. Su var ki, cagdas islam hukukgularindan bazilar,
pozitif hukukta yer alan manevi zarar ve tazminine iliskin diizenlemeleri, islam
hukuku prensipleri cercevesinde ele almislar ve bunun, islam sorumluluk
hukukunun prensiplerine ve makasidi’s-seriaya uygun distiglini ortaya

21 Benli, Manevi Tazminat, 175.

22 Benli, Manevi Tazminat, 76; Kahveci, islém Bor¢lar Hukukunda Tazminat, 2.

2 Bilmen, Istiléhdt-1 Fikhiyye Kdmusu, 8/271; Benli, Manevi Tazminat, 40, 75; Kahveci, isldm
Borglar Hukukunda Tazminat, 102; Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 91-92.

24 Hamza Aktan, “Daman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari
1993), 8/453; Mehmet Dirik, “islam Hukuku Agisindan Nisani Bozma Tazminatl”, Mizdnii’l-
Hak: islami ilimler Dergisi 13 (Aralk 2021), 122.

25 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kémusu, 8/274.

26 Yldiz, [slém Sorumluluk Hukuku, 128.

97



.
Dirik, islam Hukuku Agisindan Bosanma Tazminati BAI D

koymuslardir.?’”  Dolayisiyla kisilik hakki ihlallerinin énlenmesine kanuni
diizenlemeler yaparak hakime mali bir 6deme dahil adil bir mieyyide
uygulama yetkisi taninabilir.?®

Pozitif hukukta manevi tazminatin amacg, fonksiyon ve mieyyideleri islam
hukukundan farkli olmakla birlikte tamamen de yabanci degildir. Zira islam
hukukunda kazf sucu icin Ongoriilen cezai mieyyidelerin gayesi pozitif
hukuktaki manevi tazminatin amaciyla ortiismektedir. Bir kisiye zina ithaminda
bulunarak manevi zarar veren, bu haksiz fiiline karsilik cezalandirilmaktadir. Bu
ceza magdurun iffetinin ispati ve gordigl zararin telafisi mahiyetindedir.
Burada hem zararla 0©ngorilen mieyyide arasinda denge saglanmaya
calisiimakta hem de magdur acgisindan tatmin ve teskin imkani
saglanmaktadir.?® Bu acidan kazfte manevi tazminatin hukuki niteligini
aciklayan teorilerin her birinden unsurlar bulundugu séylenebilir.

islam hukuku agisindan organ veya dokulara zarar vermek, kazfte bulunmak,
sovmek, korkutmak, tehdit etmek gibi davranislar magdurda manevi aci ve
Uzintiye yol actigindan manevi zarar olarak nitelendirilebilir.3® Bu itibarla
gecerli bir mazeret bulunmaksizin veya karsi tarafa zarar verme kastiyla
bosamak kisilik haklarini zedelediginde ta’ziri gerektiren bir durum haline
gelebilir. GUnimuiz pozitif hukukunda manevi tazminati gerektiren bu gibi
durumlara isldm hukuku acisindan mali tazmin karari verilmesi diisiiniilebilir.3!
Nitekim Avrupa Fetva ve Arastirma Komisyonu®? 54 nolu (10/14) kararinda
bosanma veya bosanma sonucunda eslerden birinin ugradigi manevi zararin,
kars! tarafin ruhuna, namusuna veya duygularina zarar vermesi halinde, bu
zararin tazmininin hukuken sakincasi bulunmayacagini kabul etmistir. a)
Manevi zararin fiili bir etki ortaya c¢ikarmasi, b) Manevi zararin delil ve
karinelerle kesin olarak gorilmesi ve c) Uzlasma ve karsilikli riza siresi

27 pktan, “Daman”, 8/453.

28 Benli, Manevi Tazminat, 135.

2 Kahveci, isldm Bor¢lar Hukukunda Tazminat, 203-204.

30 Bilmen, Istildhdt-i Fikhiyye Kémusu, 8/272; Osman Eskicioglu, isldm Hukuku Agisindan Hukuk
ve Insan Haklari, (izmir: Anadolu Matbaacilik, 1996), 300-301; Kahveci, isldm Borglar
Hukukunda Tazminat, 104; Eksi, Ahmet, “islAm Hukukunda Bir Manevi Tazminat Tiirii Olarak
Hikdmeti'l Elem”, [slém Hukuku Arastirmalan Dergisi 21/1 (Nisan 2013), 222.

31 Benli, Manevi Tazminat, 176.

32 Avrupa Fetva ve Arastirma Komisyonu, “et-Ta’viz ani’z-Zarari’l-Manevi bi Sebebi’t-Talak”,
Erigsim: 14.06.2021.
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verildikten sonra konunun mahkemeye sevk edilmemesi sartlarinin bir araya
gelmesi halinde manevi tazminat karari verilebilir.

ii. Manevi tazminatta esas alinacak zarar unsuruna iliskin yaklasimlar: Kisilik
hakki ihlallerinin tazmininde esas alinacak zararin mahiyeti tartismal
konulardan biridir. Bosanma kaynakli manevi zararlarin tespitinde kisilik
hakkinin salt ihlali, bu ihlal sebebiyle magdurda zararin dogmasi veya ihlalin
zararla birlikte degerlendirilmesi gerektigi hususunda (g farkli goris vardir.
Bunlar:

1. Siibjektif goris: Kisilik hakki zedelenen sahsin, fiziken ve manen aci duymasi,
yasama sevincini kaybetmesi ve psikolojik dengesinin bozulmasi halinde
manevi zarar gordigi kabul edilir. Bu goriise gore ihlalin kendisi degil, ihlalin
kiside biraktigi manevi etkiler esas alinmahdir.

Subjektif goris, kisilik haklarindaki ihlal sonucu duyulan istiraplarin bilimsel
olarak 6lclilememesi, kisilik 6zelliklerinin benzer ihlalde farkh seviyelerde aciya
yol agmasi ve temyiz gliclinden yoksun kimselerle tiizel kisilerin manevi zarara
ugradiklarinin belirlenememesi gibi hususlarda yetersiz kalmaktadir. Zira
bireylerin duygusal oOzelliklerindeki farkhliklar, kisilik haklarinda ugradiklari
ihlalleri tam olarak 6lgmeyi zorlastirmaktadir.

2. Objektif goris: Bu goris bizzat magdurda olusan objektif kisilik varlig
eksilmesini veya manevi zararin dogmasini esas alir. Manevi zarar kisiden
bagimsiz sekilde ele alinir, ihlalin zarar géren kisinin psikolojik varligi tizerinde
biraktigl etkiye bakmaz. Dolayisiyla zararin dogmasi ve etkisi degil, kisilik
hakkinin ihlali belirleyici kabul edilir. Bu goris, s6z konusu ihlalin kiside yol
actigi psikolojik sonuglari degerlendirmemesi nedeniyle tenkit edilmistir.

3. Karma Gorlis: Bu gorls, subjektif ve objektif gortslerden birinin
benimsenmesinin  ¢esitli  sorunlara yol ag¢masi sebebiyle birlikte
degerlendirilmeleri gerektigini savunur. Bu sorunlar objektif gorisu, stbjektif
gorlisle tamamlayarak giderilebilir. Dolayisiyla kisilik degerleri ihlali, bir
taraftan kisinin psikolojik durumunu bir taraftan da iktisadi ve sosyal yasamini
etkilediginde manevi tazminat kaginilmaz bir hal alir.

Karma gorlse gore manevi tazminatin tatmin ve denklestirme seklinde iki
temel islevi vardir; ceza, tatmin ve dnleme amaci yoktur. Manevi tazminatin
temeli objektif unsurdur, ancak tam olarak belirlenmesinde stibjektif unsur goz
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ardi edilmemelidir. Bu agidan ihlalin gergeklestigi her durum kendi basina
degerlendirilmeli, maruz kaldigi manevi etki dogrultusunda magdurun
psikolojik zararini denklestirecek bir manevi tazminat belirlenmeye
calisiimahdir.®

islam hukuku agisindan mevcut tecriibeden yararlanarak karma goériisiin tercih
edilmesi, manevi tazminatin amacini gergeklestirmesi bakimindan tercihe
sayan goriinmektedir. Manevi zararlarin tespit ve tazmininde karma teorinin
esas alinmasi halinde sibjektif ve objektif unsurlara ne o&lciide agirlik
verileceginin ve hakimin takdir yetkisinde g6z 6éniinde bulundurmasi gereken
hususlarin ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

iii. Isldm hukuku agisindan manevi tazmin yollari: Omer Nasuhi Bilmen (6.
1971) islAm hukukunda manevi tazmin yollarini bes kisma ayirmistir.3* Bunlar,
ceza (ta’zir) ve tazmin bagliklar altinda ele alinabilir.®

Ta’zir, miktari naslarda belirlenmeyen, takdir yetkisi kamu otoritesine
birakilmis kisinin sayginligini zedeleyen her tiir s6z, tutum ve davranis seklinde
gerceklesen masiyetlere &éngérilen mieyyidelerdir.® Fukahanin ta’zir
bolimiinde yer alan ers, hiikimet-i elem veya ers-i elem etrafindaki hicri Il.
asirda ortaya koyduklari bazi gorisler, islam hukukunda manevi zarar ve
tazmin olgusunun erken dénemlerde dikkate alindigini gostermesi yonlyle
dnemlidir.’

Ers, yaralamalarin diyeti veya o6limle sonuclanmayan miessir fiillerde
magdura 6denen tazminattir.3® Pozitif hukukta ruh ve beden bitiinlGgiinin
ihlalinden dogan zararlarin tazminine benzedigi icin manevi tazminat yoniyle
de tartisilmaya baslanmistir. isldm hukukculari arasinda ersi, ceza gérenler

33 Kemal Tahir Giirsoy, “Manevi Zarar ve Tazmini”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

30/1-4, (1973), 8; Benli, Manevi Tazminat, 40vd.; O. Gokhan Antalya, “Manevi Zararin
Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalari Dergisi 22/3 (Aralik 2016), 227-239.

34 Bilmen, Istiléhdt-I Fikhiyye Kémusu, 8/274-282.

35 Eksi, “HikOmetl’l Elem”, 224.

36 Alatddin Eb( Bekir b. MesQd el-Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘ (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’'l-ilmiyye, 1406/1986), 7/63.

37 Benli, Manevi Tazminat, 261; Eksi, “HikOmet{’| Elem”, 226.

38 Ali b. Muhammed el-Ciircant, Et-Ta‘rifat, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut-Liibnan 1403/1983,
17; Enisii’l-fukahd, 110.
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bulundugu gibi ceza ve tazminat unsurlarini birlikte barindiran bir mieyyide
gorenler de vardir.®

Hiikimetii’l-elem, klasik literatlirde diyet ve ers bashklar altinda ele
alinmisken ¢agdas islam hukuku eserlerinde manevi tazminat basligi altinda
islenmektedir. FikhT bir terim olarak hiikidmet, beden bitinligline ve saghgina
yonelik taksirli miessir fiillerde kisas, diyet ve ersin bulunmadigl durumlarda
hakimin zarar gérene édenecek tazminati belirlemesidir.*® Elem ise bir kisinin
maruz kaldig1 haksiz fiillerde maddi zararin yaninda ¢ektigi manevi acilardir.*!

Cagdas beseri hukuk sistemlerinin manevi zarar gordigl hususlara, klasik fikih
literatirinde elem, bunlarin tazminine ise ersii’l-elem veya hiikimeti’l-elem
denmistir.*> Bir tazminat tir( olarak hikdmetii’l-elem iyilesip geride izi
kalmayan vyaralamalarda maruz kalinan manevi zararlarin bilirkisilerce
belirlenen manevi tazminatini ifade eder. Boylece magdurun cektigi acilari
teskin, yasama sevincini canlandirma ve bozulan ruh dengesini onarma islevi

gorur.?

Diyet ile miktari belirlenmemis erse hiikiimet/hiikimetii’l-adl** ve hiikimetii’l-
elem denmektedir ve bunlarin kapsaminda yer alan tazmin turlerinin takdiri
yarglya birakilmistir. Diyet, ers ve hiikimetii’l-adl haksiz fiile maruz kalmis
kimselerin maddi zararlarinin telafisini amacglamaktadir. Maddi tazminin,
maruz kalinan zararlari karsilamaya yetersiz kaldigi durumlarda bu kisilerin
ugradiklari manevi zararlarin hiikimetii’l-elem cergevesinde telafisi dGnemli bir

39 Benli, Manevi Tazminat, 254.

40 Muhammed b. Ahmed el-Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtéc ild ma'rifeti me‘éni elfdzi’l-Minhéc
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1415/1994), 5/330; Abdulkadir Odeh, Mukayeseli islém
Ceza Hukuku, cev. Ali Safak, istanbul: Kayihan Yayinlari, 2012), 2/331-332; Samil Dagci,
“Hukdmet-i adl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998),
18/464; Eksi, “HukGmetd’l Elem”, 219.

41 Eksi, “HikOmeti’l Elem”, 218.

42 Dagcl, Isldm Ceza Hukukunda Sahislara Karsi Miiessir Fiiller (Ankara: Diyanet Isleri
Baskanligi, 1996), 250, 259.

43 Eksi, “HikOmeti’l Elem”, 215.

44 sartlari: 1. Sug¢ hakkinda sari tarafindan takdir edilmis ers bulunmamalidir. 2. Takdir islemi
yara iyilesince veya tizerinden bir yil gegince yapilmalidir. 3. ictihadla belirlenen miktar sariin
belirlediginden az olmalidir. 4. Takdir iki adil bilirkisi marifetiyle yapilmahdir. 5. Bilirkisiler
magdurun sosyal ve ekonomik durumunu g6z oniinde bulundurmamal, esit sekilde
davranmalidirlar. Benli, Manevi Tazminat, 251-252.
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islev gormektedir. Ancak bu kavramin yalnizca cismani zararlardan gekilen
acilari telafi amacli bir tazminati ifade ettigi* unutulmamaldir.

Fikih literatlirt incelendiginde manevi zararlarin tazminine iliskin yaklasimlari
iki grupta ele almak mimkiinddr:

1. Hanefiler, Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler’in icinde bulundugu fakihlerin
c¢ogunlugu izi kalmayan cismani zararlarin ve mal varliginda eksilmeye yol
acmayan manevi zararlarin tazminini kabul etmemislerdir. Zira objektif olarak
tespit edilebilen maddi zarar ve tazmininden farkli olarak, manevi zararlari tam
olarak tespit etmek ve bunlari parasal degerle telafi edebilmek mimkin
degildir.*®

Safil kaynaklarinda ersi gerektiren yaralarin iyilesmesi halinde de tazmininin
diismemesi hususu “madiha ve caifenin iyilesmesi ersi diisiirmez?’, zira ersi
gerektiren yaranin olusmasiyla birlikte ers gerekmekte, yaradan geride bir

748 seklinde ifade edilmistir.

eserin kalmamasi neticeyi degistirmemektedir
Buna gore Safiiler'in manevi tazmini benimsemedikleri yoniinde bir kanaat
bulunsa ya da en azindan bedene yonelik haksiz fiil sebebiyle meydana gelen
maddi zararla birlikte manevi zararlarin tazmin edildigi seklinde bir kabulden
soz edilse de bu o6rnekte goruldugh Gzere fikih kaynaklar dikkatle

incelendiginde bazi ifadelerin manevi zarari ve tazmini karsiladigi soylenebilir.

Manevi zararin tazmini konusunda ers gerektiren yaralamalarin tamamen
iyilesmesi halinde tazminat durumuyla ilgili gorislere bakilabilir. Safiller’in bu
duruma iliskin tg farkli gortsleri vardir. Bir gorlise gore yaranin iyilesmesine en
yakin olan eksiklik hali esas alinir. Bir eksiklik s6z konusu degilse ta’zir
uygulanir. Bulkini (6. 805/1403) bu durumda da hakimin kendi ictihadiyla bir
tazminat belirleyecegi gorisini benimsemistir. Zayif bir goriise gore tazmin
gerekmez yalnizca ta’zir gerekir ki ibn Siireyc (6. 306/918) bu gériisii tercih

4 Eksi, “Hikdimet(’| Elem”, 216.

4 Muhammed b. Ahmed Desiki, Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, (Beyrut: Daru’l-fikr, ts.) 4/260 ( 4Js8)
Jadiy Lo Ly obl (48 :alg3) diw sl 45 olg Glall an) el 093 Lad T (obiatll 550 OF Jeizg
l) e ST 55 )0 st 4d oS0 o 13] sl o O £slisg L) (pm e e b La oSl
4 o oo Mot b e (5 Ol cdogS> 4d Ul s e 5 0B); Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 5/332-
333; Benli, Manevi Tazminat, 164; Hayrettin Karaman, Mukayeseli islém Hukuku Il (istanbul:
Nesil Yayinlari, 1991), 2/485; Eksi, “Hiikiimetu’l Elem”, 228.

47 Nevevi, Eb( Zekeriyyd Muhyiddin b. Seref, Minhdci’t-télibin, (Sirbin?’in, Mugni’l-muhtdc
kenarinda) (Beyrut: Daru’l-Kutibi’l-ilmiyye, 1415/1994), 5/307.

48 Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 5/307.
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etmistir. Zayif bir diger goriise gore ise hakim yaralamayla meydana gelen
eksiklige karsilik bir bedel belirler ve failin isledigi su¢ karsiliksiz kalmamis
olur.®® Herhangi bir eksikligin ve estetik kusurun kalmadigi bir durumda ta’zir
ve hakimin bir miktarla tazmini, belirli 6lclide manevi zarar ve tazmininin
kabullinl gostermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

2. isldam hukukcularindan bir kismi ise her tiir zararin yasaklandig ve
giderilmesi gerektigi ilkesinden hareketle gerceklesmis manevi zararlarin
tazmin edilecegini kabul etmislerdir.® Ayrica her manevi zararin mal varligina
yansiyan bir yéni vardir.>! Zarari miimkiinse ayniyla degilse bedeliyle telafi
etmek gerekmektedir. Manevi zarari ayniyla tazmine imkan bulunmadigina
gore hiikmetii’l-elem cercevesinde degerlendirmek, hem bu tir fiillerin
islenmesinde caydirici rol icra edecek hem de magdur durumdaki kisilerin
ugradiklari zarari telafi imkani verecektir.>?

Eb( Y@suf'tan (6. 182/798) miessir fiil neticesinde bir sahsa verilen maddi
tazminattan baska gektigi aci ve istiraplar i¢cin de manevi tazminati 6ngordigu
aktarilmaktadir. Mesela, miessir fiil sonucu caife®®* disinda bedendeki
yaralamalarin geride herhangi bir eser kalmayacak sekilde iyilesse bile buna
ersii’l-elem gerekecegine iliskin gérisi®, bedene yénelik haksiz Aiil
cercevesinde ortaya konan bir gorlis olsa da manevi tazmin icermesi
bakimindan 6nemlidir. Halbuki ayni érnekte Eb( Hanife (6. 150/767) gekilen
elemden dolayi bir sey gerekmeyecegi gériisiindedir.>®

Safifler'den Remli (6. 1004/1595) mldiha ve caife seklinde yaralanmalarda
yaranin iyilesmesi halinde de ers gerekecegini, zira ersin hem bedeni zararin

43 Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 5/332.

50 Bilmen, Istildhdt-i Fikhiyye Kdmusu, 8/275-276; Karaman, Mukayeseli isldm Hukuku II,
2/485.

Ali Kaya, Islém Hukukunda Cismani Zararlarin Tazmini (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlist, Doktora Tezi, 1991), 193.

52 Eksi, “Hik(Ometi’l Elem”, 228.

53 Bedene yénelik zarar verici, viicut bitiinligiini ihlal edici fiiller anlaminda fikih terimi

Eb( Bekir Semsileimme Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsit (Beyrut: Daru’l-
Marife, 1414/1993), 26/81, 98; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, 7/324 ( o=l (po 45l (g Losdg
wisg (@I )l 4 dl lagas Crwgy gl ey e QT wis Lgsd =0 Y 3Tl 3 @)y ol 13] 0l 3 (&)
ol 8y - il dasy - domea).

55 Serahsi, el-Mebsiit, 26/81.

51

54
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hem de cekilen elemin karsihgl oldugunu ifade etmistir.®® Bu ifadelerden
anlasildigina gore mdaellif ersi yalnizca bedeni zararin degil ayni zamanda
cekilen acilar icin de bir tazmin gérmektedir. Burada zikri gecen fakihler ve
gorisleri klasik donem literatlirinde manevi zararin ve tazmininin kabul
edilmesi hususunda fikir verir niteliktedir.

Gorislerinden kesitler aktarilan isldm hukukgularinin, elem cercevesinde
manevi zararlarin tazminiyle ilgili farkli kavramlar kullandiklari gériilmektedir.
Ancak cismani zararlar nedeniyle cekilen aci ve elemin maddi bir bedelle
tazmini®’ noktasinda bu gérislerin birbirine yaklastigi sdylenebilir.

Manevi zararin tespiti ve maddi bir bedelle tazmini takdiri bir istir. Magdurun
cektigi acilar, toplum icerisindeki konumu, degisen hayat sartlari, bilirkisi
gorusleri,”® yasanilan 6rf, magduriyetin devami ve bu tir zararlara iliskin bir
bakima insanligin ortak tecriibesi olan hukuki uygulamalar manevi zararin
tespitinde belirleyici kriterler olarak gorilebilir. Manevi zararlarin tazmini bir
taraftan magdurun ugradigi zarari telafi edecek ve vicdanlari rahatlatacak
diger taraftan failin yaptigi yanina kar kalmadigi icin bu tir fiillerin tekrarini
Oonlemede 6nemli bir rol oynayacaktir.

iv. Mali ta’zir veya nakdi tazmin: Manevi zararin parasal bir degerle 6denmesi,
bu tir zararlarin maddi zararlar gibi O6lglilemeseler de, paranin kisinin
amaclarina ulasmasina imkan veren bir islev gérmesine dayanir. Para, genel bir
deger olarak, magdur veya yakinlarinin zararlarini dengeleyecek bircok
imkanlar saglayan, tatmin ve teselli yollari acan ve boylece manevi acilari ve
eksilmeleri azaltan bir ara¢ konumundadir. Tazmin konusu para aslinda ne
tazminat ne de cezadir. Bilakis magdura bir huzur duygusu veren, acilarini
teskin eden ve faile de daha dikkatli davranmasini saglayan tazminata benzer
bir islev gérmektedir.>®

Para buglin icin mibadele araci ve hesaplasma birimi olarak fiyatlarin
isimlendirilmesinde, borglarin ifasinda, esya ve hizmet karsiliklarinin
odenmesinde, zenginliklerin oOl¢lilmesinde kullanilan hala en elverisli bulus

5% Semseddin Muhammed b. Ebu’l-Abbas Remli, Nihdyetii’l-muhtdc ilé serhi’l-Minhdc, (Beyrut:
Daru’I-fikr, 1404/1984), 7/325 ( caldll c32dl Ablao § 49 (&dlrs donpga plxtll (Y1 lad Yg)
Jeoldl @9lg).

57 Eksi, “Huk(met{’l Elem”, 233.

58 Dagcl, “Hikamet-i adl”, 18/464.

59 Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, 1142.
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olduguna goére, manevi zararlarin telafisinde parayr kullanmaktan
kacinilamayacagi aciktir. Eksiklikleri ve vyetersizlikleri bulunsa da paranin,
heniiz daha uygunu bulunmadigi igindir ki aracihigindan vazgegilememektedir.
Manevi zararin parayla tazmin edilmesi, bu degerlerin parayla olculdigu
anlamina gelmez. Burada para kisilik haklari ihlal edilenlerin duyduklari manevi
zararlari bir 6lglide karsilamak, manevi tatmin saglamak ve bozulan dengeyi
ivilestirme islevi gérmektedir.%°

Beden batinltginin ihlali sayilan, organlarin kesilmesi, yaralanmasi ve
fonksiyonunu icra edemez hale getirilmesi durumlarinda tazminat (diyet, ers
veya hiikiimet-i adl / hiikkimet-i elem) ddenebilmesi icin, islAm hukukunda
tecaviize ugrayan kisinin davaci olmasi gerektigi sartindan da anlasilacagi
Uzere, manevi tazminat talebi bizzat zarar géren kisiye aittir.

v. Manevi tazminatin belirlenmesi: Manevi zarar tespit edildiginde magdurun
kayiplarini dengeleyecek, zedelenen onurunu onaracak, tatmin ve teskin
imkani verecek bir tazminat bedeli belirlemeye calismak gerekmektedir.?* Bu
asamada IslAm hukukunun genel ve 6zel gayeleri dogrultusunda beseri
tecriibeden yararlanarak manevi zarari olusturan degerler tespit edilmeli ve
magdurlari teskin ve teselli eden ve failleri caydiran alt ve Ust sinirlari belirli
tazminat miktarlari belirlenmelidir. Ayrica zararla tazminat arasinda bir denklik
saglanmasina® 6zen gosterilmeli, haksiz fiille tazminat arasinda tazminatin
amag ve islevi dogrultusunda hak ve adalete uygun disecek makul bir oranti
kurulmalidir.

Tazminat belirlenirken dikkat edilmesi gereken hususlardan bazilarini
maddeler halinde séylece siralamak mimkiindiir:%3

1. Tazminat, zarari telafi etmeli, magdurun durumunu mimkin mertebe zarar
oncesine dondirmeyi amaglamali; ne zenginlesmeye yol agmali ne de zararini
gidermeyecek bir kiymet belirlenmelidir.

2. Tazminatin miktari ihlal edilen degere goére borglar hukuku ilkeleri
cercevesinde belirlenmeli ve 6denmeli; sorumlunun veya magdurun mali
glcline, sosyal statlsine vb. goére tazminat miktari degismemelidir.

60 Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, 1142.

Benli, Manevi Tazminat, 75-76.
62 Bakara, 2/194; Nahl, 16/126; Sara, 42/40.
63 Benli, Manevi Tazminat, 174-175, 280-281.

61
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Hakimlerin takdirlerinde farkhliklar bulunsa bile hakkaniyet duygusunu canli
tutacak sekilde tazminat belirlenmelidir. Manevi tazminatin belirlenmesinde
ceza hukukundan farkli olarak sugun islenis bicimi, kasit vb. unsurlara
bakilmamalidir.

3. Tazminattan sorumlu olan kimse, haksiz fiili ile zararh fiil kendisine nispet
edilen kisidir. Dolayisiyla saldiri fiili kendisine nispet edilmeyen ve fail
konumunda bulunmayan kisiler, zararin tazmininden sorumlu tutulmazlar.

4. Kisilik haklarinin ihlalinden dogan manevi zarardan kisinin ne olglde
etkilendigi kabaca belirlenmelidir. Bunun igin de zarara ugrayan kisinin saglgi,
ruhi, bedeni, ailevi, sosyal ve ekonomik konumu ve durumu gbz oniinde
bulundurularak takdir yapilmahdir. 1274 tarihli Osmanli Ceza Kanunu’nun
214’Gncl maddesinin 3’lncl sikkinin 17’inci fikrasinda da, zararin siniri ve
miktarindan bahsedilmezken nakdi tazminatin sinir ve miktarinin tayininin,
saldirlya ugrayan kisinin sosyal durumuna goére belirlenecegi ifade
edilmektedir.®

5. Manevi tazminat, islam ceza hukukunun ta’zir bélimiinde ele alindigi icin
ta’zirin sugun islenmesini 6nleme mantigl geregi tazminat belirlenmesinde
suclunun durumu da dikkate alinir.

islam hukukeulari, kisilik haklarina yonelik ihlallere din farki gézetmeksizin
ta’zir cercevesinde bir yaptirim uygulanacagi gériisiindedirler.®® Bu kapsamda
dayak, hapis, tevbih, kulak cekme, siirgiin, teshir, memuriyetten azletme, hecr,
bazi haklardan mahrumiyet, garamet (para cezasi) gibi cesitli mueyyide
yollarina yer verilmistir.%® ilk dénem uygulamalarinda manevi zararlarin maddi
olarak tazminine rastlanmamaktadir. Bunun yerine cezai yaptirimla bu tir
zararlarin telafisi tercih edilmistir.®’

Pozitif hukuktaki manevi zarar ve tazminine iliskin hususlar, islAm ceza
hukukunun ta’zir boéliminde incelenmistir. Pozitif hukuk bu tir ihlallere
hukuki sorumluluk cercevesinde asli ve birincil mieyyide olarak parasal
ddemeye yer vermistir. Halbuki islam hukukgular ta’zir tiirleri icerisinde mali

64 Benli, Manevi Tazminat, 279.

65 Eksi, “HiikGmet{’l Elem”, 225.

66 Benli, Manevi Tazminat, 295-296.

7 Yildiz, [sldm Sorumluluk Hukuku, 138; Eksi, “Hikdmetiy’| Elem”, 227.
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ta’zire en sonlarda yer vermislerdir ve mali ta’zir de ihtilafli bir konudur.%®
Nitekim klasik donemde genellikle celde ve hapis seklinde uygulanmistir.
Bununla birlikte her iki hukukun birlestigi nokta manevi zararlarin imkanlar
nispetince tazmin edilebilirligidir.®® Su var ki, ta’zir uygulamasi ceza hukuku
cercevesinde bir yaptirrm alanidir ve tazmin baglaminda degerlendirilmesi
tartismahidir. Malf ta’zirin imkani konusunda fukaha iki farkli yaklasim ortaya
koymustur.

Mali ta’ziri kabul etmeyenler: Klasik dénem islam hukukcularinin cogunlugu,
Ali el-Hafif (6. 1978), Mustafa Zerka (6. 1999), Subhi Mahmasani (6. 1986),
Darir, Muhammed Busak gibi bazi son dénem islam hukukgculari ve XII. ddnem
toplantisinda aldigi karariyla islam Fikih Akademisi mall ta’zire karsi
cikmiglardir.”® Bu gériisii benimseyen hukukgular, cesitli delillerle gérislerini
savunmuslardir.”* Bu konuda ayrintili bilgi icin ilgili calismalara bakilabilir.

Mali ta’ziri kabul edenler: Klasik donem fukahasindan Hanefiler’den Eb{ Y(suf,
fetvaya esas olan gorislerinde Malikiler, kavl-i kadiminde imam Safil (6.
204/820), bazi gorislerinde Ahmed b. Hanbel, ibn Teymiyye (6. 728/1327) ve
ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), ishak b. Rahiye (6. 238/853), Eb{ Bekir
b. Abdulaziz ve Zeydiyye’'nin Hadeviyye kolu mali ta’zirin cevazi yoniinde gorus
ortaya koymuslardir. Son dénem isldm hukukcularindan Mahmid Seltat (6.
1993), Vehbe Ziihayli (6. 2015), Muhammed Ahmed Sirac, Muhammed Fevzi
Abdullah, Muhammed Necedat gibi bazilari, pozitif hukukun benimsedigi
manevi tazminati islAm hukuku prensipleri 1si§inda incelemisler ve bunun,
islam hukukundaki sorumluluk hukukunun prensiplerine ve genel amaclarina
uygun oldugu kanaatine varmislardir.’? Su var ki, ta’zir ictihada birakilmis bir
alandir. Zamana, zemine ve islenen sugun mahiyetine gére uygun bir
miieyyide tanzim etme yetkisi kamu otoritesine birakilmistir.”

Mali ta’ziri kabul eden hukukgular gesitli delillerle gériislerini savunmuslardir.”
Mesela; Hz. Peygamber’in yitik mali bulan ve gizleyen kisiye hem buldugu seyi

68 Bkz. Hiiseyin Esen, isldm Hukukunda Mali Cezalar (istanbul: Yeni Akademi, 2006), 44-101.
69 Benli, Manevi Tazminat, 136-138, 292.

70 pekdemir, Sézlesmelerde Cezdi Sart, 130.

Benli, Manevi Tazminat, 163vd.

72 Aktan, “Daman”, 8/453; Pekdemir, S6zlesmelerde Cezéf Sart, 132.

73 Esen, Mali Cezalar, 71.

74 Benli, Manevi Tazminat, 167 vd.
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iade etmeyi hem de onunla birlikte bir mislini daha, gizleme cezasi olarak
ddemesini emretmistir.”> Yine dalindaki meyveden, el kestirme miktarina
ulasmayan bir hirsizlikta calan kisiye, iki kat olarak ddetmistir.”® Ayrica dagdaki
otlaktan geceleyin deve veya koyun calan kisiye de iki misli 6demesine
hiikmetmistir. Hz. Omer de kéleleri deve calan Hatib b. Ebi Beltea’ya onlari ag
biraktiginin cezasi olarak ¢aldigi devenin iki mislini 6detmistir.”” Yine Hz. Omer,
bir darbe sonunda isitme duyusunu, aklini, gorme ve konusma duyularini
kaybeden kisiye, dort ayri tam diyet 6denmesine karar vermistir. Burada zikri
gecen orneklerde fazladan verilen tazmin hiikimlerine dayanarak manevi
zararlarin mall bedelle tazmin edilebilecegi sonucuna ulasmak mimkiin
gérinmektedir.”®

Giniimiz isldm hukuku calismalarinin cogunda manevi zararin mali bedelle
tazmini kabul edilmektedir.” Nitekim mali ta’zirin imkanina dair lehte ve
aleyhte ileri strtilen delilleri degerlendiren Esen, mali cezalar aleyhinde ileri
surilen delilleri saglam ve tutarli bulmadigini, buna karsin Allah Resull ve
sahabe uygulamalarini, mali cezalar lehine delil olarak yeterli buldugunu ifade
etmistir. Ona gore belirli dénemlerde (uygulamada goérilen hatta suistimal
denebilecek) bazi yanlislarin varligi, islami hikmi belirlenen bir konuda
diizenleme yapmaya mani degildir.8° Ayrica mali bir bedelle manevi zararlarin
tazmini, manevi zararlarin tespit ve tazminiyle ilgili gesitli itirazlar bulunsa da
zarar ve mefsedetin giderilmesi gerektigine iliskin naslarin belirttigi ve kulli
kaidelerde ifade edildigi lizere islam hukukunun genel gayelerine uygun
dismektedir. Mali ta’zirin cevazi kabul edildiginde kamu otoritesinin siyaset-i
seriyye cercevesinde maslahata uygun, zarar telafi eden dizenlemeler
yapmasi mimkiin hale gelmektedir.8® Kamu otoritesinin kisilik haklarinin
korunmasi icin tazminat cercevesinde 6ngordigli mieyyidelerin islevi de

7> Eb( David, “Likata”, 1.

76 Eb( Dav(d, “Hud(d”, 12; Tirmizi, “Bliy(”, 54; Nesat, “Sarik”, 12.

77 Muvatta, “Akdiye”, 28.

78 Benli, Manevi Tazminat, 168.

7% Guniumizde mali taz‘irin kabul gérdiigiine dair bkz. Benli, Manevi Tazminat, 292-293;
Kahveci, islém Borglar Hukukunda Tazminat, 221-227; Araz, “islAm Hukukunda Manevi
Zararlarin Mali Tazmini”, Eskisehir Osmangazi Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/5
(Aralik 2016), 138.

80 Esen, Mali Cezalar, 128.

81 Benli, Manevi Tazminat, 141.
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budur. Bu noktada tazminatin mahiyeti hakkinda kisaca s6z etmek
gerekecektir.

vi. Tazminat: Tazminat, bir kisinin haksiz fiiliyle verdigi maddi veya manevi
zarar karsilamak igin Ustlendigi sorumluluktur. islAm hukukunda tazminat
ta’viz, daman® ve tazmin terimleriyle ifade edilmektedir.®® Daman,
Mecelle'nin 416’inci maddesinde “Helak olan sey misli ise mislini, kiyemf ise
kiymetini vermekten ibarettir” seklinde tanimlanmistir. Buna gore tazminat,
tazmini gereken sey misli ise mislini, kiyemf ise degerini zarar gbrene vermek
veya Odemektir. Manevi zararlar olarak ginimiizde tazmine tabi tutulan
hususlar, klasik kaynaklarin ers, hiikimet-i elem veya ers-i elem ¢ergevesinde,
son donem eserlerinde ise manevi tazmin bashgl altinda islenmeye
baslamistir.

Kur’an’daki hikimlerin temel hedeflerinden biri insanlarin diinya hayatini
glvenlik ve huzur igerisinde yasamalarini saglamaktir. Hukuki diizenlemeler bu
hedefi gerceklestirmek amaciyla yapilmistir. Bunlara aykiri hareket edenlere,
diinyevi ve uhrevi gesitli mieyyideler 6ngorilmustir. Kur’an’da maddi-manevi
ayrimi yapilmaksizin basta Peygamberimiz olmak izere miiminlere yonelik her
tir zarar yasaklanmistir.®

Pozitif hukukta haksiz fiilin yol actigl zararlar, zarar goéren hakkin niteligi
acisindan maddi ve manevi zarar seklinde ayrima tabi tutulmustur. islam
hukukgulari da bu kavramlari kullanmaya baslamislardir. Ancak maddi-manevi
zarar kavramlarina yiiklenen anlamlar acisindan pozitif hukukcularla islam
hukukgulari arasinda bazi farkliliklar bulunduguna dikkat edilmelidir.®®

82 Benli, Manevi Tazminat, 66.

83 Benli, Manevi Tazminat, 64.

84 Bakara, 2/222; Tevbe, 9/61; Ahzab, 33/53, 58, 61; Saffat, 37/5.

85 Benli, Manevi Tazminat, 39-40. Mesela, pozitif hukukgular manevi zarari mal varligi disindaki
hukuki degerlere ve manevi varliga yapilan saldirilar neticesinde, kisilik hak ve degerlerinde
irade disinda gerceklesen objektif eksilme seklinde tanimlamislardir. islam hukukgulari
burada tanimlanan manevi zarari iki farkli anlamda kullanmaktadirlar: Birinci anlayisa gore
manevi zarar, pozitif hukukta maddi zararin bir bolimini teskil eden kdrdan mahrumiyet
kavramiyla ayni manada kullaniimaktadir. ikinci anlayisa gore ise manevi zarar; kisinin mal
varlig1 disinda kalan can, beden, namus, seref, séhret, itibar, onur vb. manevi degerlerine ve
kisilik hak ve hurriyetlerine yonelik kisiyi toplum iginde inciten s6z veya fiille yapilan haksiz
bir saldiri neticesinde meydana gelen aci, iziintii ve keder seklinde ortaya gikan zarardir.

109



.
Dirik, islam Hukuku Agisindan Bosanma Tazminati BAI D

Maddi zararlar gibi manevi zararlarin uygun bir mieyyide ile karsilanmasi,
magduru teskin etmesi ve bu tir fiillerin tekrarinin 6nlenmesi agisindan
onemlidir. Manevi degerlerin ihlali icin kazfte oldugu gibi bir mueyyide
ongoriulmelidir. Aksi halde bu tir ihlaller siradanlasir ve manevi degerlerin
birbirini sikica bagladigi toplumda bozulmalar meydana gelir. Naslarda,
bilhassa “La darara” hadisinde nefiyden sonra zararin nekre gelmesi, umum
ifade eder ve maddi-manevi her tirli zarar vermeyi yasaklar ve yasagin
ihlaline uygun bir mleyyide ile karsilik vermeyi gerektirir. Dolayisiyla naslardan
manevi zararlarin tazmin edilemeyecegi hikmi ¢ikarilamaz. Ayrica bu tir
zararlarin mieyyidesini busbitin ahirete birakmanin, adaletin bu diinyada
saglanamamasi bakimindan islam hukukunun genel gayeleriyle uyum
gosterdigini séylemek de zordur.®

insan ruhu ve bedeniyle bir bitiindiir ve sahip oldugu degerler maddi
bedellerle 6lclilemeyecek kadar kiymetlidir. islam hukukgulari kisinin cani
karsihginda 6denmesi gereken diyeti ve organlara karsilik 6denmesi gereken
ersi, canin ve organlarin parasal degeri olarak gérmemislerdir. Bilakis diyet ve
ers, magdur acisindan ugradigi zararin tazmini fail agisindan isledigi sugun bir
tir cezasidir. Dolayisiyla diyet ve ersi, maddi tazminden ziyade manevi tazmin
olarak gérmenin daha uygun olacagi®” séylenebilir. Bu bedelleri séz konusu
organlarin bedeli kabul etmeye imkan yoktur.

Bir sahsin bedeninde veya mal varliginda eksilmeye yol acmak, borclar
hukukunda haksiz fiil kapsaminda degerlendiriimektedir. Haksiz fiil ise hukuk
kuralina veya yapilan sozlesmeye aykiri zararl eylemdir. Haksiz fiilin faili ile
magduru arasinda bir borg iliskisi dogar. Bu borg iliskisi, zarar veren kisiye
magdurdaki eksilmeyi giderme veya tazmin borcu yiikler.® Haksiz fiil tazminati
icin zarara yol acan bir fiilin vukuu, bir zararin ortaya ¢ikmasi ve islenen fiille
gerceklesen zarar arasinda illiyet iliskisinin bulunmasi gerekir.®® Dolayisiyla
zarar varsa tazminat vardir®® yoksa tazminden bahsedilemez. Zira tazmin,
zarari gidermeyi amaglar®?, tazminin illeti ise zarardir.

8  Kahveci, isldm Borglar Hukukunda Tazminat, 199-202.

87 Benli, Manevi Tazminat, 261.

8  Akintiirk-Karaman, Bor¢lar Hukuku, 88,

8 Kahveci, isldm Borglar Hukukunda Tazminat, 48, 51; Aybakan, “Zarar”, 44/133.
%0 pekdemir, Sézlesmelerde Cezd Sart, 121.

91 Aybakan, “Zarar”, 44/131; Yildiz, isldm Sorumluluk Hukuku, 128.
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islam hukukuna gére bir sug islendiginde asl olan cezai sorumluluktur. Fakat

sug fiili, kul hakkini ihlal etmesi ve maddi bir zarara yol agmasi halinde medeni
sorumluluk devreye girer.®2 Ceza hukukuna ve medeni hukuka iliskin
diizenlemeler bu alanlarda meydana gelecek ihlalleri 6nlemeyi ve ihlal neticesi
dogacak zararlari gidermeyi hedeflemistir. Baskalarina verilen zarar bu
alanlardan birinin veya her ikisinin ilgi alanina girmektedir. Cana veya viicut
batinlugine yonelik haksiz fiiller ceza hukukunu, mal varligina yonelik haksiz
fiiller medeni hukuku ilgilendirmektedir.®

Sorumluluk hukukunda bir kimse baska bir sahsa zarar verdiginde bunu tazmin
borcu altina girer. Hukuki sorumluluk, bir kisinin baska birine verdigi zarari
tazmin mecburiyetidir, akdi ve akit disi sorumluluk seklinde ikiye ayrilir. Akdi
sorumluluk bir akitten dogan sorumlulugu ifade eder. Akit disi sorumluluk
veya haksiz fiil sorumlulugu bir sahsin baska birine verdigi zarari giderme
amaci tasir. Buradaki zarar, herkesten beklenen bir yikimltligiin ihlali veya
bir hukuki iliskiye dayanmaksizin bir seyi yapmasi gereken kisinin bunu
yapmamasi halinde ortaya cikar. Akit disi sorumluluk, pozitif hukukta kusur
sorumlulugu ve sebep sorumlulugu seklinde ikiye ayrilir.>* islam hukukunda ise
akit disi sorumluluk halleri fiil ile zarar arasindaki iliski bakimindan mibaseret
ve tesebbiib kisimlarina ayrilir.%

Tesebblib, dolayl olarak bir zararin ortaya ¢ikmasina yol agan sahsin zarardan
sorumlu tutulmasi halini ifade eder. Bunun igin fiilin hukuka aykiri olmasi ve fiil
ile sonug arasinda illiyet baginin kurulmasi gerekir. Bu durumda zarara sebep
olan kisi bu zarardan sorumlu tutulur.®® Kisinin milki disinda bir yolda kuyu
acmas! gibi bir taaddide bulunmasi halinde tazmin sorumlusu olmasi buna
ornektir. Bu kisi kendi mulkinde kuyu agsaydi, hukuka aykirilik bulunmadigi
icin tazmin sorumlusu sayilmayacakt.’’ Bununla birlikte zaruret halinde
baskasinin yiyecegini yiyen kimsenin tiikettigini tazmin etmesi hali gibi bazi
durumlarda fiilin hukuka aykirihktan ¢ikmasi, tazminata engel degildir.*®

92 Aktan, “Daman”, 8/456.

93 Yunus Araz, “Manevi Zararlarin Tazmini”, 120.

94 Yildiz, [slém Sorumluluk Hukuku, 28, 104.

9 Yildiz, [slém Sorumluluk Hukuku, 63.

9 Serahsi, el-Mebst, 16/24; Yildiz, islém Sorumluluk Hukuku, 72.

97 Serahsi, el-Mebsit, 4/83; 25/27; 30/308.

9%  Serahsi, el-Mebs(t, 23/192; Yildiz, islém Sorumluluk Hukuku, 108.
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insan hayatinda zararlar cesitli iliskilerden dogdugu icin tek bir ilkenin esas
alinmasi, zararin gideriminde her zaman adil bir hilkkme ulastirmaz. Sebep
sorumlulugunun kabullinden 6nce kusur sorumlulugu kabul gérmekteydi.
insanhgin ilk dénemlerinden itibaren ceza ve tazminat anlayisi birbirinden
kesin cizgilerle ayrilmis ve o sekilde ele alinmis degildi. Ancak zararin telafisi
diisiincesi her zaman varligini korumusgtur. XIX. ylzyilda kesifler ve sanayinin
gelismesi ile meydana gelen zararlarin tazmini konusunda kusur ilkesi yetersiz
kalinca, kusur ilkesinin yaninda sebep ilkesi (kusursuz sorumluluk, objektif
sorumluluk, netice sorumlulugu, kusura dayanmayan sorumluluk) de kabul
edilmistir.®® Bati kaynakh hukuk sistemlerinde tazminat hukuku kusur ilkesi
cercevesinde olusmus, sebep sorumluluguna dogru bir gelisme gostermistir.
islam hukukunda ise sebep sorumlulugu anlayisinin  hakim oldugu
sdylenebilir.1?° Sebep ilkesine gére bir kimsenin kusuru bulunmasa bile kendi
fiilinin veya ilgili oldugu bazi olaylarin zarara sebebiyet vermis olmasi, o
kimsenin sorumluluk altina girmesini gerektirir.**!

2. Bosanma Kaynakli Maddi-Manevi Zarar ve Tazmini

Bosanma, bosanan taraflarin baska evlilik kurabilecekleri sekilde aile birliginin
sonlandiriimasidir. Evlilik birliginin sonlandirilmasi bosanan erkek ve kadinda
¢esitli maddi ve manevi zararlar meydana getirebilmektedir. Bosanmada kisilik
haklari ihlal edilen tarafin gesitli (iziintl ve acilarini, manevi tazminatla kismen
hafifletmek mimkiindiir. Bosanma kaynakli maddi ve manevi zararlarin kusur
Olgltu Gzerinden tazmin edilmesi modern aile hukukunda kabul gérmdstir.

islam 6ncesi Tirk hukukunda bosanmada kocanin karisina ceyizinin yaninda
bir at ve yatak vermesinin mecbur tutulmasi bir tir manevi tazminat
uygulamasidir.1°2 Kanaatimizce bu sekilde verilen tazminat hem maddi hem de
manevi tazminat niteligi tasimaktadir. Zira bosanan esin ugradigi maddi-
manevi zararlar belirli  esyalarin  kendisine verilmesiyle onarilmak
istenmektedir.

Her tlrli zararin tazminini ilke olarak kabul eden Iisldm hukukunun
bosanmadan kaynakli zararlari ihmal etmesi dislinilemez. Bosama siirecinde

9 Yildiz, islém Sorumluluk Hukuku, 141-143.

100 yyldiz, isldm Sorumluluk Hukuku,167.

101 yyldiz, isldm Sorumluluk Hukuku, 148-149.

102 Benli, Manevi Tazminat, 210; Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 104.
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kocanin karisina yonelik tutumu Bakara sQresinin 231’inci ayetinde “Kadinlari
bosadiginizda, onlar da iddetlerini tamamladiklarinda onlari giizellikle tutun
veya iyilikle serbest birakin, bosayin. Onlari haklarini ¢igneyecek sekilde
nikdhinizda tutmayin. Bunu yapan kimse siiphesiz kendisine zulmetmistir’
seklinde tasvir edilmistir. Bu ayet evliligin sonlanmasi halinde karsilikli haklarin
korunmasini énemle vurgulamis; islam’in geldigi toplumda bosamanin kadin
aleyhine mevcut baskin uygulamay tadil etmis, bosanmis kadinlarin haklarini
koruma altina almistir. Ayrica bosamanin manevi bir baski araci haline
getirilmemesi gerektigine vurgu yapilmistir. Dolayisiyla bosama slirecinde
kisilik haklarinin korunmasinin istenmesinden hareketle giinimizde maddi
zararlar gibi manevi zararlarin tazmin edilmesine iliskin bir kabul Islam
hukukunun gayelerine uygun diismektedir.1%

Bakara s(rresinin 229’uncu ayetinde ise “Bosama iki defadir. iki bosamadan
sonra yilikle evliligi siirdiirmek veya giizellikle sonlandirmak gerekir.
Karilariniza verdiklerinizden bir kismini geri almaniz taraflarin Allah’in koydugu
sinirlari gézetememekten korkmalari disinda size helal olmaz” buyrularak
bosamanin kaginilmaz hale geldigi durumlarda zarar vermeme ilkesine vurgu
yapilmistir.2% Bilindigi lizere islAm &ncesi cahiliye toplumunda herhangi bir
kaydi ve sayisi bulunmadigl i¢in kocanin bosama vyetkisi suistimal edilen
konulardan biriydi. islAm bosama yetkisini sinirli tutmus ve evlilige devama
imkan kalmayan hallerde kocaya bosadigi karisina iyi davranmasi gerektigini
ifade etmistir.

Bosanma yilziinden bir tazminata karar verilebilmesi hukuk sisteminin kabul
ettigi olcide maddi veya manevi zararin tespit edilebilmesine baghdir. Zira
sorumluluk hukukunda tazminat borcunun dogabilmesi icin zarar ve miktari
bilinmelidir. Aksi halde hukuka aykiri ve kusurlu fiil bulunsa bile tazminata
karar verilemez.1%

islam hukukunda bosanma kaynakli zarar, maddi-manevi ayrimi ve tazmini
cercevesinde gerceklesmemis, mehir, mit’a ve muhalea uygulamasiyla ilkesel

103 Kahveci, “Bogsanma Sonucu Manevi Tazminat”, 97.

104 Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 100; Osman Eskicioglu, fsldm Hukuku
Acisindan Hukuk ve insan Haklari (izmir: Anadolu Matbaacilik, 1996), 300-301.

105 Kahveci, isldm Aile Hukuku (istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2014), 260vd.; Gézde Zeytin Cagri,
Bosanmada Maddi Tazminat (istanbul: Maltepe Universitesi, Lisanststii Egitim Enstitlsi,
Doktora Tezi, 2020), 76-77.
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olarak kabul edilmis ve hukuki uygulama bu esas lzerinde gelismistir. Bu
bakimdan islam fikhinda mahiyeti farkli olmakla birlikte bosanma tazminati
fikrinin bulundugu sdylenebilir. islAm hukukundaki tazminatla pozitif hukukun
ongordiigl tazminat sekilleri arasindaki belirgin fark, islam hukukunun bu tir
odemeleri zarara bakilmaksizin nikdh akdinin bozulmasiyla, pozitif hukukun ise
bosanmadan sonra ve bosanma kaynakli zararin dogmasiyla 6ngérmis
olmasidir.1% islam hukuku ile pozitif hukuk arasinda evlilikte eslerin hak ve
yukdmluliiklerine yonelik tasavvur farki da bu tartismalarda gbz 6niinde
bulundurulmasi gereken bir durumdur. Dolayisiyla isldm hukukunun genel
ilkelerine, aile hukukunun 6zel hiitkiimlerini belirleyen naslar ve bunlara iliskin
ictihatlara bakildiginda bosanma yilziinden magdur edilen tarafin zararini
tazmin dislincesinin bir sekilde bulundugunu séylemek mimkindr.

2.1. Bosanma Kaynaklh Maddi Zarar

Borglar hukukunda haksiz fiillerin yol actig1 zararlarin onarilma bigimlerinden
biri tazminattir. islam hukuku agisindan borcun kaynaklari kanun, sézlesme,
haksiz fiil, tek tarafli irade ve sebepsiz kazangtir. Bosanma sebebiyle dogacak
zarar icin tazminatin gerekgesi, haksiz fiil cercevesinde ele alinabilecek zarar
verici sézIii tasarruftur. Cagdas beseri pozitif hukuk sistemlerinde bosanmayla
ilgili maddi ve manevi zararlarin tazmini kabul gérmeye baslamistir. Bu kabul,
hem hakkin koétliye kullanilmasi seklindeki bosanmalari ve hem de diger ese
zarar kasti bulunmayan bosamalari kapsamaktadir.’®” Dolayisiyla bosanmanin
maddi tazminat gerektirip gerektirmemesinde kisinin mesru bir hakkini
kullanmasi, hak kullanilirken bir baskasina zarar verilmis olmasi ve esler
arasinda akitte ileri siiriilen sartlarin bazi mezheplerce kabul edilmesi
noktalarina bakilabilir.

i. Hakkin kullaniilmasindan dodan zarar: Bosanmanin eslerden birine zarar
doguracagl duslintlerek bosanma hakkinin sinirlandiriimasi disdndlebilir.
Ancak bu durumun bosanmanin ortaya ¢ikaracagi zararlardan daha blylgiine
yol agmasi mumkiindir. Bu nedenle evliligi koruyan cesitli tedbirler alma
geregini kabulle birlikte daha biyik zarara yol agmamak (Mecelle’nin 27’inci
maddesi: Ehven-i serreyn ihtiyar olunur) icin bosanmaya izin verilmeli fakat
dogacak zararin tazmini de (Mecelle’'nin 33’linci maddesi: Iztirar gayrin

106 palgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 35.
107 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 58.
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hakkini iptal etmez) kabul edilmelidir. Burada tazminatin dayanagi hakkin
kullanilmasi sirasinda “zararli fiil/eylem-tasarruf” ile diger ese zarar vermektir.
Zarar kasti bulunmasa bile bir hakkin kullanilmasindan dogan zararlardan
haksiz fiil failinin sorumlu tutulmayacagi anlamina gelmez (Mecelle’nin 92’inci
maddesi: Miibasir miiteammid olmasa bile zémin olur).'® Burada modern
hukukun tazminat hakkinin belirlenmesinde kusur olgltiini esas aldigi dikkate
alinmaldir.

Hak sahibi, hakkini kullanmasi neticesinde ortaya ¢ikan zarardan dolayr mazur
gorilemez. Fakat hak sahibi hakkini kullanirken mutat olgller igerisinde
kalmissa tazmin sorumlusu sayilmaz. Nitekim Mecelle’nin 91’'inci maddesinde
“Cevdz-1 seri damdéna miinéfidir” seklinde bu durum ifade edilmistir. Ancak seri
cevaz kisinin hakkini mutat sinirlar igerisinde kullanmasi ve imkani varken
zarardan kaginacak sekilde ihtiyatli davranmasiyla sinirhdir.2%® Buna gére evlilik
birliginin sonlanmasi asamasinda esler karsi tarafin zarar gérmemesi igin her
turli 6zeni gostermelidirler. Aksi halde verdikleri zarar, ceza gerektiren bir fiil
olmasa bile borglar hukuku cercevesinde tazmini gerektirecektir.

islam aile hukukunda erkek, hukuken mehir mikellefi ve nafaka
yukdmlusidir. Evlilik birligini sona erdiren durumlarda kusur olgltinden
ziyade mehir ve mit'a cercevesinde sabit mali mikellefiyetler Gzerinden
bosanma kaynakl zararlar giderilmek istenmistir. Bosama halinde kadina
mehir disinda bir tazminat 6ngoriilmemis; koca kusurlu bile olsa kadinin evliligi
sonlandirmasi hul’ bedeli vermeye veya mahkemenin takdir edecegi miktari
ddemeye baglanmistir.’® Dalgin’a gére evin gecim miikellefiyetini kari kocanin
birlikte Ustlendigi g6z onlinde bulunduruldugunda evlilikte kazanilan mallarin
paylasiminda kusur olclitii esas alinarak bosanma kaynakl zararlarin
hesaplanip maddi tazminatin denklestirilmesi miimkiindir.!** Kanaatimizce bu
Oneri gelistirilmeli ve esaslari  belirlenmeli, bosanma tazminatinin
belirlenmesinde islami hassasiyetlere uygun sinirlar cizilmelidir. Kuskusuz
bunda diger mezheplere nispetle Hanefiler'in tefrik sebeplerini ¢ok sinirh

108 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 59.

Saffet Kése, [sldm Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullaniimasi (istanbul: Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiltesi Yayinlari, 1997), 261-262.

10 Serahsi, el-Mebsit, 6/183; Ebiy'l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Hafid ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid ve nihdyetii’l-muktesid (Kahire: Daru’l-hadis, 1425/2004), 3/90.

Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 50-51.
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tutmalari da g6z O©ninde bulundurulmaldir. Buna ilaveten bosanma
tazminatinin belirlenmesinde kusur 6l¢iitl ve diger mezheplerin gorisleri esas
alinarak bosanma kaynakl zararlarin telafisinde yeni yaklasimlar ortaya
koymak mimkiin gériinmektedir.

ii. Hakkin kétiiye kullaniimasindan dodan zarar: islam hukukunun temel
kaynagl naslar, hak ihlalini zulim saymaktadir.*'? Kul haklari en agir suclar
arasinda sayilarak kul hakki yiyenlerin hak sahipleriyle helallesmeleri gerektigi

3 ve hakkin kétiiye kullanilmasi yasaklanmistir.}'* Bosamada

ifade edilmis!!
hakki kotliye kullanan taraf, diger tarafin zararindan sorumlu tutulur ve bu
konuda oOngorilen mieyyidelerden mali tazminat ©6demesine hikim
verilebilir.1*®> Hakkin kétiiye kullanilmasindan dogan zarar icin magdur tarafa
maddi tazminat talebini aile hukukunda uygulamaya bir engel yoktur. Ancak
zararin tespitinin borglar hukukunda oldugu gibi aile hukukunda tam olarak
o6lgmek mimkiin degildir. Bu nedenle bosanmada hakkin kéttye kullaniimasi
halinde diger tarafa zarari denklestirecek uygun bir tazminatla
hitkmedilebilir.?*® islam hukukgularindan bir kisminin maraz-1 mevt halindeki
kocanin bosamasi halinde belirli kosullarda bosanan kadina mirascilik
tanimalan!'’, bosama sebebiyle ugranilacak maddi tazminatin ornegi
niteligindedir. Bu 6rnekte koca karisini mirastan mahrum etmek maksadiyla
bosama hakkini koétiye kullandigl i¢in kadin, maraz-i mevt halindeki
kocasindan alacagi miras payini aralarinda nikah bulunmadigi halde hak
etmekte, bosanma kaynakl ugrayacagl maddi zarar denklestirilmektedir.

iii. Esler arasinda kabul edilen sartlarin baglayiciligi: Ozellikle Hanbeli hukuk
ekolli akitte sart hirriyeti cercevesinden naslara ve akdin muktezasina aykirilik
tasimayan nikahtaki sartlarin baglayiciigini kabul etmistir.?® Buna goére
gliniimiz medeni kanununa gore akit yapan taraflar bosanma kaynakl

112 Bakara, 2/279; Nis4, 4/279; Buhari, “Mezalim”, 13; “Bliy(”, 64; “Diyat”, 22.

113 Byhari, “Mezalim”, 10.

114 Bakara, 2/232, 233.

115 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 58-59. ilgili miieyyideler icin bkz.
K&se, Hakkin Kétiiye Kullanilmasi, 248-257.

116 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 52.

17 ibn Risd, Biddyetii’l-miictehid, 3/102.

118 Ebl Muhammed Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Mugni (Kahire: Mektebetii’l-Kahire
1388/1968), 7/92 vd.; Bu konudaki delillerinden biri Peygamber’imizden “ ¢ 4 Mﬁ\ % ‘_9>|
SIIETT HIESMIR Lys4)” seklinde gelen rivayettir.
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zararlari tazmin edeceklerini bastan kabul etmis sayilir. Bu sarta uyulmasi
mesru, hukuki ve gereklidir; naslara ve nikdhin muktezasina aykiri degildir.*°
Buna gore, Tiirk Medeni Kanunu’nda maddi-manevi tazminat talebi igin gerekli

gorilen sartlar bu konu icin de zemin kabul edilebilir.1?°
2.2. Bosanma Kaynakli Maddi Tazminat

Modern hukukta bosanma kaynakli maddi tazminat, kusur ol¢ltiini esas
alarak mal varhgi eksilmelerini dengelemeyi amaglar. Mal varligini etkileyen
zarar ise mevcut veya beklenen menfaatlerin ihlal edilmesinden dogar.'*
Bosanma nedeniyle maddi tazminat isteyen esin mevcut ve beklenen
menfaatlerinin hukuka aykiri bir sekilde zedelenmesi gerekir. Burada hukuka
aykirilik, bir haksiz fiile degil, bosanmaya dayali olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Halbuki taraflarin sadece bosanmis olmalari bash basina beraberinde hukuka
aykiriik getirmez. Bosanma neticesinde hukuka aykiriliktan s6z edilebilmesi
icin eslerin evlilik yliktimlilGklerini gerektigi sekilde yerine getirmemeleri ve
bununla  birlikte  kusurlu davranislariyla bosanmaya yol ag¢malari
gerekmektedir. Bosanmada hukuka aykiri hallere eslerden birinin diger esin
hayatina kast etmesi, diger ese pek koti muamelede ve onur kirici
davraniglarda bulunmasi birer 6rnektir.1?

i. Bosanma kaynakli maddi tazminatin mahiyeti: Bosanmada maddi tazminat,
bir gorise gore akdi kusur bir goriise gore haksiz fiil tazminatinin sartlarini
tasiyan aile hukukuna 6zgl bir tazminattir. Modern hukukta kabul géren genel
tazminat teorisi dogrultusunda kusuru fazla olan esin digerine maddi ve
manevi tazminat ddemesinin hukuki gerekcesi akdi kusurdur.'?® Sézlesmeden
dogan sorumlulukta kusur (akdi kusur), borglunun icinde bulundugu sosyal ve
mesleki cevrede yasayan Ornek borglu tipinin davranisindan ayrilan, hukuk
diizeninin kinadigl, onaylamadigi bir davranis bicimidir. Akdin taraflar arasinda

119 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 54.

Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 60. 4721 sayili Turk Medeni
Kanunu’nun 174 incli maddesi maddi ve manevi tazminati diizenlemistir. “Mevcut veya
beklenen menfaatleri bosanma yiziinden zedelenen kusursuz veya daha az kusurlu taraf,
kusurlu taraftan uygun bir maddi tazminat isteyebilir. Bosanmaya sebep olan olaylar
yuzinden kisilik hakki saldirlya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat
olarak uygun miktarda bir para 6denmesini isteyebilir.”

Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 174.

Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 109.

Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 66.
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kurdugu iliskinin bozulmasi ve akdin gereklerinin yerine getiriimemesi halinde
akd? kusurdan so6z edilir. Bu durumda akdin taraflari arasinda bir kusur var
demektir ve bu durum sézlesmeye aykirilik anlamina gelir. Evlilikte taraflarin
cesitli hak ve borclari vardir ve bunlarin gerektigi gibi yerine getirilememesi
halinde hak-bor¢ dengesi bozulur, magdur taraf acisindan sozlesmeyi
surdirmenin anlami kalmaz. Bu noktada kanun devreye girer, ifa edilmeyen
borca bir hukuki sonug 6ngorir. Nitekim gergeklesmis zararin ne oranda kim
tarafindan tazmin edileceginin tespiti, sorumluluk hukukunun temel
amacidir.**

Bosanmada maddi tazminat, bir goriise gore de sézlesme ihlali niteligi de
tasimamakta; sartlari bakimindan her ne kadar haksiz fiilden kaynaklanan
maddi tazminata benzese dahi kendisine has ilave sartlar tasimaktadir. Bu
sartlarin olmazsa olmazi evlilik birliginin bosanma ile sona ermis olmasidir.
Bosanmada maddi tazminat Medeni Kanunun bosanma hiikiimleri arasinda
Aile Hukukuna 06zgl bir tazminattir ve niteligi itibari ile haksiz Afiil
tazminatindan farkh; haksiz fiil sorumlulugundaki sartlara ilave bazi sartlari
biinyesinde barindiran 6zel bir tazminat tirididr. Maddi tazminat istemi,
bosanmaya bagh olarak ortaya ¢ikan mevcut veya beklenen menfaatlerde
olusan zarar gidermeyi amaclar.*?

Bosanma sebebiyle eslerin menfaatlerinin zedelenmesi 6zlinde zarar olustursa
da haksiz fiil tazminatina karar verilir gibi bosanma kaynakl zarari somut bir
sekilde tespit etmek kolay degildir. Bu yonlyle bosanma kaynakh maddi
tazminat talebi, kendine has 6zelliklere sahiptir ve haksiz fiil tazminatindan
ayrilmaktadir. Pozitif hukukta benimsendigine gére bosanma kaynakl zararin,
mal varhg alaninda halihazirda veya gelecekte gerceklesmesi beklenen
muhtemel menfaatlerin zedelenmesi seklinde ortaya ¢ikmasi gerekmektedir.
Kural olarak heniliz gerceklesmemis zararlar icin tazminat istenemezken
bosanma tazminatinin kendine 6zgi yapisi geregi evlilik birliginin devami
halinde gerceklesmesi beklenen menfaatler karsiligi tazminat isteminde
bulunulabilmektedir.'?®

124 Nuri Kahveci, “Sorumluluk Hukuku Acisindan Zarar Gérenin Kusurunun Hukuki Sonuglari”,
Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2/3, (2002), 131; Habip Oguz, “Sorumluluk
Hukukunda Kusur”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 7/28 (Ekim 2016), 278.

125 Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 43-44, 175.

126 Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 79.
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islam hukukunda bosanma kaynakli maddi tazminat haksiz fiil tazminatina

benzemekle birlikte aile hukukuna 6zgli kendine has mahiyet tasiyan bir
tazminat kabul edilmesi gerektigi dusindlebilir. Zira evlilik birligini sona
erdiren hakkin kotlye veya baskasina zarar verecek sekilde kullaniimadigi
durumlarda haksiz fiil lGzerinden bosanma kaynakh maddi tazminati izah
etmek kolay degildir. Pozitif hukuk tarafindan bosanma yiziinden ileride
ortaya ¢ikmasi muhtemel menfaatlerin kaybi veya zedelenmesi seklinde
tezahiir eden zararlara karsihk maddi tazminat talebine, islam hukuku
acisindan gerceklesmesi sadece bir ihtimalden ibaret oldugu igin sicak
bakmanin mimkin goriinmedigi soylenebilir.

Bosanmada maddi tazminat istenebilmesi igin bir takim sartlarin
gerceklesmesi gerekir. Bunlar: Birincisi, evlilik birligi bosanma ile neticelenmis
olmalidir. ikincisi, davaci, davalidan daha az kusurlu veya kusursuz olmalidir.
Uglinciisli, bosanma yiiziinden davaci veya beklenen menfaatleri zarar gérmiis
olmalidir. Dordiinclisii, bosanma ile maddi zarar arasinda uygun illiyet bagi
bulunmalidir. Besincisi, hukuka aykirilik unsuru bulunmahdir. Altincisi, davaci,
yasal slreleri icerisinde ve usulliine uygun bir sekilde istemde bulunmus
olmalidir.*?’

ia. Bosanma kaynakli maddi tazminatin belirlenmesinde kusur: Bosanmada
tazminatin belirlenmesinde 6nemli bir Ol¢lt kabul edilen kusura deginmek
gerekmektedir. Kusur hukuk dizeninin uygun bulmadigl, hos gérmedigi ve
sorumluluga kaynaklik eden davranis bi¢imidir. Kusur, haksiz fiil veya borca
aykirt davranistir. Hukuken tespit edilmis belli davranis kurallarina uyma
konusundaki irade tersligi veya eksikligidir; ceza hukukundan farkh olarak
kasda bakilmaz.}?® Bir zarar baskasina tazmin ettirmek, zarar ancak onun
kusurlu bir eylemiyle gerceklesmisse miimkiindir. Aksi halde tazminden s6z
edilemez. Sebep sorumlulugunu kabul eden hukuk sistemlerinde kusur ilkesi
ihmal edilmemistir. Bununla birlikte bu hukuk sistemleri kusurun bulunmadigi
zararlarin tazmininde sebep sorumlulugu anlayisini kabul etmislerdir.'®

Aile hukukunda kusur, evlilik birligi icerisinde ailenin devami agisindan eslerin
sergilemesi gereken ve eslerden beklenen davranislarin  yerine

127 Kahveci, Islam Aile Hukuku, 263; Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 50.

128 Kahveci, [sldm Borg¢lar Hukukunda Tazminat, s. 69-70, 72, 151; Cagri, Bosanmada Maddf
Tazminat, 53.

129 yyldiz, Isldm Sorumluluk Hukuku, 142.
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getiriimemesinden dogan sonuctur. Baska ifadeyle aile birliginin dizeni,
surekliligi ve korunmasi icin yerine getirilmesi gereken, akdin esleri sorumlu
tuttugu yukimliliklerin  ve davranislarin  yerine getiriimemesi sonucu
bosanmaya yol agcan durumdur. Bosanma yiziinden bir tarafin maddi tazminat
isteyebilmesi, davali tarafin bosanmaya yol acacak derecede kusurlu
bulunmasiyla alakali bir durumdur.3°

ib. Bosanma kaynakli maddi tazminatin miktari: Bosanma tazminat miktari
TMK 174’Gnci maddede uygun bir miktar seklinde ifade edilmistir. Bu miktarin
takdiri mahkemeye aittir. Hakim taraflarin ekonomik ve sosyal durumlarini,
evlilik birligi icerisinde elde ettikleri imkanlar, egitim durumlarini,
mesleklerini, is durumlarini, sosyal glivenliklerinin bulunup bulunmadigini,
fiziki ve bedeni durumlarini, yaslarini, yeniden evlenebilme ihtimallerini, kisisel
yatkinhklarini ve buna benzer 6zellikleri dikkate alir. Hakim gerekli arastirma
ve incelemelerden sonra takdir yetkisini kullanarak hakkaniyete uygun bir
miktarda tazminata karar verir.’3!

ii. Eslerin édeyecekleri tazminatin belirlenmesi: islam hukukunda koca ve
karinin nikdh akdinin kurulusu, aile hayatinin devami ve evliligin sonlanmasi
halinde taraflara taninan hak ve Ustlenilen borglarda farkliliklar bulunmaktadir.
Bu nedenle koca ve karinin evliligin sonlanmasi halinde yerine getirmeleri
gereken cesitli sorumluluklar vardir.

ia. Kocanin édeyecedi tazminatin belirlenmesi: Klasik islam hukukunda kocanin
kusuruna dayanan bosanmalarda, kocanin karisina karsi yerine getirmesi
gereken ylikumlilik, mit'a veya henliz 6denmemis mehirden ibaret gorilir.
Klasik fikih kaynaklarina gore kocanin bosamasi halinde karisinin alabilecegi
meblaglar/tazminatlar sunlardir:

1. Nikahla birlikte fiili evliligin gerceklestigi hallerde mehir (izerinden bosanma
tazminatinin U¢ durumdan biriyle karsilanmasi 6ngorilmdstiir: Birincisi, nikah
sirasinda mehir belirlenmis ve mehrin sifati da mieccel (vadeli) ise evlilik
hayati devam ederken mehrin vadesinden dnce kocanin bosamasi halinde
mehirdeki mieccellik durumu muaccellige dénlismektedir. Bir bakima mehrin
6denmemis kisminin derhal édenme zorunlulugu, kadinin talep edebilecegi
tazminat 6zelligi tasimaktadir. Bu kabule gore kadinin mehir bedeli, kocanin

130 Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 56-57.
131 Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 132-135, 176.
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onu bosamasi halinde 6nceden belirlenmis tazminat niteligi tasimaktadir.
Kadinin s6z konusu bosamada herhangi bir kusuru yoksa bile klasik fikih
diisiincesinde hukuken ona baskaca bir meblag isteme hakki 6ngoriilmemistir.
ikincisi, belirlenmis mehrin bir kismi édenmis diger kismi 6denmemisse, evlilik
surerken kocanin karisini bosamasi halinde -kusur kocaya yiklenir ve- mehrin
kalan kismi pesine donisir. Bu durumda kocanin karisina 6demesi gereken
tazminat, vadeli mehirle sinirl kalmaktadir. Ancak bunun i¢cin bosamanin
kadinin agik bir kusuruna dayanmamasi gerekir. Uglinciisii, nikah akdi yapilmis
ve bosamanin gerceklesmesine kadar mehir belirlenmemisse kadin emsal
mehir alir.32 Su var ki mehri bash basina bir tazminat olarak degerlendirmeye
imkan da yoktur. Zira mehir, evlenen kadini sirf nikah akdi yapmakla kazandigi
bir hak, nikah akdinin bir sonucudur. Dolayisiyla mehri hi¢ degilse evliligin
bosanma ile neticelenmedigi durumlarda tazminat olarak degerlendirme
imkani bulunmamaktadir.

2. Nikah akdinin yapildigi ve fiili evlilik hayatinin yasanmadigi hallerde
bosanma tazminatinin su durumdan biriyle karsilanmasi 6ngorilmustir:
Birincisi, mehir belirlenerek yapilmis bir nikah akdi, fiili evlilik gerceklesmeden
bosanmayla sonuglanir ve bu bosanmada kadinin kusuru yoksa, bu durumda -
kusurlu kabul edilen- kocanin 6demesi gereken tazminat, belirlenmis mehrin
yarisi (Bakara, 2/237) kadardir. ikincisi, mehir belirlenmeden akdedilen nikah,
fiili evlilik gerceklesmeden kadinin kusuru bulunmaksizin bosanmayla
neticelenmisse, kadin erkekten bosanma tazminati isteyebilir. Ayette bu
tazminata mit'a denmistir. Ancak bu mit’anin maddi tazminat mi manevi
tazminat mi sayilacagi belli degildir.1*® Kanaatimizce miit’a manevi tazminat
yoni agir basan bir 6demedir.

3. Kadinin emsal mehri aldigi durumlarda ise bu bedel bosanma kaynakli
maddi tazminat olarak gorilmastir.

Kocanin Ustlendigi mehir ve nafaka mikellefiyetlerine bir de bosanma
tazminatinin eklenmesi onun agisindan zararli ve aleyhte bir durum arz
edebilir. Bu noktada Dalgin’in 6nerisi makul bir ¢6zlim niteligindedir. Ona gore
nikah akdinin bir sonucu olarak kadinin hak ettigi mehir, bosanma kaynakli
zararlarin tazmininde tazminatin bir kismi olarak degerlendirilebilir ve

132 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 62.
133 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 63.
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tazminata dahil edilebilir. Bu durumda kocanin tazminat Odemesine
hikmedilirse mehir, 0Odeyecegi tazminattan dusilir; kadin  tazminat
odeyecekse de mehir bir finansman kaynagi mahiyetindedir. Ona gore mehir
ve mit’a hakki veren ayetlerle, yoksulluk nafakasini iceren Bakara 2/241’inci
ayeti birlikte degerlendirildiginde bu sonuca ulasilabilir. Boylece kocanin agir
bir yik altina girerek magdur konuma dismesi 6nlenir® ve kadinin
magduriyetini gidermek i¢in tazminat karari verilirken koca agisindan yeni bir
magduriyete yol acilmasinin oniline gecilmis olur. Su var ki, mehir ve
tazminatin farkli durumlarin geregi oldugu dikkatlerden kagirilmamalidir

ib. Kadinin &6deyecegi tazminatin belirlenmesi: Klasik kaynaklarda kadinin
evliligi sonlandirmak istemesi halinde bosanmada kocanin kusuruna
deginilmedigi soylenebilir. Koca evliligin dizenli sekilde yuritilmesinden
sorumludur. Evlilik birliginin devaminin zorlagsmasi veya imkansiz hale gelmesi
halinde tefviz-i taldak hakki bulunmayan kadinin muhéalea bedeliyle kocayi
bosamaya ikna etmek veya tefrik karari icin mahkemeye bagsvurmak
secenekleri disinda bir yetkisinin bulunmadigl soéylenebilir. Ayrica yasanilan
kiltdr, sosyal yapi ve hukuki durumun bu seceneklerin disinda ¢6ziim yollari
aramayi gerektirmedigi dislinilebilir.

1. Kadinin kocadaki bir kusura dayanmaksizin bosanma talep etmesi: Evlilik
birligini kadinin sonlandirmak istemesi halinde kocanin kusuruna bakilmaksizin
muhalea yoluyla evlilik birliginin sonlandirilmasi mimkiindir. Hul’ bedelinin
kadinin mehir bedelini asmamasi gerektigi dlsiincesi muhaleanin maddi
tazminat seklinde tasavvur edildigini akla getirmektedir. Ancak islam
hukukgularinin cogunlugu bu bedelin mehri asabilecegini kabul etmislerdir.*3®
Zira kadinin verecegi tazminat ilgili ayette fidye seklinde mutlak olarak
kullanilmistir. Muhalea ise kendi basina ivazli bir akittir. Mehri asan bedelin
tercih edilmemesi, muhaleada kocanin bosanma yetkisini kisitlama yoluna
gitmesini 6nleme amacina dayanir. Nitekim tarihte kocaslyla anlasamayip
tefviz-i taldki elde edemeyen ve hul’ ile bosanamayan kadinlarin ciddi
sikintilara  distiikleri ve bosanabilmek icin zor yollar denedikleri'®®
bilinmektedir. Esasen kocalarin karilarint bu durumda birakmamalari, Bakara
sresinin 229’uncu ayetinde “Bosama iki defadir. iki bosamadan sonra iyilikle

134 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 54-61, 63.
135 Serahsi, el-Mebsiit, 6/183; ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 3/89.
136 Dalgin, isldm Hukukunda Bosama Yetkisi, (Samsun: Etiit Yayinlari, 1999), 91, 107-116.
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evliligi ~ stirdiirmek veya giizellikle sonlandirmak gerekir. Karilariniza
verdiklerinizden bir kismini geri almaniz taraflarin Allah’in koydudgu sinirlari
g6zetememekten korkmalari disinda size helal olmaz” agikga belirtilmistir. Bu
acidan bakildiginda muhalea uygulamasinin anlagsmali bosanma niteligi tasidig
gorilmektedir. Hul’ bedeli belirlenirken de sebepsiz zenginlesmeye vyol
acllmamasi gerektigi ifade edilmistir.

Tirk pozitif hukuku kocayla karisina esit bosama yetkisi tanimistir. Bu
dislinceye gore bosanmada kusurlu kadinin 6deyecegi tazminat miktarinin
nikdh sirasinda aldigi mehirle kiyas edilmeksizin, kadinin sosyal statisd,
ekonomik durumu, bosanma kararinin kocasinin mevcut veya beklenen
menfaatlerini ugratacagi zarar vb. gdz oniine alinarak takdir edilebilir. Baska
bir ifadeyle kadinin 6deyecegi bosanma tazminatini mehir merkezli hesaplama
uygulamasindan vazgecilebilir. Buna gore, bosanmada kusurlu kadin, bosama
hakkini kullanirken kocasina verecegi maddi zararlari dengelemek amaciyla,
mahkemenin uygun gorecegi miktarda makul bir tazminatla sorumlu
tutulabilir. Nitekim muasir bazi muelliflerin bu yaklasimi paylastiklari gorlir.
Bu durumda nikahla kadinin hak ettigi mehir de bosanmada kocaya verilen

maddi zararlar arasina dahil edilebilir.*3’

2. Kadinin kocadaki bir kusura dayanan bosanma talebi: Evliligi kocadaki bir
kusur sebebiyle sonlandirmak isteyen kadinin, Hanefi doktrininde tefrik
sebepleri oldukca sinirh tasavvur edildigi icin bu ekole gore tefrik sebebi
bulunmayan durumlarda muhalea bedeli 6deyerek bu amacina ulasmasi
gerekmektedir. Dalgin’a gore kocanin kusurunu ispat eden kadin, muhaleaya
basvurmadan mahkeme vyoluyla (kazal bosama) evlilik birligini
sonlandirabilmelidir.’3® Bu kabul, mahkeme yoluyla bosama sebepleri arasina
kocanin kusurlulugunu dahil etmeyi gerektirir. Hatta diger mezheplerin tefrik
sebepleri goz 6nline alinarak ihtiyaca gore tefrik sebepleri konusunda telfik
yoluna gidilebilecegi distnulmelidir.

Modern hukukta ve islam hukukunda bosanma kaynakli maddi tazminata
iliskin sartlar arasinda bir benzerlik bulundugu sdylenebilir. islam fikih
literatirinde daginik bir konu dagihmi icerisinde tikel hikimler olarak ele
alinan maddi tazminat anlayisinin, glinimiiz modern hukukuna gére daha

137 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 65.
138 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 69.

123



.
Dirik, islam Hukuku Agisindan Bosanma Tazminati BAI D

genis kapsamda degerlendirildigi dikkat ceker. Buna goére, glnimiizde
bosanmada kusur 6l¢ltl esas alinarak 6ngoriilen ve adil yargilanmayla karar
verilen bosanma tazminati Misliman esler agisindan hukuki bir yliktmlGlGgiin
otesinde, dini bir sorumluluk haline de gelir. S6z konusu yukimlulik; hakkin
kétiiye kullanilmasi neticesinde verilen zararlarin tazmini; hakkin baskasina
zarar verecek sekilde kullanilmasi yiiziinden udgranilan zararlarin tazmini;
bosanmada daha kusurlu esin, bosanma sebebiyle diger esin udrayacagi
zararlari tazmin edecedi gibi farkli ilkelerle izah edilebilir.?>®

2.3. Bosanma Kaynakli Manevi Zarar

Evliliginin bozulmasindan dolayi eslerden birinin manevi zarar gérmesi halinde
bu zararin onarilmasi gerekmektedir. Talak yetkisi koca lehine tek tarafl bir
hak olarak tanzim edilse de bu yetkinin mal varligi ve sahsiyet haklarinda ihlale
yol agilmadan kullanilmasi gerekir. Bu noktada dikkatli hareket etmez, bosadigi
esini rencide eder ve kiiclUk duslirerek manevi zararlar verirse bu zararlarin
tazminat veya ta’zir kapsaminda degerlendirilip onariimasi yoluna gidilir.X4°

Bosanma sonucu meydana gelen zarar kusur OlglUti  Gzerinden
degerlendirilerek manevi tazminatla giderilmeye calisiimaldir. Bosanma
sebebiyle manevi zarara ugrayan kusursuz veya daha az kusurlu tarafin manevi
zararlarinin tespit ve tazmin edilmesiyle evlilik birlikteligi sonlanmis esler
arasindaki manevi zarar kismen onarilacak, magduru teskin imkani dogacak,
diger bosanma olaylarinda taraflarin manevi zarara yol agmamalari hususunda
daha hassas davranmalari saglanacaktir. Bu tir islevleri gbz 6niine alindiginda
islam hukuku acisindan diger zararlar gibi bosanma kaynakli zararlarin tazmin
edilmesine bir mani bulunmadigi séylenebilir.

GUnUmuz hukukunda manevi zarar; kesinlik (belirlilik / belirlenebilirlik),
sahsilik (kisisel bir zarar) ve bosanma fiiliyle arasinda illiyet bagi kurulabilen
zarar unsurlarinin birlikte bulunmasina baglanmistir. Bosanmadaki manevi
tazminat ise bosanma ylziinden manevi duygulari zedelenen taraf icin teskin,
tatmin, telafi ve cektigi manevi acilari dindirme veya yatistirma amaci
tasimaktadir.}#

139 Dpalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 69.
140 Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 106.
141 Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 34.
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Bosanma sebebiyle acgilan maddi tazminat talebinde oldugu gibi bosanma
kaynakli manevi tazminat da aile hukuku kaynakli bir tazminattir ve
bosanmanin mali sonuglari arasinda yer alir. Bosanma yiziinden mali tazminat
isteyebilmek icin kisilik hakkinin ihlalinin yaninda baskaca sartlarin bulunmasi
da gerekmektedir. Manevi tazminatin sartlari, mahkemenin bosanmaya karar
vermis olmasi, tazminat isteyen tarafin bosanma yuziinden kisilik haklarinin
zedelenmis olmasi, davali tarafin kusurlu olmasi, bosanma ile ugranilan
manevi zarar arasinda uygun nedensellik baginin bulunmasi ve tazminat istemi
seklinde siralanabilir.’* Buna gére eslerden birinin sahis varligini olusturan,
hukuken korunmus manevi degerlerinde bosanmadan kaynakh ve magdurun
iradesi disinda bir eksilme veya kaybin tespit edilmesi halinde manevi tazminle
bu zararin giderilmesine ¢alisilir. Bu noktada manevi tazmin gerektiren kisilik
hakki ihlali sayilacak zararlarin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Manevi
zarar gergevesinde sayilan kisilik hakki ihlalleri toplumsal algilara gore degisim
gosterebilmektedir.

islam Hukukunda bosanma diyaneten hos karsilanmayan bir haktir. Allah
Resulii bosamayi en sevimsiz helal olarak nitelendirmistir.’*®* Ayrica evlilik
birliginin sona ermesi, satim akdindeki ikdleden farkli olarak, eslerin yani sira
onlarin yakinlarini, dostlarini ve en genis Olgekte toplumu etkiler. Eslerin,
birbirlerinin neticede hos goriilebilir ¢esitli huy ve davranislarini gerekge
gostererek bosamalarini istemeyen Allah Nisa s(resinin 19’uncu ayetinde
“Onlarla (karilarinizla) iyi geginin. Onlar size hos gelmiyor olabilir ancak belki
de Allah’in kendinde ¢ok hayirli kilacagi bir seyden hoslanmamis da
olabilirsiniz” buyurmaktadir. Bu ayet, bosamak bir hak olsa da sabretmeyi ve
gecinmeyi tavsiye etmektedir.

Bir erkegin karisini mesru hukuki bir sebebe dayanmaksizin bosamasi, dinen
hos gorilmez. Ancak bu durum kocaya talak hakkini kullanmasi igin mesru
hukuki bir sebebe dayanma zorunlulugu da ylklemez. Mesru hukuki bir sebebi
bulunsun veya bulunmasin karisini bosamak isteyen bir kimse, karisinin kisilik
haklarini zedeleyecek bir tavirdan uzak durmalidir. Clnkl Allah, Bakara
sQresinin 229’uncu ayetinde “Bosama iki defadir. iki bosamadan sonra ya
iyilikle evliligi siirdiirmek ya da giizellikle evliligi sonlandirmak gerekir”

142 Ccagri, Bosanmada Maddi Tazminat, 34-35.
143 Eb( Dav(d, Taldk, 3.
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buyurmakta; taldk hakkini kullanan kocanin evliligi sonlandirma kararini
vermesi halinde bile bunu giizellikle yapmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Hukukun tanidigi bir hak oldugu icin (Mecelle’'nin 91’'inci maddesi) bosama
sebebi bir yana karisinin kisilik haklarina saygi gostererek talak hakkini
kullanan kisiye ceza ve tazminat gerekmez. Ancak bu hak kotiiye kullanilir veya
karsi tarafin kisilik haklarini zedeleyecek sekilde kullanilirsa ceza ya da
tazminati gerektiren bir durumdan séz edilebilir. Nitekim islam &ncesi cahiliye
toplumunda erkeklerin bosama hakkinin koétiye kullandigi ve kadinlarin
uygulamadan ciddi magduriyetler yasadigi bilinmektedir.}** Allah bu durumu
Bakara s(resinin 231’inci ayetinde soylece tashih etmistir: “Karilarinizi
bosadiginizda onlar da iddetlerini tamamladiklarinda onlarla evlilige iyilikle
devam edin veya onlari saliverin; onlara kétiiliik etmek icin nikdhinizda
tutmayin. Bunu yapan koca kendisine yazik etmistir.”

Yukaridaki ayette bosama vyetkisini kotliye kullanan kocaya bir maddi
mieyyideden s6z edilmemistir. Ancak islAm hukukgulari bir hakkin masiyete
yol agacak sekilde kullanildigi durumlarda kamu otoritesinin ta’zir kapsaminda
bir miieyyide belirleyebilecegi hususunda ittifak etmislerdir. Ta’zirin hangi
trinin kullanilacag), ginimiz pozitif hukuklarinda oldugu gibi manevi
tazminat tiirinden mali bir bedel 6detme seklinde uygulanip uygulanmayacagi
da kamu otoritesinin yetki alanina giren bir konudur. Buna gore evlilik birligini
sonlandiran tarafin karsi tarafin kisilik haklarini ihlal edecek tutum ve
davranislar sergilemesinin kendisine hukuki sorumluluk yikleyecegini bilmesi
ve buna gore hakkini kullanmasi gerekir.* Boylece magdur tarafin gérdigi
zararin telafi imkani dogar.

2.4. Bosanma Kaynakli Manevi Tazminat

islam hukukunda suca verilen cezanin, toplumun hukukunu ve ortak
degerlerini koruyacak, sucun islenmesini ve tekrarlanmasini engelleyecek,
sucluyu yola getirecek, kamu vicdanini tatmin edip magdurun intikam hissini
dindirecek miktar ve sekilde olmasi sart kosulmaktadir. Bu nedenle sugun
cesidine ve derecesine, suclunun durumuna gore degisen farkli cezal
mieyyideler takdir edilmistir. Belli basli cezal mieyyideler arasinda, 6lim,
kisas, el kesme, hapis, celde, kefaret, slirglin, mali ceza ve tazmin, sahitligin

144 saffet Kdse, Isldm Hukukuna Giris (istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2021), 78-79.
145 Benli, Manevi Tazminat, 212.
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kabul edilmemesi, mirastan mahrumiyet, teshir gibi sahsiyete ve sosyal itibara
yonelik cezalar sayilabilir.2*® Bosanma yiiziinden ugranilan manevi zararin
tazmini ise maddi zararlarin misli veya kiymeti yoniyle tazmininden farkhdir.
Zira bu tir zararlarn misli veya kiymeti yoniyle takdir edebilmeye imkan
yoktur. Burada zarari 6lgmek de ona deger bicip 6deme yapmak da tamamen
takdiri bir mall deger tesliminden ibarettir. Buradaki tazminat, evlenme
yuziinden ugranilan zararlari birebir onarmaz, ancak bir teselli ve tatmin
duygusu verir.

i. Manevi tazminat: islam hukuk literatiiriine yeni giren kavramlardandir ve
islam hukuku acisindan “manevi zarara ugrayan kisinin tamamiyla ortadan
kaldirilma imkani bulunmayan bu zararini kismen de olsa gidermek veya
hafifletmek amaciyla hakim tarafindan had miktarlarini asmayacak sekilde
takdir ve tayin edilen ceza yéni agir basan mali bir tazmin seklidir”¥’
biciminde tarif edilmistir. Baska bir ifadeyle sahsin iradesi disinda sahsiyet
haklarina yapilan miidahaleden kaynakh sahis varligi degerlerinde meydana
gelen eksilmenin giderilmesi, tazmin ve telafisidir. Manevi tazminat, hukuk
sistemlerinin sahsiyet haklarini ve bunlari olusturan degerleri korumak igin
ongordikleri bir yaptinm tiriadar.’*® Bir insanin haysiyet, seref veya viicut
bitlnliginin ihlali ya da bir yakini ldirtldigliinde elem ve istirap duymasi, o
kisinin mamelekinde bir eksilme meydana getirmez. iste, mal varliginin disinda
ve sadece manevi dinyasinda gerceklesen bu durumun telafi edilmesi
gereklidir. Manevi tazminat, manevi zarara ugrayan sahista oyle bir karsi
duygu (seving) meydana getirmelidir ki, sorumlunun yol actigi aciyr kismen
unutturabilsin ve haksiz bir tiziintiiye sebep olan kimse cezasiz kalmasin.'#

Manevi tazmin magdurun acilarini azaltma ve haksiz fiilin failine eksilttigi
degeri yerine koyma islevi gormekte, bir bakima haksiz fiil ile yol acilan manevi
zarar arasinda denge kurulmaya calisiimaktadir. Zira bir kisinin seref, haysiyet,
onur ve sayginligini zedeleyen kimsenin bu eylemini ayniyla failine yasatma
imkani yoktur. Manevi tazmin ile ugranilan zararlara karsilik magdurun mal

146 Ali Bardakoglu, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari
1993), 7/472-474.

Benli, Manevi Tazminat, 75.

Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 91-92.

Gursoy, “Manevi Zarar ve Tazmini”, 8.
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varhginda artis yapilarak manevi zarari dengelenmeye calisiimaktadir.!*®

Nitekim Mecelle’'nin 53’lUncli maddesinde “Aslin ifasi kabil olmadig halde
bedeli ifa olunur” seklinde ifade edilen ilke manevi zararlarin maddi bedelle
onarilabilecegini gbstermektedir.

Manevi tazminle c¢ekilen sikintilarin azaltilmasi, bozulan ruhsal yapinin

' manevi

onarilmasi, kagirilan yasama arzusunun vyeniden saglanmasi,®®
zararlara yol agacak nitelikteki haksiz fiillerin 6nlenmesi, kirilan insan onur ve
haysiyetinin onarilmasi, ruhi elem ve istiraplarin dindirilmesi ve haksiz fiilin yol
actigl zarari tazmin ettirerek failinin caydirilmasi amaclanmaktadir.’®> Manevi
tazminde verilen zararin farkli sekillerde giderilmesi mimkin olmakla birlikte

konumuz agisindan para seklinde 6denmesi 6ngoérilen kisim ele alinacaktir.

ia. Manevi tazminatin sartlari: islAm hukukunda manevi zararlardan dolayi
tazminat talebinde bulunabilmek icin gerekli dnemli sartlardan bazilarini soyle
siralamak mimkiindiir:*>® Birincisi, saldiri kisilik haklarina yénelik olmalidir;
manevi zarara agikea ve ispat edilebilir bir sekilde yol agmalidir. Manewvi zararin
miktar ve derecesi dogru belirlenmelidir. ikincisi, kisilik haklarina yénelik
haksiz fiil dinen haram, érfen istenmeyen davranis sayilmalidir. Ugiinciisi,
manevi zarara yol agan haksiz fiil dinin cevaz alaninda bulunmamalidir. Miibah
bir davranisin yapilmasindan veya bir hakkin kullanilmasindan dogan zarar
tazmin gerektirmez. Dordlinclisi, haksiz fiil davaci ile alakali olmali, tesirinin
ona dondigu ispat edilmelidir. Besincisi, tazminat ©Ongoriilen davranis
hakkinda had bulunmamalidir.

Manevi tazminatta esas alinacak zarar unsuruna iliskin yaklasimlar
cercevesinde zararda objektif ve slibjektif teorilerdeki unsurlar ihmal
edilmeden karma goris esas alinarak zararin etkisi dogrultusunda tazmini
takdir edilmelidir.

ib. Manevi tazminin dayanaklari/sebepleri: Manevi zarardan tazmin hakki
dogmasi icin talep hakkinin bir sebebe dayanmasi gerekmektedir. Bazi haklar
insanlarin tasarruflarindan veya insanlar arasinda gerceklesen ve kanuna

150 Benli, Manevi Tazminat, 63.

151 Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, 84; Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi
Tazminat”, 91-92.

152 Eksi, “Hiikdmeti’l Elem”, 224.

153 Benli, Manevi Tazminat, 267-271.
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dayanan iliskilerden dogar. islam hukukgulari hakkin kaynaklarini akit,
minferit irade, haksiz fiil, haksiz kazan¢ ve kanun olmak lzere bes maddede
incelerler. Buna gbére manevi tazminin dayanaklarini (¢ bashkta toplamak
mimkindur:

1. Kisilik haklarina tecaviiz: Manevi zararlarin biyik cogunlugu insanin maddi
ve manevi kisilik haklarinin ihlalinden dogar. Duygu yasantisi, ruhi uyum ve
denge, onur bilinci, namus duygusu, mahrem alan, aile birligi ve yakinlarla
gonil bagi gibi degerlerin ihlali kisinin genellikle onur, seref, sayginlik ve
itibarini zedeler. Bu tir ihlaller kisilik haklarina birer saldiri sayilir ve bliytk
manevi zararlara yol acar.'®* islam hukuku agisindan kisilik haklari ruh ve
beden butunltugi, fikir hirriyeti, onuru, sirlari, atalarina karsi tasidigi saygi
duygusu ve ismi gibi manevi degerlerden olusmaktadir.’®> Tirk Medeni
Kanunu da ismin kotlye kullanilmasi, nisanin bozulmasi ve bosanma gibi
durumlari kisilik haklarina zarar veren durumlar kabul ederek manevi tazminat
sebebi saymistir. (12, 121, 154/2 maddeler.) Tirk Borglar Kanunu 58’inci
maddede de “Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar géren, ugradigi manevi
zarara karsilik manevi tazminat adi altinda bir miktar para 6denmesini
isteyebilir’  denilerek kisilik haklarinin zedelenmesine manevi tazmin
kapsaminda yer vermistir.

2. Akde muhalefet: Taraflardan birinin bagh bulundugu soézlesmeye veya
anlasmaya gerektigi sekilde riayet etmemesi veya bu sozlesmeye hig
uymamasi, genelde karsi tarafa maddi ve manevi zararlar verir. Evlilikte de
nikah akdinin gereklerini yerine getirmeyen, evlilik siirecinde bosanma sayilan
davranislarda bulunarak karsi tarafi manen yipratan ve bosanmaya yol acan
taraf, bosanma vyizinden karsi tarafa verdigi zararlari tazminle yukimli
tutulur.

3. Ruh ve beden bitlinlGglnin bozulmasi: Beden ve ruh butunliguyle kisinin
herhangi bir degisiklige ugramadan yaratildig1 hali kastedilir. Beden butinlGgu
vicudun yaratilistaki 6zelliklerini korumast ile ruh bitlinligi ise Gzlintl, keder,
sikinti, elem vb. hislerden uzak kalmasiyla mimkiindir. Tirk Pozitif hukuku
beden ve ruh butlnliginin bozulmasina karsilik manevi tazminat éngoérerek
bosanmadan 6tird zarara ugrayan tarafi korumayi amaglamistir.

154 Benli, Manevi Tazminat, 42.
155 Benli, Manevi Tazminat, 17-26, 58.
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Kisinin viicut bitlnllGgline verilen zararlar ceza hukuku baglaminda ele alinir.
Bu zararlarin yol agtigi manevi zedelenmeler ayrica ele alinmis ve maddi
tazmin yaninda manevi tazminat da devreye sokulmustur. Manevi zararlarin
mali tazminine delil olarak klasik fikih kaynaklarindan verilen 6rnekler
genellikle bu tiirdendir. Halbuki kisinin bedenine verilen zararlar islam
hukukunda maddi zarar olarak degerlendirilmis ve bunlar diyet, ers, hiikiimet-i
adl gibi mueyyidelerle karsilik bulmustur.*®

Kisinin canina ve bedenine yonelik cinayet neticesinde yizdeki yara izleri,
organdaki sekil ve islev bozukluklari vb. ruh ve beden biitiinliginin ihlaline
ornek teskil etmektedir. Bunlar kiside derin acilar meydan getirir ve ruhi
dengeyi bozar. Mesela kadinin ylziinde meydana gelen bir yara izinden dolay!
ylz gizelliginin bozulmasi, ekonomik gelecegini sarsarak maddt zarara, istedigi
erkekle evlenmesini zorlastirarak manevi zarara yol agacaktir. Bu tiir zararlar,
zararin mahiyetine gére magdura maddi ve manevi tazminat isteme hakki
vermektedir.'>’

ic. Manevi tazminatin hukuki niteligini agiklamak icin cesitli teoriler ileri
sirilmustar.

1. Ceza Gorisli: Bu goriise gore manevi tazminatin en 6nemli amaci veya
islevi, bu tir bir fiilin tekrarini dnlemek icin faili cezalandirmaktir.’>® Yapilan
0deme magdurun lehine bir para cezasidir. Ceza kanununun bosluklarini
doldurmayi, bazi haklari teyid etmeyi ve faili cezalandirmayi amaglar.*> Ancak
manevi tazminati tam ceza sayllmaktan alikoyan durumlar vardir. Tazminat
bor¢lar hukukunda, ceza ise ceza hukukunda ele alinir. Cezalarin miktarlari
belirlidir ve devlete 6denir; tazminat ise st siniri hakime birakilmistir ve
magdura oOdenir. Cezada caydiricilik esasken medeni hukuktaki tazminatta
zararin onarilmasi esastir. Ceza mirasla intikal ederken tazminat belirli kosullar
gerceklesmedikce mirasla intikal etmez. Manevi tazminat bir sahistan alinabilir
ancak cezada miteselsil sorumluluk gecerlidir. Zamanasimi, zarara gore

1

v

6 Kisinin bedenine verilen zararlarda uygun gériilen diyet, ers, hikkimet-i adl, hikkimet-i elem,
gurre ile ilgili bkz. Kaya, Cismani Zararlarin Tazmini, 171-262.

157 Benli, Manevi Tazminat, 41, 43, 214.
1

w

8 Antalya, “Manevi Tazminatin Hesaplanmasi”, 235.
159 Benli, Manevi Tazminat, 76.
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degiskenlik vb. bazi farkliliklar bir yana manevi tazminat birebir ceza degil,
medeni hukuka 6zgi bir kurumdur.®®

2. Telafi Gorusl: Bu goris, manevi zarari maddi zarar veya mal varligl zarari
gibi degerlendirir ve manevi tazminati manevi zararin telafisi goriir.6

3. Sembol Goriisi: Manevi tazminat zarar goérenin zararini tazminden ziyade
fiilin haksizligini ortaya koymak icin sembolik bir mieyyidedir.'®2

4. Tatmin Gorusi: Manevi tazminat, zarar gérenin acilarini teskin, yasama
sevincini pekistirme ve c¢ekilen Uzlintller igin bir tatmin saglar; failin

3 Bir bakima

cezalandiriimasi ve zararin telafisi birincil amac¢ degildir.'®
magdurun elem ve istirabini, yaratilan mutluluk duygusuyla denklestirerek

tatmin etme islevine sahiptir.®*

islam hukuku agisindan bosanma yiiziinden dogan manevi zararin tazmininde
yukaridaki gorislerden her birini bulmak mimkindir. Bosanma yilzinden
karsi tarafa verilebilecek manevi zararlari 6nleyici etkisi bakimindan ceza,
zarari kismen dengeleme amaci yoniiyle telafi, maruz kalinan durumun manevi
zarar verdigini géstermesi acgisindan sembol ve magdurun manevi zararini bir
nebze dindirmesi bakimindan tatmin gorisiniin bulundugu géz éntline alinirsa
manevi tazminatta bu unsurlarin her birinden 6zellikler bulunmaktadir.
Kanaatimizce bosanma kaynakli manevi zararlarin telafisinde tatmin ve telafi
gorislerinin daha etkin oldugu soylenebilir.

ii. Bosanma kaynakli manevi zararin tazmini: Bosanma ylziinden manevi
tazminat talebinde bulunabilmek icin bosanmaya sebep olan olaylarin manevi
zarara yol agmasi gerekir. Fiili evliligin yasanmadigi ve akit seviyesinde kalip
bosanma ile sonuglanmis nikahlarda mit’a ve yarim mehir 6deme uygulamasi
manevi tazminat ydni bulunan mesru yikimliliklerdir.?®> Bu noktadan
hareketle baskaca ihlal bulunmasa bile bosanma yiiziinden iginde bulunulan
durum geregi cekilen manevi acilari kismen dindirmek ve yasama sevkini

160 Benli, Manevi Tazminat, 79.

Antalya, “Manevi Tazminatin Hesaplanmasi”, 234.

Benli, Manevi Tazminat, 80.

Benli, Manevi Tazminat, 80; Antalya, “Manevi Tazminatin Hesaplanmasi”, 235.
Antalya, “Manevi Tazminatin Hesaplanmasi”, 237.

Benli, Manevi Tazminat, 212; Kahveci, isldm Borglar Hukukunda Tazminat, 225.
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artirmak icin pozitif hukukta manevi tazminat ongoérilmektedir. Bu tiir bir
zararin islam hukuku agisindan tazmin edilmesini engelleyen bir durum yoktur.

Bilindigi tizere kadin fiili evlilik (ve bazi hukukgulara gore halvet-i sahiha)
gerceklestiginde mehrin tamamini hak eder. Esasen nikdhlanan kadina fiili
evlilik hayatina baslamadan 6nce bosamanin gerceklesmesi halinde mehir
belirlenmemisse mit’a, mehir belirlenmis ise mehrin yarisinin verilmesinin
tavsiye edilmesi bir tlir manevi tazminat olarak degerlendirilebilir. Bu
cercevede muit’a, mehrin yarisini verme ve muhalea bosama kaynakli manevi
zararlarin tazmini agisindan incelemeye deger uygulamalardir.

1. Mit’a: Kur’an-1 Kerim’deki iki ayet miit’a uygulamasinin temelini teskil eder.
Bunlar: “Fiili evlilik (cinsel birliktelik) yasamadan veya mehir belirlemeden
kadinlarinizi bosamanizin bir giinahi yoktur. Zengin ve fakir olaniniz kendi
imkdnina gére érfe uygun sekilde miit’a versin. Bu, muhsinler lzerinde bir
borgtur”’*®® ve “Ey miiminler! Mii’min kadinlari nikéhlar sonra fiili evlilik
yasamadan onlari bosarsaniz, onlar lizerinde saymaniz gereken bir iddet

7167

yoktur. Onlara miit’a verip giizel bir sekilde bosayin”**’ ayetleridir.

Mit'a ile ilgili ayetlerde gecen ve veren agisindan erdem, alan agisindan bir
teselli niteligindeki uygulama manevi tazminat Ozelligi tasimaktadir. Bu
durumdaki kadinin bosanma yilziinden igine distigli elem ve acilarin,
kaybettigi yasama sevincinin ve toplum icerisinde yasayacagl yalnizlik ve
dislanmishk hislerinin kisilik haklarinda meydana getirebilecegi manevi zararlar
miit’a ile onarilmak istenmektedir.'®® Dolayisiyla bu uygulamanin bosanmis ve
herhangi bir mehir hakki bulunmayan kadinin gérecegi manevi zarari onarici
maddi bir destek islevi gordigii soylenebilir.

Mit’a vermeyle ilgili ayetlerde bosanmanin iyilikle, kisilik haklarina saygi
gosterilerek yapilip yapilmadigina bakilmaksizin  kocanin karisina mit’a
o0demesi gerektiginin belirtilmesi, kisilik haklarinin ve manevi degerlerinin ihlal
edilerek bosama durumlarinda magduriyetini dengeleyecek manevi bir
tazminatin Ongorilebilecegine delil kabul edilebilir. Fiili evlilik hayati
baslamadan gerceklesen bosama icin mit’a verilmesinin istenmesi ortada
maddi bir zarar s6z konusu olmayacagl icin manevi bir zararin tazmini

166 Bakara, 2/236.
167 Ahzab, 33/49.
168 Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 107-108.
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niteliginde degerlendirilebilir. Buradaki manevi zarar, bosanan kimsenin kisilik

haklarindaki yipranma, hissettigi acilar, kaybolan yasama sevinci, depresyon
vb. durumlardir.t®®

Bakara s(resinin 237’inci ayetinde gecen “Kadinin vazge¢mesi hali hari¢”
ifadesini, mehir hakkindan vazge¢me olarak degil, evlilikten vazgegme olarak
degerlendirilirse bu durumda ayet, kararlastirilan mehrin tamamindan kadinin
mahrum oldugu anlamina gelecektir. Bu anlayis, ayetin bas kisminda bildirilen
hikmiin ruhuna uygun dismekte ve tutarlilik arz etmektedir. Buna gore ayet,
su hikmu bildirmektedir: Nikahladigl halde zifaftan 6nce evliligi sonlandiran
erkek, kadinin kisilik haklarini ihlal edip ona manevi yonden zarar verdigi ve
kusurlu oldugu icin mehrin yarisini manevi tazminat olarak vermek zorundadir.
Ancak kadin evliligin sonlanmasina yol ac¢tiginda, kocanin yol actigi kisilik ihlali
bulunmadigi icin mehrin yarisini manevi tazminat olarak 6deme zorunlulugu
da kalmamaktadir.*”®

Serahst’nin su ifadeleri miit’ayr hak etmekle bosanmada kusurluluk arasinda
bir iliskinin kuruldugunu gostermektedir: “Hanefiler’'e gére mit’anin bosanmis
kadinlardan mehir belirlenmemis ve fiili evlilik yasanmamis olanlara verilmesi
vaciptir. Ancak fiili evlilik gerceklesmisse kadina mit’a vermek miustehaptir;
¢linkli kocasi 6len kadin gibi mehrin tamamini almaya hak etmistir. Mehir
belirlenmeden ve zifaftan once bosanan kadin mehir alamaz, mit’ayl hak
etmesi bundandir. Ayrica kocanin kusurlu oldugu bitin bosanmalarda mit’a
miustehaptir. Kadinin kusurlu oldugu bosanmalarda ise kadin ne mehir ne de
miut’a alabilir. Soyle ki, mehrin belirlenmedigi bir akitte zifaf 6ncesi kadindan
kusurlu oldugu ayrilmalarda, mehr-i miisemmadan bir sey gerekmedigi gibi

miit'a da gerekmez.”"?

Mehri, kadindan cinsel birlesme ile faydalanmanin bir bedeli sayan anlayisin
dogru olmadigini gosteren Bakara siresinin 237’inci ayeti, kadinin bedenen bir
zarar gormese bile misemma mehrin emir olarak yarisini, tavsiye olarak da
hepsinin verilmesini istemektedir ki, bunu bosanmis kadinin ugradigi manevi
zararin telafisi saymak’> miimkiin gériinmektedir.

169 Benli, Manevi Tazminat, 212.

Benli, Manevi Tazminat, 213.
171 Serahsi, el-Mebsiit, 6/61.
172 Benli, Manevi Tazminat, 213.
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Mit'anin miktariyla ilgili olarak, Bakara sGresinin 236’inci ayetinde herkesin
giicii nispetinde bir 6édemede bulunmasi istenmektedir. Umeyme binti
Surahbil’e Hz. Peygamber’in, 6dedigi mit'a géz online alindiginda mit’anin
belirli bir miktarinin bulunmadigi anlasilmaktadir. Nitekim Allah Resulii, onunla
evlenmis, fakat zifafta elini uzatinca Umeyme bundan hoslanmamis, Hz.
Peygamber de hemen onu bosamis ve Ebl Useyd’e, yola géndermek lizere
onu hazirlamasini ve ona mavi iki kiyafet vermesini emretmistir.'’® ibn Abbas
mit’anin Gst sinirinin bir hizmetgi, ortasinin varak (para), alt sinirinin ise
namaz kilinabilecek bir elbise oldugu gorisindedir. EbG Hanife mit’a
miktarinda taraflarin anlasamamasi halinde mit’anin emsal mehrin yarisi
kadar oldugu ictihadinda bulunmustur. imam S&fii icin de namazin
kilinabilecegi ve kendisine miita denebilecek bir seyin verilmesi asgari siniri
olusturur.”® Dolayisiyla miit’a miktarinda ittifak yoktur. Onemli olan zararin
onarilmasini saglayacak bedelin verilmesidir.

2. Mehrin yarisini hak etme: Mehir belirleyerek nikdh akdi yapildiginda fiili
evlilik dncesi karisini bosayan erkekten mehrin yarisini vermesi istenmektedir.
Bakara sdresinin 237’inci ayetinde “Bir mehir belirlediginiz hélde onlarla
birlesmeden kendilerini bosarsaniz, belirlediginiz mehirin yarisini 6demek size
borgtur; ancak kadinlarin bagislamasi veya nikéh bagi elinde olanin hosgériilii
davranmasi miistesnadir. Hosgoriillii davranmaniz takvdya daha uygundur.
Aranizda liitufkér davranmayr unutmayin. Allah  bitiin  yaptiklarinizi
gbérmektedir” buyrulmustur. Ayette miisemma mehrin yarisinin verilmesi
emredilmekte, tamaminin verilmesi ise tavsiye edilmektedir.l’®> Mehir
belirlenerek kurulan akdin fiili evlilik 6ncesi bosamayla sonlanmasi halinde
bosanmis kadina kararlastirilmis mehrin yarisinin verilmesinin emredilmesi,
hatta tamaminin verilmesinin tavsiye edilmesi kadinin bu bosama sebebiyle
ugrayacagl manevi zarari tazmin olarak diisiiniilebilir.1’®

3. Muhélea uygulamasi: Yice Allah muhélea hakkinda “Ey Peygamber!
Hanimlarina sunu séyle: “Diinya hayatini ve onun ziynetlerini murat ederseniz,
mallar verip sizi giizellikle bosayayim. Ancak Allah’l, Resdli’nii ve dhireti

1

~

3 Buhari, “Talak”, 3.

174 Serahsi, el-Mebsit, 6/63; Kasani, Bedd’i'u’s-sand’i’, 2/302 vd.; ibn Risd, Biddyeti’l-
miictehid, 3/116; ibn Kudame, el-Mugni, 7/242-243; Benli, Manevi Tazminat, 213.

> Serahsi, el-Mebsit, 10/71.

176 Kahveci, “Bosanma Sonucu Manevi Tazminat”, 108; islam Aile Hukuku, 266.

1

~
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istiyorsaniz, siiphesiz Allah sizden muhsin kadinlar icin biiyiik bir ecir

hazirlamistir’*”” buyurmustur. Bu ayette gecen bosanma bedeli manevi
tazminat olarak degerlendirilebilir.

Habibe binti Sehl, Hz. Peygamber’e kocasi Sabit b. Kays’i ahlak ve dindarhgi
bakimindan kusurlu bulmasa bile kendisinden hoslanmadigini ve bu
hosnutsuzlugun evlilik sorumluluklarini yerine getirememe durumuyla
neticelenebilecegi endisesini iletmisti. Bunun Uzerine Allah Resulii mehir
bedelinin iadesi karsiliginda Sabit b. Kays’tan Habibe binti Sehl’i bir taldkla
bosamasini istemistir.)’® Bu haberde herhangi bir mazereti bulunmaksizin
kocasindan ayrilmak isteyen kadina mehir bedelini geri vermesi sartiyla
bosama hakki taninmaktadir. Dolayisiyla bosanmada kusurlu esin kusursuz ese
bosanma sebebiyle ugrayacagl zararlari tazmin ettirme dislncesi bulundugu
disiiniilebilir.'”® Buna gére muhaleada alinacak bedeli, kadinin tek tarafli
bosama istegi sebebiyle erkegin evlilik glivencesi olarak verdigi mehirden
dolayi ugrayacagi zararin giderimi seklinde gérmek mimkindiir. 8

Sonug

Bosanma yliziinden meydana gelen maddi ve manevi zararlarin tazmininin
pozitif hukukta kabul goérmesiyle birlikte islAm toplumlarinda degisen
sosyolojik ve hukuki durumun etkisiyle bu tiir zararlarin tazmini glindeme
gelmistir. IslAm hukukgulari, klasik literatiirde cesitli mekanizmalarla bosanma
kaynakh zararlarin telafi edildigini ancak durumun degismesi sebebiyle bu
konuda yeni degerlendirmeler yapma ihtiya¢ ve zarureti duyduklarini ifade
etmislerdir. ilke olarak klasik literatiirde miit’a, yarim mehir, muhélea
uygulamalarinda pozitif hukukun bosanma kaynakh maddi-manevi zararlarinin
tazmininden izler bulmak mimkindir. Ancak bu durum, her iki hukuk
sisteminin kabullerinin birebir ayni oldugu anlamina gelmez. islam hukukgulari
doktrinde pozitif hukuk tarafindan benimsenen bu tir yaptinmlara yer
vermemisler, dogan magduriyetler icin hukukun kendi dinamikleri icerisinde
¢ozimler Uretmeye calismislardir. Her iki hukuk sistemi arasindaki belirgin
farklardan biri beseri-pozitif hukuklarin bosanmada kusur 6l¢iitl cergevesinde
dogan zarar ve tazminini kabul etmeleridir. islam hukuku klasik doktrininde ise

1

~

7 Ahzab, 33/28-29.

8 Buhari, “Talak”, 12; Nesai, “Talak”, 34; Eb( Dav(d, “Talak”, 18; Tirmizi, “Talak”, 10.
179 Dalgin, “Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat”, 45.

Dalgin, Bosama Yetkisi, 103.

1

~
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bosanma kaynakl zararlarda kusur ol¢iitiini belirleyici bir ilke sayildig
sdylenemez. Bu nedenle islam hukuku agisindan bosanmada kusur &lgiiti
Uzerinde ayrica c¢alisiimahdir.

isldam hukuku agisindan bosanma kaynakl zararlarin tespitinde, gelistirilecek
kusur ol¢litli cercevesinde adil yargilanmanin yapilmasiyla verilen bosanma
tazminati karari Misliiman esler agisindan hukuki bir yikimlilik getirecektir.
Bosanma kaynakli maddi ve manevi zarar ve tazmini konularinda ¢alisma
yapan isldam hukukculari, bu tazminati; bir hakkin kétiiye kullanilmasi, hakkin
baskasina zarar verecek bicimde kullanilmasi veya taraflardan birinin daha
kusurlu davranisiyla bosanmaya yol agmasi gibi sebeplerle diger tarafin
ugradigl zararin giderimi olarak degerlendirmektedirler. Her ne sebebe
dayanirsa dayansin evlilik birliginin sona erdirilmesi halinde taraflar
birbirlerinin maddi ve manevi degerlerinin zarar gormemesi konusunda 6zen
gostermelidirler.

isldam hukukunda bosanma olayindan dogan maddi ve manevi zararlara iliskin
tazminatlar, haksiz fiil tazminati kapsamina girerler. Pozitif hukukun
benimsedigi bosanma ylziinden ileride ortaya ¢ikmasi muhtemel menfaat
kayiplarinin maddi zarar kapsamina alinip tazmin edilme uygulamasina,
gerceklesmesi sadece bir ihtimale dayandigi icin isldam hukuku agisindan kabul
edilmesi mimkin goérinmemektedir. Glnlimiz modern hukukuyla
karsilastinldiginda islAm hukuku kaynaklarinin maddi tazminat anlayisinin
farkh konular minasebetiyle tikel hiikiimler seklinde daha genis bir yelpazede
ele alindig1 séylenebilir.

Zararin giderilmesini temel bir ilke olarak kabul eden islAm hukukunun
bosanma yliziinden maddi-manevi zarar goren tarafi kendi haline birakmasi
disiiniilemez. Baska bir ifadeyle islAm aile hukuku acisindan bosanmada
kusursuz tarafin karsi karsiya kalacagi zararin telafisi icin kusurlu tarafin
gerceklesen zarari tazmin edeceginin kabull, zarar giderilir ilkesinin geregi
olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla bosanma kaynakh zararlarin beseri
tecriibeden istifade edilerek isldam’in genel ve &zel maksatlarina uygun
disecek sekilde sorumluluk hukuku c¢ercevesinde tazmini kabul edilmelidir.
Bunun icin bilhassa Ol¢climiinde ciddi zorluklar bulunan manevi degerlerin
ihlalinden dogan zararin tayin edilmesi noktasinda ¢agdas cesitli disiplinlerin
yardimini alarak manevi zarar ve tazminine iliskin ilke ve esaslar belirlenmeli;
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hakimin hangi durumda ne miktarda tazminata hikmedecegine iliskin alt ve
Ust sinira iliskin calismalar yapiimalidir.
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