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Oz

Hicri II. asirdan 6nce kiraatler herhangi bir sinirlandirmaya tabi tutulmazken bu dénemden
sonra bazi alimler tarafindan kiraatler icin; bes, yedi, sekiz, on ve on dort gibi sinirlandirma
islemleri yapilmistir. Bunlardan Ibn Miicahid’in yedili ve daha sonra ibnii’l-Cezeri’nin onlu
sistemleri kabul gérmiistiir. Fakat 6zellikle ibn Miicahid’in “sohret” merkezli s6z konusu
kisitlamasiyla birlikte kapsam dis1 birakilan kiraatlerin $az diye tesmiye edilmeye baslandigi
ve igerik agisindan muglak kaldigi goriilmistiir. Bu durum, s6z konusu kiraatlerin merdad
kategorisinde yer almalar1 gerektigi seklinde menfi bir alginin olugsmasina yol agmistir. Sahih
kiraatler i¢in belirlenen ii¢ kriterin sdz kiraatler hakkinda géz ardi edilmesi ve bunun
sonucunda sthhat tespitinde sadece belirlenen sayiya dahil edilenlerin makbul goriilmesi
mezkir alginin olusumunda tetikleyici unsur olmustur. Buradan hareketle caligmada,
kiraatlerin kisitlanmasmin saz kiraatlerin igerik acgisindan kapali kalmasina ve tanim
karmasas1 yasamasina sebebiyet verip vermedigi gibi birtakim sorunsallarin ele alinmasi
amaclanmistir. Bu baglamda kiraatlerden 6zellikle sinirlandirilmasi konusunda s6hret
bulmus (yedi, on gibi) rakamlara yer verilmis, yapilan analiz ve degerlendirmeler bu
cergevede ele alinmistir. Bu meyanda s6z konusu sinirlamalarla birlikte kapsam dis1 birakilan
sdz kiraatlerin sihhat kriterlerine uygunluklar1 iyice sorgulanmadan saz adi altinda
reddedilmemeleri, s6z konusu Olgiitlere uygun kiraatlerin ise makbul olma potansiyeli
dikkate alinarak titiz bir sekilde analiz edilmeleri gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Smirlandirma, Saz, Ibn Miicahid, Ibnii’l-Cezeri, Yedi Kiraat,
On Kiraat.

Abstract

Hijry 11. while before the century, qira’at’s were not subject to any restrictions, after this
period, some scholars for qira’at; limitations such as five, seven, eight, ten and fourteen were
made. Among these, Ibn Mujahid’s the seven and later Ibn al-Jazari’s decimal limitation
systems were accepted. However, it has been observed that especially with Ibn Mujahid’s
“shuhrah”-centered limitation, the qira’at’s that were excluded from the scope began to be
described as shadh and remained ambiguous in terms of content. This has led to the formation
of a negative perception that the aforementioned qira’at’s should be included in the category
of mardiid. The ignoring of the three criteria determined for authentic qira’at’s for shadh
qira’at’s, and as a result, the acceptance of only those included in the specified number in the
determination of accuracy has been a triggering factor in the formation of the aforementioned
perception. From this point of view, in this study, it is aimed to deal with some problematics
such as whether the restriction of the qira’at’s causes the shadh qira’at’s to remain closed in
terms of content and to experience definition confusion. In this context, certain numbers that
have become especially famous in limiting the qira’at’s are included and the analyzes and
evaluations made are handled within this framework. In the final analysis, the qira’at’s that
are excluded, together with the limitations mentioned, should not be rejected under the name
of shadh without thoroughly questioning their compliance with the accuracy criteria, and the
readings that meet the said criteria should be analyzed meticulously considering their
potential to be acceptable.

Keywords: Qira’at, limitation, Shadh, Ibn Mujahid, Ibn al-JazarT, Seven Qira’at, Ten Qira’at.
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Extended Abstract
The aim of this study is is to reveal the positive-negative effects and results of the activities of
limiting the qira’at to a certain number on the shadh qira’at. In our research, answers are sought
to the following questions: Were the gira’ats restricted in the early stages of the formation process
of the recitation discipline? What are the reasons that lead to the limitation of qira’ats? Which
qira’ats are restricted? How many types of qira’at restrictions are there and what are they? What
is the contribution of the limitation processes to the authentic qira’ats? Does the restriction process
have an effect on the shadh qira’at, and if so, what are they? What are the reasons why shadh
qira’at are pushed out of the restrictions? How should the shadh qira’at, which are outside of the
limitations, be interpreted in terms of content and how should they be understood? What criteria
were taken into account when limiting the qira’at? What is the position of the three criteria
foreseen for sahih qira’ats in these transactions?
At the beginning of our research, both in the classical period and in the contemporary Arab and
Turkish world, the limitation of qira’ats to a certain number in general and the works written on
shadh gira’ats in particular were scanned, examined and read. The data obtained from here are
categorized and mostly inductive and descriptive methods are used, but according to the nature
of the issue, used in the field of social sciences; 1t has been tried to achieve a reasonable result for
the above-mentioned goal of research with different methods such as documentary research,
analysis, comparison and deduction. Therefore, it can be stated that a mixed method was used in
our research.
In order for our research to gain meaning, besides the sources of the science of qira’ats, the works
related to linguistics and Qur’anic sciences were also consulted and these sources were benefited
significantly. In addition to the studies on the limitation in the qira’at literature, a literature review
has been conducted to address the position of shadh qiraats against this limitation. Although there
are studies examining the subject of limitation of qira’at, it has been observed that these studies
are both limited in number and do not directly address shadh qira’ats. Therefore, no large study
has been found that can reveal the effect of the said qira’at restrictions on shadh qira’at. However,
Mehmet Dag’s work titled “Ibn Mujahid’s Limitation of Recitation Schools to Seven: A Critical
Approach” should be put in a separate place. Because we can say that important information
related to our subject is included in the study in question. This study, which deals specifically
with the period of Ibn Mujahid, is among our main sources and has been greatly benefited from.
In the study, certain numbers that have gained fame especially in limiting the qira’ats are included,
and the analyzes and evaluations made are handled within this framework. While no limitations
were encountered in the early periods of the history of qira’ats, some scholars restricted the qiraats
to numbers such as five, seven, eight, ten and fourteen in later periods. For example, it is
understood that some scholars such as Abi hatim al-Sijstani, Ahmad ibn Jubayr al’Antaki and
Jarir al-Tabari talked about twenty or twenty-five imams and five, even seven and ten qira’ats,
which will be limited later. However, among these limitations, Ibn Mujahid’s seven and later Ibn
al-Jazari's ten qira’ats limitation systems were accepted by the ummah. At this point, it has been
seen that the limitation process of Ibn Mujahid is very effective on the meaning content of the
shadh qira’ats and their qualifications as the Qur'an. Because while doing this, Ibn Mujahid took
the criterion of “fame”, which would become one of the important concepts of the science of
qira’at, as a basis. Apart from the seven qira’ats in five different regions, he considered the gira’ats
that were not famous enough as shadh. Thus, qira’ats that were excluded by Ibn Mujahid’s
“fame”-centered qirda’ats process began to be described as shadh. This situation has led to a
negative perception that the aforementioned qira’ats should be included in the category of mardid
with a holistic approach. Although the purpose of this limitation is not to reject all of what is
expressed as shadh outside the scope of the seven qira’at, it was perceived as such in the later
periods. Apart from the effect of these perceptions, the fact that the said limitation was made with
the number “seven” has also led to serious criticism. As a matter of fact, the evidence of the critics
is that the number “seven” in question is the same as the number in the hadiths stating that the
Qur’an was revealed as “seven letters”.
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Hijry 9. the fact that three famous qira’at, which were added to the seven by Ibn al-JazarT in the
century, are among the qira’at that were previously considered as ‘mardiid’, is valuable in terms
of showing the danger dimension of the issue. In fact, it can be said that a similar problem
persisted after the restriction process of 1bn al-Jazari, albeit to a relatively lesser extent. However,
Ibn al-Jazart stated that even if it is not included in the ten qira’at, every recitation that complies
with the conditions of sound recitation should be accepted. Along with these limitations, the
acceptance of four qira’ats added to ten qira’ats as shadh should be evaluated as a reflection of
the effect of limitations on shadh qira’at.

As a result, it has been seen that the shadh qira’ats, which are outside the qira’at limitations, are
left in an ambiguous and meaningless position in terms of definition and content. For this reason,
those who are excluded from the limititaon of qira’ats should not be rejected under the name of
shadh without being subjected to any process and questioning their compliance with the three
sahih qira’ats criteria. In the final analysis, it should be stated that those who meet the criteria in
question should be analyzed meticulously, taking into account their potential to be acceptable. If
these are not done, the following questions will remain unanswered. When the seven qira’ats are
taken into account, how can one explain the situation of the additional three qira’ats, which were
known as shadh for many years and were abandoned but later found to be authentic? In addition,
what will be the situation of some readings other than the ten qira’at that meet the three criteria
in question today, such as the three qira’at added later to the seven? Finally, as in the time of Ibn
Mujahid, there are three, if not seven, qira’at that are preferred and recited by Muslims today. By
gaining enough fame in Islamic lands, only they have become preferred. In this case, should the
situation of the qira’ats other than the three qira’ats in question be compared to the shadh qira’ats?
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Giris

z. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. EbG Bekir (6. 13/634) ve Hz.

Osman’m (6. 35/656) Kur’an’a yonelik cem‘ ve istinsah faaliyetleri,

ihtilaflar1 bertaraf etmek, Kur’an’in etrafinda insanlar1 kenetlemek ve
olasi fitnelerin 6niine gegmek amacina matuftur. Hassaten Hz. Osman’in istinséh eylemi
miiteradif ve miidrec gibi kiraatlerin oniine gegmek maksadiyla yapilmis 6nemli bir
islemdir.! Tabitn dénemine gelindiginde ise en biiyiik sorunun ‘lahn’ olgusu oldugunu,
bu tiir sorunlarin Kur’an’m manasm etkileyecek seviyeye geldigini gérmekteyiz.?
Mesela hicri 11 asirda ibn Seneblz (6. 328/939) ve ibn Miksem (8. 354/965) gibi bazi
alimlerin sahih kiraatler i¢in belirlenen meshur kriterleri birakip kendi belirledikleri
birtakim Olciitlere gore egitim verdikleri, hatta bu kiraatlerle namaz kildiklart dahi bilinen
hadiselerdir.?

Hicri II. asrin sonlarina dogru konuyla ilgilenen alimler ulagabildikleri tim
kiraatleri toplamis, rivayetleri ve vecihleri okuyanlara nispet etmis, boylece sahih ve saz
kiraatleri birbirinden ayirmaya calismislardir.* Kiraat naklinin gergeklestigi gerek sifahi
gerekse yazili donemlerde yapilan bu ayrimda bazi alimler herhangi bir sinirlamaya
gitmemis, sadece belirledikleri oOlgiitlere gore kendilerine ulasip sahih olan biitiin
kiraatleri toplayarak eserlerinde cem etmislerdir.®> S6z konusu alimlerin bu ameliyesinde
dikkatleri ¢eken husus, onlarin, kiraatleri belli bir sayiya indirgemeden ve herhangi bir
siirlamaya gitmeden yapmis olmalaridir. Nitekim bu konuda Mekki b. Ebi Talib (6.
437/1045) sinirlandirma islemine, 6zellikle de yedi kiraat tahdidine sicak bakmadigini su
sozlerle agikg¢a ortaya koymustur: “Kiraat dlimlerinden bazilari eserlerinde yedi
imamdan ¢ok daha iistiin mertebede olan yetmis kiisur kurrdanin ismini zikrettiler. Oyle ki
bazi miiellifler bu yedi imamdan bir kismim hi¢ zikretmediler bile (...)”® Mekki bu

! Mehmet Dag, “Ibn Miicahid’in Kirdat Ekollerini Yedi ile Smirlamasi: Elestirel Bir Yaklasim”, EKEV
Akademi Dergisi 10/17 (Bahar 2006), 83-84.

2 Bkz. EbG Osman Amr b. Bahr b. Mahb(b el-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin, (Beyrut: Dar ve Mektebetii’l-
Hilal, 2002), 1/14; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Ali Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr fi 'I-kirddti’l- ‘asr,
thk. Muhammed ed-Dabba’, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 2016), 1/33. Ayrica bkz. Osman
Bayraktutan, “Kirdatlerin Sinirlandirilmas1 Meselesi”, Igdir Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi 11
(Nisan 2018), 124.

% Ornegin Ibn Haleveyh’in bizzat kendisi, Ramazan ayinda ibn Sebnebiiz’un arkasinda siz kiraatlerle
namaz kildigim belirtmektedir. Bkz. Ebli Abdillah Ahmed Ibn Haleveyh, Muhtasar fi Sevdzzi’l-Kur’dn
min Kitdbi’l-bedi’, (Kahire: Mektebetii’l-Mutenebbi, ts.), 121. Ayrica bu isimler hakkinda benzer
hususlar i¢in bkz. Ibnii’l-Cezerl, en-Nesr, 1/ 21, 34-35. Tbn Senebiiz hadisesi i¢in bkz. Muhammed Salim
Muhaysin, Fi Rihdbi’l-Kur’dni’l-Kerim, (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyati’l-Ezheriyye, 1980) 2/441; Dag,
“Ibn Miicahid”, 86.

4 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/15. Ayrica bkz. Halis Albayrak, “Kirdat Sorunu”, Dini Arastirmalar Dergisi
4/11 (Haziran 2001), 29.

5 Bayraktutan, “Kirdatlerin Sinirlandirilmas1”, 126; Irfan Cakici, Sdz Kiraatler ve Tefsire Etkisi, (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016), 173.

® Ebt Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammuis b. Muhammed el-Kaysi, el-bdne ‘an ma ‘ani’l-kirddt, thk.
Abdiilfettah Ismail Selebi, (Misir: Daru Nahda, 1977), 36-37; Ebii’l-Kasim (Eba Muhammed) Sihabiiddin
Abdurrahman b. Ismail Eba Same el-Makdisi, el-Miirsidii’I-veciz ild ‘uliimin tete ‘allaku bi’l-Kitabi’l-
AZiz, thk. Tayyar Altikulag, (Beyrut: Daru Sadr, 1975), 151; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/76-77.
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sOzlerle, bir donem kiraatlerde herhangi bir sinirin olmadigin1 vurgulamis ve kiraatlerin
sadece yediye hasredilmesinin, s6z konusu kiraatlerden baska kiraatin/kiraatlerin
bulunmadigi anlamina gelmedigini ifade etmeye ¢aligmistir. Mekki’nin konuyla ilgili su
ifadeleri de kayda degerdir: “Sicistani ve bazi dlimler, Hamza, Kisai ve Ibn Amir’in
kiraatlerini terk etmis ve onlarin yerine daha kuvvetli oldugunu diistindiikleri yirmi
civarinda imam ilave etmislerdir. Bu konuda Kdsim b. Sellam ve Taberi de ayni islemi
uygulamislardr.””

Ibnii’l-Cezeri’ye (8. 833/1429) gore ‘mushaf’ ve ‘sened’ kriterlerinde problem
bulunan Ibn Senebliz ve Ibn Miksem gibileri haric; Ebii’l-Kasim el-Hiizeli’nin (.
465/1073) el-Kamil’i, Ebli Ma‘ser et-Taberi’nin (6. 478/1085) Stiku I-ar(s’u, Hasan el-
Ehvazi’nin (6. 446/1055) el-Zknd‘’1 gibi yedi ve on kiraat disinda olup saz ve zayif
okuyuslar barmdiran eserlerin okunmasma hi¢ kimse kars1 ¢ikmamistir.2 Bu bilgiden
hareketle ilgili alimlere ait sinirlandirma barindirmayan eserlerin iginde saz rivayetler
bulunsa dahi okunmalarinda bir sakincanin goriilmedigi anlagilmaktadir.

Hicri IL. ve II1. asirlarda sayilamayacak kadar fazla kurrdnin oldugu kaydedilmistir.
Kiraat ilmi ile ilgili eser yazan alimler bu noktada ¢ok sayida kurra ismi zikretmislerdir.®
Her ne kadar kiraat ekollerinin olustugu bolgelerde ve sair yerlerde kiraatiyle 6n plana
¢cikmig bazi alimlerin ismi zikredilmisse de bunlarin disinda sayilari yiizleri agsan kurranin
oldugu bilinen bir gercektir.}? Burada kiraatleri belli bir sayiya hasretmeyen pek gok
alimin ismi anilabilir; fakat 6nemine binaen sadece birkag ismi zikretmek yerinde
olacaktir. Bunlar: el-Kamil’in sahibi el-Hizeli,'* el-Mintehd miellifi Ebii’l-Fadl
Muhammed el-Huzai*? (6. 408/1017), Siiku I- ‘ariis’un yazar1 EbG Ma‘ser et-Taberf, el-
Jknd °1n sahibi el-Ehvazi ve el-Cdmi‘u’l-ekber’in miiellifi {si b. Abdilaziz el-
Iskenderani’dir (8. 629/1232). Ozellikle son iki eserin oldukca fazla kiraat ihtiva ettigi
bilinmektedir. 3

Sinirlandirma yapanlarla yapmayanlar arasinda gorebildigimiz kadariyla soyle bir
fark bulunmaktadir: Sinirlandirmaya gidenler, o giine kadar kendilerine ulasan kiraat
birikimi i¢inden tercihte bulunarak belli bazi kiraatleri se¢mis digerlerini ise terk
etmislerdir. Bunun en bariz &rnegi ibn Miicahid’in (6. 324/936) Kitabii’s-seb ‘a’sidir.
Sinirlandirmaya gitmeyenler ise kendilerine ulasan kiraat rivayetlerinin hepsini bir araya
getirmis ve sayisal anlamda herhangi bir tahdid koymamaislardir. Bunun da 6rnegi Kasim

" Mekki, el-Ibdne, 37-38; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/36.

8 Jbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/34.

® Muhammed b. Omer Bazmdl, el-Kirdat ve eseruhd fi't-tefsir ve’I-ahkam, (Riyad: Cami‘atu Ummi’l-Kuré
Kiilliyyetii’d-da‘ve ve Usali’d-din, 1996), 97.

10 By konuda Ibnii’l-Cezeri’nin Gdyetii 'n-nihaye telifinde oldugu iizere tabakat eserlerine bakilabilir. Bkz.
Ibnii’l-Cezeri’nin Gadyetii n-nihdye fi tabakati’l-kurra, (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, Bergstrasser,
1932).

11 Bilgi i¢in bkz. Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 1/76-77.

12 {bnii’1-Cezeri, en-Nesr, 1/77-78; Abdillmecit Okcu, /bnii 'I-Cezeri (Kur’an ve Kirdat), (Erzurum: EKEV
Yaynlari, 2001), 100.

13 Tbnii’1-Cezeri, en-Negr, 1/34.
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b. Sellam (8. 224/838) ve Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923) gibi alimlerin pek ¢ok kiraati
cem eden eserleridir.

Kiraatlerin, bazi1 alimler tarafindan birtakim gerekgelerle bes, alti, yedi, sekiz, on ve
daha farkli rakamlarla sinirlandirildig: bilinmektedir. Asagida bu sinirlandirma faaliyeti
ve bunun sonucunda saz kiraatlere etkisi ele alinmaya calisilacaktir. Ancak bu konuya
girmeden Once saz kiraatlerin tanim ve mahiyeti ile alakali kisa bilgi vermek yerinde
olacaktir.

Kiraat tarihinde alimler tarafindan saz kiraatlerle ilgili pek ¢ok farkli tanim
yapilmis, bunun sonucunda da kimi zaman birbirine paralel kimi zaman da celiskili
yaklagimlar ortaya ¢ikmistir.* Bu igerik karmasasinin yasanmasina sebep olan birgok
faktorden bahsedilebilir.’® Fakat gelinen noktada bu tiir kiraatler icin anlasilabilir ve
makul bir tanimin tercih edilmesinin elzem bir durum haline geldigi soylenmelidir.
Kanaatimize gore saz kiraatler i¢in “nadir bulunmak veya ¢ogunlugun disinda kalmak

gibi nedenlerle yeterli derecede sohret bulamayanlar”®

seklinde genel bir tanimin tercih
edilmesi gerekir. Bu ‘cati tanimi’n altinda ise bu kiraatlerden ti¢ kriteri barindiranlarin
“makbul $az”, ii¢ kriteri haiz olmayanlarin da “merdid saz” seklinde ikili taksime tabi
tutulmalar1  zorunluk arz etmektedir.!’ Netice itibariyle asagida kiraatlerin
siirlandirilmasi konusunda saz diye tabir edilenlerin genel anlamda mevzubahis tahdidin
disinda birakilan kiraatler oldugu belirtilmelidir. Dolayisiyla saz denirken sadece
yukaridaki $dz tanimimiza uygun olanlar anlasilmamali, tarihi siiregte saz diye tesmiye
edilenlerin kapsamli bir bicimde bu kategoriye dahil edildigi bilinmelidir. Nitekim bu
calismadaki amacimiz s6z konusu sinirlandirmalarin, bazi kiraatlerin saz diye tesmiye
edilmelerine, hatta bunlar hakkinda merddd algisinin olusmasina yol agtiklarini ana

hatlariyla ortaya koymaktir.
1. Smirlandirmada Farkh Kabullerin Saz Kiraatlere Etkisi

Kiraat disiplininin gelisiminde sinirlandirmalarin gerek sahih gerek saz kabul edilen
kiraatler lizerinde etkili olduklar1 yadsinamaz bir gergektir. Bundan hareketle ¢alismanin
bu boliimiinde kiraat sinirlandirmalarinda 6ne ¢ikan ve s6z konusu disiplin i¢in kirilma

14 Mehmet Dag, “Kiraat {lminde Sazz Kavrami -Kavramm Anlamsal Déniisiimii ve Ger¢ek Anlaminin
Tespitine Dair -7, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 7/2 (Guz 2007), 92. Birgok alim tarafindan saz
kiraatler d4had haber statiisiinde kabul edildiginden sened agisindan miitevatir seviyesine ¢ikamamuistir.
Dolayisiyla saz kiraat, bu yaklagimlarin etkisiyle sahih kiraat kategorisinden ¢ikarilip merdid potasina
dahil edilmistir. Saz kiraatler hakkinda yapilan farkli tanimlarin detaylari i¢in Kiraat [lminde Sdz Olgusu
adl1 doktora ¢alismasina miiracaat edilebilir.

15 Dag, “Kirat {lminde Sazz Kavram1”, 85-91.

16 Daha 6nce bu tanim Ibn Miicahid, ibn Cinni gibi isimler tarafindan benimsendigi gibi, muasir dénemde
Mehmet Dag ve irfan Cakici gibi arastirmacilar tarafindan da zikredilmistir. Bkz. Eb&i Bekr Ahmed b.
M0sa b. el-Abbas bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a fi’l-kirdat, thk. Sevki Dayf, (Kahire: Daru’l-Maarif bi
Misr, 1972), 49-87; Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viiciihi sevazzi 'l-kirddt ve I-1dahi
‘anhd, (Kahire: Vizaretii’l-Evkaf-el-Meclisii’l-A ‘14 1i’s-sutini’l-Islamiyye, 1999), 1/31-35; Dag, “Kirat
IIminde Sazz Kavrami1”, 103, 105; Cakicy, Sdz Kiraatler,162.

17 Konuyla ilgili detaylar i¢in Kiraat [iminde Sz Olgusu adli doktora ¢alismasina bakilabilir.
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noktas: sayilan belli dénemler ele alinmaya calisilacaktir. Bunlarin basinda da Ibn
Miicahid’in meshur kirdat-i seb‘a sinirlamasi gelmektedir. Ancak ibn Miicahid’in s6z
konusu tahdid ameliyesi gibi 6nemli bir olayin analizine gegmeden evvel mevzuya dair
bu alimden 6nceki donemi ana hatlariyla gérmek faydali olacaktir.

1.1. ibn Miicahid Oncesi Donem

Hicri ilk asirlarda, ¢cok sayida kurra kiraat rivayetinde bulunmustur. Bu kurranin
kendi aralarinda ihtilaflar1 da olduk¢a fazladir. Alanin uzmanlar1 dordiincii asirda
kiraatleri mushafin hattina uyanlardan, hifz ve okunmasi kolay olanlarla sinirlandirmak
istediler.’® Boylece kiraat imamlari birtakim kriterleri goz oniine alarak tercihte
bulundular. Bu noktada Nafi‘’den (6. 169/785) rivayet edilen, “Ben tdbiiindan yetmis
veya yetmiy iki kigiden kiraat okudum. Bunlardan iki kisinin iizerinde ittifak ettigi kiraati
aldim, sdz kalan tek kiginin okuyusunu ise terk ettim.”*® seklindeki sozler bu tercihin bir
yansimasi olmasinin yam sira o devirde kiraat rivayetinde bulunanlarinin ¢oklugunu
gostermesi acisindan son derece mithimdir. Suna da deginmek gerekir ki bu dénemler
kiraat imamlarmin tercihlerinin derlendigi ve kendi isimleriyle ekollerin olustugu
devirlerdir.?

II. asir sonrasinda bazi alimler, belirli kriterleri g6z Oniine alarak var olan kiraat
birikimi i¢inden yukarida adi gegen Nafi‘ ve diger imamlarin kiraatlerini se¢ip net bir
sekilde smirlandirmaya gitmislerdir. Bunun sonucunda onlar, saz kiraatlerin, kiraatler
icindeki yerini de belirlemeye calismiglar; bu konuda pek ¢ok farkli sinirlandirma
yapilmustir. Bu kadar farkliligin ortaya ¢ikmasinda iki temel sebepten soz edilebilir.
Bunlardan ilki, “saz kiraat” dendiginde, alimlerin mutlak anlamda ayni seyi
anlamayisidir. Nitekim siz kiraat algisinda farkliliklar yasanmistir. Ikincisi ise saz
kiraatler i¢in kullanilan kavramlarla bunlar i¢in yapilan tanimlarin birbirinden olduk¢a
farkli olusudur.?*

Ibn Miicahid donemine gelinceye kadar gerek tabiin gerekse tebe-i tabiinden bazi
alimler tiim kiraat birikimi i¢inden tercihlerde bulunmuslardir. Bu tercihler, yedi, on ve
daha fazla kiraat okuyuslarini kapsayacak niteliktedir. Zira Ibnii’l-Cezeri smirlama
faaliyetleri hakkinda konusurken, EbGi Hatim es-Sicistani (6. 255/869) ve Taberi gibi
alimlerin, sonradan smirlandirilacak olan yedi ve on kiraatin de i¢cinde bulundugu yirmi
veya yirmi bes imam ve bunlarin kiraatlerini zikrettiklerini aktarmaktadir.?? Tbn Miicahid
oncesi sahih kiraat birikimini siirlandirma isleminin mezkar alimlerin disinda baska
alimler tarafindan da yapildig1 goriilmektedir. Ornegin Ahmed b. Ciibeyr el-Antaki’nin

18 MekK?, el-Ibdne, 49.

19 Bu rivayet icin bkz. Mekki, el-Ibdne, 49; Yasuf b. Ali b. Cebbara Ebii’l-Kasim el-Huzeli, el-Kdamil fi’l-
karaat ve’l-erba ‘in ez-zdide ‘aleyhd, thk. Cemal b. Seyyid b. Rifa‘1 es-Sayib, (Misir: Miiessesetii Sema
li’t-Tevzi‘ ve’n-Nesr, 2007), 42.

2 Dag, “Ibn Miicahid”, 84.

2L Cakici, Saz Kiraatler ve Tefsire Etkisi, 173.

22 Tbnii’1-Cezeri, en-Negr, 1/33.
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(6. 258/872) kiraatleri bes ile stmirlandirdigi ve bununla ilgili bir eser kaleme aldig1;?2 ibn
Micahid dénemine denk gelen Ebl Bekir ed-Dactni’nin (6. 324/936) kiraatleri sekize
hasrettigi, sekizinci imam olarak Ya‘ktb el-Hadrami’yi (6. 205/821) aldig1 ve bu
kiraatleri kapsayan es-Semaniye adl bir kitap yazdig1; ayn1 sekilde Kadi Ismail b. Ishak
el-Maliki’nin (6. 282/895) de benzer bir eyleminin oldugu bilgisi kaynaklarda yer
almaktadir.?* Anlasilan bu dénemde yapilan bu smirlandirmalara ragmen kiraat alaninda
sahih, miitevatir, saz vs. tabirler sistemli bir sekilde kullanilmamakta; kiraatler, yaygin ve
yerlesik olup olmama, sehir halklarinin ekseriyetle taniy1p tanimamasi, ammenin ilgisine
mazhar olup olmamasi gibi anlamlarla birbirinden tefrik edilmektedir. Dolayisiyla
miielliflerin de kiraat sinirlandirmalarinda bu 6zellikteki kiraatleri esas almak suretiyle
bir yol takip ettikleri sdylenebilir.

1.2. ibn Miicihid Donemi

Kiraat tarihi igin dnemli bir kirilma noktas: sayilabilecek Ibn Miicahid déneminde
simirlandirma isinin resmi kisveye biiriindiigii sylenebilir.?® Zira o, kiraatleri sistemli bir
sekilde yedi ile tahdid etmistir. Bu noktada sunu belirtmek gerekir ki Ibn Miicahid’e
kadarki smirlandirmalarin hi¢biri onun eylemi kadar kabul gérmemis, tartisilmamis ve
ayni zamanda elestirilmemistir. Dolayisiyla neredeyse tlim immetin teveccuhiine mazhar
olan bu ¢alisma kiraat ilminde bir milat, bir doniim noktas1 kabul edilebilir.

Ibn Miicahid, daha &nce yirmi veya yirmi bes imam ve kiraat tahdidi gibi
calismalarin varligina ragmen onlarin i¢inden sadece bes bolgeden yedi kiraati segmistir.
O, bunu yaparken de sohreti kistas olarak belirlemis; s6z konusu yedi kiraatin disinda
kalanlar1 ise yeterince meshur olmamalar1 sebebiyle saz kabul etmistir.?® Tabidir ki bu
sinirlandirma ameliyesinin arka planinda i¢ ve dis etkenler bulunmaktadir. Bu konuya
genisge yer veren Mehmet Dag, dis etkenler konusunda su ifadelere yer vermektedir: “O
donemde bu alanla ilgilenenler, kiraatleri degerlendirmekten ote hatali okumaktaydilar.
Bunlar ise tartisma ve kavgalara sebebiyet veriyordu. Dolayisiyla var olan kaosu ortadan
kaldirmak icin stmrlandirma isi artik kaginilmaz olmustu.””’ Mekki de bu hususu a¢ikca

23 Ebii’1-Fazl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiyQti, el-ftkdn fi ‘uliimi’l-Kur’an,
thk. Suayb el-Arnalit-Mustafa Seyh Mustafa, (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséale, 2013), 173.

24 Eb( Ali el-Hasan b. Abdiilgaffar el-Farisi, el-Hucce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, thk. Bedruddin Kahveci-Besir
Coycati, (Beyrut: Daru’l-Me’min 1i’t-Tiiras, 1984), 1/9, (mukaddime); Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/33, 34;
EbG Tahir Abdi’l-Kayyim Abdilgafir es-Sindi, Safahdt fi ‘uliimi’l-kirddt, (Mekke: Mektebetii’l-
Emdadiyye, 1994), 44-45; Dag, “Ibn Miicahid”, 92.

% Yedi kiraatin diginda kalanlarla okuyanlar igin devlet eliyle mahkeme kuruldugu bilgisi bu resmiyetin
belgesi sayilabilir. Bu konu igin bkz. ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/21. Dolayisiyla ibn Teymiyye gibi bazi
alimlerin, smirlandirma ameliyesini ilk baslatan kisinin Ibn Miicahid oldugunu séylemesi bu gergekle
bagdasmamaktadir. Bkz. Takiyyiiddin Ebii’l-Abbas Ahmed Ibn Teymiyye, Mecmiiu ‘I-fetava, thk.
Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim, (Medine: Mecme‘u’1-Melik Fehd, 1995), 13/390. Yukarida da ele
alindig1 iizere Ibn Miicahid’den daha 6nce ismi anilan birgok alim degisik kiraatleri cemederek
sinirlandirma yoluna gitmislerdir. Fakat su gergegi teslim edelim ki higbiri Ibn Miicahid’in yaptig1 etkiye
ulasamamustir. Zira onunla birlikte bir ¢ig1r agilmis ve devasa bir etkilesim ortaya ¢ikmistir.

% Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, (mukaddime), 20, 87; ibn Cinni, el-Muhteseb, 1999, 1/32.

21 Dag, “Ibn Miicahid”, 85.
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ifade etmistir. O, rivayetlerin sayisinin olduk¢a fazla oldugu hicri ikinci ve {giincii
asirlardan sonra, (tehlike arz eden) s6z konusu rivayetlerin alaninin daraltilmasi
ihtiyacinin  hissedildigini ve bunun iizerine Ibn Miicahid’in kiraatleri yediyle
sinirlandirarak bu eylemi gergeklestirdigini belirtmektedir.?

Ibn Miicahid’in kiraatleri yedi ile siirlandirma faaliyetinde dis etkenler arasinda,
“Krraat alaninda temayiiz etmis baz: dlimlerin, sahih kiraatler icin belirlenmis olan
kriterlere gore degil de kendi prensipleri dogrultusunda vahiy lafiziarini okumalar: ve
degerlendirmeleri”® hususu da yine arastirmacilar tarafindan ifade edilmistir. Ibn
Senebiiz ve Ibn Miksem s6z konusu alimlerin 6nde gelenleri arasinda sayilabilir.*® Burada
bir noktanin altin1 ¢izmekte yarar vardir. Ibn Miicahid, sirf yedi kiraatin disinda kalan
kiraatlere karsi, baska bir ifade ile sirf saz olduklar1 i¢in degil de resmii’l-mushafa aykiri
(¢cogunlukla miidrec) veya senedi olmayan (merdid, mevzil) okuyuslar1 benimsemeleri
sebebiyle ismi anilan alimlerle miicadele etmistir.! Nitekim Ibn Senebliz ve Ibn
Miksem’in kiraatlerin sinirlandirilmasina hayatlarini riske atmak pahasina karsi ¢iktiklar
belirtilmektedir.2

Yedi kiraatin smirlandirilmasinda ic etken olarak  Ibn Miicahid ac¢isindan sahih
kiraat birikiminin, dil bilimine esdeger olmamas1”®® faktérii zikredilebilir. Bu konuda Ibn
Miicahid, “dil agisindan kullanimz az olan saz vecihler ile i ‘rab agisindan manas: zay:f
olanlarin  bulundugunu ve bazilarimn bu hataya  diistigiini’®*  aktarmaktadir.
Sinirlandirmaya gerekge olarak bu argiimani bir dil bilgini edasiyla tamamen dil bilimsel
bir karsilastirma yaparak sunan Ibn Miicahid’in bu yaklasimi bazi arastirmacilarca
elestirilmistir.®® Ciinkii hem Ibn Cinni hem de Ibn Miicahid’in eserlerinin muhakkiki
Sevki Dayf, yedi ile yedinin disinda kalanlar arasindaki tek farkin, yaygin olup olmamasi
hususu oldugunu belirtmektedir.*® Dolayisiyla simirlandirmaya gerekge olarak dil
kurallarinin karsilagtirmali olarak islenmesi temel gerekce olarak gosterilen “sohret’e
gdlge diisiirmektedir. Her ne kadar ibn Miicahid’in i¢ ve dis etkenler muvacehesinde
yaptig1 bu smirlandirma islemini birtakim prensipler cercevesinde gerceklestirdigi
varsayilsa da neticede bu tahdidin temel gerekcesinin “yayginlik” oldugu asikardir.
Ornegin Ibn Miicahid’in, Eb ‘Amr b. ‘Al4 (8. 154/771) kiraatini tercih edip 6grencileri
Ya‘kab el-Hadrami ve Yahya el-Yezidi’nin (6. 202/817) kiraatlerini terk etmesi ve
Nafi“’in kiraatini alip hocasi Ebii Ca‘fer’in (6. 130/747-48) kiraatini almamasina mezkir

28 MekKki, el-Ibdne, 48-50.

2 Bkz. Dag, “Ibn Miicahid”, 86.

30 Ornekler i¢in bkz. ibn Miicahid, Kitdbii s-seb ‘a, (mukaddime), 18; Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 1/21.

3L Abdulhadi el-Fadlt, el-Kirdatii 'I-Kur aniyye (Tarih ve ta ‘rif), (Beyrut: Merkezii’l-Gadir, 2009), 124,

3 Mutlu Saylik, “Abbasi Iktidarmin Kur’an Kiraatlerinin Siirlandirilmasindaki Rolii”, IV. International
European Conference On Social Sciences, ed. Zuhra Kalakhanova-Ali S6ylemez, (Diyarbakir: 2019), 23.

% Dag, “Ibn Miicahid”, 89.

3 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 49.

% Konuyla ilgili tartigmalar igin bkz. Dag, “Ibn Miicahid”, 89-90.

% {bn Cinni, el-Muhteseb, 1/32; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, (mukaddime), 20.
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gerekee olarak “yayginlik” prensibinin 6ne siiriildiigii anlasilmaktadir.®” ibn Miicahid de
bu islemleri “yaygmlik” sebebiyle gerceklestirdigini bizzat dile getirmistir.®® Bazi
arastirmacilar mezkir sinirlandirma isleminin bu seviyede kabulle karsilanip yayginlik
kazanmasini bazi siyasi nedenlere de baglamaktadirlar. Bunlarin basinda, Abbasi
iktidarinin Ibn Miicahid’in bu faaliyetine verdigi tam destek zikredilmektedir.*® Bunun
elbette etkisi olmustur. Ancak mevzubahis yedi kiraat zaten kiraatler arasinda yaygin ve
iimmetin tercihine sayan olanlar arasindan secilmistir. Bundan dolay1r s6z konusu
kiraatlerin yayginligini tamamen buna baglamak saglikli gériinmemektedir.

Ibn Miicahid’in bu tahdid ameliyesi genel itibariyle kendisinden sonra gelen
nesiller tarafindan kabul gérmiis ve bununla ilgili pek ¢ok eser kaleme alinmistir. Fakat
bu sinirlandirmada “yedi” sayisinin tercih edilmis olmasi beraberinde birtakim tartismalar
getirmistir. Bunlarin baginda da yedi sayisinin, Kur’an’in “yedi harf” {izere indirildigini
belirten hadislerdeki sayi ile ayni olduguna yonelik elestiri bulunmaktadir. Séyle ki bu
durumun bazi insanlarin zihninde “yedi kiraat, hadiste gecen yedi harf mi?”” seklinde soru
isaretlerinin  olusmasina, dolayisiyla zihinlerde karisiklia sebebiyet verdigi
soylenebilir.*® Bu minvalde Ebli Sdme’nin (6. 665/1267) ikazlar dikkat ¢ekicidir. O, baz1
insanlarin bu yedi kiraatten maksadin hadiste gecen “yedi harf” oldugunu zannettiklerini,
halbuki bunun ilim erbabinin goriisiine muhalif oldugunu ve boylesi bir yanlis diisiinceye
ancak bazi cahil Kkisilerin kapilabilecegini ifade etmektedir.**
sinirlandirmanin yanlig anlasilmasi isi insanlar arasinda yayilmis ki bu durum EbG Same

Anlagilan bu

gibi alimlerin dikkatinden kagmamis ve o, bu konuda birtakim uyarilarda bulunmustur.
Yine EbGi Sdme, yedi gibi rakamlarla kiraatleri tahdid edenlerin usil hatas1 yaptigindan
s0z etmektedir. Ona gore bu gibi sinirlamalarda adi gegen imamlara nispet edilen tiim
vecihler ayn1 kategoride degerlendirilemez. Dolayisiyla bunlari ayni kategoride
degerlendirenler hatali kanaate varmislaridir.*? Ciinkii anlasildig1 iizere bu kiraat
vecihlerinin sihhat degeri birbirinden farklilik arz etmektedir. Binaenaleyh bu vecihlerin
sthhat degerlendirmesi yapilirken onlarin kime nispet edildiklerine degil, o vecihlerin
belirlenmis niteliklere sahip olup olmamalarina bakilmasi daha dogru bir yaklasim
olacaktir.*® Bu konuda Eb(i Amr ed-Dani’nin de (6. 444/1053) “kurrd, halk arasinda daha
vaygn, kural agisindan da Arap diline daha uygun olana degil rivayeten ve naklen daha
saglam olana bakar** diyerek adeta Ibn Miicahid’in “yayginlik/sohret” {izerine kurdugu
sahth kiraat denklemine itiraz ettigi goriilmektedir. Yukaridaki mezkar karisikliga ilave
edilebilecek diger bir yaklasim ise kaynaklarda gegen; Ibn Miicahid’in yedi

%7 Sindf, Safahat,52.

38 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 65.

%9 Saylik, “Abbasi iktidar1”, 23.

“0 Farist, el-Hucce, (mukaddime), 1/9; Tbnii’1-Cezeri, en-Negr, 1/35.

41 Eba Same, el-Miirsidii 'I-veciz, 146, 152, 153.

42 Eba Same, el-Miirsidii 'I-veciz, 177-178.

“Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat Ilmi, (Ankara: Otto Yaymlar1, 2016), 117.

4 Bunun i¢in bkz. Ebd ‘Amr Osman b. Said ed-Dani, Cami ‘u’l-beyin fi’l-kirdati’s-seb”, (el-Imarat:
Cami‘atu’s-Sarika, 2007), 1/51.
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siirlandirmasinda Hz. Osman’1n istinsah faaliyetinde mushaflarin dagitildig: yedi sehrin
esas alindigina dair bilgilerdir.*® Bu durumda sinirlanan yedinin esin kaynag1 yedi mushaf
olacaktir ki bu goriisilin tutarli bir tarafinin olmadig1 agikardir.

Ibn Miicahid’in yedi sayisini tercih etmesini acik bir dille tenkit edenlerden biri de
Tahir el-Cezair’dir (6. 1338/1920). O, s6z konusu smirlandirmadan bahsederken, “Bu
say:y: yedinin altznda veya Ustiinde tutsayd: daha iyi olmaz muyd:? Veya bu yedi ile
maksad:n:n ne oldugunu ag¢iklasayd:, bunu 6ziimseme kabiliyeti olmayanlar: bu szipheden
kurtarzrdz.”*® diyerek elestirisini dile getirmistir.

Yukaridaki tenkitlerin ve dogurduklar1 karigikliklarin neticesinde s6z konusu
sinirlandirmanin  “sdz kiraat” algis1 lizerinde olumsuz bir etki yaptigini sdylemek
miimkiindiir. Nitekim bazi alimler bu sinirlandirmadaki sayisal olgunun olumsuz sonuglar
dogurdugunu agikea dile getirmislerdir. ibnii’l-Cezerf, Tayyibe nin sarihlerinden Niiveyri
(6. 857/1453), Siyati (6. 911/1505) ve Eba Ali el-Farisi’nin (6. 377/987) el-Hucce’sinin
muhakkiki gibi alimler, “kirdat-i seb‘a” olarak bilinen meshur yedi imamin tercih ettigi
kiraatlerin disindaki ve bu konuda yazilmig et-Teysir ve manzum hali olan es-Sdtibiyye
haricindeki okuyus ve rivayetlerin bazi kisiler tarafindan saz olarak telakki edildigine
dikkat ¢ekmis ve bunu sert bir dille elestirmistir.*’ Buradan da anlasildig: iizere “yedi” ile
sinirlandirma meselesi birtakim insanlarin zihninde olumsuz ¢agrisimlar yapmustir.
Nitekim yapilan tahdid sonucu yedi kiraatin disinda kalan tiim okuyuslar, ibn Miicahid’in
maksadinin Otesine gegmis ve muhatap kitle tarafindan sahih olmayan bir zemine
oturtulmustur. Bunun neticesinde de insanlar arasinda bu siirlandirmanin disinda kalan
$az okuyuslarin “merddd” oldugu algis1 hakim olmustur. Oyle ki hicri IX. asirda yediye
eklenen li¢ meshur kiraat de ‘merd(d’ diye telakki edilen bu kiraatler arasinda yer
almustir. Ayrica daha énce Ebli Hatim es-Sicistani gibi baz1 alimlerin, ibn Miicahid’in
Seb ‘a’s1 iginde yer alan Tbn Amir (6. 118/736), Hamza (5. 156/773) ve Kisal (6. 189/805)
gibi imamlari terk ettikleri ve onlara yirmi kadar imam ilave ettikleri bilinmektedir.*® Bu
da gosteriyor ki Seb ‘a’nin disinda kalan saz kiraatlerin mutlak anlamda reddedilmesinin
anlasilir bir izah1 bulunmamaktadir.

MekKi, yedi kiraatin hadiste gegen “yedi harf” oldugunu zannedenlerin buyik bir
yanlis igerisinde olduklarini belirttikten sonra bu sinirlandirmanin saz kiraatler tizerindeki
olumsuz etkisinden s6z etmektedir. O, “Bdylesi bir diisiinceye sahip kimselere gore, yedi
imamin kiraatlerinin tereddiitsiiz kabul edilmesi gerekiyor. Fakat bunun anlami, sirf yedi

4 SiyQtt, el-ftkdn, 173.

46 Tahir el-Cezair ed-Dimeski, et-Tibyan li ba ‘di’l-mebdhisi’l-mute ‘allikati bi’I-Kur'an ‘ald tariki’l-Itkan,
nsr. Abdiilfettdh Eba Gudde, (Halep: Mektebetii’l-Matbtati’l-Islamiyye, ts.), 112; Dag, “Ibn Miicahid”,
94,

47 Farisi, el-Hucce, (mukaddime), 1/10; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/16; Ebii’l-Kasim Muhammed b. Ali en-
Nveyri, Serhu Tayyibeti 'n-Nesr, thk. Mecdi Muhammed Suriir Sa‘d Baslim, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Tlmiyye, 2003), 1/161; Siiyati, el-Itkan, 173.

4 Mubhaysin, f Rihab, 1/430.
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kiraat iginde yok diye bu yedi imamin hocalarindan ve hatta sahdbeden nakledilen
resmii’l-mushafa uyan okuyuslarin terk edilmesi istenmektir.”*® demektedir.

Mekki’nin yukarida tenkit ettigi diisiincenin temelinde sinirlandirmanin olumsuz
yansimalarini gérmek miimkiindiir. Zira ona gore yedinin disinda kalan ve saz diye
nitelenen okuyuslar arasinda pek ¢ok sahih kiraat mevcut olup bunlar arasinda riitbe
agsisindan yedinin iistiinde bulunanlar dahi bulunmaktadir.’® Fakat ibn Miicahid’in
kastinin boyle olmadig1 ve bunu kendisinin de sdylemedigi halde ne yazik ki yedinin
disinda kalip saz sayilan; fakat makbal olabilecek okuyuslar hakkinda merdiad oldugu
algis1 yayginlik kazanmustir. Kaynaklardaki verilere gore Ibnii’l-Cezeri’nin de yedi kiraat
sinirlandirmasiin olumsuz yansimalarindan rahatsiz oldugu anlagilmaktadir. O, ¢ogu
kimsenin et-Teysir ve es-Satibiyye’nin kapsadigi kiraatlerin disinda kalanlara saz dedigini
aktardiktan sonra “Halbuki bu iki kitabin barindirdig: yedi kiraatin disinda pek ¢ok sahih

kiraat bulunmaktadr.”™*

ifadesini kullanmaktadir. Miiellif insanlarin bu denli yanlisa
diismelerinin sebebini ise meshur yedi harf hadisinde gegen “yedi” sayismnin Ibn
Miicahid’in “yedi kiraati” oldugunu sanmalarina baglamaktadir. Bu baglamda bazi biiyiik
alimlerin yedi kiraatin disinda kalanlar1 acgik¢a reddetmeleri halk nezdinde mezkir
vehmin yesermesine yol actig1 sdylenebilir. Mesela iImam Nevevi (6. 676/1277) gibi bir
alim bu konuda yedi kiraatin disindakileri saz kabul ederek bunlart namazda okumanin
caiz olmadigini, bu kiraatleri okutan kisinin ise tevbe etmesi gerektigini belirtmektedir.5?
Ibnii’1-Cezeri nin yakindig1 durumlardan biri de tam olarak bu anlayistir. Zira Nevevi’nin
bu yaklasimi kendi donemindeki avam tabakasi tarafindan sonradan yediye
ekleneceklerin de saz, hatta merdiid olarak algilanmasina yol acabilecektir. Yine Osmanli
donemi alimlerinden Molla Giirani (6. 893/1488) yazdig: tefsirinin basinda yedi kiraatin
mutevatir olmasi sebebiyle kitabinda sadece bu kiraatlere yer verdigini, bu kiraatlerin
disinda kalanlar1 ise sz olmasindan otiirii zikretmedigini belirtmektedir.>® Osmanl
donemine damgasini vurmus®* bu denli bir alimin s6z konusu yaklasimimin bazi kesimler
uzerinde etkili oldugu muhakkaktir. Etkinin az olmasiin sebebini ise Molla Giirani ile

49 MekKki, el-Ibdne, 36-46.

50 MekKi, el-Ibdne, 36, 37.

5! {bnii’1-Cezeri, en-Nesr, 1/35. Niiveyri de ayni1 kanaati paylasmaktadir. Bkz. Nuveyri, Serhu Tayyibeti 'n-
Nesr, 1/161.

52 BEb(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, et-Tibydn fi addabi hameleti’l-Kur’dn, 3. bs., thk.
Muahmmed el-Haccar, (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1994), 97.

53 Esasen Molla Giirani’nin “5_iliial) 3 o2l lgia Cadal s ¢ 5530 siall aud) 4pilaa elasin¥ 83 geklindeki ifadeleri iig
seyi bir climleyle ortaya koymustur. Bunlar sirasiyla “yedi kiraat”in “miitevatir” olmasi; saz kiraatlerin
yedi kiraatin disinda kalmas1 ve $az kiraatin iceriginin “miitevatir olmayan kiraatler” olarak doldurulmasi
hususlaridir. Dolayisiyla ona gore sdz kiraatler, miitevatir olmadiklarindan yedi kiraatin disinda
kalmislardir. Konuyla ilgili bkz. Semsiiddin (Serefiiddin/Sihabiiddin) Ahmed b. Ismail Molla Giirani,
Gayetii’l-emani fi tefsiri’l-Kelami ’r-Rabbani, thk. Hamid b. Ya‘kab el-Ferih, (Riyad: Daru’l-Hadare,
2018), 1/87.

% Molla Giirani’nin Osmanl kiraat ilmine etkileri ve katkilar1 i¢in bkz. Ahmet Goékdemir, Ali b. Stileyman
el-Mansiri ve Meshur Misir Tariki Kurrdlar, (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2018), 49-53.
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ayn1 asirda yasamis ama daha erken vefat etmis olan ibnii’l-Cezeri’nin yedi kiraat algisini
yikip yerine ‘asereyi tesis etmesine baglamaktayiz.

Ibnii’l-Cezeri’nin yukaridaki yaklasiminin daha énce farkli Alimler tarafindan da
benimsendigi goriilmektedir. Ornegin Ismail el-Herevi (6. 414/1023) sadece yedi kiraati
kabul etme konusunda bir yerlesik kabuliin olmadigini, yedinin disindaki sahth kiraatlere
de (yediye tabi olundugu gibi) tabi olunmas1 gerektigini belirtmistir.>® Ebii’l-‘Abbas el-
Mehdevi de (0. 440/1048-49 [?]) Ibn Miicahid’in bu tahdidinin bazi sorunlara yol
acacagmi su satirlarla dile getirmektedir: “Insanlar kirdat-i seb ‘adaki sayinin hadiste
isaret edilenle ayni oldugunu diisiindiiler. Oyle ki bunlarin disinda kalan kiraatlerle
okumamn hatali oldugunu, hatta kiifre diisiirecegini dahi ileri siirdiiler.”® Keza
Hiizeli’ye nispet edilen su sozler de kiraatlerin belirli bir rakama hasredilemeyecegini
gostermektedir: “Hig¢ kimse ‘rivayetleri ¢cogaltmayin’ deme hakkina sahip olmadigi gibi
kendisine ulasmayan kiraatleri siz olarak addedemez. Ciinkii resmii’l-mushafa uygun

olup icmdya aykirt olmadiktan sonra hangi kiraat veya hangi rivayet olursa olsun sahih
kabul edilir.”’

Yukarida aktarilanlardan anlasildig1 iizere esasen mesele yedi veya on degil, mesele
kiraatleri belli bir sayiyla smirlamadadir. Ciinkii bu smirlamayla disarida kalanlar
saz/merdud olarak kabul gorecektir. Salim Mekram’in bu konuda aktardiklar1 da dikkat
cekicidir. O, Ibn Ebi Ishak’in (6. 117/735) kiraati icin su ifadelere yer verir: “Ibn Ebi
Ishak, Ibn Miicdhid’in yedi belirlemesinden oncedir. Ciinkii Ibn Ebi Ishak dénem olarak
da Ibn Miicahid’den once gelir. Ibn Ebi Ishak’in ve disindakilerin yasadigi dénemde ise
bu tiir okumalar sdz olarak degerlendirilmiyordu. Dolayisiyla bu imamlarin senetleri
rivayettir ve bu rivayet zinciri de kuvvetlidir. Oyleyse tariklerden bize kadar rivayet edilen
bu okumalar, makbul fkiraatlerdir. Bu kiraatleri zayif anlaminda gsaz olarak

degerlendirmeye hakkimiz yoktur.”®

Bu agiklamadan, ibn Miicahid ile yediyle hasredilen kiraatlerin disinda kalip siz
kabul edilen okuyuslar arasinda sahih kiraat vecihlerinin de bulundugu anlasilmaktadir.
Bu goriisii destekleyecek bir baska husus ise Ibn Cinni’nin (8. 392/1002) el-
Muhteseb’inde siz kiraatlerle meshur Ibn Ebi Ishak’m kiraatlerine getirdigi drnek ve
aciklamalardir.®® Ornegin Ibn Cinni, Ibn Ebi Ishak’in da rivayette bulundugu sz kiraate

5:5”60

“G okuyusunu 6rnek gostermis ve bu okuyusun Hiizeyl kabilesine ait yaygin bir liigat

oldugunu belirtmistir. Bununla da yetinmemis, bu kiraat i¢in dil agisindan ihticacda,

5 Eb( Abdillah Bedruddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk.
Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1957), 1/330; Dag, “Kiraat
flminde Sazz Kavrami1”, 104.

% Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, (mukaddime), 19.

57 {bnii’1-Cezeri, en-Nesr, 1/36.

58 Abdulal Salim Mekram, el-Halkatii’l-mefkide fi tarihi 'n-nahvi’l- ‘Arabi, (Beyrut: Miiessesetii’t-Risale,
1993), 124; Dag, , “Kiraat ilminde Sazz Kavrami”, 104.

> Mekram, el-Halkatii'I-mefkQde, 104.

60 Bakara, 2/38 (s i Ll Q).
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siirlerle de istishadda bulunmustur.®! Ibn Cinni’nin eserinde benzeri daha pek ¢ok drnek
bulunmaktadir.%? Hatta o, bazen saz okuyuslar hakkinda “bu kiraat bana gore sahihtir™®®
seklinde agik¢a goriis belirtmektedir. Nitekim hatirlamakta yarar var ki ibn Cinni, yedi
kiraatin disindaki okuyuslarin saz olarak nitelenmesini kabullenmekle birlikte bu kiraatler
icerisinde vahiy kaynakli okuyuslarin bulunabilecegini belirtmistir. Nitekim ona gore, bu
kiraatler de digerleri gibi Hz. ResUlullah’a nispet edilmekte ve rivayet agisindan kusurlu
bile olsa Arap dilinde makbul bir kullanimi bulunan kiraatlerin reddedilmek yerine
kabulle karsilanmas: gerekmektedir.®* Fakat tiim bu elestrilere ragmen sunu teslim etmek
gerekir: ibn Miicahid’in sdz konusu sinirlandirmayla ilgili yanls anlasilmalarla bir
ilgisinin olmadigini ve asil onun degil, yanlhs anlayan ve yorumlayanlarin elestirilmesi
gerektigini sdylemekte yarar vardir. Zaten Ibn Miicahid’in yedi kiraatin disinda kalip
yeterince meshur olmayan kiraatler i¢in Kitdabii’s-sevdzz adiyla ayrica bir eser kaleme
aldig1 nakledilmektedir.?® Dolayisiyla onun bu girisimini iyi niyet olarak okumak
mumkandur.

1.3. ibnii’l-Cezeri ve Sonrasi Donem

Kiraatlerin on ile tahdidi isleminde yedi ile smirlandirmada olusan infialin
olugmadigini sdyleyebiliriz. Zira ‘agere, hem “yedi harf” meselesiyle karistirilmamasi
hem de pek ¢ok alim tarafindan okuyuslart makbul olan ii¢ imamin yediye eklenmesi
sebebiyle elestirilerden uzak kalmay1 basarabilmistir. Ancak bu noktada sunu belirtmek
gerekir ki Ibn Miicahid ile Ibnii’l-Cezeri’nin sinirlandirma faaliyetlerinde gozettikleri
prensiplerle yasadiklar1 donemde etkin olan dahili ve harici faktorler farklilik arz
etmektedir. Bunun da s6z konusu elestirilerin dozuna etki ettigi sdylenebilir. Bu noktada
ilave edilmesi gereken bir husus var ki o da sudur: Kaynaklarda ibnii’1-Cezeri’den énce
Ibn Mihran en-Nisabiri (6. 381/991) basta olmak iizere, el-Enderabi (6. 470/1077) ve el-
Hemedani (6. 569/1173) gibi alimlerin de rivayet ve tarikleriyle birlikte on kiraat
sistemini konu edinen eserler yazdiklar belirtilmektedir.®® Ancak s6z konusu teliflerden
higbirinin Ibnii’1-Cezeri’nin onlu sistemi kadar kabul gérmedigi anlagilmaktadir.

Ibnii’l-Cezeri Miincidii’I-mukriin adli kitabinin bas tarafinda ‘asereyi o kadar
savunur ki daha giriste hamdele ve salvele kisminda “3_dall X523 “‘ggere kiraatine

61 bn Cinni, el-Muhteseb, 1/86.

62 Bunun i¢in 6rnek olarak bkz. ibn Cinni, el-Muhteseb, 1/284-285, 325-326, 338.

8 fbn Cinni, el-Muhteseb, 1/326.

% Ibn Cinni, el-Muhteseb, 1/33. Ayrica bkz. Bayram Demircigil, “Ibn Cinni’nin el-Muhteseb’inde $az
Kiraatlere Yaklasim1”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/35 (Haziran 2007), 80. Kisacasi
miiellif burada kirdat-i seb‘a disinda kalan tiim okuyuslarin olumsuz bir i¢erikle anilmak suretiyle diglanip
devre dis1 birakilmasina karsi1 ¢ikmistir. Bkz. Demircigil, “Ibn Cinni”, 78.

8 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, (mukaddime), 20; Ibn Cinni, el-Muhteseb, 1/35; el-Fadli, el-Kuwrddati’l-
Kur’dniyye, 50.

% Bkz. Ebfi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zeheb? et-Turkmani el-Fariki ed-
Dimaski, Siyeru a ‘lami n-niibeld’, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 12/386; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/34;
ayrica bkz. Abdiilhamit Birisik, “Kiraat”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV
Yaynlari, 2002), 25/428.
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67 ifadesini kullanmaktadir. Fakat o, kitabini bitirdikten sonra bir

inaniriz/iman ederiz.
sabah yar1 uyku halindeyken birileriyle on kiraatin miitevatirligi hakkinda tartistigini ve
nihayetinde bu diisiincenin goreceli oldugunu ifade etmektedir.® Dikkatimizi ceken
husus bu goriisiin on kiraatin disinda kalip saz diye nitelenen okuyuslar hakkinda da varid
olup olmadigidir. Agikcast miiellifin bu son sozleri, on kiraatin disinda da sahih

okuyuslarin bulunabilecegi intibain1 vermektedir.

Ibnii’1-Cezeri nin kiraatleri on ile sinirlandirmas biiyiik ¢ogunluk tarafindan kabul
edilince bununla, yedi smirlandirmasinin disinda kalan saz okuyuslarin terkedilmesi
diisiincesinin de ne kadar yanlis oldugu ortaya ¢ikmis olacaktir. Zira yediye sonradan
eklenen (¢ kiraat, onceleri bazilar1 tarafindan saz/merdad seklinde telakki edilirken®
Ibnii’l-Cezeri ile birlikte sahih kategorisine dahil edilmistir. Bu da akillara sdyle bir
sorunun gelmesine yol agmustir: ibnii’l-Cezeti’nin dénemine kadar yediye eklenecek olan
li¢ kiraatle ibadet etmek caiz goriilmemis’® fakat -hali hazirda da oldugu gibi- sonradan
kabul géormeye baglanmistir. Adeta daha 6nce Kur’an’dan sayilmayan kiraatler sonradan
Kur’dn’dan addedilmistir. O halde bugiin yediye sonradan eklenen ii¢ kiraat gibi, sithhat
kriterleri yerinde olan on kiraatin disindaki bazi okuyuslarin durumu ne olacak? Konuyla
ilgili ikinci bir soru da sdyledir: ibn Miicahid doneminde oldugu gibi giiniimiizde de bazi
kiraatler digerlerinden daha fazla yayginlik kazanmis hatta sadece onlar okunur hale
gelmistir. Bunlar {i¢ kiraat olup Nafi“’den Vers (6. 197/812), Ebi Amr’dan Sisi (6.
261/874) ve Astm’dan Hafs (6. 180/796) rivayetleridir. Nafi‘ kiraati Kuzey Afrika’nin
bazi bolgelerinde (Fas, Tunus, Cezayir, Libya gibi); Ebi Amr’1n kiraati ki -bu en az tercih
edilenidir- sadece Sudanlilar tarafindan; Asim’in kiraati ise diinyadaki diger tiim
Miisliimanlar tarafindan tercih edilip okunmaktadir. Dolayisiyla bu ii¢ kiraat islam
beldelerinde yeterince sohrete kavusarak sadece onlar tercih edilir hale gelmistir. Bu U¢
kiraatin disinda kalan yedi kiraat ise alanin uzmanlar1 tarafindan miinhasiran ders
halkalarinda hayatiyetlerini siirdiirmektedir.”* O halde Ibn Miicahid’in s6hret yaklasimina
gore bu durum nasil anlamlandirilacaktir? Sorulan sorularin asil amaci tarihi surecte
olumsuzlanan ve kiraat degeri gormeyen okuyuslarin iade-i itibar kazanmalarinin
miimkiin olabilecegini gostermektir.

67 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Ali ibnii’l-Cezeri, Miincidii’l-mukriin ve miirsidii’t-talibin,
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1999), 7.

88 Bunu igin bkz. Ibnii’l-Cezeri, Miincidii’I-mukriin, 87.

8 ibn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, (mukaddime), 19, 20.

" Ornegin Ibn Cinni: “Biz yayilmasindan endise ettigimizden dolayt siz kraatlerle (yedinin disinda
kalanlarla) namaz kilmazdik.” demektedir. Bkz. Tbn Cinni, el-Muhteseb, 1/33. Yine Zekeriyya el-Ensari,
(6. 926/1520) saz okuyuslar1 yedi kiraatin disinda sayanlarin varligindan s6z etmekte ve bu goriisii
benimseyenler arasinda imam Nevevi’nin de admni anarak bu durumda “yedive ilave edilen ii¢ kiraati
okumanin haram olacagini” (kendisi bu goriise katilmamak kaydiyla) belirtmektedir. Konuyla ilgili bkz.
Eb( Yahya Zeyniddin Zekeriyya b. Muhammed es-Siineyki el-Ensari, Gayetii I-viisiil fi Serhi Liibbi’l-
us(l, (Kahire: Daru’1-Kiitiibi’l- Arabiyyeti’l-Kibra, ts.), 32.

™t Muhsin Demirci, Tefsir Usdli, 25. bs., (Istanbul: IFAV Yaymlari, 2013), 124-125; Esat Sahin, /nisinden
Itibaren Kirdatlar ve Bunlarin Tahlili, (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2002), 124.
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S6z konusu yaklasim giiglendirecek bir diger delil, ibnii’1-Cezeri’nin “Daha 6nce
Ibn Muhaysin’in kiraatiyle Kur’an okudum. Eger resmii’l-mushafa aykirt bazi okuyuslar:

olmasaydi onu da meshurlara ekleyecektim.”’?

seklindeki sozleridir. Ciinkii bu sdz, on
kiraatin disindaki bazi miinferid kiraatlerin arasinda sahih kiraatlerin de mevcut oldugunu
gostermektedir. ibn Miicahid’in, Ibn Muhaysin (6. 123/741) hakkindaki sdzleri de bu
minvalde ele alinabilir. Nitekim o, Ibn Kesir’in kiraatinden bahsederken, “Mekke ehli Ibn
Kesir’in kiraati iizerinde icma ettigi kadar Ibn Muhaysin’in kiraatinde icmd etmemistir.
Hatta Ibn Muhaysin’in 6grencileri bile onu takip etmemistir.”"> demektedir. Dolayisiyla
burada Ibn Miicahid’in sinirlandirmada “yaygimlik” prensibini 6nceledigi goriilmekle
birlikte yedi kiraatin disindakileri sahih olmadiklar1 i¢in degil, yeterince meshur
olmamalar1 sebebiyle siz ilan ettigi anlagilmaktadir. Netice olarak hem Ibn Miicahid hem
de Ibnii’l-Cezeri’nin sinirlandirmalari disinda kalan okuyuslar saz ilan ederlerken onlar
biisbiitiin terk etmedikleri sdylenebilir. Konuyla ilgili diger bir sinirlandirma 6rnegi ise
Ahmed ed-Dimyati (6. 1117/1705) tarafindan kaleme alinmis /thdfu fudaldi’l-beser adl
eserde goriilmektedir. Miiellif, bu telifinde on kiraate dort tane daha ilave ederek sayiy1
on dorde yiikseltmistir. Eklenen dort kiraat sunlardir: Hasan el-Basri (6. 110/728), ibn
Muhaysin, Yahya b. el-Mubarek el-Yezidi ve Ebii’l-Ferec Muhammed es-Senebizi (6.
388/998). Aym zamanda Dimyati’ye gore bu dort kiraat sazdir.”® Fakat Dimyati’nin
eserinin hemen girisinde “Meghur ii¢ sarta uyan kiraat kimden gelirse gelsin, ister kirdat-
i seb‘adan ister ‘asereden, isterse de bunlarin disindaki herhangi bir imamdan olsun o
makbdl ve sahihtir.”” dedikten sonra on kiraatin miitevatir olduguna, bunlarin disinda
kalan dort kiraatin ise tartismasiz saz kaldigina dair yaptig1 agiklama celiskili bir hal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda Dimyati, bilinen ¢ kriteri degil
sinirlandirmay1 esas almis olmaktadir.

Son olarak Ebii’l-Hasan es-Sefakusi (6. 742/1342) tarafindan saz kiraat olarak
telakki edilen bir kiraatin sebebini “ (...) ¢iinkii bize ulagan on dért kiraatten birinin

disinda kalmustir.”

seklinde aciklamasimni da bu kategoriye ekleyebiliriz. Sefakusi
tarafindan satir aralarinda ifade edilen bu smirlandirma imasi, s6z konusu

siirlandirmalardan apayr1 ve genis bir cerceve cizmektedir.”” Sonraki donemlerde

72 [bnii’1-Cezeri, Gayetii 'n-nihaye, 2/167.

73 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 65.

" Ahmed b. Muhammed el-Benna ed-Dimyati, Jthdfu fudaldi’l-beser fi’l-kirddti’l-erba ‘ate ‘aser, 3. bs.,
thk. Enes Mehera, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2006), 9, 14.

> Dimyati, Ithdf, 8.

76 Bkz. Ebt Ishak Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. ibrahim es-Sefakusi, Gaysii 'n-nef" fi 'I-kirdati’s-
seb’, thk. Ahmed Mahmud Abdiissemi’ es-Safii el-Hiifyan, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2004),
480.

7 Sunu da belirtelim ki Sefakusi burada fiili olarak bir smirlandirma girisiminde bulunmamis veya bunun
igin ortaya sistemli bir mefkdre koymamustir. Fakat bunu, yukaridaki ifadesiyle sinirlandirmaya yakin bir
tasavvura sahip oldugu kanaatini vehmettirmesinden burada zikredilmesini uygun bulduk.
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Siiy(ti’nin de el-Isdrat isimli eserinde benzer bir yaklasimla on dort kiraatin disindakileri
saz diye niteledigini belirtmek gerekir.®

Gorildigl tizere smirlandirmalarin neredeyse tiimiinde saz kiraatlerin, genel
kiraatler i¢indeki konumu siirekli degismistir. Dolayisiyla sdzin anlam alani1 ve dahi
icerigi de bu degisimlere paralel olarak anlasilmaz bir hal almis, adeta elastiki bir tanima
sahip olmustur. Bu ¢abalarin hepsinin ¢ok kiymetli oldugunu, hig¢birinin sahih kiraatlerin
icinden bir kismini1 dislama gayreti olarak okunamayacagini da agik¢a ifade etmek
gerekir. Son tahlilde su da sdylenebilir: Dogruyu bulma ¢abasi igerisine girerken sahihi
tespit edip onun disinda kalanlarin igerigini tanimlamamak esasl bir problem olarak bize
miras kalmistir.

Sonug

Hicri iiciincli asrin sonlarma kadar kiraat rivayetinde bulunan pek ¢ok kurranin
bulundugu bilinmektedir. S6z konusu donemlerde kaleme alinan eserlerde genellikle
herhangi bir sinirlamaya gidilmemistir. Yine bu donemlerde kiraatler bes, yirmi veya
yirmi bes gibi rakamlarla bazi tahdidlere tabi tutulmus olsa da bunlarin sistemli bir yapida
olmadig1 ve sonraki sinirlandirmalar kadar iimmet tarafindan kabulle karsilanmadig:
anlagilmistir. S6z konusu donemde az sayidaki bu sinirlama faaliyetlerine karsin kiraat
sahasinda sahth, miitevatir, sz vb. tabirler i¢in sistemli bir metodolojik kullanimin
bulunmadig goriilmiistiir.

Kiraatler ¢gogunlukla; yaygin olup olmama, sehir halklarinin ekseriyetle taniyip
tanimamasi, kiraat ulemasinin ilgisine mazhar olup olmamasi gibi kriterlerle birbirinden
ayirt edilmistir. Binaenaleyh bu donemde Kasim b. Sellam, es-Sicistani, Taberi vb.
mielliflerin kiraatleri kategorik olarak siniflandirmalarinda mevzubahis evsafi goz
oniinde bulundurduklar1 anlasilmistir.

Kiraat disiplininde Ibn Miicahid’in kiraatleri sistemli bir bigcimde yedi ile
simirlandirma ameliyesi yeni bir donemin baslangic1 sayilmistir. Kiraatlerin kirilma
noktalarindan biri sayillan bu donemle birlikte kiraatler i¢in “yedi kiraat sahih, geri
kalanlar ise saz” seklinde ikili taksim yapilmistir. Bununla birlikte Ibn Miicahid bu islemi
yaparken “sOhret”i esas almis ve muayyen bes bolgede bulunan yedi kiraatin disinda
kalanlar1 yeterince meshur olmamalar1 sebebiyle saz kabul etmistir. Ayrica bu
siirlandirmanin amaci yedi kiraatin disinda birakilip saz diye ifade edilenlerin hepsinin
merdid olduguna yonelik bir islem olmamasina ragmen sonraki déonemlerde bu kiraatler
s0z konusu sekilde algilanmistir. Neticede yedi kiraat ile yedinin diginda birakilanlar
arasindaki tek farkin yaygin olup olmamasi seklinde anlagilmasi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Bu baglamda Ibn Miicahid’in “yedi” sayisini tercih etmesi beraberinde bazi
tartigmalar getirmistir. Konuyla ilgili “yedi” sayisinin, Kur’an’in “yedi harf” {izere

8 Abdilhakim el-Enis, “el-Isarat fi sevazzi’l-kiraat 1i’l-imam Celaliiddin es-Siiyati”, Sebeketii’l-Ellkeh,
Mecelletii’l-Ahmediyye 17 (Cemaziyelevvel 2004), 232.
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indirildigini belirten hadislerdeki say1 ile aymi olmasi ciddi sekilde tenkit sebebi
sayllmistir. Yine bazi kimselerin et-Teysir ve es-Sdnibiyye eserlerinin kapsadigi
kiraatlerin disinda kalanlarin saz oldugunu diisiinmeleri de bu sinirlandirmanin olumsuz
yansimalar1 arasinda yer almistir. Ayrica bu tahdidle birlikte saz kiraatlerin tiimiiniin
merdid kategorisinde degerlendirilmeye baslanmast da mezklr smirlandirmanin
elestirilmesinde etkili olmustur. Sonradan yediye eklenecek ii¢ kiraatin s6z konusu
saz/merdad kategorisinde degerlendirildigi goz oniine alinirsa yapilan elestirilerin pek de
haks1z sayi1lamayacagi sonucuna ulasilabilir.

Ibnii’l-Cezeri tarafindan ‘aserenin tesis edilip yediye eklenen ii¢ kiraatin sahih
kabul edilmeye baglanmasi yedi sinirlamasinin neden oldugu menfi elestirileri neredeyse
sonlandirmistir. Zira kirdat-i seb‘aya sonradan eklenen mevzubahis ii¢ kiraat, dnceleri
sdz/merddd seklinde telakki edilirken Ibnii’l-Cezeri’nin bu girisimiyle sahih
kategorisinde yer almaya baglamiglardir. Ne var ki Ibnii’l-Cezeri s6z konusu on kiraatin
disinda da olsa sahih kiraat kriterlerini haiz olan her kiraat vechinin kabul edilmesi
gerektigini belirtmistir. Binaenaleyh bir kiraatin sthhat degerlendirmesi yapilirken onun
kime nispet edildigine veya sinirlandirilan kiraatlere dahil olup olmadigina degil, o vechin
belirlenmis niteliklere sahip olup olmadigina bakilmasinin daha dogru bir yaklasim
olacag1 kanaatine varilmistir.

Dimyati kaleme aldig1 Ithdfu fudaldi’l-beser adli eserinde on kiraate dort daha ilave
ederek smirlandirma ¢itasin1 on dorde yiikseltmistir. Ancak miiellif on kiraatin sahih,
bunlara ilave edilen dort kiraatin ise sz oldugunu belirtmistir. Goriildiigii tizere Mekki
ve Ibnii’l-Cezeri gibi alimlerin sahih kiraatler icin benimsedikleri {i¢ meshir oSlciite
uygunluk prensibinin, sinirlandirmalarin higbirine etki etmedigi gibi s6z konusu on dortlii
kiraat tahdid sistemine de etki etmedigi anlasilmistir. Nitekim mezkr kriterleri eksiksiz
aktaran Dimyati’nin bunlar1 gozetmedigi agiktir. Ayrica onun, sdz kiraat diye tabir
ettiklerini bu olgiitlere uygunluk ¢ercevesinde degerlendirmeyip dogrudan reddetmis
olmasi kendisiyle celiskide oldugunu gostermistir.

Sahih kiraatleri sinirlandirma faaliyetleri konusunda toptan hiikiim verenlerden biri
de Sefakusi’dir. Ancak Oncekilerden farkli olarak, onun, sahih kiraat c¢emberini
genisleterek benimsedigi sinirlama dogrultusunda on dort kiraati sahih, disindakileri ise
saz kabul ettigi goriilmistiir.

Sonug olarak yapilan sinirlandirmalarin tamamina yakininda saz kiraatlerin, diger
kiraatler arasindaki konumlarmin siirekli degistigi, tam olarak neyi karsiladiginin
anlasilmadigi goriilmistiir. Dolayisiyla sdzin anlam alani ve icerigi bu degisimlere paralel
olarak anlagilmaz bir hal almis, adeta elastiki bir hiiviyete biirlinmiistiir. Ciinkii kiraat
sinirlamalarinin disinda birakilanlardan bazis1 mevzl, bazis1 miidrec bazisi ise makbul
olma potansiyeline sahiptir. Sayilan tiim bu kiraat tiirlerini ayn1 kefede degerlendirmek
ise acgik hatadir. Aksi takdirde yedi kiraatin disinda olup saz diye yillarca terkedilen,
reddedilen; fakat daha sonra sahih olduklari anlasilan ilave ii¢ kiraatin mahiyeti nasil
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aciklanabilir? Dolayisiyla yedi kiraatin disinda birakilanlarla on kiraatin disindakiler ayni
muameleyi gordiigli gibi on kiraatin disinda kalanlarla on dort kiraatin disindakiler de
ayni1 seviyede degerlendirilmistir. Bu durum, s6z konusu kiraatler i¢in tam anlamiyla bir
mahiyet karmasasina yol agmistir. Bunun temel sebepleri arasinda disarida birakilan saz
kiraatlerin igeriginin belirsiz olmasinin yani sira sthhat kriterlerinin géz ard1 edilip belli
bir sayinin postulat olarak alinmasidir. Oysa bir kiraat ister yedi ister on, isterse de yetmis
bin ayr1 veya bir aradaki kisiler tarafindan rivayet edilmis olsun s6z konusu kural
degismemelidir. Buna gore kiraat sinirlandirmalarinin disinda birakilanlarin herhangi bir
isleme tabi tutulmadan ve sihhat kriterlerine uygunluklari sorgulanmadan saz adi altinda
reddedilmemeleri gerektigi anlasilmistir. Neticede saz diye isimlendirilip disarida
birakilanlarin arasinda meshur ii¢ sartt barindirip makbul olabilme potansiyelinin
bulunmasi sebebiyle bunlarin titiz bir sekilde analiz edilmeleri gerektigi ifade edilmelidir.
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