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Oz

Tiirkiye’deki Suriyeliler lizerine yapilmis bircok ¢aligma, Suriyeli kadinlarin ¢ok fazla siislendiklerine, bu aliskanligin
altinda da onlarin yerli erkekleri elde etme istegi olduguna dair yaygin bir tepkinin oldugunu ortaya koysa da konuyu 6zel
olarak ele alan bir ¢alisma heniiz verilmis degildir. Makale, konuyu tartigmaya agmakla bu boslugu bir nebze doldurma
gayretindedir. Calismada konu, biyolojik ve psikolojik boyutuyla ¢okga tartisilmasina ragmen, sosyoloji, antropoloji ve
feminist caligmalarda pek fazla ilgi gosterilmeyen “cinsel rekabet” boyutuyla ele alinmaktadir. Caligmanin ii¢ amact
bulunmaktadir: Birincisi, olguya sosyolojik bir gergeve ¢izmektir. Darwin’in “cinsel se¢im” kuraminin bir pargasi olan
“cinsel rekabet”, daha ziyade bir¢ok canl tiiriinde ortak olan bazi davraniglar tanimlamak i¢in kullanildigindan insana
0zgii (sosyolojik) boyutu geri planda kalmustir. Her ne kadar birgok canli tiiriinde cinsel rekabette fizyolojik olarak giiclii
olmak ya da karsi cinsin dikkatini cezbedecek bazi biyolojik vasiflara sahip olmak 6nemli bir avantaj saglasa da insanlar
bunlarin yerine ikame eden para, prestij, mevki gibi daha birgok araca sahiptir. Bu anlamda konu, Pierre Bourdieu’nun
“sermaye” ve onun tamamlayicisi olarak Catherine Hakim’in “erotik sermaye” kavramlastirmasi iizerinden ele
alinmaktadir. Biyoloji-merkezli bakisin diger 6nemli bir sorunu da cinsel rekabeti daha ¢ok erkekle 6zdeslestirmesidir. Bu
0zdesligin bir nedeni de kadinlar aras1 rekabetin ¢cogunlukla, pasif ve iffetli kadim1 makbul sayan ataerkil kodlarla ciddi bir
celiskiye girmeyecek sekilde verilmesidir. Bu noktay1 agiklamak i¢in konu James Scott’un “pasif direnis” fikri baglamida
tartigilmaktadir. Calismanin ikinci bir amaci ise, olguya dair feminist suskunlugu tartismaya agmaktir. Bu noktada, tarihsel
olarak insa edilen ataerkilligin cinsel anlamda kadin 6znelligini yadsimasi egiliminin s6z konusu suskunluk iizerindeki rolii
sorgulanmaktadir. Ugiincii olarak da cinsel rekabetin yasanma bigimine doniik kiiltiirel farkliliklar1 ortaya koymaktir.
Boylelikle, genelde Suriyeli kadiin suglanmasi {izerinden algilanan yerli kadin magduriyetinin altindaki sosyo-tarihsel
arka planinin anlagilmasint amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: cinsel rekabet, Suriyeli kadnlar, erotik sermaye, sermayenin kurtarici iglevi, sermayenin tatmin iglevi

Abstract

Although many studies on Syrians in Turkey reveal a widespread reaction to Syrian women overly adorning themselves,
and it is believed that this habit is due to their desire to acquire local men, none has specifically addressed the issue. The
article tries to fill this gap to some extent by putting the subject under discussion. In the study, the subject is handled with
the dimension of "sexual competition,” which is discussed widely with its biological and psychological dimensions but not
so much drawn attention in sociology, anthropology, and feminist studies. As a part of Darwin's theory of "sexual
selection,” “sexual competition” has been used to describe certain behaviors common to many living species, so its human
(sociological) dimension has remained in the background. Although in many living species, to be physiologically strong or
to own some biological traits attracting the opposite sex yield an essential advantage in sexual competition, humans have
many other tools such as money, prestige, and status that compensate them. To this end, the subject is discussed through
Pierre Bourdieu's conceptualization of "capital” and its complement, “erotic capital,” proposed by Catherine Hakim.
Another significant problem of the biocentric view is that it identifies sexual competition almost exclusively with men.
One reason for this identification is that the competition between women is often presented in a way that does not conflict
with the patriarchal codes that regard passive and chaste women as persona grata. To explain this point, the subject is
discussed in the context of James Scott's idea of "passive resistance.” A second aim of the study is to open the feminist
silence about the phenomenon up for discussion. At this point, is questioned the role of the historically constructed
patriarchal tendency ignoring female subjectivity in terms of sexuality in this silence. Thirdly, it is to reveal the cultural
differences in how sexual competition is experienced. Thus, it aims to understand the socio-historical background
underlying the victimization of local women, which is generally perceived through the accusation of Syrian women.

Keywords: sexual competition, Syrian women, erotic capital, the saving function of capital, the satisfying function of
capital
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Giris*

Herhangi bir okyanus yoktur ki cinsel islevden daha biiyiik
olsun. Varligini gormezden gelmemizin daha iyi olacagina,
maddi  kokenlerini  anlamaya ¢aba  harcamamamiz
gerektigine ve de yeterince gormezden gelip cinsel etkinlik
seline, yeni yasalar, daha agir cezalar, daha fazla bildiri ve
daha biiyiik hosgériisiizliiklerle, paspas ¢ekersek sonunda
gercegi ortadan kaldirabilecegimize inananlar var.!

Bundan bes yil dnce, yirmi hanelik kiiciik bir kdyde evli bir kadin giipegiindiiz aniden ortadan
kaybolmus; aramaya katilan ahali, gecenin bir vaktine kadar koyilin etrafindaki oyuklardan
ucurumlara kadar bakilmadik izbe bir yer birakmamaislardi. Derken, kadinin evli bir erkekle kactig
ortaya ¢ikmis; bunun iizerine, birka¢ akrabasini da yanlarina alarak s6z konusu iki firarinin ardina
diisen kadmin kocasi, macerali gegen bir takipten sonra nihayet kdye dénmiistii.?2 O sirada kdyde
oldugum igin ¢ocukluk arkadasim olan bu adama bir moral ziyaretine gitmistim. Bir yas yerini
andiran odada nerdeyse kdyiin belli bir yasin iizerindeki tiim erkekleri toplanmis; ara sira soze katilan
bir iki kisi diginda, bir tek o konusuyordu. O konusmada dikkatimi ¢eken en 6nemli detay arkadasin,
kacirilma olaymda kullanilan arabanin belli bir yerinde gizlenmis halde bulduklarini iddia ettigi
muska oldu. Soyle diyordu: “Arabada bir muska bulduk. [Yiiziinii burusturarak] Tiih! Allah belam
versin! Nasil pis kokuyor. Sidik gibi... Artik ne yapmissa, tutsun diye...”

Kadimin, kendisiyle kagtig1 kisi koylin imamiydi. Kadinin kocasi belli ki cemaati, imamin muskayla
karisinin aklim bagindan aldigina ikna etmeye calisiyordu. Bu muska hikayesi, cinsel rekabette
hiisrana ugramis, 6zsaygisini korumak adina, kaybedisini kendi disinda bir faktére baglamak zorunda
olan bir erkegin, belki de siginabilecegi yegane giivenli limandi. Ciink{i muska, aslinda rekabetin
hileli oldugu gibi bir anlamla donatilmisti. Zaten kendisi siradan bir koylii olarak, “kara biiyii gibi
olaganiistii bir giice sahip olan birisiyle nasil bas edebilirdi ki?” Tiksinerek bahsettigi, muskaya
sinmis o pis koku, muhtemelen yapilan isin nasil seytani olduguna dair biling altindaki bir diisiincenin
yansimastydi.

“Magdur” olan bu kisinin karisin1 suglama gibi bir secenegi de vardi aslinda. Ama o, muska
hikayesine sarilmakla, karisintn masumiyetini savunmayi tercih etmisti. Aklindan tam olarak neler
gectigini bilemeyiz. Belki, esinin masumiyetine inanmadigi halde cocuklar1 igin bir seyleri
bastirtyordu; belki, bir giin karis1 iizerinden kendisine yoneltilebilecek bir hakaretin dniinii almak
istiyordu; belki de gercekten karisina olan inanci tamdi ve onu her seye ragmen seviyordu. Rakibine
kiifirler ediyor, eline gegerse onu mahvetme arzusunu dillendiriyor; ama ilging bir sekilde,
konugmanin higbir yerinde karisinin adin1 anmadigi gibi, masum oldugunu diisiinmesine ragmen,
karisi i¢in, “esim, kadincagiz, bizimkisi” gibi en ufak bir ¢cagrisimda dahi bulunmuyordu. Kadin, bu
fiilde aktif bir 6zne degil, sadece “yanlis bir eylemin kurbaniydi.” En azindan kadini savunanlarin
diger insanlardan inanmalarim bekledikleri argiiman buydu. Bu yiizden de kéyiin muhtari, kadinin
savciliktaki ifadesini, eline ulasir ulasmaz, tereddiit etmeden yirtip atmis; kadinin 6znelliginin
gercekligi (itiraflar1) Oylece fisiltilar arasina gomiilmiistii. Diger bir deyisle bu olayda kadim
savunmak, kadmin cinselligini, arzusunu daha da 6nemlisi kendisini zorunlu olarak yok saymayi
gerektirmisti.

Bu olay, feminist duyarliligin belli durumlarda kars1 karsiya kalabilecegi kadinmi ya da kadmlig
savunmak gibi bir ikileme de isaret etmektedir. Danismani oldugum 6grencilerimden birisi rnegin,
yiiksek lisans tezi i¢in yaptig1 arastirmada, Suriyeli gé¢men kadinlarla yerli kadinlar arasindaki
rekabetci olarak adlandirilabilecek bir ¢atigmaya dair baz1 bulgularmin, kadin dayanismasina aykir
oldugu gerekgesiyle, tezinde yer almasina ilk etapta karsi ¢ikmisti. Daha sonra olgunun rekabet

* Degerli zamanlarin1 ayirip bu yaziy1 okuyan Miijgan Giines ve Umran Acikgdz’e, makaleye hakemlik eden degerli
meslektaglarima ve makalenin editorliigiinii tistlenen Saym Prof. Dr. Cevdet Yilmaz’a ve Ars. Gor. Yunus Pekyollu’ya
katkilarindan dolay1 tesekkiirlerimi sunuyorum.

1 Kinsey, Pomeroy, & Martin 1953, 10.

2 Bu olayla ilgili haber i¢in bkz. Yeniantep Gazetesi (01.06.2017). Gaziantep’te imam esinin arkadastyla kagti.
https://www.yeniantep.com/haber/1144/gaziantepte-imam-esinin-arkadasiyla-kacti.html
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olarak kavramsallastirilmast hususunda fikrine bagvurdugum, kendini feminist olarak
konumlandiran bir meslektasim da bir ¢irpida su minvalde bir gekince dile getirmisti: “Rekabet...
Sanki kadinlar erkekler igin birbiriyle ¢atistyormus gibi bir anlama gelmiyor mu?” Erkek iizerine
rekabetin kadmlarin fitratina aykir1 oldugu gibi bir ima yoksa sayet, bu uyar iki tiirli okumaya
aciktir: Birincisi, bdyle bir tespit, kadinlarin zaten yeterince ikincillestigi bir toplumda onlarin
konumunu daha da kirilgan bir hale getirmekten baska bir ise yaramazdi. ikincisi, ekonomik,
psikolojik, kiiltiirel birgcok zorunlu faktoér dururken, iki kadin grubu arasindaki ¢atigmali durumu
cinsel rekabet iizerinden okumak, dogru olmazdi. Hangi saikle hareket ederse etsin, her haliikarda,
s0z konusu cinsellik olunca kadinin 6znelliginin goz ardi edilmesi makul bir yol olarak énerilmisti.
Bu uyaridan hareketle bu ¢alisma, bir taraftan, Suriyeli gogmen kadinlarla yerli kadinlar arasindaki
celiskileri irdeleyerek bu catismali durumun cinsel rekabet {izerinden anlagilip anlagilmayacagini
sorunsallastirirken; diger taraftan, kadinin korunmasi amacrtyla cinsellik anlaminda kadin 6znelligini
yadsimanin kadinliga dair ataerkil kaliplarin altin1t m1 oydugunu, yoksa onlar1 yeniden mi iirettigini
tartismaya agmak niyetindedir.

Calismanin hareket noktasi, 2020 yilinda Gaziantep’te Suriyeli miiltecilerle yerli hane halkim
temsilen 2.280 Suriyeli ve 2.258 Gaziantepli olmak tizere iki ayri Orneklem grubuna doniik
gerceklestirdigimiz bir tarama arastirmasinda ortaya ¢ikan kadinlar arast gerilime doniik bulgulara
dayanmaktadir.® S6z konusu bulgular, Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde gergeklestirilmis cesitli nitel
caligmalarin paralel bulgulari 1s13¢inda yorumlanmaktadir. Tersinden sdylersek, daha 6nce gesitli nitel
arastirmalarda ortaya ¢ikan yerli ve Suriyeli kadinlar arasindaki gerilimlere doniik bulgular, daha
genis bir Orneklem grubuna donlik gergeklestirdigimiz nicel bir arastirma tarafindan
desteklenmektedir. Iste bu makale, s6z konusu arastirmalarin bulgularma yansiyan bu gerilimleri
hemcinsler arast rekabet (ya da sadece cinsel rekabet) kavramlastirmasi altinda tartigmaya
calisacaktir.

“Total Bir Kurum” Olarak Ataerkillik: Kadin Cinselligini Kurgulamak

Bilinen en eski epik hikdye olan Gilgamis Destani* okundugunda, kadina dair sdyle bir izlenim
ortaya ¢ikar: Kadin tarihin mahremidir; kutsal ya da seytani degilse, anonimdir. O yiizden tim
makbul kadinlar erkeklerle olan baglari tizerinden, onlarin esleri, anneleri, cariyeleri, ya da kizlari
olarak, zikredilirken; ismini bildigimiz, ama kimin nesi oldugunu bilmedigimiz, tek kadin (kutsal
anne/tanrica olmayan) Samhat adli bir fahisedir. Misyonu, hi¢ kimsenin yanina yaklasmaya dahi
cesaret edemedigi, nerdeyse tanrisal bir giice sahip vahsi bir erkegi (Enkidu) krallar1 Gilgamas igin
ehlilestirmek olan bu kadin, verilen gérevi hi¢ zorlanmadan, sadece bedenini/cinselligini kullanarak
yerine getirir. Bu hikdye, kadin cinselligine dair bilindik bir bakigin temelini olusturur: Kadin, erkek
icin ama ayn1 zamanda ona kars1 yaratilmistir. Ciinkii erkegin arzuladig1 kadin bedeni/cinselligi ayn
zamanda “onu yoldan ¢ikarmak i¢in en gii¢lii silahtir.” Tarih, erkek i¢in bu minvaldeki uyarilarla
doludur. Oyle ki, kadin cinselligi, erkegi (Adem) tiim hazlarin en yiiksek mertebesine karsilik gelen
cennete yeglettirebilecek kadar giicliidiir. Bu yilizden de kadin, tiim koétiiliikleri icinde tasiyan bir kutu
(Pandora) gibidir. Bu konuda ihtiyatsiz davranan erkek, kendisi igin yaratilan kadin cinselliginin
onun aleyhine olmasindan kurtulamayacaktir. Antik Yunan filozoflar1 6rnegin, akildan uzaklagsmaya
yol agmakla cinselligin, erkegin en Onemli erdemlerinden biri olan bilgi arayisini sekteye

3 CARE International, IOM ve Gaziantep Universitesi Rektorliigii tarafindan desteklenen bu arastirma, Prof. Dr. Mehmet
Nuri Giiltekin’in yiiriitiiciiligiinde Mesut Yiicebas, Muhsin Soyudogan, Reyhan Atasii Topguoglu, Mustafa Doganoglu,
Senay Leyla Kuzu, Sinan Tankut Giilhan, Atik Aslan, Nur Incetahtaci, Aysen Utamir, Cagr1 Aslan, Harun Cengiz
Karayakupoglu, Murat Kaya, Umran Ac¢ikgéz ve Ibrahim Ozhazar tarafindan gerceklestirilmistir. Arastirmamin veri
toplama siireci 22 Haziran — 13 Temmuz 2020 tarihleri arasinda Gaziantep merkez Sahinbey ve Sehitkamil ilgelerine bagl
300 mahallenin 174’{inde gerceklestirildi. iki grup arasindaki iliskilere &ncelik verildigi i¢in mahalle se¢iminde Suriyeli
niifusun yogunlugu temel alinmis; her mahallede yaklasik olarak ayni sayida yerli ve Suriyeli haneye ulagilmistir. Resmi
verilere gore, arastirma doneminde Sahinbey il¢esinde 31.626; ve Sehitkamil ilgesinde 12.401 Suriyeli hane bulunmaktadir.
Buna gore, miilteci Suriyeli hanelerin %5 gibi bir oraniyla goriismeler gegeklestirilmistir. Aragtirma gergevesinde komsuluk
iliskilerinden, hane halkinin ekonomik durumuna; egitimden, KOVID 19 etkilerine kadar genis bir yelpazede bulgular elde
edilmistir. Bulgular Gaziantep Monitérii 2020 adiyla 3. Cilt olarak yayimlanmigtir. Bkz. Giiltekin vd. 2021. Desteklerinden
dolay1 yukarida zikredilen kurumalara ve arastirmanin yiiriitiilmesine ve bulgularin analizine katki sunan meslektaslarima
miitesekkirim.

4 Anonim 2000.
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vurabilecegini savunuyorlardi.® Tiim bu uyarilar cinselligi, en azindan kadininkini, diglayan Platonik
baglarin ya da agkin daha esaslh oldugu gibi bir fikri besler.

Bu sdylem ayni zamanda, agik ya da ortiik olarak kadinin, pasif (utangag) olmasina, cinselligini
bastirmasina (iffetli olma) doniik bir uyar1 da igerir. Pyramus ile Thisbe’den, Ferhat ile Sirin’e,
Romeo ile Juliet’ten, Liang Shanbo ile Zhu Yingtai’ye, hemen hemen tiim toplumlarda var olan
romantik hikayelerin nerdeyse tiimii, cinselligi, askin safligin1 bozan kirletici bir unsur olarak
gormekle bu sdyleme aracilik ederler. Bu hikayelerde cinsellikle agk arasindaki iligki tiimden
reddedilmese de cinsellik agka dair ne bir amag ne de bir arag olarak vardir. Cinsellik olsa olsa askin
dogal bir sonucu olarak muhtemeldir. Zaten asiklar kavusamadigi i¢in de cinselligin aski kirletmesi
de pek olasi olamaz. Dolayisiyla, toplum nazarinda mesru bir statii olan evlilikle neticelenmedigi
slirece, iliskinin cinsellik icermesi fikri reddedilir. Bu hikayelerde kadin arzulanan-pasif, erkek ise
arzulayan-aktif olarak kurgulandigindan, bu hikayelerin i¢ine gémiilii ataerkil ideoloji, mesru bir
zemin olmadigr miiddetce s6z konusu kirletmeye karsi koyma, cinsel arzusunu bastirma
sorumlugunu esas olarak kadina yiikler. Ataerkilligin kadindan bu yonlii beklentileri Perikles’in uzun
siiren Peloponez Savasi’nda esini kaybeden kadinlara verdigi su 6giitte ete kemige biirtiniir: “Biiyiik
erdeminiz, fitratinizda olan zayifliktan daha fazla zayiflik gostermemek; ister ovgil ister yergi
amaciyla olsun, erkeklerin [insanlarin] hakkinizda konusmasina mahal vermemektir” (Thucydides,
2009, s. 96). Mesaj oldukga nettir: Makbul kadin, bir erkege ihtiyaci oldugunu belli etmeyen iffetli
kadindir.® Bu nutuk, demagog bir siyasetginin bir meydanda aklina dylesine gelen bir fikir olmasinin
oOtesinde; krallar1 Gilgamis’1 tanrilarina sikayet eden 0 dul kadinlara birkag bin yil sonra yapilan bir
uyar1 gibidir adeta. Ataerkilligin belki de daha en bastan itibaren {istiine insa oldugu bu sdylemin,
“Antik diinyanin hakim kadin goriisiinii” yansittig1 fikrine katilmamak miimkiin degildir.’

Antik diinyada cinsel anlamda aktif kadin nerdeyse goriinmezdir. Bu durumun birkag istisnasindan
biri kutsal asktir. Cilinkii, cinsel arzular1 olan kadin ¢ogunlukla ancak ask tanrigalari iizerinden
kamusal alanda goriiniir olabilirdi. inanna’ya (Istar) esi Dumuzi’ye ragmen Gilgamis’a ask teklif
ettiren; esi oldugu halde Afrodit’in baskalariyla da ask yasamasini olanakli kilan bu tanrisal
yonleridir. Ibrahimi tek tanrili dinler iizerinden bir Misirli asilzade kadinin (Ziileyha), kocasina
ragmen bir erkege asik olmasini biliyor olusumuzun, onu anlayisla karsiliyor olusumuzun tek nedeni
o erkegin bir peygamber (Yusuf) olusudur. Ya da Eski Ahit’te Nesideler Nesidesi gibi kadin
erotizmini oldukga biiyiik bir agiklikla konu edinen bir boliimiin olmasi, onun Kral/Peygamber
Siileyman’a ithaf edilmis olmasiyla alakalidir. Yoksa Ibrahimi tek tanrili dinler, kadmmn cinsel
anlamda 6zne olusu karsisinda oldukga kat1 bir tutuma sahiptir.®

Diger bir istisna, erkek hazzini temel alan pornografik betimlerdir. Cok yiiksek ihtimalle sozlii
kiiltiirde cinsel igerikli fikralar, kadin cinselliginin abartildig1 hikayeler hep var olmustur. Gilinliimiize
kadar ulagsmis bu tiir anlatilardaki kadinin aktif oldugu, cinsel arzularinin erkekten daha giiglii oldugu
gibi temalar, bir taraftan kadinin seytaniligini yeniden {iretirken, bir taraftan da erkek hazzini
kamgilayan mizahi-pornografik birer unsur olarak islev goriirler.® Bu, ataerkilligin igine diistiigii bir
ikileme isaret eder. Ciinkii erkege ait bir ¢esit 6zel miilkiyet olarak kadinin, sahibine (babasi, erkek
kardesi ya da kocas1) kosulsuz bagli (pasif, utangag) olmasi beklenirken, pohpohlanan erkekligin,

5 Wiesner-Hanks 2011, 199.

6 Antik Yunanistan’da fahise ya da kéle degilse, kadmin, temel gérevi cocuk dogurmak ve yetistirmek, ev islerini gekip
cevirmek olan evinin hanimi olmasi beklenirdi. Bu sekilde algilanan iffetli kadinin kamusal alanda veyahut eslerinin
yakinlarinda goriilmeleri hos karsilanmazdi. O ylizden de Yunanlilar, Etriisk (Romalr) kadmlarin esleriyle ayni koltukta
oturup birlikte yemek yemelerini kaba ve iffetsizlik olarak kabul ediyorlard: (Kishlansky, Geary, & O'Brien 2008, 106).
Roma biiytik bir giice doniistiikge var olan entelektiiel boslugu Yunan diisiiniisii doldurmustu. Kadin artik daha goriinmez
olmustu. Moses 1. Finley (2002, 147-148), Roma tarihinde son déneme kadar bilinen kadmlarin neredeyse tamaminin
Romali olmadigini, kadinin kendine ait bir 6zel isminin dahi olmadigini, kadinin “cinsel degerlerin ¢ifte-standardinin
kurban1” olusu bakimindan Victoria donemi kadiniyla esdeger oldugunun altini gizer.

" Pantel 2005, 24.

8 Berktay 2012.

% Sadece bu hikdyelerde degil, Sanat Tarihi {izerine ¢alisan arastirmacilar, yagli boya tablolarda kadinin pasif, erkegin aktif
olarak yansitildigini; nii resimlerdeki kadin temsillerini erkegin cinsel hazzinin belirlediginin altin1 ¢izmektedirler (Brown
2004, 16-17).
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kadim cinsel hazzi kamgilayan bir unsur (suh) olarak gdrme istegi hep var olmustur.’® Ataerkilligin
bu ikileme buldugu ¢6ziim, temel gorevi dogurmak olan iffetli kadina karsilik, gorevi cinsel haz
vermek olan, hetaira gibi bir fahiseyi veyahut cariye gibi bir koleyi erkege hak saymasidir. Bu
ikilemin her iki tarafinin da kadinin aleyhine bir durum igerdigine kusku yoktur.

Son olarak, erkek-kadin cinsel farkliliginin anlagilmasi gayreti de diger bir istisna teskil etmektedir.
Heniiz bilimsel yontem ve tekniklerin tam olarak gelismedigi donemlerde bir seyi “akla yatkinlik’la
aciklama ya da “akla yatkin” hale getirme, kadin cinselligini erkek egemen bakis dogrultusunda
tammlar. Ornegin, eski Hindistan’da Kama diisiincesi dogrultusunda hazirlanan cinsel rehberlerin
kadin1 dogustan doyumsuz ve asir1 seks diiskiinii (nemfomanyak) olarak tanimlamasi, esas olarak
erkegin kadin cinselligi iizerinde kontrol gelistirmesini mesrulastirirken;!* kadmin cinsel iliskiye
istemsiz olmasinin altim da oyar ve “bugiin tecaviiz mantalitesi dedigimiz seyi empoze eder.”*?
Benzer bir sekilde, Parmenides, Platon, Aristoteles gibi Yunan filozoflari kadin-erkek farkliligini
sicak-soguk, kati-yumusak, ya da 1slak-kuru gibi karsit ikilikler iizerinden agiklamakla, esasinda
kadinin farkliligini onun ikincil konumunun bir izahati olarak ele alirlar. Cilinkii bu karsit sifat ¢iftleri
toplum nazarinda her zaman hiyerarsik birer konuma karsilik gelirken, daha asagi konuma sahip
sifatlar daima kadina atfedilir.!® Bu bakis, daha sonra Miisliiman Arap bilginler tarafindan kabul
gbormiis ve gelistirilmistir. A¢iklamalarin ¢ogu oldukca gercek disidir ve kadimin erkegin eksik hali
oldugu fikrini yeniden iiretir. Ama yine de buna doniik merak, nihayetinde tip ve biyoloji alanindaki
arastirmalara kap1 aralamistir. Foucault’nun Scientia Sexualis dedigi cinselligin bilgisinin geligimi,*
Katoliklikteki giinah ¢ikarma ritiielinden evvel bu meraktan dogmustur.

Kadin cinselliginin dogasimin anlagilmasia doniik belki de en 6nemli bilimsel katki, Darwin’in
dogal se¢ilim teorisinin tamamlayicisi olarak ortaya attigi cinsel segilim fikri oldu. Bu fikrin ¢ikis
noktasi, adaptasyon i¢in kullanighi olmayan organlarin kérelmesi ya da ona sahip tiiriin yok olmasi
gerektigini ongdren dogal secilim siireciyle bagdasmayan bazi 6rneklerle iginde insanin da oldugu
bazi canli tiirlerinde goriilen esey ayriligimin (sexual dimorphism) nasil agiklanacagiyla ilgiliydi.
Ornegin, tavus kusunun hareketini kisitlayp onu daha kolay bir av haline getirebilecek devasa
uzunluktaki kuyrugunun ne gibi bir geregi olabilirdi? Darwin, bazi hayvan tiirlerinin erkeklerinde
olmasina ragmen disilerinde olmayan siislii tiiylerin disiyi ¢iftlesmek i¢in ikna etmeye yaradigini,
baz1 diger uzuvlarin ise erkeklerin disi icin rekabet ederken silah vazifesi gordiigiinii kesfetti.
Boylece cinsel davranis anlaminda erkegi miicadele eden, disiyi ise segen seklinde tanimladi.'® Bu
yaklagim, tarihsel olarak kadina bigilen pasif olma roliinii tam olarak sarsmamisti belki; ama yine de
kadinin es se¢imi fikri yogun bir tepki gekmisti.'®

Cinsellige dair ikinci bir kulvar1 da Sigmund Freud psikanalizde agmisti. Freud’un 1890’11 yillardan
itibaren otuz yil boyunca cinsellik iizerine yazdigi yazilar hem kadin cinselliginin tartigilmasi
yoniinden hem de kadin cinselligine doniik kimi algilarin sarsilmasi bakimindan devrimseldir.
Ornegin, histerik kadmi ahlaki degerlerine uymadig icin reddettigi cinsel arzularinm kurbam
saymakla, kadina kiiltiirel olarak bigilen pasifligin dogal sayilmasi1 s6yle dursun, kadin psikolojisi
iizerindeki tahribatini ifsa ediyordu. Diger taraftan, cinselligin temelinde lireme diirtiisiiniin degil,
hazzin oldugunu ve de hem kadinda hem de erkekte ¢ocukluk evresinden itibaren var oldugunu
ortaya koymakla, cinsel anlamda kadin 6znelligini kotii olmakla 6zdeslestiren kalib1 sarsiyordu.t’
Kisaca Freud’un bulgulari, normal olanin iffetli olmak (cinselligini bastiran) degil, cinsel arzularini
yasayabilmek ve yasadiklarindan dolay1 sugluluk duymamak oldugunu; cinsel arzunun varliginin

10 Bu geliskili durumu Bourdieu (2015, 89) su sekilde anlatir: ...[Kadinlar] ayn1 anda hem hosa gitmek ve cezbetmek igin
ellerinden geleni yapmaya, hem de eril bakigin yargisina bu sekilde pesinen boyun egmenin uyandirma ihtimali tagidigt
bastan ¢ikarma manevralarina karsi koymaya davet edilirler.”

11 Shah, 2009, 58. Benzer bir mesrulastirma, kadinin erkekten dokuz ya da doksan dokuz kat daha sehvet diiskiinii oldugunu
belirten Islam diisiiniirleri icin de iddia edilebilir (Myrne 2020, 58-68).

12 Aponim, 2002, XXX.

13 Heritier, Perrot, Agacinski, & Bacharan 2014; Schmidt, 1989.

14 Foucault 1978.

15 Darwin, 1871/1981.

16 Andersson 1994, 17-18.

17 Appignanesi & Forrester 1992, 397-406; Arat 1993, 12-13.
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kadimin kétii (histerik, hafifmesrep, yosma), bundan yoksunlugun ise iyi (iffetli) olmasinin 6lgiitii
olamayacagini gostermisti.

Gerek Darwin’in gerekse de Freud'un ortaya koydugu fikirler ilk etapta kimi entelektiiel cenahta
belli bir tartigma yaratmigsa da giindelik hayatin ataerkil kaliplarin direncini kirmaktan uzakti. Diger
bir deyisle cinsellik, bilhassa da kadin cinselligi 6nemli oranda tabu olmaya devam etti. Bununla
ilgili ilging bir ornek, kendisi bir Antropolog olan Raymond Firth’in We, the Tikopia adli kitabinin
bir incelemesini yapan Daryll Forde’un kitaptaki akrabalik, ekonomi ve ayinlerle ilgili detaylar1
verirken, kitapta onemli bir yer kaplamasina ragmen cinsellikle ilgili boliimii gérmezden gelmesidir.
Bu, sadece Forde’un tavr1 degildi, kitabin yayimlandig1 1930’larla 1960’lar arasinda Antropoloji
calismalarinda cinsellik konusu sadece birka¢ yazarin baska konular altinda bir iki paragrafla
gecistirdigi tali bir konu olmustu. Lyons ve Lyons bu durumu o dénem gelismekte olan Durkheimci
Antropolojinin biyolojik ve psikolojik veriyi, toplumsal alandan ziyade bireysel alana ait gérmesine
baglarlar.'8

Benzer bir saptama sosyolojinin 1960’lara kadarki donemi i¢in de yapilmaktadir. Bu siire zarfinda
sosyolojide cinsellik ve onunla baglantili olarak “bosanma, ¢ocuk aldirma, pornografi, kiifiir,
fahigelik gibi” olgularin g6z ardi edilmesi birkag faktorle iliskilendirilmektedir: Birincisi, geleneksel
sosyolojinin birbirini dislayan toplumsal hayat: kendi konusu sayarken, cinsel ve ev igi iliskileri
kapsayan ozel hayat: psikolojiye havale etmesinden ileri gelmektedir. Ikinci bir neden, Hristiyanligin
savundugu, cinsel eylemleri esasen i¢giidiisel, kendiliginden ve 6grenilmemis olarak goren gelenekle
alakalidir. Ugiincii bir neden ise, 6zel evlilik pratiklerinin bilimsel olarak incelenmesi i¢in elzem olan
sosyal politikalarin olmayisidir.’® Aslina bakilirsa, sosyal eylemi yani 6znel deneyimi sosyolojik
arastirmanin temeli sayan yorumlayict bir paradigmaya ragmen klasik sosyologlarin cinselligin
kamusal alanin bir pargast oldugunu bilmemelerine imkan yoktur. Diger taraftan, Hristiyan
epistemolojinin 6nemli oranda bir reddiyesi olarak sayilabilecek Aydinlanma diisiincesinde
temellenen sosyolojik disiincenin - hele ki materyalist paradigma soz konusuysa - cinsellik
konusunda kendisini Mesihi bir bakisla sinirlandirmasi ¢ok da yerinde bir tespit gibi durmuyor. Son
olarak, daha erken degilse bile, en azindan 19. yilizyildan ibaren sosyal politikalarda niifusbiliminin
(demografi) 6neminin kavranmasi ii¢iincii nedeni de sorunlu hale getirir. Dolayisiyla, bu nedenlerin
her birisinin sosyolojinin cinselligi ihmal etmesi {izerinde ciizi etkileri olabilir; ancak, tiim bu
nedenler bir araya getirilip daha holistik bir yaklasim gelistirildiginde, temelde yatan asil nedenin
makbul olan bireyi, 6zellikle de iffetli kadini, cinselligi diglamasi iizerinden tanimlayan ataerkil
ideoloji oldugu anlasilabilir. Dile kolay! Binlerce yildir insan algisinin her zerresine islenmis bir
biiyiiniin bozumunun dyle kolay olmadigini, bunun i¢in devrimsel bir doniisiimiin gerekli oldugunu
kabul etmek gerek. Nitekim, 1960°’lardan itibaren gerek antropolojinin gerekse de sosyolojinin, hatta
feminizmin, bu mahmurluktan yavas yavas siyrilmast bu donemle oOzdeslestirilen “Cinsel
Devrim”den bagimsiz diisiiniilemez.

“Cinsel Devrim”in, 20. ylizyilin baglarindan itibaren ortaya ¢ikan bir dizi politik, sosyolojik ve
medikal etmenin?®® yani sira, Darwin ve Freud gibi diisiiniirlerin 6nayak oldugu entelektiiel
sorgulamanin bir neticesi oldugu asikardir.?! Bu noktada iigiincii bir entelektiiel katki olarak Alfred
C. Kinsey ve arkadaglarinin, insanlarin cinsel davranislar1 ve yonelimlerini anlamak i¢in 1930’larin
sonlarinda giristikleri ve dokuz yil siiren aragtirmayi zikretmemek haksizlik olur.?? Arastirma ekibi
zoologlardan olugmasina ragmen elde ettikleri bulgular oldukga sosyolojikti.?® Arastirmanin, burada
ele alian konu baglaminda iki 6nemli yoni bulunmaktadir: Birincisi, toplumda sapkin olarak
goriilebilecek evlilik dncesi ve evlilik disi cinsellik, escinsellik, tiirler arasi cinsellik; katilimcilarin
yasl, cinsiyeti, medeni durumu, egitim durumu, meslegi, dini gibi verilerle eslestirilmisti. Bu

18 Lyons & Lyons 2004, 216-217.

19 Richters 2001, 10-12.

20 Allyn 2016, 4.

21 Kate Millett (1987), Cinsel Devrim’i nihayete ermemis kabul etmemekle beraber, temellerini biraz daha geriye gbtiiriir.
Elbette feminizm tarihi agisindan birgok adim devrimsel olarak kabul edilebilir. Ama Kate Millet’in Cinsel Devrim
tanimlamasi kismen {itopiktir.

22 Aragtirmanin erkek cinselligini konu alan boliimii 1948°de, kadin cinselligine dair kism1 ise 1953’te yayimlandi.

23 Boylesi bir aragtirmanin sosyologlar tarafindan degil de zoologlarca yiiriitiilmiis olmas1 buradaki tartisma agisindan
ayrica anlamalidir.
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yaklagim, bir bakima Freud’un bulgularindan daha sarsicidir. Ciinkii, Freud anormal sayilabilecek
bazi davranis ve olgular1 anlamaya calisirken; Kinsey ve ekibinin bulgular1 giindelik hayatin siradan
insanlarini kapstyordu. Freud’un kimi zaman saglam kanitlara dayanmayan spekiilatif yorumlarina
karsin,®* s6z konusu arastirmanim oldukca giiclii metodolojik araglarla donatilmis olmasi da bu
bulgular1 daha da énemli kiliyordu.”® Arastirma normal olarak kabul edilen bireylerin bile genel
olarak kinanan cinsel fiilleri deneyimlediklerini ortaya koymustu. Arastirmanin en yaratici
yonlerinden biri cinsel yonelimi heteroseksiiellik ve escinsellik olarak iki kategoriye ayirmak yerine
yedi ayn kategori seklinde sunmasidir.?® Bu da birgok kisinin “normal olanla” “anormal olan”
arasinda konumlanmasi demekti. Diger bir deyisle, geleneksel olarak kabul edilen cinselligini
bastiran, utangag “iffetli” kadin imajima ciddi bir darbe indirmisti. Ikinci bir nokta ise, arastrmanin
erkeklerle kadinlar1 benzer fiiller {izerinden karsilastirma imkan1 sunmasi, geleneksel olarak kadin
ve erkek cinselligine atfedilen farkliliklarin bilimsel sinanmasi demek oluyordu. Bulgular, “aktif
erkek - pasif kadin” fikrini onemli oranda sarsmig; bir tabunun sorgulanmasina giden yolun énemli
bir entelektiiel tas1 boylece dosenmisti.

Kadinlar-aras1 Cinsel Rekabet: Sosyolojik Bir Cerceve

Cinsel secilim kuraminda esas olarak erkeklerin disi i¢in kendi aralarinda cinsel rekabete giren,
disilerin ise partnerini segenler?’ olarak goriilme egilimi, Darwin ve onun ardillarimin disilerin kendi
aralarinda cinsel rekabete girdigi, erkeklerin ise cinsel partner sectigi Ornekleri dnemli oranda
yadsimalarina yol agti. Bu nedenle Ingo Schlupp disil rekabet ile erkek segimini cinsel “secilim
teorisinin yetimleri” olarak adlandirir.?® Toplumsal ¢aligmalarda ise yetim kavrami bile olduk¢a
iyimser durmaktadir. Zira, kadinlarin cinsel rekabeti iizerine bir seyler sdylenmisse de bunlarin
biiyliik ¢cogunlugu evrimci biyologlarin diger tiirlerin davraniglar1 i¢inde gegistirdikleri birkag
kelamdan ibarettir.?® Toplum bilimlerinde konu 1980’lerde giindeme gelse de genelde hemcinsler
arasindaki cinsel miicadelede kadinlarin neden erkeklerden daha az bir oranda siddete bagvurduklari
psiko-biyolojik faktorler baglaminda ele alinmstir.*® Bu konuda, tarihi, sosyolojik ya da antropolojik
arastirmalar ise yok gibidir. Bunun nedenlerini tartigirken, ayni zamanda konuya sosyo-antropolojik
bir ¢erceve olusturmanin bir denemesine de girisecegiz.

Beseri bilimlerde konunun giindeme gelmemesinin en dnemli nedeni, kuskusuz gerek arastirmacinin
gerekse de arastirmaya konu olan bireyin yukarida tartisilan ataerkilligin cinsiyet atiflarinin birer
muhataplar1 olmalaridir. Kinsey ve arkadaslari, neden laboratuvar hayvanlariin cinsel davranisi
hakkinda insanlarindakinden daha fazla malumata sahip olduklarini, diger tiim fizyolojik
aktivitelerle karsilastirildiginda cinsellige doniik yanitlarin dini degerlendirmeye, sosyal tabulara ve
yasal mevzuatlara daha ¢ok tabi olmasiyla agiklar®! Kisacasi Kinsey vd. cinsellikle ilgili
calismalarda hem arastirmacinin hem de aragtirma siirecinin kimi kisitlamalara maruz kalabilecegini,
bu olmasa bile arastirmaya katilanlarin kendilerini sinirlandirabilecegini vurgulamaktadir. En
basitinden, onlarin yaptigi tarzda, kisinin hig escinsel iliskisinin olup olmadigi, hi¢ hayvanlarla cinsel
bir kontaklarinin olup olmadigi tarzinda sorularin oldugu bir arastirmayi bugiin Tiirkiye’de yapmanin
miimkiinati, yapilsa dahi ne kadar saglikli bir sonu¢ alinacag, iizerinde diisiinmek, burada alt1
cizilmeye caligilan noktay1 anlamak agisindan yeterli olur sanirim.

Ikinci bir zorluk, rekabet kavraminin muglakligiyla alakalidir. Evrimsel biyolojik perspektifte
bununla daha ziyade, iki erkek yaban kegisinin disi i¢in insanin igini kaldiran siddette kafa
tokusturmasi gibi gdzlemlenebilen acik ¢atigmalar kastedilmektedir. Konunun yeterince

24 Kate Millett (1987, 290-1) Freud’un kimi varsayimlarmni ciddi bir sekilde elestirirken, bu varsayimlarmn karsi devrimi
besledigini savunur.

25 Arastirmada oldukg¢a 6nemli bir rneklem grubu segilmis ve bulgular istatistiki analize tabi tutulmustu. En 6nemlisi ise,
arastirmaya katilan ii¢ arastirmacinin bulgular1 ayr1 ayr1 degerlendirilerek karsilastirilmisti. Yani fiiliyatta tek bir konuda
ii¢ ayr1 aragtirma yiriitiilmiisti. Bu arastirma bulgularinin giivenilirligini test etmek i¢in muazzam bir yontemdi.

% Kinsey, Pomeroy, & Martin 1948, 638; Kinsey vd., 1953, 470.

27 Bugiin daha ¢ok ilki hemcins rekabeti, ikincisi cinsiyetler-aras: rekabet olarak tanimlanmaktadir (Arnqvist & Rowe
2005, 17).

28 Schlupp 2021, 2.

29 Stockley & Campbell 2013.

30 Campbell 2004.

31 Kinsey, Pomeroy, & Martin 1948, 3-4.
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anlasilamamasinin en 6énemli nedeni bu evrimci indirgemeciliktir. Oysa isin igine zeka gibi bir faktor
girince, rekabet ¢ok daha incelikli bir hal alabilmektedir. Takdir edilmelidir ki bugiin artik “iyi olan
kazansin” gibi bir siarla kadin icin girisilen diiellolardan kacinip birbirlerini 6ldiirmemeleri,
erkeklerin artik kadindan veyahut onun ugruna verilebilecek bir rekabetten vazgegctikleri anlamina
gelmiyor. Zira, degisen toplumsal kosullara uyarlanan yontemler daha ¢ok deneniyor. Ornegin,
giiniimiizde cinsel miicadele, paraya, politik giice ya da prestije sahip olmak icin verilen miicadeleye
daha ¢ok tahvil edilebilmektedir. Zaten Darwin’in kendisi de s6z konusu insanlarin cinsel rekabeti
oldugunda para ve prestij gibi faktorlerin géz 6niinde bulundurulmasinin elzem oldugunu vurgular.
O halde ige rekabet olgusunu sosyolojik bir boyutta ele almakla baglanabilir.

Rekabet, diger bir deyisle miicadele, sosyolojide ¢atisma kuramimin temel kavramlarindan birisidir.
Marksistler konuyu daha ¢ok siniflar arasi miicadeleyle 6zdeslestirirken, daha tarihselci bir
yaklagima sahip olanlar kiiltiirler-arasi, gruplar-arasi miicadelelere, feministler ise kadin-erkek
miicadelesine odaklanmaktadirlar. Tiimiinde de a¢ik olsun ya da olmasin; rekabet, var olan hiyerarsik
iligkilere karsilik kullanilmaktadir. Ama hemcinsler arasindaki miicadelede bu tarz hiyerarsik bir
konumlandirma her zaman miimkiin olmayabilir. Ornegin, erkegin baska bir erkekle miicadelesinde
bir tarafin daha iist, diger tarafin daha alt konumda olmasi belki her birisinin farkli sinif, etnik ya da
dini gruplara mensup oldugu zaman miimkiin olabilir. Ama s6z konusu cinsellik gibi, bireysel
faktorlerin ¢ok belirleyici oldugu bir olgu oldugunda, bu farklarin belli kaliplar olusturacaginin bile
garantisi yoktur. Bourdieu’nun, kisinin toplumsal hiyerarsideki konumuyla bireysel meziyetlerini
sentezledigi sermaye kavrami bu anlamda, olgunun anlagilmasinda daha ¢ok ise yarayabilir.
Sermaye, bireye mensubu oldugu toplum iginde, kimi durumlarda onun sinirlarini da agan, ait oldugu
siif ya da grup i¢inde hatta bazen de herhangi biriyle arasindaki iliskide gii¢ ve prestij kazandiran
kimi faktorlere karsilik gelir. Bu, para gibi ekonomik bir sermaye, bilgi gibi kiiltiirel bir sermaye, ya
da toplumsal aglar gibi sosyal bir sermaye olabilir.3? Cinsel rekabet baglaminda diisiiniildiigiinde
sermaye, ona sahip olan kisiyi sahip olmayan karsisinda daha avantajli kildig: gibi bir ¢ikarim igerir.
Catherine Hakim, bireyin “erotik sermaye “sini kapsamamasindan dolay1 bu kavramsallagtirmanin
agiklayicihiginin sinirh kaldigim sdyler.® Her ne kadar Bourdie unun bedenlesmis (kiiltiirel) sermaye
ya da fiziki sermaye kavrami kismen erotik sermayeye tekabiil etse de Hakim’in anladig: tiirden bir
kavramlastirmay1 tam olarak karsilamaz. Hakim; giizellik,** cinsel cekicilik,® soysal yetenek,%
canlilik,®” sosyal sunum? ve seks yatkinhigi*® olmak iizere s6z konusu sermayenin alt1 gostergesi
oldugunu, kimi kiiltiirlerde bunlara dogurganligin® da eklenebilecegini belirtir.** Buradan daha
spesifik olarak, erotik sermayeye sahip olan kisinin ondan yoksun olana gore cinsel rekabette daha
avantajli oldugu anlasilir. O halde, kisinin partner se¢iminde hangi sermayenin tam olarak oncelikli
oldugu sorulabilir. Ornegin, diger bircok faktdr ayn1 olmak kosuluyla, zengin (ekonomik sermayesi
yiiksek) ama ¢irkin (erotik sermayesi diisiik) birisi mi, yoksa fakir (ekonomik sermayesi diisiik) ama
giizel (erotik sermayesi yiiksek) birisi mi?... Aslinda bu sorunun genellenebilir bir cevabi yoktur.
Ama bu tarz bir kombinasyonda insanlari belli tercihlere iten kimi toplumsal kaliplarin olduguna da
siiphe yoktur.

Her seyden once sunu sdylemek lazim: Cinsel rekabet, ¢ogu hayvan tiiriinde belli donemlerde
ciftlesme icin yapilan miicadeleyi kapsarken; insan i¢in daha ziyade, uzun siireli bir beraberlik,
cogunlukla da evlenilecek ya da kendisiyle evli olunan birey i¢in yapilan miicadeleyi ifade eder. Bu
baglamda cinsel se¢imde hangi sermayenin daha 6nemli oldugu konusunda iki farkli toplumsal
kutuptan bahsedilebilir. “Davul dengi dengine galar” atasdzii benzer sermayeye sahip insanlarin daha

%2 Bourdieu 1986.

33 Hakim 2010.

34 Daha ¢ok yiiz giizelligi kastedilir. Ten rengi, sag, zayiflik, sismanlik gibi faktorler.

%5 Cinsel gekicilik, eril ya da disillige atfedilen kalga, gdgiis, kashlik, yiiriiyiis, davranis, ses tonu gibi faktorler.

3 Toplumsal etkilesimde 6n plana ¢ikan zarafet, cazibe, karizma, flort etme becerisi gibi faktorler.

37 Fit ve enerjik olmak, dans gibi viicut becerisi gerektiren hareketlere yatkin olmak, esprili olmak, hos sohbet olmak gibi
faktorler.

38 Giyim, kusam, makyaj gibi faktorler

%9 Cinsel yetkinlik, cinsel enerji gibi cinsel anlamda tatmin edici vasiflar.

40 Hindistan’da oldugu gibi kimi kiiltiirlerde gocuk sahibi olmak, saghkli gocuk verebilmek evlilik igin gok dnemlidir.
Uremenin belirtisi olan faktérler kimi kiiltiirlerde cinsel iliski icin daha ¢ok tercih sebebi olabilmektedir.

41 Hakim 2010; Hakim 2011.

362



Tiirkiye’de Yerli ve Suriyeli Kadinlar Arasinda Hemcins Rekabeti

uyumlu olacagimi varsayar. Kast benzeri uygulamalarin oldugu kimi toplumlarda pratik, bu
varsayima ¢ok siki baglidir. Ornegin Aristokrat birisi kalkip koylii birisiyle evlenmez ama onunla
cinsel iliskide bulunabilir. Bunun igin de bir rekabete ihtiyag duymaz. Onun rekabeti daha ziyade,
evlilik yoluyla kendi giiciinii pekistirecek bir partner igindir. Bu noktada alternatifler varsa, bu sefer
miimkiinse “en giizeli” i¢in miicadele eder. Dolayisiyla, sermayenin bireyi cinsel miicadelede
avantajli kilmasinin temelinde yatan neden, talip olan (secen) kisi acisindan tasidigt kurtarici ve
tatmin iglevidir. Kimi bireyler i¢in kurtarici islev daha 6n plandayken kimi bireyler i¢in ise tatmin
islevi daha oncelikli olabilmektedir. Kisi, yoksulluktan kurtulmak i¢in zengin birisini; miilteci
konumundan kurtulmak igin, gittigi tilkenin vatandasini; statiistinii korumak igin, ayni toplumsal
katmandan gelen birisini; babasi annesine siddet uyguladigi i¢in, kendisini el istiinde tutacagina
kanaat getirdigi birisini bireysel vasiflarina ¢ok da takilmadan, partner olarak tercih edebilir.
Sermayenin kurtarici iglevinin belirleyici oldugu bu tiirden motivasyonlar hem sermayelerin
uyumunu bozan hem de her iki cins i¢in de oldukca rekabetci bir ortam yaratir. Iliskiye kurtarici bir
misyon bicmek c¢ok pragmatist ve rasyonel bir saikle olabilecegi gibi zorunluluktan da
kaynaklanabilir. Bazen sermayenin bu kurtarict islevi kisinin, karsidakine onun aslinda sahip
olmadig1 farazi bir sermaye atfetmesine de yol acgabilir. Boyle olunca, bu tarz bir birliktelige
disaridakilerin anlam verememesi ¢ok dogaldir. Giindelik hayatta duyabilecegimiz, “Boy desen yok,
pos desen yok, para desen o da yok. Peki bu giizelim kisi bununla niye evlendi?” tiiriinden bir sorunun
cevabi, aslinda secen kisinin géziinden bakildiginda karsidaki kisinin somut ya da farazi bir kurtarici
sermayeye sahip olmasiyla alakalidir.

Sermayelerin uyumuna karsit olarak baska bir atasdzii de “iki goniil bir olunca samanlik seyran olur”
der. Burada cinsel se¢cimde sermayenin tatmin islevinin kurtarici islevden daha 6nemli oldugu;
sermayeler uyumlu olmasa dahi bireylerin uyumlu olabilecegi vurgulanir. Diger bir deyisle cinsel
secimde erotik sermayenin diger sermayelerden, 6zellikle de ekonomik sermayeden, daha 6nemli
oldugu ifade edilir. Ancak bu noktada Hakim’in 6nerdigi sekliyle tiimel bir erotik sermaye varsayimi
sorunlu hale gelebilir. Ciinkii, 6zellikle kiiltiirel olarak iffetli kadinin makbul sayilmasinin baskin
oldugu toplumlarda kadin cinselliginin ve disiliginin ¢ok 6n planda olmasi, diger bir deyisle cinsel
cekicilik, ters tepebilir. Sirf erkek onun seksiliginden etkilense bile, onunla evlenmek istemeyebilir.
Dolayisiyla da bunun igin cinsel miicadeleye gerek duymaz. Yine de kisinin sahip oldugu bazi
vasiflarin ya da maddi unsurlarin kisiyi daha tercih edilebilir kildig1 gercegi degismez.

Sermayenin ¢ekiciligi, az sayidaki kisinin ¢ok sayidaki kisi tarafindan tercih edildigi anlamina gelir.
Ornegin “giizel” bir kadin1 “¢irkin” bir kadin karsisinda avantajli kilan onun daha fazla erkek
tarafindan tercih edilmesiyken; zengin bir erkegi yoksul bir erkege gore daha avantajli kilan da
esasinda onun daha fazla kadin tarafindan tercih edilmesidir. Ekonomi prensibidir: Kit kaynaklar
rekabeti ve miicadeleyi beraberinde getirir. Bu anlamda, 6rnekteki erkegin kadimin giizelligi icin
rakipleriyle miicadele ederken; kadinin, zengin erkegin kendisini se¢mesi icin dylece bekledigini
varsaymak saflik olur. Dolayisiyla, cinsel rekabet baglaminda sermaye kavramlastirmasi, segen
tarafin ayn1 zamanda miicadele eden taraf oldugunu bize gostermektedir. Diger bir ifadeyle, kadim
tercih eden, erkegi ise miicadele eden olarak ele almak yaniltic1 olacaktir. O halde gerek biyologlarin
gerekse psikologlarin bulgularinda ortaya c¢ikan kadin rekabetgiliginin daha az olmasini nasil
aciklayabiliriz?

Elbette, bir¢ok canl tiiriinde erkeklerin esas rekabetci cins olmasindan hareketle kadinlarin daha az
rekabet¢i olmasini salt biyolojik ya da fizyolojik faktorlerle agiklamak yaniltici olur. Benzer bir
egilimi insan i¢in yaratan esas faktor biyolojik olmaktan ziyade, erkek cinselligini daha aktif, kadin
cinselligini daha pasif olarak kurgulayan toplumlar-iistii ataerkil kiiltiiriidiir. Bununla ilgili dramatik
bir 6rnek vermek gerekirse, Kiirtce bir sarkida*? bir kadin ugruna ii¢ yiiz adamm kanmin akmasi
kadinin giizelligine bir methiye olarak sunulur. Bu sarki aslinda, kadinin alingan/nazli olmasini,
erkegin de boyle bir kadin ugruna kanli da olsa bir rekabetin igine girmesini normallestiren, hatta
oven bir sdylemin yansimasidir. Boylesi bir kiiltlirde muteber kadin susan kadindir. Bu, Oyle
sembolik bir sey de degildir. Ornegin geleneksel gelinlik tavri (biiki), kadinin kayimbaba,
kaymbirader ya da bagka herhangi bir erkegin (kendi kardesleri hari¢) oldugu bir ortamda asla
konusamamasini gerektirir. Gelin, kendisine bir soru soruldugunda cevabi bir sozciikle degil, goz

42 [brahim Tatlises — Xeydoke. Sarkinin ismi “alingan kiz” anlamina gelmektedir.
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temas1 olmadan beden diliyle verir. En iyi ihtimalle de arac1 bir kisiye fisiltiyla sdyler. Ve bu kadin,
ailenin ileri gelen erkeklerinin desturunu almadigi siirece, bunu bir dmiir boyu bile siirdiirebilir.
Boyle bir cinsiyet roliiyle donanmis kadin, sevdigi kisiye ulasmak veyahut cinsel arzular1 i¢in nasil
bir miicadele verebilir? Erving Goffman, kisinin tiim kimliklerinden soyutlandig1 hapishane, akil
hastaneleri ya da askeriye gibi Total Kurumlar’da bile bireyin kendi farkliligini ortaya koyabildigini
soyler.** Kadin da en susturulmus halinde bile kendi savasim verebilir. Bu noktay1 aydinlatmak i¢in
James Scott’un “gli¢siizlerin silahlar1” olarak adlandirdig1 pasif stratejilere bakmak gerek. Scott, agik
bir ¢catigma icermese de kimi pasif direnislerin cok etkili olabilecegini sdyler.** Ornegin aganin talep
ettigi piring miktarina itiraz etmenin ise yaramayacagini ya da basini belaya sokacagini diisiinen
koylii, baskaldirmak yerine bugdaya tas karistirabilir. Boylece agayla dogrudan karsi karsiya
gelmeden onun talep ettiginden daha az bir miktar verir. Ataerkil formiilasyonundaki ikincil
konumunun bilincinde olan kadin da benzer bir sekilde, ataerkil yapiy1 dogrudan karsisina almak
yerine ¢ogu zaman miicadelesinde daha ortiik yontemlere bagvurur. Dolayisiyla toplumsal olarak bir
seyin daha goriinmez (latent) olmasi onun az oldugu anlamina gelmez.

Kadinm, cinsel miicadelesinde ne tiir yontemlere bagvurdugunu tartismadan Once, cinsel
miicadelenin degisik boyutlarini diisiinmek gerek. Birincisi, ¢ogu canlilarda ortak olan, biyolojik bir
ihtiyag olarak cinsel iligski ugruna verilen miicadeledir. Ataerkil denetimin daha gevsek oldugu, cinsel
liberalizmin basat oldugu kiiltiirlerde 6zellikle okul yasindaki geng¢ kadinlar arasi cinsel rekabetin
daha goriiniir oldugu anlasilmaktadir.*® Yapilan ¢alismalar, ozellikle toplumsal uyumun diisiik
oldugu yoksul semtlerde, 6zellikle de aile babasi figliriiniin olmadig: ailelerde yetisen kadinlarin
cinsel rekabetten daha az sakindiklart; bir iligkiye girme olasiligi daha yiiksek olan “giizel, alimli”
kadinlarin ve de bir erkek arkadas edinen geng¢ kadinlarin diger rakip kadinlarin dogrudan ya da
dolayli saldirganliklarina daha sik maruz kaldiklarini ortaya koymaktadir.*

Bunun benzeri nedenler ¢ogu kiiltiirde gecerli olsa da ataerkilligin baskin oldugu toplumlarda
rekabetin daha Ortiik olmasi anlagilir bir durumdur. Genis aile ve akrabalik formlarinin gérece daha
giiclii oldugu Tiirkiye gibi bir iilkede ailedeki babanin denetleyici roliinii, erkek ¢ocuk, amca, day1,
anne, hatta mahalle sakinleri bile yerine getirebilmektedir.*” Bir nevi cinsellik yonetimi olan
ataerkillik, denetimin daha kat1 oldugu bdylesi bir ortamda kadinin cinsel 6zgiirliigii i¢in dezavantajh
bir durum yaratirken, ironik bir sekilde bir avantaj da barindirir. Kadin belli riskleri géze aldigi siirece
arzuladig1 cinsel iliskiyi son derece kolay yasayabilir. Boylesi bir ortamda giizellikten ziyade daha
cesur olan kadin rekabette daha {istiindiir. Ama iligki cinsel bir birlesme i¢erdigi andan itibaren kadin
aleyhine ¢ok hizli bir sekilde dezavantaja doniisebilir. Haberlere bazen konu olan toplu cinsel
istismar vakalarinin 6nemli bir kismi1 bu durumla alakalidir. Kadin asik oldugu bir erkekle cinsel
iliskiye girer, ama ataerkilligin kodlariyla donanmis erkek i¢in bunu yapan kadin zaten muteber
degildir. Kadin kisa siirede bunun ifsa edilmesi tehlikesi nedeniyle daha fazla erkegin istismarina
maruz kalabilmektedir. Bu ylizden de cinsel miicadele siirecinde kendi aleyhine olan bu durumun
farkinda olan kadin, enerjisini daha ziyade uygun bir evlilik i¢in sarf eder.

Evlilik miicadelesi, evlenilecek kisinin se¢imi ve evlenilen kisinin ¢ogu zaman bencil bir temelde*®
elde tutulmasma doniik cabay: kapsar. Evlilige doniik toplumsal normlarin gevsek oldugu daha
liberal toplumlarda kadinin cinsel rekabet baskis1 daha fazla hissettigi bir gercektir. Evlilige doniik
sosyal normlarin baskin oldugu toplumlarda ise kadmnin hissettigi rekabet baskisinin en onemli
belirleyicilerinden birisi kiiltiiriin cokeslilige (polygamy) agik olup olmamasidir. Ataerkilligin baskin
oldugu ama ¢ok esliligin tasvip edilmedigi toplumlarda kadm, cinsel rekabeti daha az hisseder.
Geleneksel anlamda ataerkillik cinsel iliskiyi aile iizerinden mesru gordiigii i¢in ailenin korunmasi
onceliklidir. Orta ¢agdan itibaren Hristiyanlikta gelisen, gelinle damadin dini gérevlinin huzurunda

43 Goffman, 1961.

44 Scott 1985.

45 Ness, 2004.

46 Campbell, 2013.

47 Namus bekgiligi kavrami bir bakima bu genis yelpazeyi teyit eder.

48 Bencil gabayla kastedilen, esin baska birisiyle paylasilmamasina déniik gabadir. Bu, evliligi veyahut partneri korumak
seklinde iki tiirlii olabilir. Zira ¢ok esliligin kiiltiiriin bir pargast oldugu toplumlarda ikinci bir partner evliligi bitirmese de
kadin1 yine de rahatsiz edebilmektedir. Elbette evlilik salt bir cinsellik kurumuna indirgenemez. Zira evliligin korunmasina
doniik ¢abanin bir¢ok sosyo-psikolojik ve ekonomik nedeni olabilir.
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evliligin “6miir boyu” korunacagina dair s6z vermesi gelenegi bunun tipik tezahiiriidiir. Anadolu’nun
birgok yerinde de bosanmak kimi istisnalar disinda ayip olarak karsilamr.*® Tek eslilik, ailenin
korunmasina doniik kat1 kurallarla bir araya geldiginde kadinin {izerindeki rekabet baskis1 hafifler.
Bu yiizden de evli kadin belli bir siire sonra erotik sermayesini bir tarafa birakmaya baslar. Hatta
kadinin i¢inde yasadigi topluluk onun gelinlikten annelige gegmesiyle birlikte belli bir limitin disinda
makyaj yapmasint dahi kinayabilir. Cok uzak da degil, Gaziantep’in bildigim kimi koylerinde
1980’lerde kaslarini alan, makyaj yapan (geleneksel siirme harig), saglarini boyatan (kina harig),
sacini ya da bacagini acan kadin “karsun” olarak damgalanirdi. Bu kelime muhtemelen kdyliilerin
sehir hayatiyla 6zdeslestirdigi “garson” kelimesinden tiiremis, anlam olarak da daha ¢ok asiifte gibi
bir ¢agrisimi vardi.

Boyle bir kiiltiirde erkek, nadir de olsa kurallar1 ¢igneyip ikinci hatta daha fazla esle evlenebilir. Bu
durum, kadin1 oldukga caresiz ve rekabet giiciinden yoksun bir sekilde yakalar. Bazen bildigi ama
bir sey yapamadigi, bazen de tamamiyla bilmedigi bir rakip tarafindan alt edilen kadin, kimi zaman
yeni es lehine arka plana ¢ekilir, kimi zaman da onunla miicadele etmeyi secer. Yine de biiyiik es(ler)
“eksik” (menopoz, kisir, hasta ya da erkek ¢ocugu doguramayan) kategorisine girmiyorsa ¢ok
esliligin kadinlar arasindaki rekabeti kamgilamasi ¢ogunlukla kaginilmazdir.®® Cokesliligin serbest
oldugu toplumlarda kadin bu durumu igsellestirse dahi baskiy1 daha fazla hisseder. Sadece kendisi
de degil, aileler de bu rekabetin dogal birer taraflari haline gelirler.

Ataerkilligin toplumsal gergekligine siki sikiya bagli olan kadinlar arasi cinsel rekabet degisik
formlarda tezahiir edebilir. Bunlarin en baginda kiiltiirel ya da erotik sermayeye yatirim yapmaktir.
Daha liberal toplumlarda cinselligin iliskilerin daha merkezi bir konumunu isgal etmesi ve ¢iftlerin
ayrilmasi ya da bosanmasinin daha olas1 olmasi, kadinin erotik sermayeye olan bagimliligini arttirir.
Kadinin kendi bedenine ya da disiligine yatirim yapmasi cinsel rekabet acisindan 6nemli bir avantaj
saglarken 6te yandan kadin lizerinde 6nemli bir baski da yaratir. Kadin, toplumun giizellik ya da
seksilik kriterlerine uyabilmek igin Blumia, Anoreksia gibi hastaliklara varabilecek sikintilara
katlanmak zorunda kalabildigi gibi, biyolojik yaslanmaya bagli olarak ortaya ¢ikan “sapmalarin”
oniine gegmek igin birgok kozmetik ve tibbi bakim ve miidahaleye ihtiya¢ duyabilmektedir.* Bu
baskidan bunaldiginda ya da miicadeleyi kaybettigini anladiginda ise hizlica sagligin1 kaybedebildigi
gibi ataerkil kodlarla donanmis bir erkege daha makul yaklasarak kendi 6znelligini kendi eliyle tahrip
edebilmektedir.

Ote yandan, erotik sermayenin ozellikle cinsellik igeren formlarinin hos karsilanmadigi, sadece
erkegin kararinin degil, basta aile biiyiiklerinin olmak iizere toplumsal onayin da 6nemli oldugu bir
kiiltiirde, kadinin ataerkilligin atfettigi cinsiyet rollerine uygun tutum ve davraniglara sahip olmasi
daha dnemli olabilmektedir. Bu kiiltiirde “daha giizel” rakibi karsisinda giicli sinirhi olan kadin,
“haddinde olma” vasfini tasiyip, koruyarak avantaji kendi lehine cevirebilmektedir. Giizellik
Oonemsiz olmasa da onun belli bir deger kazanmasi, toplumsal olarak kadindan beklenen bazi
vasiflarla birlikte olmasina baglidir. Ornegin geng bir kadin “giizel, zarif” seklinde oviildiigii kadar,
belki de daha fazla bir sekilde, “agz1 var dili yok”, “efendi, hamim hamimcik”, “temiz, titiz”,
“terbiyeli, ahlakl1” gibi sifatlarla viiliir.

Anadolu’da geleneksel ataerkil kodlarin giiclii oldugu 6zellikle kiiciik yerlesim yerlerinde, erotik
sermayesini gosterebildigi belki de yegane kamusal alan etkinligi olan diigiinlerde, kadinin oyunu
kurallara gére oynamasini ¢ok iyi gorebiliyoruz. Kadin, diiglinde giizel elbiseler giyip, siislenerek
(sosyal sunum) giizelligini ve canliligini (dans) sergiler. Geng¢ kadinin halaya katilmasi, hatta halay
bast olmasi, kimi zaman 6zel olarak talep edilir. Kadin, orada beden sunumunun cinsellige

49 Geleneksel olarak bosanmanin muhtemelen en énemli nedeni kadinin evlenirken bakire olmadigi sonucuna varilmasi
veyahut kadmin geleneksel gelinlik tavrina ters diisen, “hayasiz” olarak damgalanan bir karaktere sahip olmasidir. Kadinin
kisir ya da hasta olmasi gibi kimi faktorler bogsanmayla neticelense de bu durumda esas olarak bosanma yerine ikinci bir
esin alinmasi daha uygun goriilmektedir. Kadmin daha ciddi suglamalarla kars1 karsiya kaldig1 durumlarda bile bosanma
yerine kadmnmn halledilmesi (6ldiiriilmesi ya da intihara siiriiklenmesi) daha ¢ok tercih edilebilmektedir. Gelenek disinda,
dindeki taldk-1 seldse ve akabinde izlenmesi gereken prosediir de bogsanmay1 zorlastirici bir rol istelenmektedir.

50 So Tong’un Wives and Concubines adli hikaye kitabindan uyarlanan “Kirmizi Fenerler” adli film bu tiirden gok eslilik
kaynakli cinsel rekabetin birgok veghesini oldukga incelikli bir sekilde gdzler Oniine serer.

51 Liberalizm ve tiiketim etrafinda sekillenen kiiltiir de bu baskiy1 katmerlestirmektedir.
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kagmadigina emin olmak i¢in belli bir ¢aba sarf etmek zorundadir. Bu yiizden de kadinin saga, sola
ya da ileriye bakmadan, yere, hatta kendi adimlarina, biiyiik bir ciddiyetle piir dikkat kesilmesi ¢ok
onemlidir. Bu anlamda kadin i¢in en ideal oyun havasi agir halaydir. Erkegin tersi olarak, kadin daha
hizl1 ritimleri bile daha coskusuz oynamak zorundadir. Bu sekildeki sunum, ideal kadinligin terazisi
gibidir. Kadin orada erkek rekabetinin bir par¢asi olarak bazi s6zel olmayan dvgiilere mazhar olur.
Kadin oynarken davulcunun ya da kadinin iizerinden para atmak, zilgit cekmek, havaya ates etmek
bunun en biiyiik gostergeleridir. Dogrudan iletisimin hos kargilanmadigi bu ortamda erkek, bir kadini
araci tayin ederek begendigi kadini halaya davet eder ya da onun igin zilgit ¢ektirir. Kimi zaman da
erkek adina erkegin ailesi bu tiir seylere bagvurur.

Cinsel rekabetin diger bir formu dedikodudur. Kadinin 6viilmesi, rakibin kotii 6zelliklerinin ifsa
edilmesi, belki de iftira edilmesi, kimi zaman rakibin manipiile edilmesi bu tiir yontemlerdendir.*
Daha geleneksel toplumlarda kadin bu konuda yalniz degildir. Kadinin kadin akrabalari, 6zellikle de
annesi, bu konuda ¢ok onemli bir vazife goriir. O yiizden de bu tiir yerlerde 6ksiiz olan geng
kadinlarin rekabet giicii 6nemli oranda diigiik olabilmektedir. Bir¢ok geleneksel toplumun
folklorunda yer alan Kiil Kedisi masali ve onun varyantlarinda konu edinilen iivey kizin hor
goriilmesi hikayesi bu gergevede ele alinabilir.

Kiskanglik, cinsel rekabetin diger bir tezahtirtidiir. Kiskanghgm bir boyutu (envy), iliski yasayan
insanlarin taciz edilmesine dayanir. Burada iligski yasayamayan kisi isteyerek ya da istemsiz bir
sekilde kiskanglik tutumu sergileyerek digerleri iizerinde bir psikolojik baski kurar. Bu, fark
edilmenin kendi cinsel isteginin bir disa vurumdur. Liberal toplumlarda arkadaslik ortamlarinda daha
cok goriilse de iligkilerin kat1 evlilik kurallarina bagli oldugu toplumlarda bu tiir kiskangliklar kiz
kardesler arasinda daha gériiniir olabilmektedir. Ornegin, evliligin yas sirasmi takip etmesinin dnemli
oldugu kimi yorelerde, yasga biiyiik olan kiz kardes heniiz s6zlenmemisken daha geng olan kiz
kardesin nisanlanmasi bu tiirden bir kiskan¢hgir dogurabilmektedir. Ciinkii siranin bu sekilde
kagmasi, kadinin “evde kalmis” seklinde damgalanmasina yol agmakla biiyiik kiz kardes i¢in dnemli
bir dezavantaja doniisebilmektedir. Kadin belki nihayetinde evlenir ama zaman gectik¢e es adayinin
bastaki beklentinin altinda olma olasilig1 yiikselir. Bu yiizden de daha geleneksel toplumlarda
kadinlarin erken yas evlilikleri®® bu rekabetin bir pargasi olarak karsimiza ¢ikar.

Kiskangligin daha 6nemli bir boyutu (jealousy), iliski yasayan ya da evli olan kisilerin birbiri tizerine
baski kurumasina dayanir. Kimi zaman bu, paranoyak bir davranis olsa da normal kosullarda
kiskanglik agkin bir pargasi olarak sunulur. Esas maksat ise partneri rakiplerinden izole etmektir. Bu
kiskanglik tiirii kimi zaman kiiltiirel bir deger olarak varsayilip kutsanir. Ornegin, islam’da domuzun
haram olmasinin nedenlerinden birisinin domuzun esini kiskanmayan bir hayvan olmasiyla
iligkilendirilmesi esasinda bu egilimle alakalidir. Zira bu séylem esas olarak Batililarin (Hristiyan)
domuz eti yedigi i¢in daha az kiskang (daha ahlaksiz) oldugu savim temellendirir.>* Oysa bu tiirden
bir kadin kiskangligi, geleneksel ataerkil toplumlarda kadinin konumunun aile kurumu diginda
oldukga kirilgan olmasiyla daha cok iliskilidir. Ciinkii, bu tiir toplumlarda kadinin “dul” olarak
yaftalanmasi kadinin ikincillesmesini daha da derinlestirir. Liberal toplumlarda ise esler arasinda
sermaye uyusmazlig ozellikle de erkegin dikkate deger bir erotik ya da sosyal sermayeye sahip
olmasi, kadimin iligkiyi korumaya doniik kiskangga tutumlar sergilemesini daha ¢ok
tetikleyebilmektedir. Kiskanglhigin bitmesi ya da ise yaramasi, erkegin istenmeyen sosyal ortamdan
kopmasi, kadinin elde edecegi belli bazi garantilere ya da erkegin sahip oldugu sermayelerin etkisinin
azalmasina baghdir. Kadn i¢in ¢ocuk sahibi olmak bu anlamda 6nemli bir kazang olabilmektedir.
Ciinkii birgok toplumda goriilebilecegi gibi ¢ocuk sahipligi taraflarin evliligi bitirmeleri 6niindeki en
onemli bariyerlerden birisi olma islevine sahiptir. Ancak baba-soylulugun (patrilineage) kat1 bir

52 Fisher & Cox, 2010.

53 Tiirkiye’de modern niifus hizmetlerinin yaygmlasip kiigiik yasta evliliklerin yasaklanmasiyla beraber, kizlarmm
“istikbalini” diisiinen ebeveynler, yasal engelleri agmak i¢in, belli bir donem kiz ¢ocuklarini niifus kiitiiklerine oldugundan
birkag yas daha biiyiik kaydettiriyorlardi.

54 “Domugz, disisini kiskanmayan bir hayvandir. Domuz eti ile beslenen insanlarda, kiskanglik hissinin zayifladig1 veya
dumura ugradig1 gézlenmistir. Fransiz filozoflarindan Savorin de beslenmenin mizag iizerindeki bu tesirine ¢ok dnem
vererek, "Bana ne yedigini sdyle, senin ne oldugunu haber vereyim" demistir.” Yani Akit (2016-09-05) “Iste domuz etinin
yenmesini haram kilan nedenler” https://www.yeniakit.com.tr/haber/iste-domuz-etinin-yenmesini-haram-kilan-nedenler-
209229.html
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sekilde uygulandigi toplumlarda ¢ocuk lizerindeki hakkin baba tarafina ait sayilmasi, kadin igin,
evliligi koruma gabasi, dolayisiyla da kiskanglik, daha travmatik bir hal alabilmektedir.>®

Diger bir bicim ise, ahlaki vaazlar diyebilecegimiz telkinlerdir. Bu ahlaki ilkelerin kaynagi kimi
zaman din, kimi zaman ataerkil kodlar olabilir. Ornegin esler arasinda askin (sadakat ve baglilik
anlaminda) her seyden 6nemli olduguna ya da cinselligin 6nemli olmadigina doniik mesajlar ya da
diyaloglarin bdyle bir boyutu vardir.>® Fiziksel yaptirim giiciiniin daha siirli oldugu diisiiniildiigiinde
kadinin bu tarz telkinlere bagvurmasi kaginilmaz olmaktadir. Bu da kadimin kendi konumunu
korumak adina ataerkil kodlara sarilmak, “ataerkil pazarligin” igine girmek zorunda kalmasi
anlamina gelir.>’

Son olarak, s6zlii ya da fiziksel taciz ya da siddet cinsel rekabetin en acik bi¢imidir. Bu anlamda daha
liberal kiiltiirlerde ergen yastaki kadinlar arasindaki cinsel rekabet temelli siddet bilindik bir olgudur.
Daha geleneksel toplumlarda kadinlar arasi siddet olaylarina evlilik dncesi donemde az rastlanirken,
evlilik sonras1 donemde bu olgunun deneyimlenmesi daha olasidir. Kadin, sadece somut bir rakiple
degil ayn1 zamanda evliligine tehdit oldugunu diisiindiigii herhangi bir kadinla s6zlii ya da fiziki
catismay1 goze alabilmektedir.

Kadinlar arasi cinsel rekabetin ¢ercevesini belirlemeye calistigimiz bu tartismada son olarak birkag
noktanin altimi ¢izmek gerekir: Birincisi, cinsellik baglaminda liberal ya da geleneksel toplum ayrimi
tek tek toplumlari degil, belli bakis agilarimi ya da kiiltiirel havzalar1 kastetmektedir. Zira higbir
toplum bu anlamda tek bigimli olmayi1p yoreye veyahut sinifa gére daha liberal ya da daha geleneksel
kaliplar goriilebilir. Ikinci olarak, bu tarz kiiltiirler izole degildir. Degisik bakis acilarma ya da
kiiltiirlere sahip insanlarin karsilagsmalari, duruma gore rekabetin bigimini yeniden sekillendirir.
Uciincii olarak, miicadele bigimi olarak basvurulan yontemlerin bazilarma kadinlar daha fazla
basvursa bile hig birisi kadinlara 6zgii degildir. Erkek boyutu baska bir sorunsal teskil ettigi i¢in bu
makalenin kapsamini agmaktadir. Dordiinciisii, cinsel rekabette rakip somut bir kisi olmak zorunda
degildir. Belki de ¢ogu zaman bu rekabet yersiz bir histen bile ibaret olabilir. Son olarak, cinsel
rekabet ile ekonomi ya da kiiltiire bagl zorunlu kars1 karsiya gelisler birbirini diglamak zorunda
degildir. Dolayistyla burada cinsel indirgemeci bir perspektif oldugu diisiiniilmemelidir.

Cinsel Rekabet Baglaminda Yerli Kadin-Suriyeli Miilteci Kadin Gerilimi

Yerli kadimlarla Suriyeli kadinlar arasindaki cinsel rekabet iizerine yapilmis dogrudan bir arastirma
olmasa da bir¢ok ¢aligmada olguya yonelik emareler karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismaya da ilham
veren asagidaki grafik, 2020 yilinda Gaziantep’te yaptigimiz bir arastirmada kadinlarin diger
insanlarin hangi tutum ve davramslarindan rahatsiz olduklarina déniik soruya dayanmaktadir.%® Yerli
kadinlar sirasiyla en ¢ok yerli ve Suriyeli erkeklerin bakislarindan rahatsiz olurken; Suriyeli kadinlar,
yerli kadinlarin bakist ve kendileriyle konusma tislubundan daha fazla rahatsiz olmaktadirlar. Bir
kadinin, erkegin bakisindan rahatsiz olmasi1 gayet anlasilir bir durumdur. Ciinkii kadin i¢in yabanct
bir erkegin bakis1 bir cinsel taciz eylemine karsilik gelebilir. Ancak, kadinin bagka bir kadininin
bakisi ya da konusma bigciminden daha ¢ok rahatsizlik duymasi iizerinde diisiiniilmesi gereken bir
durumdur.

%5 Kottak, 2017, 229.

% Esini aldatan bagka bir kadini1 ya da erkeg@i kinayic1 agir1 tepkiler yine, kismen bununla alakalidir. Bu davranig, smavda
kopya ¢ek(e)meyen kisinin kopyaya agir1 tepki vermesindeki sosyo-psikolojik siirece benzer (Aronson, Wilson, Akert, &
Sommers, 2016, 166-167).

57 Kandiyoti, 1988.

%8 Giiltekin vd. 2021, 83.
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Sekil 1: Yerli ve Suriyeli Kadinlarin Rahatsizlik Duydugu Durumlar

Anlam yiiklii olup olmadigina bakmaksizin, kisinin iizerinde hissettigi bakis, 6zellikle de uzun siireli
bir bakigsa, rahatsiz edici gelebilir. Veyahut bakisin nefret, kiigiimseme, tiksinme ve kiskanma gibi
olumsuz bir ifade igermesi onu yeterince rahatsiz edici kilacaktir. Maalesef, Suriyeli kadmnlar
rahatsizligin nedenine doniik soruya cevap vermediklerinden nasil bir bakisla karsilastiklarini ya da
tam olarak neyin onlara rahatsizlik verdigini bilemesek de Suriyeli-yerli iligkilerini konu edinen bazi
nitel calismalarin bulgular1 bu sorunun kokeni hakkinda yeterince fikir vermektedir.

Yerli kadinlarin yaklasik %87’si kendilerini Suriyeli kadinlardan daha 6zgiir hissederken, ayni
zamanda Tiirkiye’deki erkek-kadin esitliginin daha fazla olduguna inanmaktadir.%® Bu hissin altinda,
Suriye’de yaygin olan ¢okeslilikten dolay1 kadinin higbir hakki olmayan bir “zavalli” oldugu
seklindeki algimin rolii yadsinamaz. Gaziantep’te yapilan bir arastirmaya katilan kadin
ogretmenlerden birisi Suriyeli kadnlar i¢in tiziildiigiinii onlarin ¢ok “ezik” oldugunu séylerken; bir
digeri, Suriye toplumunda kadmmn bir esyadan (“mal”) farkinin olmadigini ifade etmektedir.®® Bu
haliyle, yerli kadinin son derece 6zgiivenli oldugu; Suriyeli kadina empati besleyip onun icin
iiztildigli gibi bir izlenim ortaya ¢ikmaktadir. Fakat yorumlarin devami, bu tavrin aslinda bir
asagilama ve nefretin disa vurumu oldugunu ortaya koymaktadir. Daha da 6nemlisi, Suriyeli kadina
karst bu olumsuz tutumun, bir iki kisinin bir arastirmaya hasbelkader yansiyan goriislerinin ¢ok
Otesinde yaygin bir kaninin tezahiirii olmasidir.

Birgok aragtirmaya yansidigi kadartyla Suriyeli kadina déniik olumsuz séylemin merkezinde onlarin
“abartili” slislenmeleri yer almaktadir. Burada sorgulanmasi gereken husus, siislenmenin neden bu
kadar ¢ok tepki ¢ektigidir. Bu tutuma sahip kisiler, tepkiselliklerini {ig tiirlii gerekgelendirmektedir.
Her seyden Once, yardimla geginen bir grup olarak Suriyelilerin stislenme gibi “ikincil” bir ihtiyaca
harcama yapmast, bir tiir vardumduymazlik ve israf olarak goriilmektedir.5* ikinci bir tepki noktasi
ise Suriyeli erkek imajiyla alakalidir. Buna gore, cinsellige diiskiin Suriyeli erkek, ¢cok esli olmakla
zaten kadim asagilayan bir konumdadir. Suriyeli kadinin siislenmesi de onun cinsel hazzinin
tatminine doniik bir pratik olmaktan baska bir sey degildir. Diger bir deyisle, kendi agagilanmig
konumunu sorgulayamayan bu kadinin erkek cinsel hazzinin bir nesnesi olmak disinda bir vasfi
yoktur.

“Cok siisliiler” diyorlar. “O ¢arsafin altinda neler var” diyorlar. Yani “bir ¢itkarin da bakin”
diyorlar. Agik¢asi evde - Gérmedigim i¢in bilmiyorum - eslerine yapiyorlar sadece. (Kadin,
22). “(...) Onlarda bence kadin bir mal, mal da gosteris ister. Malina bakman lazim”. (Kadin,

%9 Giiltekin vd. 2021, 84-85.
60 Acikgdz 2020, 66, 79.
61 Giines 2019, 40; Koyuncu 2014, 135.
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35) “Ya evet, es dort, “ise yaramiyor demek ki” diyorum “o kadar siis, ti¢ dort tane es olunca.”
(Kadin, 50).%

Buradaki esas tepki aslinda Suriyeli kadinin sézde vurdum duymazlhigina doniik degil; bu tutum
dolaymmiyla onun yerli kadin/aile igin tehlike haline gelmesinedir.®® Zira, daha yaygi bir sekilde
dillendirilen tepki, Suriyeli kadinlarin stislenmelerinin yerli erkekleri elde etme niyetleriyle alakalt
oldugudur. Bu konuda birgok arastirmada mebzul miktarda 6rnek bulunmaktadir.5

Suriyeli kadinlarin niyetlerinden bagimsiz olarak yerli kadinlarin sergiledigi bu son tepki, tipik bir
cinsel rekabet refleksi olup; yerli kadinlarin bu rekabet baskisini hissetmesinin altinda birgok neden
bulunmaktadir. Her seyden 6nce, 2015-2021 yillar1 arasinda yerli erkek-Suriyeli kadin evlilikleriyle
yerli kadin-Suriyeli erkek evlilikleri arasinda ortalama yaklasik yedi kat1 gibi olduk¢a biiyiik bir
ugurumun olmasi bu kaygiy1 anlasilir kilmaktadir. Bu tabloya gayri resmi evlilikler de eklenince bu
farkin ¢ok daha biiyiik oldugunu tahmin etmek zor degil.

6 7
s 18 21 23
: :

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

B Suriyeli Gelin Suriyeli Damat

Sekil 2: Yerlilerle Suriyeliler Arasinda Yapilan Evliliklerin Cinsiyet Oranlar1 (%)%

Farkin biiyiimesi, cinsel rekabetin yerli kadin aleyhine gelismesini kaginilmaz kilar. Ozellikle, cok
eslilige karsilik gelen resmi olmayan evlilikler, yerli kadinin evlilik sonrast beklenmedik bir cinsel
rekabetin i¢ine girmesi anlamina gelirken; bu rekabetin cogunlukla kaybedeni yine onlar olmaktadir.
Biiyiik oranda, evli erkekler Suriyeli kadinlarla iligkisini gizli tutuyor ve ¢ok fazla kisinin haberi
olmadan onlarla evleniyorlar. Bazi 6rneklerde kadin bir sekilde durumdan haberdar olurken, diger
bazilarinda ise durumun hi¢bir zaman farkinda olmuyor. Bu tiir bir gizli rekabet durumunda kadin
rekabet baskist dogrudan hissetmese dahi, kadinin ihmali, ailenin ihmali, ailenin ekonomik
kaynaklarimin  paylasilmasiyla  beraber kadin bu baskiyi dolayli yollardan zaten
deneyimleyebilmektedir. Kadin bu durumu 6grendiginde ise oniinde ii¢ se¢enek oluyor: Ya kocasinin
Suriyeli kadinla iligkisini sonlandirmak i¢in canhiras bir ¢abaya girip amacina ulasiyor ya belli bir
noktada pes edip bosaniyor ya da ¢ok esli bir evlilige boyun egiyor. Her ii¢c durumda da yerli kadin
bu rekabetin su ya da bu sekilde kaybedeni oluyor. Ciinkii, sirf kars1 tarafin iliskisini bitirtse bile, bu
rekabette oldukga yipraniyor ve rekabet baskisini hissetmeye devam ediyor.

Ikinci olarak, medyada yer alan haberlerde siklikla “Suriyeli kadinlarin geng, kurnaz, bastan ¢ikaran
gibi stereotipik temsilleri”nin kullanilmas1,%® yine yerli kadin iizerindeki cinsel rekabet baskisini
derinlestirmektedir. Suriyeli kadinin medyaya yansiyan kriminalize edilmis hallerinin giindelik
sohbetler i¢inde kullanilmas1 dedikodu ve medya haberlerinin karsilikli birbirini besledigini ortaya
koymaktadir. Bu dongiiniin kendisinin bizatihi cinsel miicadelenin aslinda bir parcasi oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir.

62 Acikgdz, 2020, 66, 79.

8 Erdogan 2020, 114.

64 Actkgdz, 2020; Dogan, 2021; Giines, 2019; Kaya, 2017; Unal & Dogan, 2020.
8 TUIK 2015-2021.

66 Keskin-Koskeroglu, 2018, 61.
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Ugiincii olarak, kocalarinin gergek ya da saka yollu, Suriyeli bir kadinin kendileri igin her an hazir
ve nazir oldugu yoénlii tehditleri yerli kadini ister istemez bir baski altina sokmaktadir.®’” Yerli kadin
sirf esinin bu tehdidini kale almasa bile Suriyeli kadina karsi bir tepki gelistirmenin de Oniine
gecemiyor. En nihayetinde, tiim bu baskinin bir ¢iktisi olarak Suriyeli kadin, eslerini her an ellerinden
almaya hazir (“azgin”) ve cinsel rekabette olduk¢a aktif (“pervasiz”) gibi bir alameti farikayla
damgalanmis bir sekilde karsimiza ¢ikiyor. Bu imaj1 pekistirmek icin Suriyeli kadinlara atfedilen
bir¢ok s6z ya da slogan, esasinda yerli kadinin hissettigi rekabet baskisinin bir disavurumuyken; ote
yandan da bu baskiy1 yeniden iiretmekten baska bir ise yaramiyor.

“‘Tiirklerin kadinlari pis de erkekleri mis mis!’ diyorlarmus. Siz kendinize bakmiyorsunuz falan
diyorlarmis.” (Kadn, 22); “‘Tiirk erkekleri ¢ok iyi de kadinlar: yok falan’ diye muhabbetleri
cok duydum. ‘Kadinlar kendilerine hi¢ bakmuyorlar boyle erkekler varken...”” (Kadn, 34);
“‘Tiirk erkekleri lokum, lokum! Tiirk kadinlart b***’ diyorlarmis” (Kadin, 35).%

“Suruclu erkekler lokum kadinlari bokum.

“Mesela Kobanili kadinlar yerli erkek ve kadinlar i¢in sunu soyliiyor; ‘kadinlariniz patates,
erkekleriniz muz’ gibi yani kadinlariniz sisman, bakimsiz, kocalariniz iyi.”’™

Dikkatli bakildiginda bu miicadelede firetilen “iffetli yerli kadin” ile “seytani miilteci kadin”
imajlarinda ataerkilligin geleneksel kadin formiilasyonunun temel alindig1 goriilebilir. Dolayisiyla
kadin pasifligini yiiceltmekle, kadinin magduriyetini derinlestiren ataerkil ideolojinin bu durumda
¢ozlim gibi sunulmasi ironiktir. Bu ydntem, aslinda birakin yerli kadinin “magduriyetini”
gidermesini; onu 6znellikten arimdirilmis ideal kadin olarak sunmakla zaten bu rekabette bocalayan
kadinin giiciinii daha da trpiilemekte; bu gerilimli siiregte 6nemli bir rolii olan erkegi gériinmez ya
da masum kilmakla, magduriyete her iki tarafin kadinlarini daha fazla ortak etmektedir.

Tiim bu tartismada, Suriyeli kadinin siislenmesini algilama sekline dayanarak yerli kadinin cinsel
rekabet baskisini hissettigini ortaya koymakla birlikte, rekabetin fiili bir durum teskil edip etmedigi
ya da karsilikli olup olmadig1 netlik kazanmis degildir. Bunu yanitlamak i¢in, Suriyeli kadinlarin
kendilerine atfedilen siislii olmay1 nasil gordiiklerine bakmak gerekir. Suriyeli kadinlar,
stislenmelerinin, i¢ine girdikleri gdgmenlik durumunun bir iiriinii olmadigini, Suriye’de boyle bir
kiiltiiriin zaten var oldugunu ifade etmektedirler. O halde, yiizy1l dncesine kadar ayn1 mekénlarda
ikamet eden, hatta aym etnik gurubun bir pargasi olan insanlarin siislenmeyle olan iliskilerinin bu
denli farklilasmasi agiklanmaya muhtagtir.

Her seyden once, farklilasmanin esas noktasinin iki iilkenin modernlesme siireclerinde ortaya ¢ikan,
dini kimlikle batili tarzda siislenmenin birlikte olup olamayacagina dontik tutumsal ayrismayla
iliskili oldugunu belirtmek gerekir. Tirkiye’de Kemalizm’in Batic1 yonelimi geleneksel yasam
bigimine karsit olarak gelisirken; Suriye’deki modernlesme daha kapsayici olmustur. Bu da,
Suriye’de geleneksel yasam tarzina bagl kadinlarin geleneksellikle modernlik dikotomisini daha az
hissetmesine, dolayisiyla da her iki yasam tarzin1 harmanlayabilmesini kolaylagtirmistir. Tiirkiye’de
ise uzun siire bu karsithgin daha derin olmasi, Ozellikle kirda yasayan kitlelerle kentli
muhafazakarlarin 6teki olarak algiladiklart konuma karsi tepki gelistirerek geleneksellik konusunda
daha tutucu bir tavir takinmalarina neden olmustur. Suriye’de uzun bir siiredir olusan iki yasam
bi¢iminin bir aradaligina doniik alginin Tiirkiye’de esas olarak son 20 yi1l iginde dindar muhafazakar
bir iktidar elitinin pekismesiyle hiz kazandig1, giiniimiizde de peyderpey tabana daha fazla yayildig
fark edilmektedir.

Ote yandan bu durumun cinsel rekabet boyutu oldugu da bir gercek. Suriye’de ¢ok esliligin serbest
olmasinin kimi zaman kadin1 da asan, cinsel rekabeti arttiran bir yonii olduguna siiphe yok. Kumalik
deneyimi olan bir kadinm soyledigi, “Ikinci es olmak avantaj katiyor kadinlara. Bu sebeple kizlar da

67 Kimi 6rnekler igin bkz. Agikgdz 2020, 71; Erdogan 2020, 114; Giines 2019, 45; Koyuncu 2014, 136-137.
88 Agikgdz 2020, 70.

89 Giines 2019, 53.

70 Kaya 2017, 99.
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kuma olarak evleniyorlar. Daha kiymetli oluyorlar...”” ifadesi aslinda bu rekabetin 6ziinii ¢ok iyi

bir sekilde ortaya koymaktadir. Bazen aileler kiz ¢ocuklarini ikinci es olmaya 6zendirirken bazen de
geng kadinin kendisi bu konumu daha avantajli saydigi icin cinsel bir miicadelenin i¢ine girmektedir.
Tiirkiye’de ise muhafazakar kesimlere de yasal olarak tek esliligin zorunlu kilinmasi cinsel rekabeti
diisiirmiis, dolayisiyla da erotik sermayenin Onemi azalmistir. Ciinkii erkekler tek esli olma
bakimindan yasal bir baski hissederken, evliligin bozulmamas: konusunda da geleneksel baski
altinda kalmaktadirlar. Bu durum cinsel rekabeti 6nemli oranda diistirmekte, bu yilizden de erotik
sermayeye yatirim yapmayi onemli oranda gereksiz kilmaktadir. Cok esliligin fiili olarak yaygin
oldugu 1970’lere kadarki donemde kadinlarin ddvme yaptirma, siirme ¢cekme, baslik takma, saca ya
da bagliga altin, giimiis, tily takma gibi geleneksel siislenme bicimlerinin ¢ok esliligin diisiisiine
paralel olarak yok olmaya baslamas: tesadiif olmasa gerek. Ote yandan, bosanmaya déniik geleneksel
kat1 tutumun gitgide yumusamasinin da tersi bir trendi tetikledigini sdylemek de pekala miimkiindiir.

Buradan yerli kadinin cinsel rekabet defterini timden kapattig1 gibi bir sonug ¢ikmaz elbette. O, bu
miicadelesini ataerkil kodlar dogrultusunda daha ¢ok kiiltiirel sermayesiyle verir. Ornegin dzellikle
geleneksel tarimsal ekonominin yaygin oldugu kirsal bélgelerde kadinin ¢aliskan ve hamarat olmasi
cok rahatlikla erotik sermaye yerine ikame edebilmektedir. Her iki tarafin birbirlerine karsi
goriislerine yer veren calismalarda goriildiigii kadariyla yerliler, temel olarak Suriyeli kadinlarin
kendilerine bakmaktan baska ise yaramadigi gibi bir argliimana sarilirken; Suriyeli kadinlar, yerli
kadinlarin ev isleri disinda bir sey bilmedikleri, kendilerini ¢ok ihmal ettikleri gibi bir argiimana
bagvurmaktadirlar.”> Bunun gibi, kisinin kendi sermayesini 6verken karsi tarafinkini
degersizlestirmeye calismasi cinsel rekabetin en onemli gostergelerinden birisidir. Dolayisiyla
rekabete her iki tarafin da dahlinin olduguna siiphe yoktur.

Elbette sunu eklemekte fayda var: Burada cinsel rekabet olarak ele alinan olgu herkesi esit derecede
etkileyen bir ¢atisma durumu degildir. Bu olgunun bir tarafi en ¢ok evli yerli geng kadinlarken, diger
tarafi bekar, kimsesiz, esini kaybetmis Suriyeli kadinlardir. Bu durumdaki Suriyeli kadinlarin bu i
icin can attiklar1 gibi bir sey sdylemek de tam olarak dogru olmaz. Zira bazen kadinin ailesi, bazen
erkegin kendisi, bazen de bu isi ranta ¢eviren kisilerin baskilar1’® da kadinlar1 zoraki bir rekabetin
icine sokmaktadir. Kimileri kurtulusu i¢in ya da sadece asik olduklari i¢in cinsel rekabete dahil
olurken; kimisi de bunu kendisi i¢in bir tehlike olarak gordiigii i¢in erotik sermayesini gizlemeye
calismaktadir.

“Sorunumuz 4 kiz bir erkek olacak sekilde yasamamiz. Hem Kilis halki tarafindan, hem de
zengin sozii gecen Suriyeliler tarafindan dikkat ¢eken bir hal almigti. Bunun iizerine ilk
oturdugumuz mahalleden tasindik. Ablam agabeyimin kiyafetlerini giyerek erkek gibi
goriinmeye basladi. Bizi ve kendini bu sekilde koruyacagmi diisiiniiyor. Artik eskisi gibi
davranmiyor. Marketlerde giinliik islerde calistyor ve kimseyle konusmuyor.”™

Sonug¢

Giindelik hayatin siradan bir pratigi olmasina ragmen cinsel rekabet, doga bilimlerinde onemli bir
yer teskil ederken toplumsal arastirmalarda biiyiik oranda goz ardi edilen bir konu olagelmistir.
Bunun nedenlerinin en baginda kuskusuz olgunun dogasi gelmektedir. Bir¢ok hayvan tiiriinde
kolayca gozlemlenebilen cinsel rekabet, daha ¢ok erkegin disiyle ¢iftlesme amaciyla rakip diger
erkeklerle giristigi 6liimiine kavgalar seklinde dogrudan ya da disiyi cezbetmek i¢in yapilan bir tiir
serenat ya da dans tzerinden kendini gosterir. Ve genelde disi, rekabet eden degil, segen
konumundadir. Insanlar arasinda da benzer bir sekilde erkegin rekabeti kolayca gdzlemlenebilir.
Ornegin, bircok masalda padisahin ya da krahn, kizina talip olan erkeklerin akil ya da cesaret
temelinde kars1 karsiya gelmelerini talep etmesi, erkegin cinsel miicadelesinin nasil normalize
edildigini gosterir. Obiir yandan bu kurgularda hile, biiyii gibi yontemlere bagvuran aktdrlerin olmast,
insan topluluklarinda cinsel rekabetin aslinda ne kadar karmasik olabilecegine dair de ipucu
vermektedir. Gergekten de cinsel rekabet diiellolar, kavgalar, atismalar ve yarismalar seklinde

" Celik & Vural 2018, 368.
2 Giines 2019.

3 Kaya 2017.

7 Aktas 2016, 56.
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dogrudan gozlemlenebilecegi gibi; kiiltiir, sif, statii, prestij ile bireysel tercih, farkliliklar,
meziyetler ve karizmanin olusturdugu ¢esitli kombinasyonlarda daha ortiik ve dolayl bir sekilde
gerceklesebilir. Hele ki s6z konusu kadinlar arasi rekabet olunca devreye ataerkil kaliplar giriyor ve
bu ortii daha da belirginlesebiliyor.

Tarihsel siirecte ataerkil kiiltiir, daha en bagindan itibaren iffetli kadin1 makbul saymakla kadinin
arzusunu pasifize etmeye ¢alismis, hatta kimi durumda yok etmeye doniik sembolik siddet, gerekirse
de fiziki siddet, tatbik edegelmistir. Elbette bunun, kadinin kendi arzularinin pesinden gitmesini tam
olarak engelledigi s6ylenemez. Kadin, bazi durumlarda ataerkil normlar1 dogrudan karsisina alirken,
cogunlukla da onlarla uzlasi i¢inde bir miicadele veregelmistir. Bu iki yol, kadinin makbul ve makbul
olmayan kategorilerini yeniden firetirken, genel anlamda kadinin miicadelesini daha goriinmez
kilmaktadir. Bu goriinmezlik salt kadinin daha pasif yontemlere bagvurmasiyla alakali degildir. Ayni
zamanda makbul kadinin cinsel arzusunun yadsinmasina doniik zimni bir sessizlik mutabakatini da
icerir. O ylizden “iffetsiz” olarak damgalanan kadinin arzular1 abartilarak dahi dillendirilirken,
“iffetli” kadinin arzularinin ifgaati toplumsal inganin birgok yap1 tagini yerinden oynatma tehlikesi
tasidigi icin “iftira” gibi bir mekanizmayla daha zor hale getirilir. Dolayisiyla iftira mekanizmasi
hem kadinin ataerkil normlara uymasimi temin etme, hem de iffetli kadimn cinsel anlamda
Oznelliginin goriinmezligini saglama gibi bir islev iistleniyor.

Kadinlar arasi cinsel rekabete doniik sosyal bilimlerdeki sessizligin, bilhassa makalenin basinda ele
alman feminist tepkinin, sozii edilen sessizlik mutabakatiyla iliskisi oldugu acik. S6z konusu, kadinin
cinsel 6znelligi olunca, feminizm tarihinde dahi buna doniik bir bocalama gézden kagmamaktadir.
1960’1ara kadar siiren birinci dalga feminizmin biitiin ¢abasi tarih boyunca sadece cinsel anlamda
oznelligi degil, neredeyse hepten yok sayilan kadinin birey olarak taninmasina yoneliktir. 1960’larda
cinsellik daha fazla giindeme gelse de konu daha ziyade temel haklar baglaminda goriilmiis, cinsel
anlamda kadinin aktif olarak resmedilme fikri heniiz saglam bir zemin bulamamustir. 1970’lerin
sonundan itibaren kadinin cinsel hazzinin ifsasina doniik bir inisiyatif ortaya ¢iksa da feminist
cevrelerde bag gosteren, feminist seks savagslar: olarak adlandirilan fikir ayriliklarini, pohpohlanan
erkek cinselligi-bastirilmis kadin cinselligi karsithginda, muktedir erkek karsisinda kadinin igine
girdigi agmazin bir yansimasi olarak gérmek gerek. Kadinin cinsel baglamdaki 6znelligini goériiniir
kilmanin m1 yoksa onu bastirmanin m1 kadin lehine oldugu sorusu bir ¢ikmaz sokaga isaret eder.
Ciinkli kadin, ataerkilligin bigtigi gdmlegi giymekle; bu gdmlegi parcalayarak, dizginlenmemis
erkeklige katkida bulunmak gibi bir ikilemle karsi karstyadir. Bu durumda Feminizm genel itibariyle
kars1 karsiya gelen kadim degil, omuz omuza veren kadini daha ¢ok goriiniir kilmak istemistir.” Bu
baglamda diisiiniildiigiinde kadinlar arasi cinsel rekabete doniik bir hassasiyetin ¢ok da elestirilecek
bir tarafi yok. Ancak konuyu gérmezden gelmenin bu hassasiyeti agan bir tarafinin olabilecegi de bir
gergek. Diger bir ifadeyle, feminist refleksin kadinlar arasi cinsel rekabeti gormezden gelmesinin bir
hassasiyet meselesi mi, yoksa ataerkilligin cinsel anlamda pasif kadin1 muteber sayan yaklagiminin
i¢sellestirilmesinin mi bir tezahiirli oldugu tartismaya aciktir. “Rekabet... Sanki kadinlar erkekler
icin birbiriyle ¢atistyormus gibi bir anlama gelmiyor mu?” gibi bir tepkinin tam da ataerkilligin
kadinin cinsel 6znelligini olumsuzlayan sdylemiyle paralellik teskil etmesi bu anlamda bir tesadiif
olmasa gerek.

Yerli ve Suriyeli kadin arasindaki gerilimler incelendiginde, temelde ataerkil sdylemin nasil yeniden
uretildigini daha iyi gormekteyiz. Yerli kadinlar arasindaki cinsel rekabet konusu sessiz sedasiz
islerken; s6z konusu yabanci kadinlarla olan rekabet olunca konu birden goriiniir olmaya basliyor.
Yerli kadin “iffetli” ve “makbul” kategorisine denk gelirken, Suriyeli miilteci kadin “iffetsiz” ve
“makbul olmayan” kadini tanimlamaktadir. O yiizden de konusulan, hatta abartilan, Suriyeli kadinin
cinsel arzusu ve Oznelligi (iffetsizligi)’dir. Bu, aslinda tam da bu calismada kavramlagtirilmaya
calisilan cinsel rekabete tekabiil eder. Bu rekabet, belli bir erkek {izerine aleni bir miicadeleyi
kapsayabilecegi gibi; daha ziyade, var olan cinsel yapiya doniik, belki de yersiz, bir tehdit algisina
da karsilik gelebilir. Nitekim bu hissin kendisi, cinsel miicadelenin bir pargasi olan, “karsi taraf
hakkinda olumsuz onyargilar gelistirme”, “onlar hakkinda dedikodu yapma, “onlara iftira etme”,
“kendini 6verken karsidakini asagilama” gibi yontemlerle beraber gelisir. Bunun kagimilmaz bir
sonucu olarak da giindelik hayatta her an karsimiza ¢ikabilecek cinsel rekabet, taraflarin “ev sahibi”

75 Tayl, 2020.
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ve “miilteci” konumunda olmasindan kaynakli olarak yabanciya karsi Stekilestirici ve zenofobik bir
mahiyete biiriiniir. Bu baglamda tiretilen soylemler, zaten hassas konumda olan miilteci kadin1 daha
da kirilgan hale getirirken; her ne kadar yerli kadinin savunusu gibi goriinse de onun bundan kazanglh
¢ikmadigr da asikar. Bunun karsisinda feminist duyarlilik konuya doniik miimkiin mertebe hassas
olmay1 salik veriyor. Etik agidan bu gayet anlasilir bir tavirdir. Ancak genel olarak konuyu
gormezden gelmek seklinde zuhur eden bu hassasiyetin, bir ¢oziim mii tirettigi yoksa var olan ataerkil
kaliplar1 yeniden mi iirettiginin iizerinde diisiiniilmesi gerekir.
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