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TURKIYE’'NIN ANTARKTIKA ACILIMI: STRATEJIK,
EKOLOJIK VE ETiK SORUN VE FIRSATLAR

TURKEY'S ANTARCTIC INITIATIVE: ETHICAL, ECOLOGICAL,
AND STRATEGIC PROBLEMS AND OPPORTUNITIES

OZ Bu makale Tirkiye Cumhuriyeti’nin son on yildir kutuplara artan ilgisinin Antarktika 6zelinde

yasanan etik, ekolojik ve stratejik degisimle agiklamakta ve bu politikanin sorun ve firsatlarinin
temellerini siirmektedir. Tirkiye, kitanin yénetisimini belirleyen Antarktika Antlasma Sistemi’ne
1995°te imzaci olmus, 2017’den bu yana ise bélgeye bilimsel seferler gerceklestirmeye baslamis ve
2019’da kitanin Horseshoe adasinda gegici bir Tiirk Bilim Ussii kurmus durumdadir. 2023’te ise bu
usstin kalici bir lsse doéndstirilmesi planlanmaktadir. Bu durum aslen geri plandaki bilim
insanlarinin ¢ok daha uzun bir siiredir politika yapicilarin ilgi ve destedini bu bélgelere cekme
cabalarinin bir sonucu olarak belirmistir. Ancak mesafe agisindan béylesine uzak iki alana yénelik
ilgi bilimsel bir merakla beraber politik ve toplumsal soru isaretlerini de getirmektedir. Tiirkiye’ye
uzakhigi 14.345,08 km olan Giiney Kutbu’na yénelik sirddrtlen bu ilgi, llkeye bilimsel ve stratejik
anlamda ne gibi katkilar sunabilir? Zira Diinya’nin en blyik besinci kitasi olan Antarktika,
yeryliziiniin en soguk, issiz ve lcra kitasi olarak bilinmekle beraber, kitadaki toprak talepleri ve
maden rezervlerinin kullanimi 1959’da imzalanan Antarktik Antlasma Sistemi ile dondurulmus
durumdadir. Diger bir tabirle hicbir llkenin Antarktika’daki varligi dogrudan bir faydaya
dénisememektedir. Makalenin ilk bélimi Antarktika’nin ekolojik 6nemi, dedisimi ve etkilerini
agiklamaktadir. Ikinci bélim stratejik agidan bélgenin bir miicadele alanina déniismesini
incelemektedir. Uciincii béliimse kitanin yénetisiminde rol oynayan ve Antarktika Antlasma
Sistemi’ndeki bilimsel, siyasi ve etik ¢tkmazlara ayrilmistir. Son bélimde ise bu ekolojik, stratejik ve
etik ctkmazlarin Tirkiye’nin dniindeki sorun ve firsatlarina dair bir tartisma takip etmektedir.

Anahtar kelimeler: Antarktika Anlasma Sistemi, Antarktika, Tirkiye, Etik, Ekoloji,
Jeostrateji

ABST RACT This article explains the increasing interest of the Republic of Turkiye in the

poles in the last ten years with the ethical, ecological and strategic change experienced in
Antarctica. It lays the foundations for the problems and opportunities of this policy. Turkiye became
a signatory to the Antarctic Treaty System in 1995, which determines the governance of the
continent, and has started to conduct scientific expeditions to the region since 2017 and established
a temporary Turkish Science Base on the continent's Horseshoe Island in 2019. In 2023, it plans to
transform this base into a permanent one. This situation has emerged due to scientists' efforts in
the background to attract the attention and support of policymakers to these regions for a much-
extended period. However, the interest in these two fields, which are so distant in terms of distance,
brings political and social question marks along with a scientific curiosity. What kind of scientific
and strategic contributions can this ongoing interest in the South Pole, which is 14,345.08 km from
Turkiye, contribute to the country? Because Antarctica, which is the fifth largest continent in the
world, is known as the coldest, the most desolate, and the most remote continent of the world, but
the Antarctic Treaty, signed in 1959, froze the land demands and the use of mineral reserves in the
continent. In other words, no country's presence in Antarctica can turn into a direct benefit. The
article's first part explains Antarctica's ecological importance, change, and effects. The second part
examines the strategic transformation of the region into a field of struggle. The third chapter is
devoted to the scientific, political, and ethical dilemmas in the Antarctic Treaty System that play a
role in the continent's governance. The last part discusses the problems and opportunities of these
ecological, strategic, and ethical dilemmas for Turkiye.
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GIRiS

Dinya’nin en blylk besinci kitasi olan Antarktika, giderek artan dizeyde jeopolitik bir sorun alanina
donlismektedir (Naylor vd. 2008). Yerkirenin en uzak, en issiz, en Ucra, en soguk ve en corak kitasi olarak
bilinen Antarktika’nin ylzde 97’si buzlarla kaphdir ve Tirkiye'ye olan uzakligi yaklasik 14.000 km’dir.
Dolayisiyla siradan bir insan icin Antarktika, penguenlerin, foklarin ve balinalarin merkezinde yer aldigi bir
gida zincirine sahip olmasinin disinda insani ve jeopolitik degeri kuskulu, yalnizca bilim insanlarinin ve
turistlerin barisgil amaglarla ziyaret ettikleri bir buz kitlesinden ibaret distntlebilir. Ancak kita, aslinda
donmus bir jeopolitik micadele alanidir ve g trendin etkisiyle giderek erimektedir: Kiresel 1sinma, yeni
kaynak arayisi ve yeni glic micadeleleri. Zira diinya politikasi kompleks ve birbirine bagli hassas bir denge
temelinde varlik gostermektedir. Bu hassas dengedeki her tlrli degisim klresel siyasetin Uzerine kurulu
oldugu atmosferik, ekolojik ve jeolojik diizeni degistirebilme ve bunun sonucunda da basta gida ve eneriji
glvenligi olmak Uzere sabit sanilan pek cok kaynak ve sirecin sekteye ugramasi ihtimalini beraberinde
getirmektedir.

Artan dinya ntfusunu beslemek ve bu ntfusun alisageldigi yasam tarzini sirdirebilmek icin diinya giderek
daha fazla gida, mal ve hizmet Uretimine ihtiya¢c duymakta, bu da daha fazla enerji tiketimine neden
olmaktadir. Yenilenebilir enerji kaynaklarina dair arayislar son donemde artsa da kiresel endUstriyel Gretim
ve tlketimi zincirinin son iki asirdaki karbon salinim orani dinyada ciddi degisimlere neden olmus
durumdadir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan déneme antroposen ya da insan ¢agi adi verilmektedir (Leane
& McGee, 2020). Zira ilk defa insan, kendi eylemliligiyle fiziksel doganin dengesini degistirir hale gelmis ve
bu durum doganin kendi kendini yenileyebilecegi bir dizenle devam etmesini engellemektedir. Boylesi bir
siirec de bugin kiresel 1sinma ve iklim degisimi olarak anilan kiresel bir soruna dénlismis durumdadir.
Mevcut sistemin karbon salinim oranlari, diinyadaki sera etkisini de artirmakta, buna mukabil, ortalama
sicakliklar yikselmekte, diinyadaki buzul alanlar erimekte, tatli su kaynaklari azalmakta, deniz seviyeleri ise
yUkselmektedir. Deniz seviyelerindeki ylkselme ise yalnizca kiyi bélgeleri ve adalarin sular altinda kalmasi
sorunu olarak dustnilmemelidir. Okyanus ve deniz tabanlarinda artan basing, deprem ve volkanik
hareketleri de tetiklemekte, bunun sonucunda ise daha fazla karbon salinimi ortaya ¢cikmaktadir. Kisacasi
iklimdeki degisim hem bildigimiz dlnyayi, dinya ile iliski bigimlerinizi ve diinya siyasetini donistirmekte,
hem de devlet merkezli Uluslararasi iliskiler modellerinin Yesil Teori bashgl altinda gezegen temelli
yaklasimlarla zorunlu bir etkilesime girerek dénismesine neden olmaktadir (Buhari Gilmez & Aydin
Dikmen, 2021).

iklim degisikligi diinyanin ilk defa tecriibe ettigi bir durum degildir. Ancak iklimdeki degisiklikler diinya
tarihinde ciddi déntisimlere neden olmustur. Sézgelimi bugiin Roma imparatorlugu'nu etkileyen Kavimler
GocU, hatta Turk Gogleri olarak tarihte yer alan dnemli degisimlerin temelinde iklimsel degisikliklerin
yattigini biliyoruz. Ancak dinya ilk defa insan merkezli bir iklim degisikligi yasamaktadir. Diger bir deyisle,
insan davranislarini etkileyen doganin dengesi, bu defa insanin kendi eylemliligiyle bir degisim gecirmekte
ve dogal kaynaklar yok olmaktadir. Boylesi bir durum bir yandan kiresel bir iklim stratejisini ve is birligini
mecbur kilarken, diger yandansa azalan kaynaklara dair bir cikar ve ¢atisma iklimini dogurmaktadir.

Dinyanin corak sanilan buzul kitasi Antarktika da boylesi bir ikilemin bir parcasi olarak bugin hem
uluslararasi is birliginin hem de uluslararasi ¢cikar micadelelerinin giderek merkezine yerlesmektedir. Her
bir bolimU esit egemen devletler tarafindan paylasiimis olan dinyanin tek bélistlmemis ve apolitik kaldigi

OZKAYA LASSALLE K. E., EKEN M. E. and ATATORUN M. (2023). Tiirkiye’nin Antarktika Acilimi: Etik, Ekolojik ve
Stratejik Sorun ve Firsatlar. IJAR. 8(15),1-14.



ULUSLARARASI AFRO-AVRASYA ARASTIRMALARI DERGISI

& INTERNATIONAL JOURNAL OF AFRO-EURASIAN RESEARCH (lJAR)
E-ISSN 2602-215X

VOLUME 8- ISSUE 15- JANUARY 2023 / CILT 8 — SAYI 15 — OCAK 2023

distnulen kosesi olan Antarktika, 1959’da imzalanan Antarktika Antlasma Sistemi ile insanlhigin ortak mirasi
olarak bilime ve barisa adanmis bir kita olma 6zelligine kavustu. Buna gore kitada hak talebinde bulunan
ulkeler iddialarindan vazgegmemekle beraber, taleplerini askiya aldilar. Kitanin ‘herkesin” ve ‘hi¢ kimsenin’
oldugu gercegini temel alan bu sistem 1991’deki Madrid Cevre Koruma ProtokolU ile beraber bilimsel amacg
disindaki madencilik faaliyetlerini de yasakladi. Boylelikle kitada bulunan el degmemis zengin maden,
mineral, karbon ve tatli su kaynaklarinin ¢ikarilmasi, kullanimi ve tahribati 6nlendi. Kisacasi kita apolitize
edilerek sivillestirildi ve somurlye kapatildi.

Ancak bu sistem tUm basarilarina ragmen halen Soguk Savas donemini yansitmakta ve bugin ciddi bir
degisime gebedir (Dodds, 2006; Hemmings vd. 2012). Zira kendi ulusal ¢ikarlarini koruma amaciyla bolgede
yUzyili askin bir stredir arastirma faaliyetlerine devam eden Ulkelerle bu Ulkelerin arasina katilmaya calisan
yeni glcler bir alan kazanma ve yeni bir somurl micadelesine girmis durumdadir. Kitayi ilk kesfeden Batili
Ulkeler olan Norveg ile Birlesik Krallik'in yani sira, isim sirasina gore Arjantin, Avusturalya, Fransa, Yeni
Zelanda ve Sili'nin disinda 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri, Cin Halk Cumhuriyeti ve Rusya’nin kitadaki
bilimsel faaliyetleri ve arastirma Usleri bir jeopolitik alan micadelesinin canlandigl yorumuna neden
olmaktadir. Bu bariscil ve bilimsellik gortintlsi ardinda kitanin gift kullanimli (askeri ve jeopolitik amaclara
dayanan bilimsel faaliyetler) faaliyetlerle bir gri alana donUstigl yorumlari bu konudaki tedirginligi
artirmaktadir (Buchanan, 2022). Zira kitadaki ilk kesif ve bilimsel faaliyetler basta Norvec ve Birlesik Krallik’in
1908 sonrasinda kitaya bayrak dikerek toprak talebinde bulunmalari sonucunu getirmisti. Hatta ikinci Diinya
Savasi sirasinda ve sonrasinda ise kita ABD, Almanya, Birlesik Krallik ve Sovyet donanmalarinin kesif ve
gbzlem faaliyetlerini de tecribe etmisti. Her ne kadar Antarktik Antlasma Sistemi temelinde bu faaliyetler
kisitlanmis olsa da bolgenin grilesmesi, yani savas gibi olmayan, bariscil gérintide, ancak savasimsi alan
kapma ve ¢ikar micadelelerini ifade eden faaliyetlerin bolgede artis kaydetmesi ciddi tehdit senaryolarina
neden olmaktadir. Zira kitanin yonetisimini belirleyen sistemin 2048’de bir revizyondan ge¢me ihtimali
dogacaktir. iklimsel, cevresel ve jeopolitik degisimlerin 1siginda bdylesi bir senaryonun ihtimal disi
durdugunu 6ngormek de pek mimkin gérinmemektedir. Buzullar erimekte, hidrokarbon ve mineral
rezervleri ihtiyaci artarken, kitadaki bu kaynaklari cikarmayi engelleyen tabaka zayiflamakta, yeni somuri
micadelelerine ayrilan uluslararasi cabalarsa artmaktadir. Boylesi bir silrecte karasal bir alana
kisitlanmaktan, denizlerde faaliyet gostererek bolgesel bir glice dénisen ve kiresel rol oynamaya baslayan
Turkiye'nin de Antarktika stratejisi ciddi bir 6nem arz etmektedir.

ANTARKTIKA’NIN TURKIYE ICIN ONEMI

Hizla gelisen bolgesel bir glic olarak Turkiye, 2018 yilinda kutuplara, dzellikle de Antarktika’ya olan ilgisini
“Ulusal Kutup Bilim Programi” ile ilan etmistir (TUBITAK, 2018). Bu ¢ercevede de 2019 yilinda Antarktika’da
“Tark Bilimsel Arastirma Kamp1” kurulmus ve bilimsel faaliyetlere baslanmistir (Zengin, 2019). Bu gegici
Usslin  2023’te ise kalici bir Usse donusmesi planlanmaktadir. Turkiye su anda 1959 Antarktika
Antlasmasi’'nda gozlemci Uye olarak faaliyet gostermekte, bilimsel faaliyetler araciligiyla ise
“danisman/istisari” Gye olmayi amaclamaktadir. Boylece Antarktika Gzerinde alinan kararlara dahil olarak,
kita Gzerinde s6z sahibi olan bir aktor olma firsatini elde etmeyi planlamaktadir. Peki Antarktika neden
Turkiye’yi bu derece ilgilendiriyor?
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Antarktika hicbir Glkeye dogrudan c¢ikar saglayan ya da herhangi bir Glkenin maddi bir gelir elde edebilecegi
bir cografya degil. Aksine bilimsel faaliyetleri sirdirmek énemli bir kaynak aktarimini gerektiriyor. Bélgede
artan turizm ve balikgilik olanaklarini saymazsak, kitadan kisa vadede dogrudan elde edilebilecek herhangi
bir gelir higbir tlke icin mevcut degil. Ancak dolayli ve uzun vadeli agidan bakilirsa Antarktika uluslararasi
iliskilerin gelecegine dair son derece 6nemli bir kita. Tirkiye'nin Antarktik programinin stratejik agidan uzun
sureli faydalarini ise bu anlamda bes ana baslik altinda ifade etmek mimkin: 1) Turkiye’nin uluslararasi
sistemdeki prestijini artirmasi, 2) Tlrkiye’nin Dinya’ya dair ve dinyanin genelini ilgilendiren bilgi Gretme ve
kesifler yapma yetenegine sahip olan az sayida gelismis Glkeden birisi olarak bilimsel ve teknolojik 6zerkligini
kazanabilmesi, 3) bu kapasitenin onun stratejik altyapisina destek olmasi, 4) karasal bir glic olmaktan
kitalararasi bilimsel, diplomatik ve stratejik hareket kabiliyetine sahip bir glic olmasi, 5) Antarktik Antlasma
Sistemi’nin yapisindan kaynaklanan kisitlayici ve Bati merkezli sistemin diizenlenmesi slirecinde Tirkiye'nin
oynayabilecegi roller.

Bu baglamda, Turkiye’nin ortaya koydugu kutup programi ve bu konuda attigi adimlar, hem dis politikadaki
stratejik 6zerklik hedefiyle hem de Tirkiye'nin tarihsel olarak sistem karsiti degil, sisteme adapte araglarla
uluslararasi hiyerarsideki varligini yikseltme hedefiyle uyumludur (Bilgic, 2021; Depledge vd., 2020; Yesiltas
& Piringgi, 2020). Turkiye'nin kiresel bir aktér olma hedefinin, hem Dogu-Bati, Kuzey-Giiney hatlarindaki
merkezi ve kdprU olan cografi konumu tarafindan hem de mevcut dis politika stratejisiyle desteklendigi
soylenebilir. Dis politikada ¢ok-taraflilik ve is birligini alisiimisin disinda ancak sisteme adapte bir bicimde
ifade eden Turkiye, kendini “en dogudaki Avrupali, en batidaki Asyali” olarak ifade ederek, cografi ve zihinsel
aidiyetinin tek bir yere indirgenemeyecegini vurgulamaktadir. Bu cercevede llke hem Bati hem de Dogu ile
iliskilerin glicli tutulmasi dogrultusunda bir politika benimsemistir (Disisleri Bakanligi, 2022). Bu durum son
yillarda Turkiye’yi izole etmis olsa da son dénemde hem NATO ve ABD hem Ukrayna-Rusya hem de Afrika
ve Arap Ulkeleriyle yUritmekte oldugu diplomatik ve ticari faaliyetler kendi stratejik 6zerkligini artirma
cabalarinin 6rnekleridir.

Yesiltas ve Piringgi'nin (2020) de ifade ettikleri gibi stratejik 6zerklik bir Glkenin kendi ¢ikarlariigin karar alma
ve hareket etme kapasitesine dair siyasi, operasyonel ve teknolojik ozerkligini kendi 6zkaynaklari ve
ittifaklariyla glclendirmesi anlamina gelmektedir. Zira esit egemen devletlerden olusan dinya sisteminin
dogasi hiyerarsik bir yapiya dayanmaktadir. Her ne kadar Ustln bir kural koyucunun yoklugunun uluslararasi
iliskilerin temel motivasyonu oldugu 6ne sirilse de birbirine bagimli ve organize bir uluslararasi sistemde
her Ulke esit diizeyde hareket ve karar alma kabiliyetine sahip degildir. Bu durum hem Ulkelerin ekonomik
imkanlari hem askeri glcleri hem de sistemdeki prestij ve ittifak yapilariyla sinirlanmakta ya da mimkun
olmaktadir. Tlrkiye’nin ddnyanin tamamini ilgilendiren ve tamamina etki eden konularda karar alma
imkanlarini artirmasi da bu acidan énemlidir. Zira boylesi konularda kisith sayidaki uzmanlasmis uluslararasi
glcln arasina Turkiye'nin de dahil olmasi, hem Tirkiye adina hem de diinya adina yeni bir kozmopolitan
imkan olarak adlandirilabilir. Dahasi dislayici olmayan, kapsayici bir kozmopolitan etigin Turkiye’'nin stratejik
anlatisinin icine dahil edilmesi de son derece 6nemlidir. Dinyay! “taniyan”, “bilen”, “onun hakkinda bilgi
Uretebilen” ve bu “uzmanhgiyla” diger tlkelere “6nemli konularda” “y6n gosteren” az sayidaki ve cogu Batili
Ulkenin dinya siyasetindeki direktifinin yetersiz kaldigl ve gercek anlamda kozmopolitanlasmaya ihtiyag
duyuldugu bir donemde, Turkiye’'nin Antarktika’daki varhigi son derece Onemlidir. Bu anlamda
Antarktika’nin neden hem Dlnya hem de uluslararasi iliskiler acisindan énemli oldugunu anlamak icin,
kitanin ekolojik 6nemi ve etkilerine odaklanmak yerinde olacaktir.
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ANTARKTIKA’NIN EKOLOJIK ONEMI, DEGiSIMI VE ETKILERI

Antarktika, 20. yGzyilin basinda doganin evcillestirilmemis giicini simgeleyen issiz! ve vahsi bir toprak
parcasi olarak gorilirken 21. Ylzyilin ilk ceyreginde son derece hassas ve korunmasi gereken bir kita
seklinde temsil edilmeye baslanmis ve bu vesileyle giderek uluslararasi gindemin bir pargasi haline gelmistir
(Howkins, 2011:181). Bu bakis acisi degisikliginde iki olay énemli rol oynamistir. Bunlardan ilki Antarktika
Weddell Denizi’ndeki Britanya Halley Ussi’nde gdzlem yapmakta olan Jonathan Shanklin, Brian Gardiner ve
Joe Farman adli g bilim insaninin ozon tabakasindaki deligi 1985 yilinda kesfederek Nature Dergisi’'nde
yayinladiklari bir mektupla bilim dinyasina iletmeleri ve deligin biylimesinde halokarbon salinimi artisinin
etkili oldugunu ileri siirmeleridir. ikinci olay ise bundan tam 17 yil sonra Antarktika Yarimadasi’nda yer alan
3250 km?lik Larsen B Buzulunun ¢okmesi ve denize karisarak erimeye baslamasi ile dinyanin dikkatinin
Antarktika’ya cevrilmesidir. Bu iki olay Antarktika’nin bugin dinyanin en 6nemli sorunlarindan biri olarak
dusinulen iklim degisikligi ve kiresel isinmada merkezi bir role sahip oldugunun altini cizmekle kalmamakta
Antarktika kitasinin ekolojik anlamdaki 6nemini de vurgulamaktadir.

Antarktika’nin ylzde 97’si buzlarla kaphdir. Kitada herhangi bir agac ya da calilik alan bulunmamaktadir.
Kitanin buzlarla kapli olmayan kisimlarinda yalnizca Antarktika’ya 6zel ince yaprakh hasir otlari ve mercan
otlari bulunmaktadir. Ancak uzun bir slire boyunca bir buz ¢l olarak tahayyll edilen kitadaki bu bitki tirleri
kiresel isinmanin etkisiyle son on yilda rekor dizeyde artis gostermektedir (Weston, 2022). Aslinda Glney
Okyanusu ile beraber distnllmesi gereken kita, bunlarin disinda pek ¢cok deniz bitkisi ve hayvan tirine de
ev sahipligi yaparak dinya ekosisteminde tahmin edilenden ¢ok daha karmasik etkilere sahiptir. Dolayisiyla
Antarktika’y! bilimsel anlamda ilging kilan noktalardan biri de deniz biyocesitliligidir. GUney Okyanusu (¢
ylzden fazla balk tirindn yaninda beyaz balina, mavi balina, katil balina, yunus, fok, deniz fili, deniz aslani,
penguen, firtina kusu ve karabatak gibi tlrleri ve bu tirlerin temel besin kaynagi olan ve kril adi verilen kizil
kabuklu canllar barindirmaktadir (Lavorel, 2021: 85).

Bu biyocesitliligin yani sira, 1991 yilinda Antarktika Anlasmasi’na ek olarak imzalanan Madrid Protokol(? ile
barisa ve bilime adanan bir kita olan Antarktika 6zellikle iklimbilim, jeoloji, buzulbilim, deniz ve kara biyolojisi
gibi alanlarda yapilan ¢alismalar ile kiresel bir acik hava laboratuvari gibidir (Howkins, 2011: 186). Kitanin
yUksek enlemlerde bulunmasi ozon tabakasindaki delik gibi Ust atmosfer tabakasinda gerceklesen olaylari
izlemeyi kolaylastirirken bolgedeki manyetik kutuplar jeofizik alanindaki calismalarin yapilmasina olanak
saglamaktadir. Sert iklim kosullarinin hikim strdUgu kitada bitki ve hayvanlarin bu kosullara uyumu da
bilim insanlari tarafindan incelenmektedir (Leroux, 2000:182). Bu bilimsel calismalarin arasinda iklim
degisikligi alaninda yapilan calismalar 6nemli bir yer tutmaktadir (Howkins, 2011: 187, Jayaram, 2022: 9).
Ozellikle iklimbilim alaninda Charles David Keeling tarafindan Giiney Kutbu’nda yapilan karbondioksit
Olctmleri oldukca 6nemlidir, zira bu calisma ile Keeling ve arkadaslari atmosferde artan karbondioksitin
sera etkisine yol acarak kiresel isinmaya yol acabilecegini 6ne sirmuslerdir (Howkins, 2011: 187). Keeling
ve meslektaslarinin bu iddiasi buz cekirdegi arastirmacilari tarafindan buzullardan alinan o6rneklerle
desteklenmistir. iklim degisikligi alaninda Antarktika’dan elde edilen veriler hala eksik (Howkins, 2011: 189;

11909 yilinda kesfedilmesine ragmen kitada 1940’11 yillarda kurulan bilim {islerine kadar kimse ikamet etmemistir (Pflieger,
2015: 4).

2 Antarktika Antlasmasi Cevre Koruma Protokolii, (1991).
https://www.ats.aqg/f/protocol.html#:~:text=Sigh%C3%A9%20%C3%A0%20Madrid%201e%20,science%E2%80%9D%20(Art
icle%202), (15.02.2022).

OZKAYA LASSALLE K. E., EKEN M. E. and ATATORUN M. (2023). Tiirkiye’nin Antarktika Acilimi: Etik, Ekolojik ve
Stratejik Sorun ve Firsatlar. IJAR. 8(15),1-14.


https://www.ats.aq/f/protocol.html#:~:text=Sign%C3%A9%20%C3%A0%20Madrid%20le%20,science%E2%80%9D%20(Article%202)
https://www.ats.aq/f/protocol.html#:~:text=Sign%C3%A9%20%C3%A0%20Madrid%20le%20,science%E2%80%9D%20(Article%202)

ULUSLARARASI AFRO-AVRASYA ARASTIRMALARI DERGISI

k INTERNATIONAL JOURNAL OF AFRO-EURASIAN RESEARCH (lJAR)
E-ISSN 2602-215X

VOLUME 8- ISSUE 15- JANUARY 2023 / CILT 8 — SAYI 15 — OCAK 2023

Chaturvedi, 2012: 268) ve bu verileri elde etmek oldukca gli¢c olsa da buzullar dinya iklim tarihinin
“donmus” arsivleri (Howkins, 2011: 187) olarak karbondioksit seviyesi ile iklim degisikligi arasinda bir iliski
oldugunu ortaya koymustur (Howkins, 2011: 189).

Antarktika’yi cevreleyen Glney Okyanusu; Atlantik, Pasifik ve Hint okyanuslari arasinda baglantiyi saglamasi
bakimindan hem iklimlerin olusumu ve degisikligi hem de ekolojik sistemleri anlamak bakimindan hayati bir
rol oynamaktadir (Jayaram, 2022: 9). Dlnya iklimini dlzenleyici etkileri acisindan Antarktika’daki iklim
degisimi didnyanin geri kalanini etkileyecek dizeydedir (Lavorel, 2021:84). Tabir-i caizse kitanin ikim
degisimi ile dinyanin iklim degisimi gdbek bagi ile birbirine baglidir. Bu baglamda, kitada yasanilan ekolojik
degisikliklerin dinya Uzerindeki etkisini gdzlemlemek son derece dnemlidir.

Hikimetler arasi iklim Degisikligi  Paneli (IPCC)’'nin 2001 vyilinda vyayinladigi raporda Antarktika
Yarimadasi’nda isinmanin endise verici dizeye geldigi ve bu durumun buzullarin erimesi ile birlikte uzun
vadede deniz seviyesinin ylkselmesine, okyanuslardaki termohalin doénglsinin yavaslamasina ve
denizdeki ekolojik habitatlarin degismesine yol acacagl belirtiimektedir (IPCC, 2001). Yine Britanya
Antarktika Arastirmalari’nin 1989-1990 El Kitabi'nda buz tabakasinin atmosfer ile olan isi degisimi ve
okyanus ile olan kitle degisimi nedeniyle buzullarin incelmesinin tim dinyanin iklim kosullarini
etkileyeceginin alti cizilmistir (BAS, 1989-1990’dan alintilayan Howkins, 2011: 191). Antarktika
Yarimadasi’'nin batisinin hava sicakliginda yasanan Ug¢ derece artis ile diinyadaki en hizli isinan bolgelerden
biri oldugu soylenmektedir (Jayaram, 2022:9). Yine Antarktika Yarimadas’'nda buzullarin %87’si
azalmaktadir ve bu durumun daha sicak bir Gliney Okyanusu’nda Adélie penguenleri basta olmak tzere fok
baliklari, albatroslar ve krillerin de yasam alanlarini tehlikeye sokacagl ve sayilarinda azalma yaratacagi
belirtiimektedir (Chaturvedi, 2012: 262). Hiukimetler arasi iklim Degisikligi Paneli’nin 4. Degerlendirme
Raporunda 1980-1999 villari arasinda 18 cm’lik deniz seviyesindeki yikselmenin 2090-2099 yillari arasinda
deniz seviyesinin 59 cm’ye c¢ikmasinin  dngorialdiglt not edilmistir (IPCC, 2007). Bu tespitin
denizlere/okyanuslara kiyisi olan pek ¢ok tlke icin felaket haberi oldugu asikardir.

Figlr 1 Kuresel Termohalin DiinglsU Haritasl. Helezonla gosterilen alanlar iklim Gzerinde 6nemli rol oynayan
derin su kitlesi olusum alanlaridir.

http://worldoceanreview.com/en/wor-1/climate-system/qgreat-ocean-currents/
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Antarktika’da yasanan hizli isinmanin ayni zamanda denizin asitlenmesine (Jayatam, 2022: 8) ve degisen
yagis modellerine de yol agmasi beklenmektedir. Yagis modellerindeki degisimin de kuraklik, susuzluk ve
gida glvenligi konularinda problemler yaratabilecegi dngorilmektedir (Canberra, Defense White Paper,
2009'dan aktaran Chaturvedi, 2012: 266). Hali hazirda dinyadaki su ve gida guvenligi sorunlari
dusinuldiginde bu durumun son derece kritik etkiler barindirdiginin vurgulanmasi gerekir.

Kiresel i1sinma ve iklim degisikliginin yani sira hem yasal hem de yasa disi balikgilik bdlgede giderek
artmaktadir. Endustriyel balikgilik, 6zellikle de kril balikgiligl, balina avi, balikgilik kotalarinin ve balikgilk
yaplilabilecek alanlarin artirilmasi talepleri, kabaca ticari kullanim icin biyolojik mikroorganizmalarin
arastirilmasi anlamina gelen biyoprospeksiyon ve turizm3 de Antarktika icin ekolojik tehlike arz eden
durumlar olarak siralanabilir (Lavorel, 2021:86-87; Jayaram, 2022:9).

“Dunyanin geri kalanina cografi olarak uzak ama ekolojik etkileri acisindan yakin kita Antarktika”
(Chaturvedi, 2012: 262)'nin ekolojik durumunu korumak icin Antarktika Anlasma Sistemi tarafindan
birtakim onlemler alinmistir. 1 Aralik 1959 tarihinde Washington’da imzalanan Antarktika Anlasmasi
dogrudan cevre ile ilgili dnlemler almasa da kitada nikleer patlamalari ve radyoaktif atiklari engellemis
ayrica imzaci devletlerin kitada bulunan bitki 6rtlst ve hayvanlari korumaya yonelik 6énlemler almalari
gerektigini belirtmistir. 1972 yilinda imzalanan Londra Konvansiyonu ya da “Antarktik Ayi Baliklarini Koruma
Sozlesmesi”, Antarktika’da ayi baliklarinin avlanmasini engellemistir. 1980 yilinda asiri avlanmayi ve kril
popllasyonunun yok olmasini engellemek amaciyla Deniz Canli Kaynaklarinin Korunmasi Hususunda
Sozlesme imzalanmistir. Bu sozlesme ile balikgilikta avlanma kotalari getirilmis ve insani aktivitelerin
sinirlandigr hatta yasaklandigl koruma altina alinmis deniz alanlari olusturulmustur. 1991 yilinda imzalanan
Madrid Protokoll (Antarktika Antlasmasi Cevre Koruma Protokoli) cevre koruma alaninda atilan en 6nemli
adimdir. Kitayl” barisa ve bilime adanan dogal bir rezerv olarak” tanimlayan soézlesme her tirli aktivitenin
onceden alinan izne tabi tutulmasini zorunlu kilmistir. Ayrica her tirlU insani aktiviteden 6nce ¢evre etki
etltleri yapilmasi 6ngortlmustlir. Bu sodzlesmenin cevre acisindan en onemli getirisi kitada maden
arastirmalarini 6zellikle hidrokarblr arastirmalarini yasaklamasidir. S6zlesmenin 2048’de son bulacagi iddia
edilse de boyle bir zorunluluk olmamakla birlikte, degisen iklim sartlari, maddi ihtiyaglar ve jeopolitik
micadeleler ekseninde bu durumun degismesi oldukca mimkin gorilmektedir. imzaci devletlerden
gelecek talep dogrultusunda bazi maddelerin gézden gecirilebilmesi dolayisiyla mimkin hale gelecektir
(Lavorel, 2021: 85-86).

ANTARKTIKA ANTLASMA SISTEMI: BILIMSEL, SiYASI VE ETIK CIKMAZLAR

Ote yandan tim diinyaya uzakhigina ragmen ekolojik etkileri agisindan yakinhgr Antarktika’yi jeopolitik
olarak da 6nemli bir hale getirmektedir. Zira Soguk Savas doneminde barisa ve bilime adanmasi zaruri hale
gelen kitadaki tim hak talepleri dondurularak, ortak mirasin devletlerin esitligi ilkesince korunmasi
mimkiin hale geldi. Uluslararasi iliskiler’'de devletler resmi olarak esit egemenlik haklarina ve bagimsizliga
sahiptirler. Fakat, pratik boyutta devletlerin givenligi ve cikarlari s6z konusu oldugunda, aralarindaki gtic
dagilimindan, yani gic hiyerarsisinden bahsetmek kacinilmaz olmaktadir. Clnkl devletler amaclarina
ulasmak icin birbirleri Gzerinde askeri olmayan glc araclari da uygulamakta ve otorite tesis etmeye
cahsmaktadirlar. Dolayisiyla devletler arasi gic hiyerarsisinin tabiiyet iliskilerini dogurdugunu ve bunun

3 Jayaram’a gore 1990’larda yillik 5000 olan turist say1s1 2016-2017 yillarinda 45.000’e yiikselmistir (2022: 8).
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yalnizca askeri araclarla olmadigini belirtmek gerekir (Cooley, 2005; Donnelly, 2006; Hobson ve Sharman,
2005; Lake, 2009; Weber, 2000). Ozellikle Batili devletlerin gecmiste daha zayif (lkelerle iliskilerini bu
baglama oturtarak, onlari tabiiyetleri altina almaya c¢alistiklari bilinmektedir. Sémiurgelestirme
(kolonizasyon) olarak da adlandirilan bu girisimler, siyasi kontrold, fiziki isgali ve bir toplumun diger bir
toplum Gzerindeki her turlG hakimiyetini ifade eder (Crawdord, 2002: 131).

GUnUmuUzde ise resmi olarak surekli bir Ulkeyi ve toplumunu dogrudan isgal ve kontrol altinda tutmak
sonlanmis olsa da, Batili ve diger blyuk glclerin degisik yol ve ydontemlerle etki ve otoritelerini basgka tlkeler
ve halklar Gzerinde devam ettirdikleri ileri strtlmektedir. “Yeni-somurgecilik” (Neo-kolonyalizm) olarak
ifade edilen bu fikir ve pratikler Batili ve diger emperyal glclerin ¢ikarlarini devam ettirmektedir. Bir baska
ifadeyle yeni-somurgecilik, ekonomi ve uluslararasi hukuk basta olmak Uzere cesitli alanlarda Ustinluk
kurarak dolayh bir bicimde politik kontroliin devamhhginin saglanmasidir (Duffield, 2001; Grovogui, 1996,
Hkrumah, 1966).

Etik bakimdan ise somurl zayif Glkelerin aragsallastirilarak nesne konumlarinin devamini saglamaktadir ve
iliskilerin esitsiz gelismesi, zayif Ulkelerin ve uluslarin gercek bir ahlaki fail/6zne olarak ortaya cikmasini
engellemektedir. Clinkl 6znelik ve kimlik bilgi/iktidarin Grintdir (Foucault, 1980: 73-74). Blyik gicler de
somurgelestirdikleri topraklardaki iktidar ve dlizenlerinde kendi ¢ikarlarina uyan aragsal kimlik ve 6znelikler
insa etmislerdir.

Ustinlik kurmanin  politik glic ve kontroli getirmesi esasen bilginin (retilmesine/islenmesine
dayanmaktadir (Foucault, 1980). Nitekim, 6zellikle Kesifler Cagi’'nin ardindan Batililar kendilerini 6zne olarak
betimleyerek, “Dogulular” olarak adlandirilan az gelismis toplumlari ise bir arastirma nesnesi haline getirip,
Asya ve Afrika basta olmak Uzere bati disi toplumlarin tarihleri, dilleri, dinleri ve kiltirleri Gzerinde calismis,
onlar hakkinda bilgi Giretmis; ve bu bilginin de onlari temsil etmesini saglamislardir. Fakat bu dretilen bilgiye

o o

gore Batillar “ilerlemeci”, “lUstin” ve “ydonetme hakkina sahip” bir kiltirle resmedilirken; “Dogulular”,
“geri”, “asagl” ve “yonetilmeye mahklm” bir kiltirle tasnif edilmisler, diinyayi Avrupa’nin kendi arasindaki
alan kapma miucadelesindeki bir ¢ikar alanlari cografyalari olarak politize etmislerdir. Bu politik sistem,
ilerlemis rakipler ve geri kalmis “ilerletilecek” bolgeler olarak bir ayrismayi getirmistir. Dolayisiyla,
somurgeci glcler yalnizca fiziksel bir glice dayali Gstlnlikle degil, sézde nesnel bir bilgi iktidari Gzerinden
de dlnya siyasetini paylasarak yonlendirmislerdir. Diger bir deyisle, Bat’'nin hiyerarsik GstUnlGgl, Bati
disinda kalan dinya hakkinda Urettigi bilgiyi kendi c¢ikarlarina uygun bicimde tanimlayarak da
basarmaktadirlar (Said, 1998). Ancak bu tarz bir bilgi Gretimi nesnel degil, son derece 6znel, tek tarafli ve

dahasi dislayici bir somirme amacini tasiyan bir girisim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Uluslararasi alanda tabiiyet iliskilerinin c¢ikis noktasi “bilgi hiyerarsisinin” kurulmasidir. Bu baglamda, bilgiyi
Uretenlerin epistemik bir topluluk/cemaat oldugu soylenebilir. Epistemik topluluk, uzmanlik ve becerileriyle
belirli bir alanda calisan ve o alandaki politikalara etki eden bir profesyoneller agidir. S6z konusu
profesyoneller ve uzmanlar, toplumun ilerlemesine dénlk olarak belirli inang ve normlari paylastiklari igin
o epistemik toplulugu olustururlar. Epistemik topluluklar, etmen fikirlerin ve inanclarin olusmasinda 6nemli
bir role sahip olmalarindan dolayi, politika streclerine katilimda hangi aktorlerin mesru oldugunu
belirlemeye yardim etmelerinin ve cikar catismalarinin sonuglarina etki etmenin yaninda, devlet cikarlarini
ve tercihlerini belirlemede yardim etmektedirler. Kisacasl, epistemik topluluklari incelemek siyasette aktori
ve politika olusumunu anlamanin bir yoludur (Haas, 1992; 2001: 11579). Bilgi Uretimiyle bir epistemik
topluluk, ait oldugu toplumun/ulusun ilerlemesini saglamakta ve hiyerarsik bilgi UstUnlGginu oOne
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sirebilmektedir. Bdylece, bilgi Uretiminde geri kalan toplumlarin ve (lkelerin kendine tabi olmasini
saglayabilir. Bu da bash basina etik-siyasi anlami ve sonuclari olan bir siirece isaret etmektedir.

Antarktika’yr bariscil bilimsel arastirmalarin yapilacagl bir kita olarak ilan eden Antarktika Antlasmasi
Sistemi’ni kuran ve sisteme daha sonrasinda danisman/istisari Glke olarak dahil olan devletler de Antarktika
6zelinde epistemik bir toplulugu teskil etmektedirler. Epistemik topluluk baglaminda Sistem, bilim, siyaset
ve etigin i¢ ice gectigi bazi uluslararasi ¢cikmazlara sahiptir. Antarktika Antlasmasi kapsaminda Batili ve bazi
diger biyuk glclerin Antarktika Uzerinde ylrittigl bilimsel arastirma ve calismalar da bu alanda bir bilgi
hiyerarsisi kurmus, ayni zamanda burada Uretilen bilgi siyaseten dislayici bir ara¢ haline gelmistir
(Hemmings, 2022, Yao, 2021; Young, 1989: 64). Daha aclk ifade etmek gerekirse, Antarktika Antlasmasi
“onemli derecede” bilimsel faaliyeti burada var olmak icin sart kosmakta, bu ylzden de bir ¢cok az gelismis
Ulke hem maddi hem de bilimsel kapasite yetersizliklerinden dolay s6z konusu bilimsel faaliyetlere dahil
olamamaktadir. Boylece Antarktika hakkinda Uretilen bilgi yalnizca nesnel olmamakta, belirli epistemik
topluluklara ve onlarin temsilcisi devletlere ait olmakta; bu da bilimsel ve siyasi bakimdan zayif Ulkelerin
buyik glclere tabiiyet iliskilerini ortaya c¢ikarmaktadir. Dolayisiyla Antarktika’nin, ortik bir yeni
emperyalizm ya da yeni-somdirgeciligin bir araci haline geldigini soylemek mumkindir (Dodds, 2006;
Mancilla, 2022, Scott, 2011). Antarktika’da Uretilen bilginin burasi hakkinda s6z séylemek ve eylemde
bulunmak icin mesruiyetin kaynagi olarak kabul edilmesi, Ulkeler arasinda esitsiz, dislayici ve somuruci
iliskilerin ortaya ¢ikmasinin temel nedenidir. Halbuki Antarktika herhangi bir devletin egemenlik alani
disinda, insanligin evrensel ortak varhigi olarak kabul edilmektedir (Birlesmis Milletler, 1987).

Ulke imza Danisman Bekledigi | Cevre Protokolii CCAS | CCAMLR
Statlsu Sire

Turkiye 24 Ocak 27 Ekim 2017
1996

1-Almanya 5 Subat | 3 Mart 1981 | 2 Il 14 Ocak 1998 X X
1979

2-Amerika 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X

Birlesik Devletleri | 1961

3-Arjantin 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X X
1961

4-Avustralya 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X X
1961

5-Belcika 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X X
1961

6-Birlesik Krallik | 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X
1961

7-Brezilya 16 Mayis | 27 Eylil 1983 | 8 v 14 Ocak 1998 X X
1975
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8-Bulgaristan 11 Eylal | 5 Haz 1998 10 yil 21 May 1998 X
1978

9-Cekya 1 Ocak | 1 Nisan 2014 | 21 yil 24 Eyl 2004
1993

10-Cin 8 Haz 1983 | 7Ekim 1985 | 2yl 14 Ocak 1998 X

11-Ekvador 15 Eylal | 19 Kasim | 3 yil 14 Ocak 1998
1987 1990

12-Finlandiya 15  Mayis | 20 Ekim 1989 | 5yl 14 Ocak 1998 X
1984

13-Fransa 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X
1961

14-Glney Afrika | 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998
1961

15-Hindistan 19 Agu | 12 Eylul 1983 | 3 Hafta | 14 Ocak 1998 X
1983

16-Hollanda 30 Mart | 19 Kasim | 23 vl 14 Ocak 1998
1967 1990

17-ispanya 31 Mart | 21 Eyl 1988 6 yil 14 Ocak 1998
1982

18-isvec 24 Nisan | 21 Eyl 1988 4yl 14 Ocak 1998
1984

19-italya 18 Mart | 5 Ekim 1987 | 6yl 14 Ocak 1998 X
1981

20-Japonya 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X
1961

21-Kore (ROK) 28  Kasim | 9 Ekim 1989 | 3yl 14 Ocak 1998
1986

22-Norveg 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998
1961

23-Peru 10  Nisan | 9 Ekim 1989 | 8yl 14 Ocak 1998
1981

24-Polonya 23 Haz | 29 Tem 1977 14 Ocak 1998
1961
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25-Rusya 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X
Federasyonu 1961
26-Sili 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998 X X
1961
27-Ukrayna 28 Ekim | 4 Haz 2004 12 yil 24 Haz 2001
1992
28-Uruguay 11 Ocak | 7 Ekim 1985 5 il 14 Ocak 1998
1980
29-Yeni Zelanda | 23 Haz | 23 Haz 1961 14 Ocak 1998
1961

Figiir 2 Antarktika Antlasma Sistemi’ne imzaci (lkelerin danisman statisiini almak icin bekledikleri siire.
Uzeri koyu renkte olan iilkeler ilk imzacilar olarak dogrudan danisman statisiini elde etmislerdir. Dodds’un
(2006) daifade ettigi gibi bu kabul stireclerinin standartlari Gilkeden Glkeye hem slire hem de slireg acisindan
degismekte, bu durumsa 6rtik anlamda post-kolonyal ve oryantalist disinsel slreclerin varligini ifade
etmektedir.

Antarktika’nin evrensel ortak varlik kabulU, burasi 6zelinde siyaseten ve etik olarak esasen hicbir dislamanin
ve tabiiyet iliskisinin kabul edilebilir olmadigini gdstermektedir. Yani, bltln insanlara esit deger ve haklari
sunan Antarktika’nin, insanlar ve ulkeler arasinda herhangi bir ahlaki ayrimi ve esitsizligi reddeden
kozmopolitan bir etik iliskinin alani olmasi beklenmektedir. Fakat, s6z konusu evrensellik kabulline ragmen,
Antarktika Antlagmasi Sistemi’nin bilime yaklasimi, toplulukgu bir siyasi cerceveye oturmaktadir. Sistem,
Antarktika’da yer almak isteyen Ulkeler icin evrensel ve kapsayici net bilimsel 6l¢lt veya kriterler sunmaktan
uzak kalmaktadir. Bu da Antarktika Uzerinde s6z sahibi olmanin nihayetinde belirli bir siyasi toplulugun
(sistemi kuran devletlerin) onayinin alinmasina bagl oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla, Antarktika’da
belirli bir devletler toplulugunun egemen ve ayricalikli oldugu bir uluslararasi siyasi yapi ve anlayisin tesis
edildiginden bahsedilebilir. Sonug olarak, Antarktika Antlasmasi Sistemi, bu sistemin/toplulugun disinda
kalan devletlerin bilimsel ve dolayisiyla siyasi bakimdan tabiiyet iliskisi icine alinmasinin yaninda,
sisteme/topluluga dahil olmak isteyenleri de ayrica siyasi tabiiyete mecbur birakabilmektedir.

SONUGC

Turkiye icin Antarktika’ya dair bazi politika Onerilerinin yapilmasi mUmkindUr. Birincisi, Turkiye’nin
Antarktika’nin kozmopolitan/evrensel bir anlaminin oldugunu, paylasima kapal kalmasinin 6nemini,
tabiiyet iliskilerinin bir araci olmamasi gerektigini bitln uluslararasi platformlarda vurgulamasi gerekir. Bu
baglamda, Tirkiye hem klasik diplomatik yollarla hem de “akademik/bilimsel diplomasi” yiriterek
Antarktika’nin insanhgin ortak mirasi oldugunu ve bu ortak mirasin mimkuin oldugunca genis katihmli bir
sekilde korunmasi gerektigini vurgulamalidir. Bu vurgu mevcut sistemi bir yandan onaylamakta, diger
yandansa onun kisitlayici ve dislayici diger yonlerini revize etme amacina yonelik olmahdir. Zira kitanin orta
ve uzun vadede yeni bir somUri alanina dénismemesi icin Turkiye bu sorumluluga uygun ve dengeli bir
diplomasi tercih etmelidir. Ayrica, akademik diplomasiyi Antarktika hakkinda bilimsel yayinlarin sayisini ve
kalitesini artirarak da desteklerken, bu imkana sahip olmayan Ulkelerin akademisyenlerine de bu anlamda
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destek olmaldir. Diger bir deyisle akademik diplomasi, degisim programlari ve ittifaklar tlkenin elini bu
anlamda glclendirecek unsurlardir.

ikinci olarak Tirkiye, “evrensel ortak varlik” olan Antarktika’daki varligini, tabiiyet iliskilerini benimseyen
Batili ve diger biylk glclerden farkli, kapsayici bilgi ve retorik Gretme Gzerine kurmalidir. Antarktika
hakkinda bilgi Ureten “epistemik bir toplulugun” gercek anlamda kozmopolitanlasmasi icin Turkiye'nin
somuirgeci ve toplulukcu yaklasimlardan kendini farklilastirmayi 6n plana almasi gerekmektedir. Aksi bir
durum Turkiye’nin imaji ve yumusak glcl icin faydali olmaz.

Son olarak, Dinya’nin en biyik besinci kitasi olan Antarktika ytz yili askin bir stredir kesfedilmeye devam
etmektedir. Bu kesiflerse herhangi bir Glkenin tek basina yetebileceginden daha fazla is birligine ihtiyac
duymaktadir. Bu anlamda Tirkiye'nin havadan yapilan bilimsel kesif ve teftislere ayirabilecegi Antarktika’ya
Ozel bir ekibin kurulmasi ve bu ekibin diger Ulkelerin bilimsel Usleriyle bu amacla angaje olarak galismasi
Turkiye’nin danisman Uyelik statlsinl kazanmasi sdrecini hizlandiracaktir.
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