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Egitimin bir bilim olarak gelismesinden bu yana bilimsel yontemlerle olan iliskileri arastirmalara konu olmustur.
Bussiiregte oncelikle pozitivist paradigmalardan etkilenen egitim bilimleri ardindan yorumsamac: paradigmadan
etkilenerek giiniimiize kadar gelmistir. Bu ¢alismada da yorumsamaci paradigma dogrultusunda ortaya ¢ikan
nitel yontemlerden biri olan gomiilii teorinin egitim arastirmalarindaki kullanimina iliskin bir degerlendirme
yapmak amaglanmistir. Arastirmada ilk olarak gomiilii teori desenin ozelliklerinden, gomiilii teoride ¢alisma
grubundan, veri toplama araglarindan ve veri analizinden bahsedilmistir. Ardindan gomiilii teorinin egitim
arastirmalarinda kullamim durumuna deginilmistir. Sonug olarak gomiilii teorinin egitim bilimleri alanlarina
0zgii kuramlarin gelistirilmesi adina onemli bir yontem oldugu ve arastirmalarda daha fazla kullamilmas:
gerektigi cikariminda bulunulabilir.
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Abstract

Since the development of education as a science, the relationship between education and scientific methods has
been the subject of research. At first educational sciences were affected by positivist paradigms, and then affected
by the hermeneutic paradigm, have survived to the present day. In this study, it is aimed to evaluate the usage of
grounded theory, which is one of the qualitative methods that emerged in line with the hermeneutic paradigm, in
educational research. In the study, firstly, the features of the grounded theory design, the study group in grounded
theory, data collection tools in grounded theory and data analysis in grounded theory were mentioned. Then, the
usage of grounded theory in educational research is discussed. As a result, it can be concluded that grounded
theory is an important method for the development of theories specific to the fields of educational sciences and
should be used more in research.
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Giris

Nitel aragtirma yontemleri toplumsal yasamin egitim, saglik, ekonomi, ticaret, sanat gibi bilime konu olan pek
¢ok alanini bir nitelik olarak degerlendirmektedir. Nitel yontemler yasami kategorilere, degiskenlere ve sayilara
indirgemek yerine incelenen olgulardan, insanlardan, eylemlerden fikirler alarak onlar1 kendi dogal baglamlar1
icinde incelemektedirler (Neuman, 2008). Nitel yontemler; gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi
yontemler kullanilarak insanlarin ne yaptiklarini, ne bildiklerini, ne diisiindiiklerini ve ne hissettiklerini ortaya
koyma yollari olarak degerlendirilmektedir (Patton, 2014).

Nitel aragtirmalarda pozitivist gelenekten farkli olarak var olan teorileri stnamak amaglanmamaktadir. Nitel
arastirma yontemleri mevcut teoriler yerine sosyal siirece odaklanan ve bu siireci aktdrlerin nasil
yorumladiklarina odaklanan bir arastirma metodolojisi oldugundan, bu yoniiyle kiiltiire has, daha derinlikli
ve anlamli teorilerin gelistirilmesine olanak tanimaktadir (Eksi ve Celik, 2015). Daha kii¢itk drneklemler
tizerinde c¢alisilarak insan ve grup davranislarinin nedenlerine yonelik agiklamalar getirmeye calisan
aragtirmalar olarak da nitelendirilen bu arastirmalarin 6ne ¢ikan temel ozellikleri; dogal ortama duyarlilik,
katilimcilik, biitiinsellik, 6znellik, esneklik ve tiimevarimci analiz seklinde siralanabilir (Ilgar ve Ilgar, 2013).
Nitel aragtirma paradigmasi iginde etnografya (kiiltiir analizi), fenomenoloji (olgubilim), gémiilii teori, durum
caligmasi ve eylem arastirmasi gibi farkli arastirma desenleri bulunmaktadir (Ilgar ve Ilgar, 2013; Leedy ve
Ormrod, 2005; Yildirim ve $imsek, 2011). Ancak bu arastirma desenleri arasinda 6zellikle gomiilii teori
deseninin Tiirkiye'deki egitim arastirmalarinda bir yontem olarak benimsendigi arastirma sayisinin oldukga
sinirli sayida oldugu dikkat ¢cekmektedir. Benzer sekilde Sener (2019) gomiilii teori arastirma deseninin
kullanildig1 yonetim ve organizasyon alanindaki arastirmalarin ABD’de 1970]i yillara kadar dayandigini,
Tiirkiye’de ise gomiilii teori yonteminin kullanildig1 arastirmalara ancak 2013 yili sonras: rastlanabildigine
dikkat cekmektedir.

Ilgar ve Ilgar (2013) gomiilii teori modelinin 2000li yillardan bu yana aragtirmacilar arasindaki kullanim
diizeyinin arttigin1 belirtmektedirler. Denzin (1997) ise gdmiilii teorinin sosyal bilimlerde nitel arastirmalar
i¢in en etkileyici paradigma oldugunu belirtmektedir. Bu anlamda gémdilii teorinin sosyal bir bilim olan egitim
bilimleri agisindan da 6nemli katkilar sunacag diisiintilmektedir. Tiim bunlardan hareketle bu arastirmada
gomiili teorinin egitim arasgtirmalarindaki kullanimina iliskin kuramsal bir degerlendirme yapmak

amaglanmigtir.

Yontem

Aragtirma kuramsal derleme tiiriindedir. Derleme makalelerde, arastirma konusu ile ilgili genel bir bakis
sunmak amaclanmaktadir. Ozgiin arastirma makalelerinden farkli olarak bu tiir makalelerde yeni ampirik
sonuglara ulagilmamaktadir. Arastirma kuramsal bir ¢aligjma olmasi nedeniyle etik kurul onay:
gerektirmemektedir. Arastirmada sirasiyla gomiili teori deseninin 6zelliklerine, gomiilii teoride galisma
grubuna, veri toplama araglarina, veri analizine ve gomiili teorinin egitim arastirmalarinda kullanim

durumuna deginilmistir.

Gomiilii Teori Deseninin Ozellikleri

Gomiilii teori, hakkinda detayli agiklamalar ve teoriler bulunmayan konularda, 6zellikle de bireylerin
incelenmek istenen olguyla nasil bir iliski icerisinde oldugunu tespit etmeyi hedefleyen durumlarda,
arastirmaya ve veriye dayali genel bir g¢erceve sunmak icin oldukga pratik araglar sunan bir arastirma
metodolojisidir. Arastirmacinin bir siireg, eylem ya da etkilesime yonelik olarak ¢ok sayida katilimcinin
goriisleri dogrultusunda genel bir agiklama getirmeyi hedefledigi bir nitel arastirma deseni olarak da

tanimlanmaktadir (Creswell, 2015). Gomiilii teori, sosyal arastirmalarda sistematik olarak elde edilen veriden
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teori kesfedilmesi siirecini ifade etmektedir (Glaser ve Strauss, 2017). Gomiilii teoride, tizerinde ¢alisilan sosyal
slireci, mevcut teorilerle agiklamak yerine verilerin iginden dogan ve incelenen sosyal siire¢le dogrudan iliskili
kavram veya teorilerle siireci agiklamak amaclanmaktadir (Eksi ve Celik, 2015). Ozetle, gémiilii teori nitel

verilerden kuram/teori gelistirme amaci tasiyan bir arastirma desenidir.

Uluslararasi alanyazinda “grounded theory” olarak adlandirilan bu desen, Tiirk¢eye kuram olusturma,
temellendirilmis kuram, alt teori (Ilgar ve Ilgar, 2013), ampirik temele dayali kuram (Aksakal ve Kirkaya, 2013)
gibi farkli sekillerde de ¢evrilmektedir. Gomiilii teori arastirmalarinda diger nitel arastirma tiirlerindekine
benzer sekilde aragtirmaci temel veri toplama ve analiz araci olarak tiimevarimsal bir bakis acisin1 benimser ve
verilerden bir anlam iiretmeye ¢alisir. Boylece nitel verilerde gomiilii olan bir teori ortaya koymaya ¢aligilir
(Merriam, 2009). Teori, tizerinde ¢alisilan olgunun agiklanmasina yonelik akla yatkin agiklamalar sunan iligki
setini ifade etmektedir (Strauss ve Corbin, 1994). Gomiilii teoride arastirmacilar 6zel bir kuramsal ¢ergeveye
dayali hareket etmek yerine teori gelistirme siirecine odaklanmaktadirlar (Patton, 2014). Bu nedenle herhangi
bir konuda incelenen siirecin nasil islediginin incelenmesi hedeflendiginde ve bu siireci agiklamaya yonelik
belirgin bir kuramsal ¢erceve bulunmadiginda gomiilii teori desenine basvurulmas: gerektigi soylenebilir.
GOmiili teori sonucunda ortaya ¢ikan teorinin; davranisin agiklanmasina ve yordanmasina imkan tanima,
uygulanabilir nitelikte olma, ortaya konan davranisa yonelik bir bakis agis1 sunma, belli davranis alanlarinda
calisan arastirmalara rehberlik etme, ileri arastirmalarda ispatlamaya deger nitelikte kategoriler ve hipotezler

sunma gibi islevleri bulunmaktadir (Glaser ve Strauss, 1967).

Gomiilii teori ilk olarak Glaser ve Strauss (1967) tarafindan gelistirilmis olup, teorik arka planini pragmatizm
ve sembolik etkilesimcilik olusturmaktadir. Bu felsefik ve sosyolojik arka plan, gomiilii teorinin iki temel ilke
{izerine ingasina yol agmustir. {1k ilke degisimle ilgilidir. Olgular duragan olmayip degisken kosullar karsisinda
stirekli bir degisim icinde bulunduklarindan, yontemin 6nemli bir bilesenini siire¢ boyunca yontemin i¢inde
degisimi inga etmek olusturmaktadir. Ikinci ilke ise determinizm olgusunun kargisinda net bir durus ile
ilgilidir. Gomiilii teoride kat1 bir determinizm reddedilmektedir. Aktorler kosullara verdikleri tepkilerle kendi
kaderlerini kontrol altina alma olanagina sahip bireyler olarak goriilmektedir. Aktorler karsilastiklar
seceneklere iliskin kendi algilar1 dogrultusunda tercihlerde bulunabilirler. Hem pragmatizm hem de sembolik
etkilesimcilik bu bakis agisini paylasmaktadir. Dolayisiyla gomiilii teori, uygun kosullarin nasil olmasi
gerektigine yanit aramakla kalmayip, aktorlerin degisen kosullara nasil cevap verdiklerine ve bu eylemlerinin
sonuglarinin neler olduguna da yanit aramaktadir. Bu karsilikli etkilesimi tespit etmek ise arastirmacinin

sorumlulugundadir (Corbin ve Strauss, 1990).

Glaser ve Strauss’'un (1967) gelistirdikleri gomiilii teori ilk olarak arastirmacilarin saglik alaninda yapmis
olduklar1 aragtirmalardan dogmustur. Hayatlarinin son giinlerini yasayan hastalar ile saglik alaninda ¢alisan
uzmanlar arasindaki etkilesimleri inceleyen arastirmacilar elde ettikleri verilerden yola ¢ikarak veri temelli bir
teori ortaya koymuslardir (Yildirim ve $imgek, 2011). Glaser ve Strauss’un bu yaklagimi gémiilii teoriye yonelik
gelistirilen ilk yontem oldugundan klasik/gelisen gomiilii teori olarak da isimlendirilmektedir (Eksi ve Celik,
2015). Ardindan Strauss ve Corbin (1990) gomiilii teoriye yonelik daha sistematik ve analitik adimlardan
olusan bir yaklagimi benimseme yoluna gitmislerdir. {lk haline gore daha kat1 yénergelerden olusan, gegerlilik
ve giivenirlik tizerinde daha fazla duran ve 6nceden belirlenmis kategorilerden yola ¢ikilmasinin gerekliligini
vurgulayan bu yaklagim alanyazinda sistematik gomiilii teori olarak adlandirilmistir (Eksi ve Celik, 2015; Ilgar
ve Ilgar, 2013). Klasik ve sistematik gomdiilii teorilerinin ardindan Charmaz (2006) yapisalct gomiilii teori
yaklagimini gelistirmistir. Yapisalcilik kavrami ile arastirmacinin 6znelligine ve verilerin ingasi ile
yorumlanmasina katiliminin dnemine dikkat ¢ekmistir. Arastirmacinin tarafsiz olamayacagi bakis agisindan
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yola ¢ikan Charmaz (2006), yapisalci gomiilii teorinin arastirmacinin goriis ve degerlerinden etkilenecegini
savunmus ve diger gomiilii teorilere gore daha esnek bir teori ortaya koymustur. Bu anlamda yapisalci gomiili

teorinin daha esnek yonergelerden olustugu soylenebilir.

Gomiilii teori 6zellikle bir seyin zaman i¢indeki degisimine iliskin sorularin ¢6ziimiinde uygun bir yontemdir
(Merriam, 2009). Gomdilii teori, bir yandan bir teori veya kuram olusturulmasinda belirli siireglerin 6nemine
acik bir bigimde vurgu yapmasi bir yandan da sosyal bilimler ve egitim bilimlerinde 6zellikle doktora tezleri
i¢in bir alt yap1 sunmasi nedeniyle nitel arastirmalarin 6niinii agmustir (Patton, 2014).
GoOmiili teori bir yaniyla olgubilim c¢alismalarina benzemektedir. Her iki aragtirma yontemi de anlam ve
yasantilara odaklanmaktadir. Ancak gomiilii teoride yalnizca olgulara iliskin agiklamalar getirmek yerine
olgulara iliskin bir kuram ortaya koymaya c¢alisiilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2011). Bryant ve Charmaz
(2007) gomdilii teoriyi diger nitel arastirmalardan ayiran 6zellikleri soyle siralamaktadirlar:

e Gomiili teoride, veri toplama, veri analizi ve teori insa siireci eszamanli olarak yiiriitiilir.

e Verilerin kodlanmasina, ilk gériisme veya ilk alan notlarinin hemen ardindan baglanir.

¢ Memo (kuramsal not) yazimina da ilk gériisme veya ilk alan notlarinin hemen ardindan baglanir.

e Memolarin kuramsal olarak siniflandirilmasi, raporlastirma asamasinin genel hatlarini belirler.

e Kuramsal doygunluk, daha fazla veri toplamaya gereksinim olmadiginin bir gostergesidir.

e Alanyazin incelemesi yonlendirme i¢in yapilir.

e Kuramsal kategoriler i¢in siirekli karsilastirmali veri analizi yonteminden yararlanilir.

e Yiizeyde goriiniir olan temalar: ortaya ¢ikarmak icin degil, teori ortaya ¢ikarmak i¢in kodlama

yapilir.
¢ Gelismekte olan bir teori mevcuttur ve bu teori diger teorilerle iliskilendirilir.
e Islemler nettir ve kanit zinciri bulunur.

e En fazla gozlemlenen davranisin sebebini agiklayan sosyal bir siire¢ tanimlanir.

Ozetle, gémiilii teoride amag bir teoriyi dogrulamak degil, tam tersi bir teori gelistirmektir. Gomiilii ifadesi ile
kastedilen teorinin verilere dayali olarak insa edilecegidir (Punch, 2005). Veriler nitel ¢c6ziimleme yontemleri
ile ¢oztimlenerek teori gelistirilir. Mevcut kavramlara ve anlayislara 6zgiin bir katki saglayan bu yontemde
aragtirma boyunca yeni kavram ve teorilere ulasmak miimkiindiir (Ilgar ve Ilgar, 2013).

Gomiilii Teoride Calisma Grubu

Nitel arastirmalarda o6rneklem biyiikligiinii belirlemeye yonelik kati kurallar bulunmamaktadir. Nitel
arastirmada orneklem biiytikligii pek ¢ok faktorden etkilenmektedir. Bu faktorlere drnek olarak aragtirmanin
amaci, eldeki zaman ve kaynaklar gosterilebilir. Ciinkii nitel aragtirmanin anlamliligi 6rneklem
biytikligiinden ziyade, segilen durumlarin anlam yiiklii olmasina gore belirlenmektedir (Patton, 2014).

Gomiili teoride arastirmacinin arastirma sorusuna yanit alabilmek adina belirledigi 6rneklem ilk 6rneklem
olarak tanimlanmaktadir. Arastirmaci alana girmeden 6nce ilk 6rneklem igin bireyler, durumlar, olaylar gibi
farkl: dl¢iitler belirleyebilir. Bu baglamda ilk 6rneklem, arastirmaciya bir hareket noktas: saglamaktir. Ancak
gomiili teoride teorinin detaylandirilmasina ve gelistirilmesine olanak saglayan érnekleme yontemi, teorik
orneklemedir (Charmaz, 2006). Teorik 6rnekleme ortaya ¢ikacak teorinin gelisimi igin uygun verilerin
aranmast olarak Ozetlenebilir. Teorik drneklemede amag arastirmacinin teorisini olusturacak kategorileri
detaylandirmak ve diizeltmektir. Gomiilii teoride, kategorilerin 6zelliklerini gelistirmek adina kategorilere

iliskin yeni 6zellikler elde edilmeyinceye dek teorik drneklemeye gidilmesi 6nerilmektedir (Charmaz, 2006).
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GOmiilii teori bir eylem veya etkilesim ile bunun belli sonuglar1 arasindaki baglara neden olan kosullar1 ne
derece belirginlestirirse, o kadar genellenebilir hale gelmektedir. Bu anlamda ne kadar fazla ve sistematik teorik
ornekleme yoluna gidilirse, kosullar ve kosullarin ¢esitliligine iliskin o kadar fazla sey kesfedilebilir ve teorinin
genellenebilirligi, kesinligi ve tahmin edebilirlik kapasitesi artar (Corbin ve Strauss, 1990). Gémiilii teoride
teorik drneklemenin arastirmaciya sagladig: yararlar; zengin verilere ulasma, daha fazla teorik kategorilerin
gelistirilmesi, kategoriler arasinda veya kategoriler i¢indeki bosluklarin ve farkliliklarin kesfedilmesi olarak
siralanabilir (Charmaz ve Belgrave, 2012). Creswell (2015) gomdilii teori ¢alismalarinda 20 ila 30 kisi arasinda
bir 6rneklem grubu ile yapilacak derinlemesine goriismelerin teoriye yonelik ayrintilari elde edebilmek adina

yeterli oldugunu belirtmektedir.

Gomiilii Teoride Veri Toplama Araglari

GOmiilil teori deseninde, bir kategori igin tek bir tiir veri toplanmasi gerekliligi veya gomiili teoride
kullanilmasi gereken tek bir veri toplama araci bulunmamaktadir. Aksine farkli veri toplama araglari ile farkls
tirde veriler toplanmasi arastirmacinin farkli bakis acgilar1 kazanmasmna ve kategorilerini anlama ve
kategorilerin 6zelliklerini gelistirme konusunda avantaj saglamasina yol agmaktadir (Glaser ve Strauss, 2017).
Bu baglamda gomiilii teori arastirmalarinda, diger nitel arastirma tiirlerinde oldugu gibi, veri toplama araglari
olarak goriismeler, gozlemler, resmi belgeler, video kayitlari, gazeteler, kitaplar gibi aragtirma sorusuna 11k

tutan tiim araclar kullanilabilmektedir.

Yildirim ve Simsek (2011) gomiilii teori yaklasiminda en ¢ok kullanilan veri toplama yontemlerinin goriismeler
ve gozlemler oldugunu belirtmektedirler. Ancak dokiiman analizinin de gerekli goriilebilecegini
vurgulamaktadirlar. Creswell (2015) ise gomiili teori arastirmalarinda en temel veri toplama aracinin
goriismeler oldugunu belirtmektedir. Goriismelerden elde edilen veriler sayesinde arastirmacinin gelismekte
olan kuramla ilgili katilimcilardan elde ettigi fikirleri siirekli karsilagtirabilme olanagi buldugunu ifade
etmektedir. Charmaz ve Belgrave (2012) gomiilii teoride, goriisme sorularinin bir dizi deneyimi kapsayacak
kadar genis, katilimcilarin belirli bir deneyimini kesfedecek ve bu deneyime iliskin gercekleri agiga ¢ikaracak
kadar dar olmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Bu baglamda yar1 yapilandirilmis goriismelerin gomiilii teoride
kullanilabilecek temel veri toplama araglarindan biri oldugu ¢ikariminda bulunulabilir. Yar1 yapilandirilmis
goriisme hem sabit secenekli cevaplamaya hem de ilgili alanda derinlemesine bilgi elde etmeye yonelik sorular
sorulmasina olanak taniyan goriisme tiiriidiir. Bu anlamda yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin analiz
kolaylig1 sunmasi, katilimcilara kendilerini ifade etme imkani vermesi ve derinlemesine bilgi saglanmasi gibi

avantajlar1 bulunmaktadir (Biyiikoztiirk vd., 2011).

GoOmiilii teoride aragtirmacilarin benimsemesi gereken en temel kural arastirma verileri izerinde ¢alismaktir.
Ancak bu kuralin benimsenebilmesi i¢in 6ncelikle arastirmacinin farkinda olmasi gereken goriisme sorulari
tizerinde ¢alismaktir. Clinkii gomiilii teoride arastirmanin veri toplama siireci ile veri analizi i¢ ice ge¢mis
durumdadir. Bu nedenle aragtirmaci cevabini almak istedigi sorular ile katilimcilardan aldig1 cevaplara es
zamanli olarak dikkat etmelidir. Bu baglamda gémiilii teori, arastirmacilarin elde ettigi gézlemlerdeki kiigiik
ayrintilara gore veri toplama yontemlerini uyarladig1 etnografik arastirma ile benzerlik gostermektedir
(Charmaz ve Belgrave, 2012).

Gomiilii Teoride Verilerin Analizi
Nitel veri analizi, arastirmacinin alandan toplamis oldugu verilerden yola ¢ikarak bu veriler icindeki sakli
bilgiyi kesfetmek ve ortaya c¢ikarmak amaciyla yiiriittiigii bir analiz tiridir (Ozdemir, 2010). Nitel

arastirmalarda veri analizi genel olarak; verilerin analiz i¢in hazirlanmasi, verilerin kodlanmasi, kodlarin bir
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araya getirilerek temalarin olusturulmasi ve verilerin gorsel veya metinsel olarak sunulmasi agamalarindan
olusmaktadir. Ancak veri analizinin nasil yapilacagi arastirmanin desenine gore farklilagmaktadir. Ornegin;
kuram olusturma ve fenomenoloji desenleri veri analizi agisindan en detayl: islem basamaklarina sahipken,
anlat1 arastirmalari en az yapilandirilmis prosediire sahiptir (Creswell, 2015).

Gomiilil teoride aragtirma verilerinin analizinde sabit karsilastirma yontemi kullanilir. Temelde sabit
karsilastirma yontemi bir grup veri ile diger bir grup veri arasindaki benzerlik ve farkliliklar: belirlemeye
yonelik karsilastirmalardan olusur. Veriler benzer bir boyut dogrultusunda gruplanir. Boyutlara gegici olarak
bir isim verilir. Boylece boyut kategori haline gelir. Bu analizin temel amac1 verilerdeki 6riintiileri belirlemektir.
Bir gomiilii teori insa edilirken, bu oriintiiler birbirleri ile iliskileri dogrultusunda diizenlenir (Merriam, 2009).
Glaser ve Strauss (2017)’a gore sabit karsilastirma yontemi dort asamadan olusmaktadir. Bunlar; sirastyla her
bir kategori ile bagint1 kurulabilecek durumlar1 karsilastirmak, kategorileri ve 6zelliklerini biitiinlestirmek,
teoriyi sinirlandirmak ve teoriyi yazmak seklindedir. Ancak teori liretmenin bu tiirii siirekli gelisen bir siireg
oldugundan, uygulamada ilk agamalar ile analiz stireci ayn1 anda yiiriitiiliip, analiz sona erene dek her bir asama
teorinin siirekli gelisimine katkida bulunacak sekilde siirdiiriilmelidir (Glaser ve Strauss, 2017).

Corbin ve Strauss (1990) ise gomiilii teoriye yonelik olarak gelistirdikleri veri analiz siirecinde ti¢lii kodlama
stirecinin izlenmesini Onermektedirler. Bu siireg; agik kodlama, eksensel kodlama ve secici kodlama
asamalarindan olugsmaktadir. Agik kodlama, verilerin analitik olarak parcalara boliindiigii yorumsal siiregtir.
Agik kodlamada amag, arastirmacinin verilerde yansitilan olguya iliskin standart diigtinme yollarimi
degistirerek, verilere yonelik yeni bir bakis acis1 kazandirmaya ¢alismaktir. Acik kodlamada, olay, eylem veya
etkilesim benzerlik ve farkliliklarini belirlemek {izere digerleri ile karsilastirilir ve kategorik olarak
isimlendirilir. Boylece kavramsal olarak benzer olan veriler kategori veya alt kategoriler olusturulmas: adina
gruplandirilir. Eksensel kodlamada, kodlanan kategoriler ile kodlanan kategorilerin alt kategorileri
iliskilendirilir ve bu iliskiler test edilir. Eger kategorilerde farkli degismeler goriiliirse, arastirmaci bu durumun
gostergelerine iligkin arayisini stirdiiriir. Buradaki temel varsayim, alt kategorilerin her birinin yalnizca bir ana
kategori ile iliskili olabilmesi diisiincesidir. Segici kodlama ise tiim kategorilerin tek bir ana kategori ¢evresinde
birlestirildigi ve daha fazla agiklanmas: gereken kategorilerin betimsel agiklamalarla detaylandirildig: stiregtir.
Calismadaki temel olguyu temsil eden ana kategorinin belirlenmesinde; “Bu ¢aligmadaki temel analitik
diistince nedir?”, “Eger bulgular birka¢ ciimlede 6zetlenecek olsa, ne denebilir?” “Kesfedilen tiim eylemler ne
ile iligkilidir?” gibi sorular sorulur. Ana kategori 6nceden tanimlanmis olan kategorilerden biri olabilecegi gibi,
temel olguyu aciklayan daha soyut bir kavram da olabilir (Corbin ve Strauss, 1990). Ozetle, aragtirmacilar agik
kodlamadan baslayarak once kategorileri olusturur, eksensel kodlamayla kategorileri iliskilendirir ve son
olarak se¢ici kodlamayla ¢ekirdek kategori belirleyerek kurami insa ederler (Ilgar ve Ilgar, 2013).

189



AUSBD, 2022; 22(Ozel Say1 2): 183-196

1. Acik kodlama

e Verilerin analitik olarak parcalara bolindigu
yorumsal slireg

e Kategori veya alt kategoriler olusturulur.

2. Eksensel kodlama

e Kodlanan kategoriler ile kodlanan
kategorilerin alt kategorileri iliskilendirilir

ve bu iligkiler test edilir.

3. Segici kodlama

e Tim kategorilerin tek bir ana kategori
cevresinde birlestirildigi stireg

Sekil 1. Corbin ve Strauss’un Uclii Kodlama Siireci

Yapisalct gomiilii teorisyen Charmaz (2006)’a gore ise gomiili teoride iki tiir temel kodlama asamasi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki verinin her bir s6zciigiiniin, satirmnin ya da pargasinin isimlendirildigi ilk
kodlama agamasidir. Ikincisi ise biiyitk miktardaki verileri siniflandirmak, sentezlemek, diizenlemek ve
biitiinlestirmek i¢in 6nemli veya sik tekrarlanan ilk kodlara odaklanildig: segici kodlamadir (Charmaz, 2006).
Gomiili teoride veri toplama ve veri analizi birlikte yiriitiilen stireglerdir. Gomiilii teoride ilk veri toplanir
toplanmaz analiz siireci baglamaktadir (Corbin ve Strauss, 1990). Veri toplama ve analiz etme siirecinin es
zamanli olarak ytiriitiilmesi aragtirmacinin veriye yakinlagmasini ve boylece teorinin verilere dayali olusmasini
saglamaktadir (Glaser, 1978).

Bringer, Johnston ve Brackenridge (2006) gomiilii teori aragtirmasinin bu tekrarli siirecini analiz etmede nitel
veri analiz programlarinin kullanilmasinin arastirmayi bir¢ok agidan kolaylastirdigini belirtmektedirler. Nitel
veri analliz programlar1 sayesinde a¢ik kodlama, eksensel kodlama, ses kayitlar1 ve fotograflar gibi metinsel
olmayan veriler ile diger veriler arasinda képrii kurulmasi, demografik degiskenlere gore kodlama yapilmasi
ve modelleyiciler sayesinde fikirlerin gorsel olarak incelenmesi daha olanakli hale gelmektedir.

Egitim Bilimleri Alaninda Gomiilii Teori Calismalari

Egitimin bir bilim olarak gelismesinden bu yana bilimsel yontemlerle olan iliskileri arastirmalara konu
olmustur. Bu siiregte oncelikle pozitivist paradigmalardan etkilenen egitimi bilimleri ardindan yorumsamaci
paradigmadan etkilenerek giiniimiize kadar gelmistir. Newtoncu pozitivist paradigmanin yorumsamaci
paradigmadan daha 6nceleri ortaya ¢ikmasi nedeniyle sosyal bilimler alaninda yapilan ilk arastirmalarin daha
¢ok nicel yontemler agirlikli olarak ilerlemis olmasi olagan bir durumdur. Benzer sekilde Kartar1 (2017) nicel
arastirma yonteminin tek ideal yontem olmadiginin anlasilmasinin ve nitel arastirmalarin 6nem kazanmasinin
21. ylizyilin son ¢eyreginde gergeklestigini belirtmektedir. Bu anlamda sosyal bilimler alanlarindan biri olarak
degerlendirilecek egitim bilimlerinde de arastirma metodolojisi olarak ilk donemde yapilan arastirmalarin
daha ¢ok nicel yontem ile desenlenen arastirmalar oldugunu séylemek olanaklidir. Buna paralel olarak Goktas
ve arkadaslar1 (2012) 2005-2009 yillari arasinda SSCI ve ULAKBIM veri tabanlari tarafindan dizinlenen
Tiirkiye'deki egitim dergilerinde yayinlanan egitim arastirmalarini inceledikleri arastirmada ¢alismalarin
%70’inde nicel yontemlerin kullanildigini belirlemislerdir. Benzer sekilde TED Egitim ve Bilim dergisinde
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2007-2013 yillar1 arasinda yayinlanan makalelerdeki egilimleri inceleyen Selguk ve arkadaslar1 (2014) arastirma
sonucunda, dergide yaymlanan makalelerin %69.5'inin nicel aragtirmalar oldugunu, nitel arastirmalarin ise
yalnizca % 22’i oldugunu belirlemislerdir. Ayrica arastirmada incelenen 73 nitel arastirmadan yalnizca 1
tanesinin gomdilii teori desenine sahip oldugu ve en az kullanilan nitel yontemlerden biri oldugu sonucuna da
ulasilmistir. Karadag (2010) da egitim bilimleri alaninda yapilmis 229 doktora tezini yontemsel agidan
inceledigi arastirmada kuram olusturma/gémiilii teori deseninin kullanildig: tek bir tezin oldugu bulgusuna
ulagmustir.

Bu calismada gomiilii teorinin egitim arastirmalarindaki kullanimina iliskin kuramsal bir degerlendirme
yapmak amagclanmistir. Yapilan alanyazin incelemesi sonucunda Tirkiye'de egitim bilimleri alanindaki
caligmalar incelenmis ve yontem olarak goémiilii teorinin benimsendigi az sayida caligmaya rastlanmistir
(Akcan, 2016; Gelmez-Burakgazi ve Yildirim, 2017; Koybas1 ve Ugurlu, 2019; Zeybekoglu-Caliskan, 2011). Az
sayidaki bu arastirmalarda egitimde etkili bir okul degisimi i¢in okul liderligi (Akcan, 2016), doktora yeterlilik
siireci (Gelmez-Burakgazi ve Yildirim, 2017), Tiirkiye’de egitim yonetimi alaninda aragtirma gelenegi ve
paradigmalarin degerlendirilmesi (Demirhan, 2015), 6gretmen adaylarinin sosyallesme siirecleri (Koybasi ve
Ugurlu, 2019), yiiksekogretimin uzaktan 6grenme ile uluslararasilasmasi (Ergin, 2017) gibi farkli konularin ele
alindig1 gortilmektedir. Bu durum, gomiilii teorinin egitim bilimlerindeki farkli konu ve baglamlarda
kullanilabilecek yararli bir yontem olduguna isaret etmektedir. Ciinkii gomiilii teori, sosyal yasamin kisa siireli
olgu ve olaylar1 arasindaki iliskileri ortaya koymada etkili bir yontemdir (Neuman, 2008). Ancak Tiirkiye’de
egitim alanindaki aragtirma tasarimlari incelendiginde, genel egilimin; pozitivist paradigmanin bir iiriinii olan,
uygulama alanindaki pratiklere yonelik kurgulanmis veya uluslararas: literatiirde yayinlanan aragtirmalarda
kullanilanlara benzer hipotez, veri ve analizlerin yer aldig1 ampirik aragtirma tasarimlar1 kullanmak y6niinde
oldugu goriilmektedir (Demirhan, 2015). Tiirkiye’de gomiilii teori ile desenlenen arastirma sayisinin az olmasi
durumunun, yalnizca egitim bilimleri alaniyla sinirli olmadigini da vurgulamakta yarar vardir (Akcan, 2016).
Ayrica Tirkiye'de egitim bilimleri alanyazininda gomiilii teori deseninde yiiriitiilen ¢aligmalarin 2010’lu
yillardan itibaren yapilmaya baslandig: dikkat cekmektedir. Oysaki Tiirkiye’de egitim bilimlerinin bir disiplin
olarak calisilmaya baslanmasi 1950’li yillara kadar uzanmaktadir. Ancak egitim bilimleri alaninda gomdilii teori
deseni kullanilan aragtirmalarin alanin ortaya ¢ikisindan 60 yil sonrasina denk geldigi goriilmektedir. Bu
durumun nedeninin yine alandaki baskin pozitivist paradigmadan kaynaklandig1 one siiriilebilir.

Uluslararasi alanyazinda ise bu durumun Tiirkiye’dekinden farkli oldugunu (Akcan, 2016) ve egitim alaninda
gomiilii teori deseninin kullanildig: daha fazla sayida arastirma (Dodman, 2011; Dorion, 2017; Fielder, 2010;
Morabito, 2010; Nettles, 2011) oldugunu sdylemek olanaklidir. Benzer sekilde Zeybekoglu-Caliskan (2011) son
yillarda yurtdisindaki egitim alanindaki 6zellikle doktora ¢alismalarinda gomiilii teori kullaniminda bir artis
oldugunu belirtmektedir. Ancak yurt disginda goémiilii teorinin kullanildig1 egitim bilimleri alanindaki
aragtirmalarda da arastirma konusu olarak genellikle “liderlik” konusunun incelendigi goriilmektedir (Kern,
2010; Musick, 2010; Sanocki, 2013; Silverstrone, 2011). Oysaki gomiilii teori, egitim bilimleri alanindaki pek
ok farkli problem durumunun incelenmesinde kullanilabilecek bir yontemdir. Her ne kadar egitim bilimleri
alaninda uluslararasi alanyazinda gomiilii teori ile desenlenen ¢alismalar Tiirkiye’ye oranla fazla olsa da diger
nitel yontemlerin kullanildig1 arastirmalarla kiyaslandiginda az sayida olduklar: sdylenebilir. Bu baglamda
egitim bilimleri alaninda farkli yontemlerle calisilmasi zor olan, karmasik ve kesfedilmemis siireclerin
incelenmeye baslanmas: ile birlikte gomiilii teorinin kullaniminin artacagi ¢ikariminda bulunulabilir

(Zeybekoglu-Caliskan, 2011).
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Egitim Bilimleri Alaninda Gémiilii Teorinin imkanlari

Gomiilii teori, genellikle incelenmesi planlanan bir sosyal siirece yonelik kapsamli bir teori veya agiklamaya
ihtiya¢ duyuldugunda kullanilmaktadir (Creswell, 2015). Egitimin en temel ozelliklerden biri bir siireg
olusudur. Egitimin bir siire¢ olmasindan kastedilen anlik veya olup biten bir yapida olmamasi aksine birbirini
izleyen ve birbiri iizerine biriken 6grenme ve 6gretme olaylarindan olusmasidir (Fidan ve Erden, 1993). Bu
anlamda egitim bilimleri alaninda yapilan aragtirmalarin gogunlugunun da siire¢ odakli konular oldugu ve bu
anlamda egitim bilimlerine konu edilen liderlik, yonetim ogrenme, program gelistirme, rehberlik,
uluslararasilagma, dijitallesme, yasam boyu 6grenme gibi pek ¢ok konuda gomiilii teorinin benimsendigi
arastirma modellerinin tasarlanabilecegi diisiiniilmektedir.

Nitel bir arastirma yaklasimi olan gomiilii teoriye iliskin kisa bir degerlendirmenin yapildig1 bu arastirma
sonucunda; gomiilii teorinin egitim bilimleri alaninin kendine has dogasin1 anlamak ve egitim bilimine 6zgi
teorilerin gelistirilmesi adina degerli bir yontem oldugu One siiriilebilir. Sener (2019) nitel arastirma
yaklasimlarindan biri olan gémiilii teorinin, zamansal olarak olgun bir yaklagim olma niteligi gosterdigini,
ancak Tirkiye’de nitel arastirmaya olan ilginin son yillarda artmasi nedeniyle yeni yeni dikkat ¢cekmeye
basladigini belirtmektedir. Uluslararasi alanyazinda gomiilii teori ile yiriitillen ¢alismalara ilginin giderek
arttig1 gozlemi dogrultusunda Tiirkiye’de bu yontem kullanilarak gerceklestirilen arastirmalarin oldukea az
sayida oldugu ¢ikariminda bulunmak olanaklidir. Oysaki egitim alanindaki olgu veya siireglerin nasil
degistigine yonelik problem durumlarinin ¢éziimiinde (Merriam, 2009) veya hakkinda detayli teoriler
bulunmayan egitimle ilgili konularda (Cresswell, 2015) bagvurulabilecek yararli bir aragtirma yéntemi oldugu
acikga goriilmektedir.

Alpman (2022) yapmis oldugu gomiilii teori arastirmas: sonucunda ozellikle kiiltiir ile etkilesimli olan
alanlarda gomiilii teori metodolojisinin kullanilmasinin faydali olacagini one siirmektedir. Bu baglamda
egitimin, kasith bir kiiltiirleme siireci oldugu géz 6niine alindiginda, egitim bilimleri alaninin kiiltiir ile
yakindan iligkili bir bilim dali oldugu ve bu anlamda gomiilii teorinin egitim bilimleri alanindaki kiiltiirel
konularda son derece faydali bir yontem olacagi ¢ikariminda bulunulabilir. Gémiilii teori, insanlar tarafindan
ortaya konan eylemleri agiklamak veya insanlar arasindaki etkilesimleri irdelemek i¢in de kullanilan bir
yontem olmast ile 6n plana ¢ikmaktadir (Eksi ve Celik, 2015). Bu anlamda egitim bilimleri alani girdisi, ¢iktis,
stiregte islenen 6gesi insan ve insan davranisi olan bir alan olarak gomiilii teori ile desenlenecek arastirmalara

uygun bir disiplin olarak degerlendirilebilir.

Sonug

Aragtirma sonucunda gomiilii teorinin egitim bilimleri alanlarina 6zgii kuramlarin gelistirilmesi adina 6nemli
bir yontem oldugu ve arastirmalarda daha fazla kullanilmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu ¢aligmanin en
onemli sinirliligl, arastirma amacinin kuramsal olarak irdelenmesidir. Bu sinirliligin giderilmesi igin egitim
bilimleri alaninda gomiilii teorinin kullanildigi arastirmalarin icerik analizi yontemi ile incelenmesi
onerilebilir. GoOmiili teori arastirmalarina yonelik aragtirmalarin arttirilmasi icin Web of Science veri
tabaninda taranan “Grounded Theory Review” dergisine benzer sekilde Tiirkiye'de yalnizca gomiilii teori
deseninin benimsendigi arastirmalarin basilacag: bir derginin yaymn hayatina baslamasi saglanabilir. Ayrica
gomiilii teori ile yiiriitiilen aragtirmalarin sunulacagi ve arastirmacilar arasinda bilgi alisverisi ve isbirliklerinin
saglanacagi konferans veya kongreler diizenlenebilir.
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Dipnot:

Egitim alaninda gomiilii teorinin kullanimina iligkin arastirmacilara somut drnekler sunmasi agisindan
Akcan’in (2016), Ergin’in (2017) ve Zeybekoglu-Caliskan’in (2011) doktora tezlerini, Kéybas: ve Ugurlu'nun
(2019), Gelmez-Burakgazi ve Yildirim’'in (2017) makalelerini incelemeleri onerilebilir. Ayrica gomiili teori
yontemine iliskin daha derinlemesine bilgi sahibi olmak isteyen arastirmacilarin Eksi ve Celik’in (2015)
“Gomiili teori: nitel desenler” isimli kitabin1 okumalari tavsiye edilebilir.
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Extended Abstract

Purpose

Within the qualitative research paradigm, there are different research designs such as ethnography,
phenomenology, grounded theory, case study and action research (Ilgar and Ilgar, 2013; Leedy and Ormrod,
2005; Yildirim and Simgek, 2011). However, among these research designs, it is noteworthy that the number
of studies in which the grounded theory design is adopted as a method in educational research in Turkey is
quite limited. Similarly, Sener (2019) draws attention to the fact that the researches in the field of management
and organization using the grounded theory research using the grounded theory method can be seen after 2013
in Turkey. However, Denzin (1997) states that grounded theory is the most effective paradigm for qualitative
research in social sciences. In this sense, it is thought that grounded theory will make important contributions
to educational sciences arising from social sciences. In this study, it is aimed to make a theoretical evaluation
of the usage of grounded theory in educational research.

Design and Methodology

The study is a review research. Review articles give an overview of current thinking on the topic. And, unlike
an original research article, it will not present new experimental results. Since it is a theoretical review study,
the research did not require ethics committee approval. In the study, firstly, the features of the grounded theory
design, the study group in grounded theory, data collection tools in grounded theory and data analysis in
grounded theory were mentioned. Then, the usage of grounded theory in educational research is discussed.

Findings

As a result of the literature review, studies in the field of educational sciences in Turkey were examined and
few studies were found in which grounded theory was adopted as a method. In these few studies, it was
determined that lots of different issues were discussed such as school leadership for an effective school change
in education (Akcan, 2016), the doctoral qualification process (Gelmez-Burakgazi and Yildirim, 2017), the
evaluation of research tradition and paradigms in the field of educational administration in Turkey (Demirhan,
2015), socialization processes of prospective teachers (Koybasi and Ugurlu, 2019), internationalization of

higher education through distance learning. This situation indicates that grounded theory is a useful method
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that can be used in different subjects and contexts in educational sciences. However, it is noteworthy that the
studies carried out in the grounded theory design in the educational sciences literature in Turkey have started
to be carried out since the 2010s. It can be argued that the reason for this situation stems from the dominant
positivist paradigm in the field.

In the international literature, it is possible to say that that there are more studies in the field of education in
which the grounded theory desing is used. Although studies designed with grounded theory in international
literature in the field of educational sciences are more than in Turkey, it can be said that they are few in number
when compared to studies using other qualitative methods. In this context, it can be deduced that the use of
grounded theory will increase as the complex and unexplored processes that are difficult to study with different
methods in the field of educational sciences begin to be examined (Zeybekoglu-Caliskan, 2011).

Grounded theory is generally used when there is a need for a comprehensive theory or explanation for a social
process that is planned to be examined (Creswell, 2015). One of the most characteristic features of education
is that it is a process. What is meant by the fact that education is a process is that it is not in an instant or
happening structure, but rather consists of successive learning and teaching events (Fidan and Erden, 1993).
Most of the researches in the field of educational sciences are process-oriented. In this sense, it is thought that
research models that adopt grounded theory in many educational sciences subjects such as leadership,
management, guidance, internationalization and digitalization can be designed.

Research Limitation
The most important limitation of this study is the theoretical examination of the research purpose. Therefore,
the research results are based on the researcher's comments based on the literature.

Implications (Theoretical, Practical and Social)

It can be suggested to examine the researches in which grounded theory is used in the field of educational
sciences by the content analysis method. To increase the research on grounded theory research, similar to the
"Grounded Theory Review", which is scanned in the Web of Science database, a journal in Turkey that will
publish only the researches in which the grounded theory pattern is used can be published. Moreover,
conferences or congresses can be organized where research conducted with grounded theory will be presented
and information exchange and cooperation between researchers will be provided. Researchers who want to
have more in-depth knowledge of the grounded theory method can be recommended to read Eksi and Celik's
(2015) book "Grounded theory: qualitative patterns”. Also, it can be suggested that researchers examine
Akcan's (2016), Ergin's (2017) and Zeybekoglu-Caliskan's (2011) doctoral theses, Kdybasi and Ugurlu's (2019),
Gelmez-Burakgazi and Yildirim's (2017) articles as concrete examples for the usage of grounded theory in the
field of education.

Originality/Value
This research contributes to fill the gap in the literature, since there has not been any evaluation in the literature
on the grounded theory design in the field of educational sciences. In addition, it is thought to be important as

it provides researchers in the field of educational sciences with a methodologically different perspective.

Arastirmaci Katkisi: Damla AYDUG (%100).
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