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Bilim felsefesi, genel anlamda, bilimsel faaliyetin ne oldugunu, dogru ydntemlerini ve
entelektiiel geleneklerin yapilarimi ve hangi ilkelere dayandiklarini inceler. Aydinlanma
donemi ile birlikte deney disi bilgi araglari bilimsel gevrelerde etkisini yitirmis deney
merkezli bilimsel ilerleme fikri 6n plana ¢ikmistir. Bununla birlikte bazi bilim felsefecileri
bilimsel faaliyeti ve ilerlemeyi, belirli bilim adamlar1 grubunun olusturdugu bilimsel yapilar
tizerinden agiklamislardir. Amerikal filozof Larry Laudan da bilimsel bir yap1 olan arastirma
gelenekleri teorisi ile bu tartismalara katkida bulunmustur. Laudan’in teorisine gére bilimsel
yapilarn olusturdugu arastirma geleneklerinin baglica amag ve islevi problem ¢ézmektir. Bu
kuram ve ilkeler, geleneklerin ontolojik ve metodolojik yapilarini kurarlar. Her gelenek,
deneysel ve kavramsal bazi problemler tespit eder ve bunlari ¢éziimlemeye calisir. Laudan’a
gore bir kuramin, belli bir problemi, irtibathi oldugu diger problemler ile birlikte ¢dzebilmesi
onun basarisini gosterir. Geleneklerin problem ¢dzme yeterlilikleri, onlarin rasyonel ve
ilerletici yonleriyle 6l¢iiltir. Laudan bu sablonun deneysel temele dayanan gelenekler icin
oldugu kadar, metafizik ve teoloji gibi bilimsel-olmayan entelektiiel gelenekler igin de gegerli
oldugunu séylemektedir. Rasyonel teoloji olarak Keldm ilmi de birbiriyle rekabet eden ve
kendine 6zgii kuramlara ve problem ¢oziicii ilkelere sahip olan arastirma geleneklerinden
olusur. Kelam gelenekleri, Laudan’in teorisi ile bilyiik oranda ortiismektedir. Bu drtiismenin
ele alindig1 calismanin amaci, Laudan’in teorisini, Keldm ilmini mesrulastirma enstriimani
olarak kullanmak degil, moden bir bilim felsefecisinin gelistirdigi teori 6rnekliginde, Keldm
geleneklerine ait problem ve kuramlarin, Laudan’n teklif ettigi bicimde, problem ¢6ziicii bir
gozle degerlendirilmesinin dnemine dikkat ¢ekmek ve Keldmin etkinliginin artirilmasi
yoniindeki calismalara katki sunmaktir.
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Abstract

Philosophy of science generally studies what scientific activity is, its correct methods, and the
structures and principles of intellectual traditions. Since the enlightenment, non-
experimental ways of acquiring knowledge have lost their influence in scientific circles.
However, some philosophers of science have explained scientific progress through scientific
structures formed by certain groups of scientists. Larry Laudan, who is an American
philosopher of scierce, also contributed to approaches in this direction with his theory of
research traditions, which is a scientific structure. According to theory, the main purpose and
function of research traditions is problem solving. Research traditions hold to certain theories
and principles in solving problems. These theories and principles, which enable the research
traditions to be distinguished from each other, establish the ontological and methodological
structures of the traditions. Therefore, the competence of a theory in solving problems
indicates its success. The problem-solving adequacy of the traditions reveals their rational
and progressive qualities. Laudan says that this model applies not only to empirical scientific
traditions, but also to non-scientific intellectual traditions such as metaphysics and theology.
Each tradition in kalam has its own theories and problem-solving principles. In terms of their
general structure, kalam traditions largely overlap with Laudan’s theory. The aim of this
study is to point out the importance of examining the problems and theories of kalam
traditions with a problem-solving approach, and to contribute to studies to increase the
effectiveness of kalam.
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Girig

Bilginin tanimi, ona ulagsmanin yollar1 ve ne tiir bir anlama ¢abasinin bilimsel
kabul edilip edilmeyecegine iliskin bir standart gelistirme amacinin antik dénemlere
dek uzandig1 sGylenebilir. S6z gelimi, Platon ve Aristoteles arasinda tezahiirtinii
bulan; bilginin ve bilimsel faaliyetin, fiziki nesnelerde ickin tiimelleri duyular ve akil
ile aklederek mi, askin tiimelleri akil ve riyazet ile aklederek mi gergeklesecegi
seklindeki kadim tartisma bu amag¢ dogrultusunda ortaya konan g¢abanin bir
ornegidir." Sirf akli bilgiyi, astroloji, simya, sembolizm, sihir, biiyli gibi okiiltist
sistemleri, sezgiyi ve ruhani bilgi vasitalarini, 6zellikle de dini geleneklerde bilgi
kaynaklar1 arasinda yer verilen vahiy ve ilham gibi kadim bilgi kaynaklarini biiytik
oranda elestiriye tabi tutan aydinlanma dénemin filozof ve bilim adamlari, dogru
bilginin ve dogru bilimsel faaliyetin ne oldugu ve nasil yapilmasi gerektigi
baglaminda, aydinlanma oncesi dénemlere nispetle, kaynaklar: agisindan daha
sinirh “bilim” anlayislar1 gelistirmisledir. 17. yiizyilda, dogaya egemen olup onu
insanin kullanimina uygun hale getirme motivasyonu’ bilimin mecrasinda énemli
doniisiimlere nedne olmustur. Bir taraftan bilimsel faaliyetlerin ekseni, fiziki
gercekgilik ve faydaciliga dogru bir yonelim gosterirken diger taraftan bilimin
amacinin, dogal kuvvetlerin amagsal nedenlerinden ziyade etkin maddi nedenlerini
kesfetmek oldugu diisiincesi 6ne ¢ikmaya baslamistir.? Bu saikle, esyanin hakikatinin
bilgisini dogal gerceklige dayanmayan aksiyomatik tiimel Snermeler {izerinden
Ggreten tiimdengelim yonteminin terk edilmis, gercek ve faydali bilginin, yalnizca,
tikel doga olaylarinin incelenmesine dayanan tiimevarim yontemi ile tiretilebilecegi
kanaati bilimsel ¢evrelerde yayginlik kazanmistir.® Aydinlanma ile birlikte,
tiimevarim yontemiyle uyumlu bir sekilde, akil kavramina yaklasimda da
dontistimler yasanmis, kutsal metinleri anlama ve dini rasyonellestirme vasitasi
olarak kullanilan ve dogay1 izah ederken dis gerceklikten hareket etmeyen akil
yerine, dini, geleneksel ve sosyal her tiirlii otoritenin kilavuzlugundan bagimsiz,
sekiiler, bireyi rasyonel 6zne olarak kuran, deneysel verilerin tutarli anlasiimasinin
vasitasi olan ve bu verilerden mutlak ve evrensel ilkeler tireten akil anlayis1 6ne

Dominique Lecourt, Bilim Felsefesi, cev. Isik Ergiiden (Ankara: Dost Yayinevi, 2013), 10-12.

Dogaya hakim olmay1 amaglayan bilimsel ilerleme anlayislar1 ve diger ilerleme yaklagimlar1 hakkinda

bk. Ercan Salgar, “Ilerleme’ Kavrami Uzerine Tarihsel Bir inceleme”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 19

(2015), 311-324; Ercan Salgar, “Bilimsel ilerleme Nedir?”, Felsefe Diinyas: 62 (2015), 233-257.

3 Alfred N. Whitehead, Bilim ve Modern Diinya, gev. Sercan Galci (istanbul: Oteki Yayinevi, 2018), 20-26;
Emile Boutroux, Cagdas Felsefede ilim ve Din, cev. Hasan Katipoglu (istanbul: MEB, 1997), 49-50.

4 Alan F. Chalmers, Bilim Dedikleri (istanbul: Paradigma Yayinlari, 2016), 9-26; Mehmet Ali Sar1, “Francis

Bacon ve Galileo’nun Bilim ve Yontem Tasarimlar1”, Felsefe Diinyas: 2 (2010), 210-213.
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ctkmistir.” Tlimevarim yonteminin kesinligine ve aklin mutlakligina® kars: yapilan
elestiriler neticesinde; bazi bilim felsefecileri -kat1 tiimevarimci ve dogrulamaci
mantikgi pozitivizmin aksine- bilimsel yontemi ve deneysel inceleme siirecini, belirli
ilkelere baglh ilim adamlarinin deneme-yanhslama siireclerine yayan ve akilciligi,
belli bir arastirmaci grubunun diistince bigimlerine indirgeyen cemaatler iizerinden,
diger bir ifadeyle bilimsel faaliyeti belirli bilimsel yapilar iizerinden agiklamislardur.
Ornegin imre Lakatos'un sundugu Bilimsel Arastirma Programi'na goére, bilimsel
faaliyet, bir ana fikir/kati ¢ekirdek etrafindaki pek ¢ok kuram dizgesinin (koruyucu
kemer) genis zaman dilimi i¢erisinde deneme ve yanhslanma yoluyla test edilmesini
amag edinen bilim adamlarinin deneye ve mantiga dayal faaliyetidir. Thomas
Kuhn'un pradigma teorisine gére gore ise bilimsel faaliyet, psikolojik ve sosyolojik
gldiilerle belirli bir bilimsel kabule (olagan bilim) baglhlik gdsteren ve ortak bir alg
formu/diinya goriisii (pradigma) etrafinda birlesen bilim adamlarinin, biitiin
anomalilere’” ragmen, s6z konusu kabulii elestirmeden onu anlamalari,
desteklemeleri ve sorunlarini deneysel yollarla ¢ézmeleridir.® Her iki filozof, tikel
deneysel dogrulamanin, bir 6nermenin bilimselligi icin yeterli olmadigini, bilimsel
kabul edilen bir énermenin dogrulugunun mutlak olmadigimni kabul etmenin yani
sira s6z konusu bilimsel cemaat yapilarinin, deneysel olmayan bazi yénlendirici 6n
kabullere/metafizik ilkelere dayanmalarinin imkanini da reddetmezler. Ancak nihai
kertede her iki filozof da bilimsel ilerlemenin deneysel yontemi merkeze aldigini
kabul eder.”’ Larry Laudan ise bilimsel faaliyeti, belirli ilke ve kavramlarin
dogrulugunu kabul eden ve belirli olaylari sorun olarak tespit eden bilim

5 Ornek olarak bk. Axel Honneth, “Enlightenment and Rationality”, The Journal of Philosophy 84/11
(1987), 692-699; Fatih Duman, “Akilcilik Baglaminda iki Aydinlama Gelenegi: Fransiz Aydinlanmasi
Versus iskog Aydinlanmas1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 61/1 (2006), 117-151.

Alex Honneth aydinlanma déneminde rasyonel bilgiye yapilan ti¢ temel elestiri oldugunu sdyler:
Birincisi, akil, ihtiyaglarin belirledigi duygu ve duyulardan soyutlama yapmasi nedeniyle 6ziinde
sinirh bir karaktere sahiptir. ikincisi, esyay1 idrak eden akil nesneler ve insanlar iizerinde yénlendirici
ve manipiile edici ve dogay1 domine edici bir enstriiman olarak kullanilabilir. Ugiinciisii, pratik
hayatta ve tarihsel siirecte akil ve akil yiiriime bigimleri hicbir zamana tek diize gelismemis,
evrensellik iddiasinda olan rasyonel girisimler cogu kez birbirinden farkli ¢ikarimlar tiretmislerdir.
Honneth, “Enlightenment and Rationality”. Honneth, “Enlightenment and Rationality”, 694-697.
Thomas Kuhn, anomaliyi dogal bir fenomenin, dogru kabul edilen bilimsel bir norm ile 6rtiismemesi
anlaminda kullanirken, Laudan bu kavrami belli bir teorinin ¢6zemedigi ve o teori igin problem
olmaya devam sorunlar igin kullanmaktadir. Laudan, flerleme ve Sorunlari, 21-40.

Lecourt, Bilim Felsefesi, 96-102; Seda Ozsoy, “Popper ve Kuhn Arasinda: Imre Lakatos ve Bilimsel
Metodoloji icin Yeni Bir Oneri”, Kaygi Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi 30 (2018),
212-217.

Larry Laudan, ilerleme ve Sorunlari Bir Bilimsel Gelisme Kuramina Dojru, gev. Tekin Atmaca - Zafer
Giinciim (istanbul: KURE, 2021), 79; Cemal Demir, Bilimsel Diisiinme Yontemi (Ankara: Bilgi Yaymevi,
1997), 162; Ozsoy, “Popper ve Kuhn Arasinda”, 213-217.
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adamlarinin olusturduklari, kavramsal ve deneysel arastirma gelenekleri tizerinden
aciklamaktadir. Laudan’in teklif ettigi bilimsel yapmnin ilk iki yapidan farki, onun
deneysel ¢abaya gérece daha az vurgu yapmasi ve kavramsal problem incelemesini
6ne cikarmasidir. Bu ozelligi, arastirma gelenekleri teorisinin, sosyal bilimler
geleneklerine tatbik edilmesine imkin vermektedir. Bu ¢alismada Laudan’in
gelistirdigi bilimsel bir yap1 olarak arastirma geleneklerinin genel ozellikleri ele
alinacak ve bir sosyal bilim olan Keldm ilminin bu teoriye uygunlugu
incelenecektir.'® Kelam geleneklerinin giincel bir sablona uygunlugunu ele almasi
nedeniyle bu calismada, yazarin yorumlari ve bakis acisi metinde etkin ve
y6nlendirici olacaktir. Calismanin amaci, Kelamin bilimsel bir gelenek oldugunu s6z
konusu teori tizerinden temellendirmek degil; kendine 6zgti problemleri, ilkeleri,
kavramlari ve problem ¢bzme yontemleri ile bagimsiz bir teorik bilim gelenegi olan
Keldm ilminin, giincel bir bilim teorisi ile Ortiistip ortiismedigini incelemek ve
Keldmin gelistirilmesi calismalarina yontem agisindan katki sunmaktir.

1. Arastirma Geleneklerinin Genel Yapisi

Bilimsel olsun ya da olmasin her entelektiiel gelenek, kuramlardan olusur. Bu
kuramlar belirli sosyal, siyasi ve kiiltiirel faktorlerin etkisiyle tespit edilen bazi
diisiinsel ve deneysel problemleri ¢6zmek icin tasarlanan ¢6ztim teklifleridir. Bir
kuramin degerini artiran sey problemi ¢cézmedeki basarisidir. Bununla birlikte bazi
kuramlar tikel bir problemin ¢6ziimlenmesine miinhasir kuramlar (specific theories)
iken, bazilar1 mubhtelif problemlerin ¢oziimii amaciyla tretilen kuramlarin
dayandiklari ana kuramlardir (general theories). Ana kuramlarin bazisi diger miinferit
kuramlara kilavuzluk eden yonlendirici (guidline) kuramlar iken, bazilari, problem
¢dzmenin inceleme ve arastirmanin ydntemlerini belirleyen (methodological)
kuramlaridir. Bu yonlendirici ve yontem belirleyici kuramlar bir disiince
geleneginin ontolojisini ve metodolojisini olustururlar. Bu temel yaklasimdan
hareketle Laudan bir arastirma geleneginin, “ontolojik ve yontemsel ‘yapilacaklar’
ve ‘yapilmayacaklar’ kiimesi” oldugunu sdyler. Ona gore her arastirma gelenegi,
kendisini temsil eden kalic1 ve gegici kuramlara, kendisini digerlerinden ayiran ve
zihniyetini belirleyen 6n kabullere ve metafiziksel igerimlere, arastirma
yontemlerine ve igerisinde pek ¢ok miinferit kuramin gelisimine imkén veren tarihi
bir siirece sahiptir. Kuramsal arka plani ve tarihsel baglamiyla arastirma gelenekleri,

1 Laudan’in teorisinin 8ziinii olusturan “problem-¢oziicii gelenek” fikrinin, genel olarak islam bilim

tarihine tatbikinin teorik gercevesi ile ilgili agiklamalar igin bk. Tahsin Gérgiin, “islam Bilim Tarihi
Nasil Anlasilabilir: Yontem Uzerine Bazi Diisiinceler”, Milli Mecmila 21 (2021), 6-27. Bu vesile ile
Laudan'in teorisine dikkatimi ¢eken ve Keldm geleneginin bu teori kapsaminda degerlendirmesini
yazmay1 tavsiye eden degerli hocam Tahsin Gorgiin’e tesekkiirii borg bilirim.
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kendisine bagl bilim adamlarinin muhtelif kuramlar gelistirerek problemleri ¢c6zme
stireclerinde onlari dogrudan ya da dolayli olarak etkiler. !

Bu teorik sablon Keldm ilminin yapust ile biiyiik oranda értiismektedir. Oncelikle
islam ilimler geleneginde sistematik bir tertip ile kitabi bir hiiviyet kazanan hemen
biitiin ilimlerde (‘uliim-i miidevvene) su {ic unsur mevcuttur: Konu (mevzu’),
problemler (mesdil) ve ilkeler (mebddi’). Konu, bir ilmin hemen biitiin meselelerinde
kendisinin 6z niteliklerinin (a‘rdz-1 zdtiyye) incelendigi ana temadir. Ornegin
matematigin konusu ‘sayr'dir. Rasyonel, irrasyonel, kesirli, kesirsiz, dogal ve asal gibi
ozellikler matematigin 6z nitelikleridir ve matematik bu 6zellikleri problem edinir.
Keldm ilminin konusu ise inang ilkelerinin temellendirilmesi yoniiyle/amaciyla,
bilinebilir olan her seydir (malim).” Mesele ise her ilimde acgikliga ve ¢6ziime
kavusturulmasi amaclanan problemlerdir. Kelam ilmin temel
meseleleri/problemleri, Allah Teald'nin varhgs, sifatlari, lem ile iliskisi (ildhiydt),
peygamberlik miiessesesi (niibiivvet) ve 6liim ve Stesi (me‘dd) ile ilgili konular olmak
lizere li¢ ana baslk altinda toplanmistir. Burada esas dikkat ¢ekmek istedigimiz
husus Keldmin ilkelerdir ki, bunlar, Keldm geleneginin, meselelerini iizerinde
temellendirdigi ana kabuller/kuramlardir.” Tarihsel siireg icerisinde Keldm ilminde
ilkeler dort ana baslik altinda ele alinmistir. Bunlarin birincisi bilgi felsefesidir. Bu
baslik altinda Keldmin, ilmin tanimi, imkany, ilim edinme yollari, esyanin gercekligi
gibi hususlardaki ilkelerine yer verilir. fkincisi, bilgiyi temellendirmenin (istidlal)
araglarina dair ana ilkelerin ve 6n kabullerin aktarildig1 basliktir. Uglinciisii Kelamin
varlik felsefesine yani metafizige iliskin ilkelerinin incelendigi kusatici/tiimel
kavramlar (umiir-i ‘dmme) ve dordiinciisii 4lemin yapisina dair kabullerin tartisildig
ve serimlendigi fizik (tabi‘iyyat) bahsidir."* Bu dért temel alan Keldm ilminin ve
dolayisiyla Keldm ilmi kapsamindaki arastirma geleneklerinin ontolojik ve
metodolojik yapisini olusturmaktadir. Keldm gelenegine bagli olan ilim adamlar,
incelemelerini, alt problemlere iliskin ¢oziimlemelerini ve kuramlarinmi buytk
oranda bu ilkelere bagl kalarak gelistirirler. Ornegin, Mu‘tezili gelenek, mevctidat,
a) mevcut ve b) yok olan (ma‘diim) seklinde iki kisma ayirmis ve bu ikincisini a) sabit
(dis gerceklikte mevcut olmasa da kendinde belli bir gerceklige sahip olan) ve b)
imkansiz seklinde taksime ederek miimkiin ve yok olan seyleri ilk kisim, imkansiz

Laudan, flerleme ve Sorunlari, 77-87.

Keldmin konusu ile ilgili olarak bk. Sa‘deddin Teftazani, Serhu’l-Makdsid (Istanbul: Bosnevi Haci
Muharrem Efendi Matbaas, 1305), 1/7-10.

ilim, konu, mesele ve ilke kavramlart ile ilgili genis bilgi icin bk. Muhammed Alib. Ali Tehanevi, Kessafu
Istildhdti’l-fundin ve’l-'ultim, thk. Ali Dahriic (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), 1/7-11.

Benzer bir tasnif icin bk. Semseddin es-Semerkandi, es-Sahdifii’l-ildhiyye, thk. Ahmed Abdurrahman
Serif (Kuveyt: Mektebetii’l-Felah, 1985).
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seyleri de ikinci kisim kapsaminda degerlendirmis, dolayisiyla miimkiin ve yok olan
seyleri var ve mutlak yok arasinda “kendinde gerceklik” (siibiit) denilen bir ara
kategoriye yerlestirmistir."”® Bir ilke olarak belirlenen bu taksim Mu'tezile’nin
mahiyetler ve ilahi sifatlara iliskin yaklasiminda da yénlendirici olmustur. Onlar
mevcut olmayan miimkiin mahiyetleri ve gelecege dair ilahi bilgileri var ile yok
arasinda bir ara kategoride kabul ederken; ilahi sifatlar1 da “haller” (durumlar)
kurami gercevesinde “ne var ne de yok olan” nitelikler seklinde
degerlendirmislerdir.’® Maturidi gelenek de akli, hakikat: idrak etmenin gérece-
bagimsiz bir araci kabul etmis ve bu ana ilke geregince din gelmeden 6nce aklin emir
verici ve yasak koyucu roliiniin oldugunu savunmuslardir."” Es‘ari gelenek ise Allah
Teadld’nin sifatlarinin mutlakligi ve onlarin herhangi bir gerekge ve amaca bagh
olmadiklar ilkesi geregince ilahi fiillerin bir hikmete binaen gergeklesmediklerini
savunmustur.”® Bununla beraber Esarl gelenek biitiin fiillerin ilahi kudretin
kapsayiciliginda oldugunu sdyleyerek insanin 6zgiirligii problemini agiklamada
kismen yetersiz kalmistir."” Bunlarin disinda her ti¢ Keldm gelenegi, bilgi felsefesi
kapsaminda, dis gerceklikte mevcut olan esyanin gercek/reel olduklarini ve insanin
onlarin hakikatinin bilgisine ulasmanin miimkiin oldugunu bir ilke olarak
benimseyerek dinin, peygamberlik miiessesesinin ve aleme dair bilgiden hareketle
ilahi gerceklige ulasmanin mesru zeminini kurmuslardir. Ayrica hemen biitiin Kelam
gelenekleri, aklin metafizik bilgi tiretebilecegini, alemin -detaylardaki biitiin
farkliliklara ragmen- cevher ve arazlardan tesekkiil ettigini, aklin dinin temeli
oldugunu ana ilke olarak kabul ederler.”

Laudan’mn teorisine gore her arastirma gelenegi icerisinde, ana ilkelere bagl
olmakla birlikte birbiri ile gelisen ve rekabet eden pek ¢ok mubhtelif miinferit
teorilerin bulunmasi miimkiindiir. Diger bir ifadeyle her arastirma gelenegi muhtelif
kuramlar dizisinden olusur. Ayrica ayni arastirma gelenegi icerisinde birbirinden
ayrive birbiri ile celisen gelenekler de bulunabilir. Laudan soyle der: “Ayni arastirma
gelenegine baghlik iddia eden, birbiriyle tutarsiz birgok kuram ve verili herhangi bir

5 Adudidin Ici, el-Mevakif fi ilmi’l-kelam (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1999), 41-43.

6 bk. Teftazani, Serhu’l-Makésid, 1/107.

7 Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, thk. Muhammed Arugi (istanbul: TDV isldm Arastirmalar1 Merkezi (ISAM),
2017), 78, 265.

'8 Eb{i Hasan Eg’ard, el-Luma’ fi'r-reddi ‘ald ehli’z-zeygi ve’l-bida’, thk. Hammi{ide Gurabe (Kahire: Matba‘atu
Misriyye, 1955), 15-17; Sabini, el-Kifdye fi'l-hiddye, thk. Muhammed Arugi (Istanbul: {SAM Yayinlari,
2014), 239-241.

1 Genis bilgi igin bk. Hikmet Savluk, Fikih Kelam iliskisi Baglaminda ibdha Kavramimn Analizi (istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011), 54-62.

% Sa‘deddin et-Teftazani, Serhu’l-‘Akdid, thk. Ahmed Hicazi (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye,
1988), 13-26; Ciiveynt, el-Irsad, thk. Muhammed Yusuf Musa (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1950), 359-360.
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kuram i¢in varsayimsal temel saglayabilen birgok farkli arastirma gelenegi vardir.”
Buna gore bir arastirma geleneginde, ana kurama bagh olmakla birlikte, baskaca
miinferit kuramlara temel teskil eden ikincil derecede alt-ana kuramlar ve bu
kuramlari iireten alt-gelenekler yer alabilir. Bunun disinda, Laudan, gelenegin ana
ilkeleri dogru olsa bile tikel problemlere ¢6ziim iireten alt kuramlarin basarisiz
olabilmelerinin miimkiin oldugunu séyler. Yine bir arastirma gelenegi “verili
kuramlar iiretmede basarili olsa bile ontolojisinde ve metodolojisinde kusur
bulanabilir.””! Dolaysiyla belli bir gelenekteki bilim adaminin gelistirdigi bir kuram,
gelenegin ana ilkelerinin dogru ya da yanlishgini gstermez.

Laudan'in dile getirdigi, celiskili ya da birbirini yanlslayan kuramlar dizgesini
Kelam ilmi kapsamindaki geleneklerde gérmek miimkiindiir. Ornegin Mu‘tezile’den
Neccar (6l. 230/845), Nazzam (1. 231/845), Cahiz (1. 255/869) ve Ka‘bi (61. 319/931)
gibi bazi Kelamcilar Allah Teéld’ya irade sifatini nispet etmezken Kadi Abdiilcebbar
(6l. 415/1025) ve Zemahser (61. 538/1144) O’nun irade sahibi oldugunu savunurlar.?
Yine Mu'‘tezile’den Hisdm b. Amr (8. 218/833’ten 6nce) bagl olduklar1 gelenegin
“adalet” ve insan 6zgiirligii ilkelerine istinaden Allah’in, insanin gelecekte olan
fiillerini bilemeyecegini savunurken, Ciibb4iler ve Ebii'l-Hiiseyin el-Basri (Gl
436/1044) Allah'in gelecegi bilmesinin insanin ozgiirligii agisinda bir sorun
olusturmayacagini séylemislerdir.® Hanefi-Matiiridi gelenekten Pezdevi (6l
482/1089) ve Serahsi (6l. 483/1090) hiistin-kubuh meselesinde, dogru ve yanlisin
yalnizca ilahi hitap ile anlasilabilecegini savunurken, Kerht (61. 340/952), Cessas (61.
370/981) ve Debiisi (1. 430/1039) gibi ilim adamlari, aklin, dogru ve yanlisi idrak
edebilecegini iddia etmislerdir.”* Yine ayni gelenekten Hakim es-Semerkandi (Gl.
342/953) Kur'an ve hadislerde yer alan, insanlara ait cisimsel ozelliklerin Allah
Teald'ya nispet edildigi ifadeleri tevil etmekten kaginirken, gelenegin sonraki
temsilcileri s6z konusu ifadeleri tevil etmenin gerekli oldugunu savunmuslardir.?
Es‘ari gelenek de, insanin sorumlulugunun temellendirilmesi amaciyla gelistirdigi
“kesb” kurami kapsaminda birbirinden farklilik arz eden kuramlara sahiptir. Kesb

Laudan, flerleme ve Sorunlari, 87-92.

22 Kadi Abdiilcebbar, Serhu Ustili’l-hamse, thk. Abdulkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 431-
434.

% Ebirl-Hiiseyin el-Basri, Tesaffuhu’l-edille, 116, 120; Albert Nasri Nadir, Felsefetii’l-Mu‘tezile (iskenderiye:

Matbaatu Darii Negri’s-Sekafe, 1950), 67.

Abdiilhami Ali el-Hazine, el-ihtilafati’l-usiiliyye beyne medreseteyi’l-'Irdk ve Semerkand (irbid: Urdiin

Dénem Hanefi Usfiliinde Ehl-i Siinnetlesmenin Bir Ornegi Olarak Hiisiin-Kubuh Meselesi”, Ondokuz

Mays Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 (2019), 499-530.

% bk. irfan Eyibil, “Ehl-i Siinnet Keldiminda Haber? Sifatlarin Te'vili Meselesi”, Hitit Universitesi ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi 17/34 (2018), 667-692.
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teorisi baglammda insanda meydana gelen giiciin hicbir etkisinin olmadigimi
savunan Es‘ari’den farkli olarak, Bakillani, bu kudretin, 6zel bir hal dedigi belli bir
etkisinin bulundugunu, Eb(i ishak el-isferdyint (6l. 418/1027) ve Gazzall (&l
505/1111) fiilin Allah ve insan olmak tizere iki failin giicli ile meydana geldigini,
Ciiveynt ise fiilin dogrudan insanin giicii ile gerceklestigini savunur.? Biitiin bunlar
Kelam geleneklerinin, tek diize bir kuram ve yaklasimi kollektif olarak
savunmadiklarini bilakis gelenek icerisinde pek ¢ok ilim adaminin gelenegin tespit
ettigi problemleri ¢6zmek igin farkli ¢oziimler ve kuramlar gelistirdiklerini
gostermektedir. Su var ki, biitiin bu farkliliklar s6z konusu ilim adamlarinin bagh
olduklar1 geleneklerin dogruluk ya da yanhsliklar: ile ilgili bir sonuca gitmek igin
yeterli bir ¢ikis noktas: degildir.

Arastirma geleneklerinin bir diger 6nemli 6zelligi, tadil ve tashih edilmeye ve
“modifikasyon”a yani degistirilmeye ve gelistirilmeye elverisli olmalaridir.
Gelenegin ana kuramlari, bu kuramlara bagli muhtemel problemleri ¢ozebilmeye
imkan tanimalidir. Hatta Laudan’a gore arastirma geleneklerinin kendi ana/¢ekirdek
kuramlar1 bile tashih edilip gelistirilebilir. Boylece gelenekler, ana ya da alt
kuramlarin degistirilmesi yoluyla bir bicimde evrim gegirir ve tekdmiil ederler.
Dolayisiyla gelenegin ana kuramiyla celisen yeni bir durum/olay/fikir karsisinda,
gelenege bagh bilim adaminin gelenegi terk etmesi gerekmez. “Bilim insanlari
arastirma geleneginin ¢ekirdek varsayiminda yapacaklar1 bir veya iki
modifikasyonla hem 6nemli anormallikleri hem de kavramsal problemleri
¢ozebileceklerini ve arastirma geleneginin el degmemis ¢ogu varsayimini
koruyabileceklerini varsayarlar.””” Bu degerlendirmeyle mutabik bir sekilde Laudan,
arastirma geleneklerinin, kendilerine meydan okuyan diinya goriisleriyle
(worldviews) kargsilastiklarinda da ortadan kalkmayacaklarini séyler. Ciinkii
arastirma gelenekleri sosyal, politik ve ahlaki Ggretilerden biisbiitiin bagimsiz
degillerdir ve bu 6gretiler biiyiik oranda fiziki evrenin gercekleriyle drtiismeyen
diinya goriisleri iizerine kuruludur ki, bunlarin degisimi son derece zordur. Bu diinya
gorisleri bilim adamlar tizerinde, biiyiik oranda “entelektiiel yeniligi bastiran ve
bilimsel statiikkonun siirdiiriilmesini tesvik eden tamamen tutucu bir rol”
oynamaktadirlar. Bununla beraber bilim adamlar1 ait olduklari gelenekleri terk
etmeseler de diger diinya goriisleri ya da alternatif arastirma gelenekleri ile belirli
kuramlarda birlesebilirler.”®

Arastirma geleneklerinin kuramlar dizgesinden olusmasi, bir anlamda onlarin

2% savluk, Fikih Kelam iliskisi Baglaminda ibdha Kavraminin Analizi, 54-61.

¥ Laudan, Ilerleme ve Sorunlari, 97-104.

2 Laudan, Ilerleme ve Sorunlari, 105-108.
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tadil ve tashihe ve bu yolla tekamiile elverisli olduklarini gésterir. Gelenek icerisinde
her bir farkli kuram 6nerisi, esasinda gelenegi gelistiren ve tekamiil ettiren siireci
hizlandirmaktadir. Bu baglamda Kelam gelenekleri agisindan en dikkat ¢ekici tadil,
bilgi ydntemleri konusunda oldugu séylenebilir. Ornegin, fizik-dtesi dlemi fiziki
aleme kiyas etme yontemi Keldmin ilk dort asrinda yaygin olarak kullanilan bir
yontem iken, Civeyni, Gazzali ve Amid1 gibi ilim adamlarinin, séz konusu iki alemin
aym gercekligi paylasmadiklar1 gerekgesiyle bu yonteme karsi yaptiklar: uyarilar
neticesinde yontem biiyiik oranda terk edilmistir.”” Daha ileri bir adim olarak,
kesinlik ifade eden (burhdni) bir yapi arzetmemeleri nedeniyle klasik istidlal
yontemlerinden vazgegilerek Aristocu kiyasin esas yontem olarak benimsenmesi
zikredilebilir. Yine Keldmin ontolojisini belirleyen kuramlar arasinda yer alan
“cevher-araz” kurami, madde-form kuramini savunan islam filozoflar1 tarafindan
yapilan elestiriler neticesinde savunulmasi zor ilkeler arasinda yer almistir. Nitekim
bazi Keldmcilar cevher-araz teorisi ile madde-form teorilerini savunanlarin
delillerinin catistiklarini séylemisler ve esyanin yapisini agiklayan bu teorilerden
hangisinin dogru oldugu noktasinda goriis beyan etmemislerdir (tevakkuf).*
Bununla beraber Teftazani -varlik, nefis ve bilgi gibi pek ¢ok meselede filozoflardan
etkilenmis olsa da- kendisini felsefe gelenegi icinde gérmemistir. Matiiridi gelenek
icerisinde Allah’in kudret sifatinin sinirsizlig1 ilkesinin zarar gérmesi endisesine
istinaden insanin fiil tireten giiciiniin esasinda Allah tarafindan yaratildigi, insanin
ise yalnizca fiile nitelik kazandirdigi diisiincesi yaygindir.*! insann, fiilleri
tizerindeki etkisini agik¢a vurgulamayan bu diisiince Semseddin es-Semerkandi (51.
702/1303) tarafindan tashih edilmistir. O, filozoflarin 4lemin, nedensel olaylar
silsilesinden ibaret oldugu ilkesinden de faydalanarak insanin dogrudan gii¢ sahibi
oldugunu ve onun, giiciinii, dolayli olarak, sebeplerin sebebi olan Allah’tan aldigini
sOylemektedir.”> Bu Ornekte de goriildiigli iizere ilim adamlari ait olduklar: bir
gelenegi tadil etmek amaciyla baska bir gelenekten istifade ederler ancak bu durum
onlari ait olduklar: geleneklerini terk etmeye zorlamaz. Hanefi-Maturidi gelenegin
onemli temsilcilerinden Sadrusseria'min, bagli oldugu fikih usGlii ve Keldm

Hilmi Demir, Delil ve Istidlalin Mantiki Yapisi/ilk Dénem Siinnf Keldm Ornegi (istanbul: ISAM Yayinlari,
2012), 185 ve devamu.

30 Teftazani, Serhu’l-‘Akaid, 25.

Beyazizde, Isdratii’l-merdm min 'ibdrati’l-imam, thk. Yusuf Abdurrezzak (Karachi: Zam Zam Publisher,
2004), 256. Bk. Osman Nuri Demir, “imam Matiiridi’de insan: Ruh, Nefs ve Beden iliskisi Uzerine Bir
inceleme”, KADER Keldm Arastirmalari Dergisi 17/1 (2019), 228-254.

32 Abdulrahman Siileyman Sellame, Kitdbii'l-Me‘drif fi serhi’s-Sahdif: Te’lif-i Semseddin Muhammed b. Esref es-
Semerkandi: Tahkik ve Dirdse (Urdiin: CAmi‘atii’l-‘Ultimi’l-islamiyye el-‘Alemiyye, Doktora Tezi, 2013),
467-468.
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gelenegini tadil etme amaciyla kaleme aldigi Ta'diliil-‘ulim adli eseri Keldm
geleneklerinin tadil ¢abalarinin 6nemli drnekleri arasinda yer alir. Sadrusseria'nin
dikkat ceken tadillerinden birisi Mu'tezili gelenegin ontolojik ilkeleri arasinda yer
alan, var ya da yok olarak nitelenmeyen bilakis bu ikisi arasinda bir ara kategori
(vésita) olan “hélleri” (durumlar) kendine 6zgii bir tarzda kabul etmesidir. O haller
kuraminin, pek ¢ok problemin ¢éziimiinde etkili olacagini sdyler. Ornegin, insanin
ozgiirliigii baglaminda, insana 6zgii irade/ kesbin “var” kabul edilmesi halinde bunu
var edenin Allah olacagi, dolayisiyla insanin 6zgiir kabul edilemeyecegi; “yok” kabul
edilmesi halinde ise insanin 6zglirligiiniin temellendirilemeyecegi ileri
stirtilmektedir. Ancak Sadrusseria iradenin ne var ne de yok oldugu kabul edildigi
takdirde bu sorunlarin ortadan kalkacagini séylemektedir.”

Laudan bu baglamda baz tadil girisimlerinin ad-hoc** (miinferit) olduklarina
dikkat geker. Bu tadil girisimleri evvelemirde kurama bagliligin korunmas: gibi bir
fayda saglasa da esasinda, ¢oziimin ad-hoc niteli§inin  tasidigi
olumsuzlayici/kiigiiltiicii (pejorative) anlam, kuramin “problem-¢ézme etkinliginin
azaldig1 bir duruma” isaret etmektedir. Fahreddin er-Razi'nin, Kelamin ana ilkeleri
arasinda yer alan “parcalanmayan atomik parcaciklardan olusan (cevher-i ferd)
dlem” anlayisina yoneltilen ‘degirmen tasi’ elestirisine verdigi cevap Kelam
gelenegindeki ad hoc ¢oziimler icin drnek olarak zikredilebilir, S6z konusu elestiri,
degirmen taginin dénmesi esnasinda, tagin dis dairesi ile i¢ dairesinin es zamanh
d6énmesi tizerine kuruludur. Dis daire bir ‘parcacik’ miktar1 dondiigiinde i¢ dairenin,
mesafesi daha kisa oldugu i¢in, bir parcaciktan daha kisa bir mesafe miktar1 dsnmesi
gerekir. Bu durumda pargacik parcalanmis olur. Halbuki, Kelamcilar parcacigin
parcalanamadigini savunurlar. Dis daire hareket ederken i¢ dairenin hareket
etmedigi ileri siiriilecek olursa bu durumda tasin dagilmasi gerekir ki, bu da
miisahedeye aykiridir. R4zi parcacik kuramina karsi ileri siiriilen elestiriyi, Allah
Tedl&’nin fail-i muhtir oldugunu ileri siirerek asmaya calisir. Ona gore, Allah,
dénmesi esnasinda tasin pargalarini dagitmaya, durdugunda ise bir arada toplamaya
kadirdir. Akli ilkelere dayanan Keldm ilminin muhtelif problemlerinin ¢6ziimiinde
elverisli bir zemin sunmadigi icin Razinin bu cevabi ad hoc olarak
degerlendirilebilir.

Sadrusseria’min tadil projesi ve haller kuramu ile ilgili goriisleri i¢in bk. Giiveng Sensoy, Sadrusseria’da
Varlik ve Uliihiyyet (Istanbul: Marmara Universitesi, Doktora Tezi, 2022), 12-37, 111-118.

Ad Hoc: Belli bir kurami, karsilastigi zorluktan kurtarmak igin olusturulan, yalmzca o kuramin
¢oziimiine niinhasir, baska problemlerin ¢éziimii igin de kullanilabilcek genel bir icerime sahip
olmayan argiiman veya ¢6ziim nerisi. Simon Blackburn, The Oxford Dictionary of Philosophy (Oxford:
Oxford University Press, 2005), 6.
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2. Aragtirma Geleneklerinde Problemler

Bilimin, 4ziinde “bir problem ¢bzme etkinligi” oldugunu sdyleyen Laudan,
hemen biitiin bilim tarihinin, bilimsel kuramlarin ve arastirma geleneklerinin bu
etkinlik kapsaminda incelenmesi ve degerlendirilmesi gerektigini séyler. Biitiin
bilimsel kuramlar: degerli kilan sey, problemlere ¢6ziim iiretme yeterlilikleridir. O
sOyle der: “Her kuramin ilk ve esas zorlu smamast, ilgi ¢ekici sorulara kabul edilebilir
cevaplar saglayip saglamadigi, diger bir ifadeyle dnemli problemlere tatmin edici
¢oziimler saglayip saglamadigidir.” Bu yaklasima goére problemlerin yapisinin
incelenmesi 6nem arz eder. Laudan arastirma geleneklerinde, ¢6ziimlenmesi
amaciyla kuram {iretilen iki tiir problemin yer aldigini séyler. Bunlarin birincisi
deneysel problemlerdir. Laudan’in, fiziksel diinya ile iliskili olmasi nedeniyle
“birincil diizey” olarak niteledigi deneysel problemler ~hemen biitiin problemler
gibi- muhtelif diinya gériislerini olusturan kavramsal ve dilsel stizgeglerin baglamina
ve iliskilerine gore tespit edilmektedir. Yani problemlerin belirlenmesinde tarihsel,
kiiltiirel, politik ve sosyal baglamlar biiyiik oranda etkindir.*® Laudan’a gore deneysel
problemler {i¢ kisimdir: Birincisi, bilim adamlarmin cevaplanmamis soru olarak
gormeyi biraktiklar: ¢6ziilmiis problemlerdir ki, ¢6ziilmiis problemlerde dogruluk
sarti aranmamaktadir. Onemli olan kuramin, probleme tutarh bir ¢dziim
tiretmesidir. fkincisi, alternatif kuramlar tarafindan ¢8ziildiigii halde, belli bir kuram
tarafindan heniiz ¢oziimlenememis olan anormal problemler. Bu problemler,
kendileri i¢in ¢oziim iiretemeyen kuramlar icin anormallik olustururlar. Gelenek
icindeki bilim adamin gérevi, anormallige sebep olan kuramu terk etmek degil,
anormalligi gidererek gelenegi gelistirmektir. Bu tiir anormallikler “bir kural ya da
ilkenin, kendi icindeki istisnalariyla basa ¢ikma yetenegi iizerinden” gelenegi
sinarlar. Uclincii problem tiirii ise heniiz acik bir c¢éziime kavusturulmamis
problemlerdir. Laudan’a gére bilimin ilerlemesi bu problemlerin ¢6ziilmiis
problemlere doniisttirtilmesiyle gerceklesir.*

ikinci tiir problemler ise kavramsal problemlerdir. Kavramsal problemler,
deneysel problemlerin kavramsal kurgusunu olustururlar. Bilim-igi (intra-
scientific), metodolojik veya teoloji ve metafizik gibi bilim-dis1” (extra-scientific)
diinya goriislerini ifade eden kavramsal kabuller ve normlar Slgeginde bas gosteren
bu tiir problemler, bir¢ok bilim felsefecisi tarafindan, bilimsel olmadiklari, batil
inang ve on yargilara dayandiklar1 gibi gerekcelerle gormezden gelinmislerdir.
Laudan 19. yiizyll sonrasmda etkinligini artiran ampirik gelenegin bu tiir

% Talip Kabadayi, “Larry Laudan’da ‘Arastirma Gelenekleri'nin Y6ntembilgisi”, FLSF Felsefe ve Sosyal

Bilimler Dergisi 5 (2008), 16.

36 Laudan, ilerleme ve Sorunlari, 21-40.
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problemlerin dikkate alinmamasina yol agtigimi ve bilim tarihinde deneysel
problemlere kavramsal problemlerin genellikle eslik ettigini sdyler. Kavramsal
problemler iki tiirludiir. Birincisi, kuram i¢i problemlerdir. Bunlar kendi iginde
tutarsiz, belirsiz bir yap1 arz eden kuramlardir. fkincisi ise digsal problemlerdir.
Bunlar arastirma geleneginin kabul ettigi kuram ile 6rtiismeyen kuramlardir.”

Laudan bu baglamda hem deneysel hem de kavramsal problemlerle ilgili su
dnemli hususa dikkat ¢eker: Problemin kuram icin nem arz etmesinin dl¢iitlerinden
biri problemin kuram i¢in ne kadar tehdit olusturabildigidir. Bir problem kurami ne
kadar ciddi tehdit ediyorsa o kadar énemlidir. Ancak burada sdyle bir husus vardir:
Problemin olusturdugu kuram karsit1 durumun tespit edilmesi olduk¢a zorudur. Zira
bir kuram yalnizca bir kuram degil; cogu kez, bir¢ok kuramin bilesiminden olusan
bir biitiindiir. Kuram karsit1 problemin kuramin hangi alt kuramini tehdit ettiginin
tespit edilmesi ise neredeyse imkansizdir. Su halde dogrusu, tehdit olusturan
problemi kuramin biitiin alt kuramlarina esit olarak dagitmaktir. Kuramin biitiin
birimlerini tehdit eden bir problem karsisinda kuramin reddedilmesi gerekmez.
Ancak bazi kuramlar gézden gegirilir ve gerekirse bazilar1 feda edilir.*®

Belirli ilkeler ekseninde kendine 8zgii problemlere (mesdil) cevaplar ve ¢oziimler
lireten Kelam ilmi, esasinda akil ve otorite merkezli bir entelektiiel gelenek olsa da
fiziki diinyaya iliskin kabuller onun mihverinin olusumunda hig stiphesiz nemli rol
oynamuistir. Bu sebeple -Keldmin kendi problemlerini tasnifinde yer almasa da- onun
bazi problemlerinin deneysel bazilarinin da kavramsal olduklarini séylemek
miimkiindiir. Ornegin tabiatta cereyan eden hadiseler arasindaki iliskinin
nedensellik tizerinden mi vesilecilik tizerinden mi agiklanacagy, yaraticiya ulastiran
bir delil olarak &lemin yapisi, evrende kdtii/aci olarak nitelendirilen olaylarin
mahiyeti, insanin varolusu, mucize ve vahyin imkani, ruhun varligs, bilincin yapisi,
askin olanin fiziki diinya ile iligkisinin imkam gibi pek gok mesele bir sekilde fiziki
diinya ile ilgili ve dolayisiyla deneysel problemlerdir. Kavramsal problemler ise bu
problemlere ve c¢oziimlerine yén veren ve belli bir diinya goriisiinii/alem
tasavvurunu ifade eden problemlerdir. Ornegin yaratma (halk) kavraminin yoktan
yaratma anlaminda yorumlanmasi, lemin, sonradan var olan (hddis) bir yapiya
sahip oldugu ve sonradan var edilme (hudis) kavramu ile 6rtiisen bir sekilde, cevher
ve arazlardan tesekkiil ettigi diisiincesinin kavramsal cercevesini/arka planini
olusturur. Yine benzer sekilde alemin her an yaratilmak suretiyle Allah Tedld’nin
essiz kudretine (sun“i ilahf) muhtag oldugu fikri, Alemi olusturan cevher ve arazlarin
her an yeniden yaratildiklar1 kanaatinin Keldm gelenegi i¢inde kabul gérmesine yol

3 Laudan, Ilerleme ve Sorunlari, 53-70.

3 Laudan, ilerleme ve Sorunlari, 48-52.
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agmistir. Fail-i muhtir Allah anlayisi, dlemin dogal yapisini zorunlu nedensel
kanunlar ile agiklamayan adet/siinnetullah fikrinin gelenek igerisinde
yayginlagsmasina ve vahiy ve mucize gibi, olagan dis1 gergekliklerin kabul gérmesine
imkan vermistir.

Problem ¢6ziicli bir arastirma gelenegi olsa da Kelam ilminin problemlerinin,
ampirik temele dayanmamas: nedeniyle, deneysel ve kavramsal seklinde tasnif
edilmeye elverisli olmadig1 kanaatindeyiz. Bununla beraber Laudan’in dikkat ¢ektigi
deneysel problemlerin mezklir ii¢ kismi, bir sekilde, Keldm geleneginin
problemleriyle  ortiismektedir.  Ornegin  4lemin  sonradan yaratilmasi,
peygamberligin ve vahyin imkini ve insanin Yiice Yaratici karsisinda sorumlu
olmasi gibi meseleler hemen biitiin Kelami gelenekler tarafindan olumlu yénde
¢dziime kavusturulmus problemlerdir. insanin, eylemleri {izerindeki etkisinin
mabhiyeti, siinni Keldm gelenekleri tarafindan ¢éziilmemis problemlere 6rnek olarak
zikredilebilir. Burada ¢oziilmemis problem ifadesini Laduan’in tercih ettigi anlamda
kullaniyoruz. Ona gére ¢oziilmemis problem, hakkinda muhtelif ¢éztimler iiretilmis
olsa da gelenek icerisinde kendisi igin ¢6ziim aramanin terk edilmedigi
problemlerdir. Anormal problemler ise gelenegin gelistirdigi bir kuramin -diger
gelenekler icin sorun teskil etmeyen- gelenek iginde kabul edilen baska bir kuram ile
ortiismemesi halinde ortaya cikan problemlerdir. Ornegin Mu‘tezile'nin de kabul
ettigi arazlarin siirekli yaratilmasi (teceddiid-i-ecsim) kurami, insanda kudret
arazinin fiil anindan 6nce mevcut oldugunu ifade eden (istitd‘at kable’l-fi'l) kurami ile
ortiismemektedir. Nitekim arazlar her an yeniden yaratiliyor iseler kudret arazinin
fiill aninda insanda yeniden yaratilmasi gerekir. Mu'tezile Kelamacilar1 kudret
arazinin, siirekli yaratilma kuraminin bir istisnasi oldugunu séyleyerek bu agmazdan
kurtulmak istemislerdir.® i¢ ve dis kavramsal problemler icin ise su &rnekler
zikredilebilir: imam Es‘ar?’nin (1. 324/935-36) kesb kurami, kendi iginde bir problem
olusturmaktadir. Es‘ari, insanin fiillerinde 6zgiir olduguna dair bir alan agmak
amaciyla kesb kuramini 6ne siirerken, diger taraftan insanin kesbinin gercek failinin
de Allah Teila oldugunu soyleyerek tutarli bir kuram gelistirmede tartismaya agik
bir tavir ortaya koymustur.” Mu‘tezile'nin, tevbe etmedikleri  miiddetge
giinahkarlarin affedilmeyecekleri diisiincesini iceren va‘id kurami, genellik ifade
eden ayetlerin genelliklerinin gegerli oldugu seklindeki kabulleri ile drtiismemesi
nedeniyle kuram disi bir problemdir. Nitekim, Allah'in sirkin disindaki biitiin
giinahlar1 bagislayacagini beyan ettigi ayet de genellik ifade eden ayetlerdendir.*

3 Muna A. Ebu Zeyd, et-Tasavvuru’z-zerr (Beyrut: el-Miiessesetii’l-Cami’iyye, 1994), 244-246.

40 Es’ari, el-Luma’, 73-74.
4 Kadi Abdiilcebbar, Serhu Usili'l-hamse, thk. Abdulkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 135,
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Yine Hanefi-Matiiridi gelenekten Sadrusseria’nin, var ile yok arasinda bir kategori
olan hiller kuramimi kabul etmesi, gelenek icinde kabul géren tigiincii halin
imkansizligi kurami ile elismektedir.*

Diger arastirma geleneklerinde oldugu gibi Kelam ilminde de bir kuram, yalnizca
bir kuram olmay1p pek ¢ok farkli kuram ile irtibatlidir. Ornegin, cevher-araz kurami
alemin ezeliligi ve hadisligi, insanin 6zgiirligli ve nedensellik gibi problemlerle;
kadir-i mutlak Allah tasavvuru, ilahi hikmet, kesb, 4lemin zorunlulugu ve imkani gibi
problemlerle; hiisiin-kubuh problemi, insanin 6zgiirliigi, dinin kendisine ulasmadig1
kimsenin ve fetret doneminde yasayanlarin sorumluluklari, yalniz akil ile insana
sorumlulugun yiiklenip yiiklenemeyecegi (teklif-i akli) sorunu ve ilahi hiikiimlerde
kiyasin imkam gibi pek ¢ok mesele ile irtibathdir. S6z gelimi hiisiin ve kubha iliskin
kuramlar baglaminda sunlar sdylenebilir: Esyada ve fiillerde iyilik ve kétiiltigiin ickin
olmadigy, seylerin yalnizca Allah Tedla'nin yaratmasi ve belirlemesi ile iyi ya da kétii
olduklarini savunan “hiistin ve kubhun diniligi” kuramina gére; insanin fiillerini var
eden Allah Tedld’dir, kendisine din/vahiy ulasmayan kimse sorumlu degildir, teklif-
i aklf kurami kabul edilemez, hiikiimlerin iyi ya da kétii olduklarini dogrudan Allah
Teala belirledigi igin onlara baska hikiimler kiyas edilemez, ilahi hikmet, Allah’in
yaratmasi ve emretmesidir. Goriildiigii iizere hiisiin ve kubhun diniligi kurami pek
¢ok konu ile dogrudan irtibatlidir ve bu kuram i¢in giindeme gelebilecek herhangi
bir problem kuramin irtibatli oldugu biitiin meseleler icin iskal arz edecektir.

3. Arastirma Geleneklerinde Rasyonellik ve {lerleme

Laudan iki tiir bilim felsefesi tarihi oldugunu séyler. Birincisi, bilim adamlarinin
bilimsel faaliyetlerini icra ettikleri tarihsel siirectir. ikincisi ise bu siirecin
incelenmesidir. O, ilkini Bilim Tarihi-1 (HOS,), ikincisini Bilim Tarihi-2 (HOS,) diye
adlandirir. Bilim Tarihi-2 bilim tarihindeki gelismeleri ve siiregleri takip ederek
dogru ve basarili arastirma geleneklerini ve bilimsel yontemi belirlemeye calisir.
Bilim tarihgisi, 6nce arastirma gelenegini tespit eder, daha sonra hangi arastirma
geleneginin daha rasyonel ve ilerlemeci oldugunu ortaya koyar. Burada rasyonellik
ve ilerlemecilik 6nemli kavramlardir. Laudan’a gore rasyonellik, dogruluk anlamina
gelmedigi gibi, ilerlemecilik de bilimin kendisini diizeltme stirecinde gitgide
dogruluga ulasmasi anlaminda degildir. Laudan, rasyonelligi belli bir kiiltiirel-sosyal
yapinin etkisinde gelisen diinya goriistine sahip bir arastirma geleneginin kendi

3«

icinde tutarli bir sekilde problemlerini ¢dzebilmesidir.”® “Ister rasyonel eylemden

651-667; Fahreddin er-Razi, Mefatihii’l-gayb (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabf, ts.), 10/98.

4 Semseddin es-Semerkandi, es-Sahdifii’l-ildhiyye, 77.

4 Laudan, ilerleme ve Sorunlari, 159-165.
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ister rasyonel inangtan bahsedelim, rasyonellik 6ziinde, yapmak ya da inanmak igin
iyi sebeplere sahip oldugumuz seyleri yapmayi ya da onlara inanmay1 igerir.”*
Problemlerin ¢6zlilmesi, gelenegi gelistirmekte ve ileriye tasimaktadir. Rasyonellik
bilimin amacina ve bilimsel sebeplere uygun hareket etmektir ki, bilimin amaci
problem ¢6zmektir. Agiklanabilir deneysel problemlerin sayismin artirilmas,
anormal ve kavramsal problemlerin asgari diizeye indirilmesi bilimin varolus
sebebidir. Bu siireci isleten arastirma gelenegi, ilerlemeci arastirma gelenegidir.
“Bilimsel olarak akla yatkin ya da rasyonel olmanin baslica yolu, bilimsel arastirma
geleneklerinin ilerlemesini azami diizeye” ¢ikartmaktir. Bunun yolu ise
problemlerin ¢oziilmesidir. Problem ¢6zmek “dogruluk” ve “gerceklik”’ten ayr1 bir
stirectir. Rasyonel ve ilerletici bir ilmi faaliyetin ayirici sarti gercek ile drtiismesi
degildir. Boyle bir sartin, yanlislanan ve tashih edilen kuramlarla dolu olan bilim
tarihi ile drtiismedigini diistinen Laudan’a gore “eger rasyonellik, yalnizca makul bir
sekilde dogru oldugunu varsayabilecegimiz seylere inanmaya bagli ise ve eger biz
dogrulugu klasik ‘pragmatik-olmayan’ anlamiyla tamimliyorsak, o halde bilim
irrasyoneldir.”  Aristoteles’in, metafizigi fizik ile mezcetmesi, orta c¢ag
skolastiklerinin dini 6gretileri bilimin verileriyle ortiistiirme ¢abalari, bugiin dogru
kabul edilmeseler de kendi donemlerinde rasyonel kabul edilen ¢6ztimlemelerdi. Su
halde kuramlarin, gelenegin karsilastigi problemleri ¢ézmesi, onlarin rasyonel ve
ilerletici olarak nitelenmeleri icin yeterlidir; gerceklik ile Ortiismeleri sarti
aranmaz.”

Boyle bir yaklasim 6ziinde problem ¢6ziimiinii merkeze almasi nedeniyle Kelam
gelenegi ile uyumlu goziiken bir perspektife sahip olsa da rasyonelligi kismen goreli
bir bicimde yorumlamasi nedeniyle Keldm ilmi ile tam olarak Srtiismemektedir. Zira
Keldma gore esyanin hakikatleri sabittir ve bu hakikatleri bilmenin yollarindan biri
de akildir. Dogru bir bigimde icra edilen akil yiiritme eylemi (nazar-1 sahth) dogru
bilgi saglamalidir. Dolayisiyla makul/rasyonel bir bilgi hakikat ile 6rtiismelidir.
Hakikat ile ortiismeyen bilgi Keldm ilmi kapsaminda makul ve rasyonel kabul
edilemez.*

Laudan bilim tarihgisinin birgok arastirma gelenegi icerisinden hangisinin kabul
ve takip edilmesinin daha uygun olduguna iliskin degerlendirmesinin de ilerleticilik
ve rasyonellik ilkelerine dayanmasi gerektigini séyler. Buna gére hangi arastirma
gelenegi daha ¢ok problem ¢ézen kurama sahip ise ve kuramlarinin saglamhigi ve
yeterliligi itibariyla hangi gelenek daha hizli ve etkili problem ¢6zme kabiliyetine

4 Laudan, ilerleme ve Sorunlari, 127.

% Laudan, ilerleme ve Sorunlari, 125-136.

46 Teftazani, Serhu’l-‘Akaid, 20-21.
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sahipse o gelenek kabul ve takip edilmeye digerlerinden daha elverislidir. “Diger bir
deyisle bir gelenegin rakip geleneklerinden birine tercih edilmesi, segilen kuramin
rakiplerinden daha iyi bir problem ¢éziicti oldugu 6lgiide ilerlemeci ve bu yiizden
rasyonel bir secimdir.”*

Kelam ilmi baglaminda, hemen biitiin meselelerde gegerli olmak iizere en fazla
ilerlemeci ve rasyonel olan gelenegin tespit edilmesi -bunun anlamli bir ¢aba olup
olmadig bir yana- bu ¢alismanin konusu degildir. Ancak burada daha ¢ok problem
¢oziicii olan kuramlar igin hiistin kubuh meselesi ekseninde gelisen hiisiin ve kubhun
diniligi ve akliligi kuramlarini 6rnek olarak zikredebiliriz. Cok yonlii bir mesele olan
hiisiin - kubuh, insanin  6zgiirliigii, ilahi hikimlerin ve dolaysiyla dinin
makuliyetinin temellendirilmesi, Allah Tedla'nin sifatlarinin mutlaklig: gibi birgok
konu ile irtibathdir. Es‘ari gelenek, fiillerin iyi ve kotii niteliklerinin ilahi emre bagh
oldugunu ifade eden hiisiin ve kubhun diniligi kuramina bagh kalarak, ilahi sifatlarin
mutlakligi kuramini korumakta, ancak dinin makuliyetinin temellendirilmesi ve
insanin 6zgiirliigi, ve teklif-i akli gibi problemleri cevapsiz birakmaktadir. Ciinki
eger, iyilik ve kotiilikk, akil ile idrak edilemeyen ve oOrtiismeyen nitelikler ise,
hiiktimlerin akli tutarlilik zemini bulunmayacak, iyilik ve kottligii idrak edemeyen
kimsenin 6zgiir olmas anlamsizlasacak ve kendisine din ulasmayan kimseler aklen
hicbir seyle sorumlu olamayacaklar: i¢in zuliim ve adalet gibi her tiirlii davranis
onlar i¢cin miibah sayilacaktir.”® Bu sonuglar ise hem ahlaki hem de felsefi agcidan
problem {iretmektedirler ki, Es‘arl gelenek icin bu problemler ¢éziim bekleyen
problemlerdir. Mu'tezili gelenek ise hiisiin ve kubhun akliligi kuramini savunarak bu
problemlerin hemen tamamini ¢ézmektedirler. Ancak onlar, hiisiin ve kubuh
kurammin da bagli oldugu “adalet kurami” cercevesinde, Allah Teala'nin, adaleti
geregi insanlarin din ve diinya saadetleri i¢in iyi olani yapmak, dolayisiyla iyi olani
emretmek ve kotii olam yasaklamak zorunda oldugunu (salah) sdyleyerek ilahi
mutlaklik kuramini ihlal etmislerdir. Matiiridi gelenek ise bir taraftan, Mu'‘tezill
gelenek gibi hiistin ve kubhun akliligi kuramini tercih ederek Es‘ar? gelenegin karsi
karsiya kaldigi mezkur problemleri ¢ézerken diger taraftan kendine 6zgii hikmet
kuramlar1 geregi, Allah'in bir zorunluk nedeniyle degil, ilahi hikmet dolayisiyla iyiyi
emredip kotiiden sakindirdigini sdyleyerek Mu‘tezile'nin karsi karsiya kaldigi
problemi ortadan kaldirmstir.

47 Laudan, flerleme ve Sorunlari, 110-117.

# Akl ile hiikiimleri tesisi meselesinin genis bir incelemesi i¢in bk. Hikmet Savluk, “islam Hukuk
Diisiincesinde Aklilik Ser‘lik Ayriminin Somut Ornegi: Ser‘? Bildirim Oncesi Eylemlerin Hitkmii”,

Theosophia 3 (2021), 91-122.

Tetkik | ISSN: 2822-3322



426 « Larry Laudan’in Arastirma Geleneklerinin Yontembilimi Goriisii Ekseninde Keldm {lminin Bilimsel Yapist

Sonug

Laudan’in arastirma gelenekleri teorisi, bilimsel faaliyeti bilim adamlarinin bagh
olduklar1 paradigmatik yapilar tizerinden agiklayan bilim felsefesi yaklasimlari
arasinda, metafizik ve teoloji gibi bilimsel olmayan (non-scientific) entelektiiel
gelenekleri de kapsayan ve onlara da tatbik edilebilecek bir teoridir.* Bu anlamda
arastirma gelenekleri teorisi, pozitivist bilim felsefesi ve bilim tarihi gibi
disiplinlerin, “deneysel kontrol” ve “niceliksel hassasiyet” gibi 6zellikleri 6ne
cikaran kat1 deneyci yapisini esnetmekte ve sosyal bilimlerin bir ¢ok farkli alt
disiplini igin entelektiiel bir yap1 formu sunmaktadir. Laudan’in, bilimin deneyci
yapisint yok saydigini sdylemek dogru degildir. O bilimsel olan ile olmayan
arasindaki, soz konusu ozelliklere dayali pozitivist iddianin, biiyiik oranda dogru
oldugunu séylemekle birlikte, bilimsel gelenekler icin gecerli olabilecek ilerleme ve
rasyonellik  Olglitlerinin ~ bilimsel ~ olmayan  entelektiiel  geleneklerin
degerlendirilmesinde de isletilebilecegini savunur. Bu baglamda o, ilerleme
kavramini mantik¢1 pozitivistlerin anladigi gibi, ‘biitiinliik icerisinde olan dogay1
birikimsel olarak birbirini tamamlayan teorilerin gelisimi’ seklinde anlamadig: gibi
rasyonelligi de yaygin oldugu bicimiyle fayda, dogruluk, kar-zarar kavramlar:
lizerinden agiklamamakta; problem ¢ozme yeterliligini ve basarisini arastirma
geleneklerinin rasyonel ve ilerletici nitelikleri icin yeterli kabul etmektedir.
Laudan'm yaklasiminda teoloji ve dolayisiyla Kelam ilmi “bilimsel olmasa” da
bilimsel arastirma geleneklerinin yap: ve calisma yontemleriyle uyusmaktadir.
Hemen biitiin sistemli entelektiiel gelenekler gibi Kelam ilmi de Laudan’in teorisinin
icerimi ile ortisiir bir bicimde, muhtelif saikler muvacehesinde giindemine aldig,
Keldmullah, ilahi hikmet ve hiisiin-kubuh gibi problemleri, belirledigi ontolojik ve
epistemolojik ana ilkelere dayanarak ¢ozmektedir.

Bumeyanda belirtmek gerekir ki; Laudan’in akil ve burhan temelli bir entelektiiel
faaliyet olan teolojiyi/Kelami bir “bilim” olarak kabul etmemesi, Kelamin kendi 6z
yapisi itibariyla onaylayacag: bir tavir degildir. Kendine 6zgli yontem, ilke ve
meselelere sahip bir ilmi disiplin olan Keldmin bilimselligini Laudan’un teorisi
tizerinden temellendirmeye ¢alismak ya da Kelam ilminin kendi gergekligi
lizerinden, Laudan'in iddialarini elestirmek de dogru olmasa gerektir. Bununla
beraber Keldm geleneklerini Laudan'in teorisi ornekliginde degerlendirmenin,
Keldmin islevselligini artiracagini, Keldmin temel problemlerinin yorumlanmasina,
kuramlara g¢ok yonlii ve ¢ok katmanli bakis agisimin gelistirilmesine katkist
saglayacagini sdylemek miimkiindiir. Laudan'in teorisinin -meselenin bizim dikkat

% Laudan, ilerleme ve Sorunlari, 190-193.
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cekmek istedigimiz yonii itibariyla- Kelama katkisi, arastirmaciyi, kuramlari, ¢6ziim
tirettikleri problemler ekseninde degerlendirmeye ve problemleri, bagli olduklar:
mubhtelif problemler ile irtibatli olarak incelemeye, problem ¢6zmedeki basarilarina
gore geleneklerin yeterliliklerini anlamaya tesvik etmesidir.
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