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EXAMINATION OF DIVORCE EVENT IN USKUDAR
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Oz

Osmanli toplum yapisuu olusturan en kiigtik birim ailedir. Ailenin devamliligt neslin
devamliligt anlamina geldigi icin sturdiriilmesi ¢ok dnemlidir. Ancak evliligin
surduriilebilirliginin ortadan kalktigt durumlarda bosanma hadiseleri de
yasanmis/yasanmak zorunda kalinnustir. Klasik dénem Osmanl toplumunda bosanma
genellikle erkeklerin tekelinde bulunurdu. Bu ctimleden hareketle bosanmalar yaygin
olarak erkeklerin talak yetkilerini kullanarak kadinlart bosamalan seklinde gerceklesirdi.
Diger bir ihtimal anlasmali bosanmadir. Kadin ve erkek muhalea uygulamast ile kendi
aralannda anlasarak bosanabilirler. Muhdle'a uygulamast anlasmali bosanma anlamina
gelir ve taraflardan hangisi bosanmay: isterse bosanmanin maddi ytiktinii tizerine alird.
Ozellikle kadinlar icin bosanma yolu olarak gésterilen muhdle'a uygulamasinda
bosanmak isteyen tarafin karst tarafa teklif gétiirmesi gerekmektedir. Ancak incelenen
Usktidar sicillerinde durumun aksi olmus ve muhale'a ile bosanmak isteyen kadin
olmasina ragmen erkeklerden kadinlara sartl teklif génderilmis oldugu tespit edilmistir.
Bu noktada kadinlanin bosanmis mu olduklarnt bosanmak zorunda mu bwrakildiklar
sorunsali ortaya cikmistir. Uctincii bosanma sekli ise tefriktir. Kadinlann erkekleri
bosamast ise erkegin bu hakk: esine nikah sirasinda vermesi halinde gerceklesebilirdi.
Konu ile alakali bilad-1 selase olarak ifade edilen ve ti¢ btiytik kadiliktan (Eytip-Galata-
Usktidar) biri olan Usktidar kadiigina ait mahkeme kayitlarindan faydalamlmistir.
Usktidar mahkemesine yansiyan 16. yy sonlart ile 17. yy baslanndan baz defterlerin
taranmalartile elde edilen veriler sayesinde bosanma esnasinda ve sonrasinda yasanan
anlasmazliklar degerlendirilmeye alinmis ve ilgili basliklar altinda aciklanmaya
calisilmistir.

Abstract

The smallest unit that constitutes the Ottoman social structure is the family. Since the
continuity of the family means the continuity of the generation, it is very important to
maintain it. However, in cases where the sustainability of the marriage has disappeared,
divorce events have/had to be experienced. Divorce in classical Ottoman society was
generally monopolized by men. Based on this sentence, divorces were common in the form
of men divorcing women by using their talaq authority. Another possibility is an
uncontested divorce. Men and women can get divorced by mutual agreement with each
other. The practice of Muhdle'a means an uncontested divorce and whichever of the parties
wanted the divorce would take the financial burden of the divorce. Particularly in the
muhdle'a practice, which is shown as a way of divorce for women, the party wishing to
divorce must submit an offer to the other party. However, in the Uskiidar records
examined, the situation was reversed and it was determined that although there were
women who wanted to divorce with muhale'a, conditional offers were sent from men to
women. At this point, the question of whether women are divorced or forced to divorce has
emerged. The third form of divorce is separation. Divorcing men by women could only
happen ifthe man gave this right to his wife at the time of marriage. The court records of the
Uskiidar kadi, which is one of the three great kadi (Eytip-Galata-Uskiidar) and expressed
as bilad-1 selase, were used. Thanks to the data obtained by scanning some books from
the end of the 16th century and the beginning of the 17th century, which were reflected in
the Uskiidar court, the disputes experienced during and after the divorce were evaluated
and tried to be explained under the relevant headings.
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Giris

Osmanli toplum yapisini meydana getiren en ku¢ik birim ailedir. Aile ve aile
birlikteliginin devamliligi daima énemsenen bir konu olmustur. Cliinkd Islam dinine
gore bosanma “Allah’in helal kildiklarinin en kétisti olarak degerlendirilmistir”. Bu
noktada Hz. Peygamberin, eslerin birbirlerine iyilikle muamele etmeleri ve aile
birlikteliklerini stirdiirmeleri noktasinda cesitli tavsiyeleri vardir. Oncelikli yol kendi
aralarinda karsilikli anlagmalari, sayet bunu basaramiyorlarsa taraflarin ailelerinden
birer kisi belirlenerek durumun bir hakeme goéttirtilmesi yéntinde usullerin tatbik
edilmesi 6ngértilmektedir (Aydin, 1989, s. 200). Ancak blitlin bu yollar denenmesine
ragmen asilmayacak sebeplerin olmasi ve evliligi taraflarca devam ettirmenin ortadan
kalktigi durumlarda mevcut nikah sonlandirilabilir (Cin, 1989, s. 36). Nikahin
sonlandirilmas1 noktasinda taldk, muhalea, tefrik uygulamalari mevcuttur.
Bunlardan talak, erkegin beyani ile gerceklesirken, muhalea ve tefrik kadinlarin
istekleri dogrultusunda gerceklesirdi (Ucok ve Mumcu, 1976, s. 89).

Osmanli toplumunda kadinin hukuki, ekonomik, siyasi, kultirel bakimdan
yerinin tespiti her zaman merak konusu olmustur. Bazi dénemlerde Turk kadinindan
ovgulerle bahsedilmis bazi zamanlarda ise her tirlti haktan yoksun zavalli bir varlik
olarak gosterilmeye dahi calisilmistir. Ancak 6zellikle klasik dénem Osmanh
toplumunda kadinin toplum icerisindeki statGisiinlin daha iyi kavranmasini
saglayacak veriler mevcuttur (Dingec¢, 2010, s. 11). Orijinal kaynak stattisiinde olan
ser’iyye sicillerinden elde edilen verilere dayanarak yapilan mevcut calismalar ve
yapilacak yeni calismalarin sayilarinin artmasiyla, mahkemeye yansiyan davalar
lzerinden kadinin siyasi, hukuki, ekonomik vd. anlamda haklarin1 anlamak
muUmkuiin olacaktir. Buradan yola cikilarak 16. yy sonlar1 ve 17. yy baslarinda on
defterin taranmasi ile elde edilen veriler, bosanmaya dair basliklar altinda
degerlendirilmistir. Usktidar mahkemesine ait defterler Turkiye Diyanet Vakfi
Usktidar Ser’iyye Sicilleri NO:96 (H.1005-1006-1007-1008, M. 1596-1598-1598-
1600), 97 (H.1001-1008, M. 1592- 1600), 98 (H. 985-1009, M. 1577-1601), 99 (H.
1007-1009, M. 1598-1601), 100 (H. 1007-1009, M. 1598-1601), 101 (H. 1005-1010,
M. 1596-1602), 102 (H. 1009-1010, M. 1601-1602), 103 (H. 1009-1010, M. 1601-
1602), 104 (H. 1010, M. 1602), 105 (H. 979-1011, M. 1571-1603) incelenen zaman
dilimi icerisinde Ornekleme yoéntemi kullanilmis olup spesifik 6rneklere agirlik
verilmistir. Hazirlanan tablolar ise defterlerdeki sayisal verileri ifade etmekten ziyade
konunun aydinlatilmasi noktasinda tercih edilen ve belgenin tamamindan bir anlam
cikarilan eksiksiz belgelerden hazirlanmistir. Konu ile alakali veri bulunmayan

defterler degerlendirme disinda birakilmistir. Boylece kadinlarin hangi konularda
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kocalarindan davaci olduklari, bosanma konusunda kendi tercihleri dogrultusunda
m1 hareket ettikleri yoksa kocalarinin kendilerini bosamis mi1 olduklari, bosanma
tarlerine gore neleri aldiklar1 veya nelerden feragat ettikleri seklinde akla gelecek

daha bircok soru aydinlatilmaya calisilacaktir.
1. TALAK

Talak esas itibari ile kocanin karisini tek tarafli olarak bosamasi seklinde
tanimlanmaktadir. Esasinda bu terim hem kocanin tek tarafli bosamasini ve hem de
ciftlerin karsilikli anlagsmaya vararak yaptiklart bosanmalar1 ve mahkeme karar ile
yapilan bosanmalarin hepsini birlikte ifade eden genel bir kavramdir. Bosama hakki
kocaya ait oldugundan, karisini bosamak isteyen erkegin bunu iki sahit huzurunda
beyan etmesi yeterliydi ve erkegin belirli bir sebep veya kanit gbéstermesi de
gerekmiyordu (Durgun, 2022, s. 310). Ayrica hakimin kararina da ihtiya¢ yoktur.
Talak dar manada erkegin kadini tek tarafli bosamas: seklinde yansitilsa da genis
manada bosanmanin gerceklesebilmesi icin asagidaki usullerden herhangi birinin

yurtrlige konmasi gerekmektedir;
1. Erkek tarafindan bosanma (talak).

2.Kocanin kendisine verdigi yetkiyi kullanarak kadin tarafindan gerceklestirilen

bosanma (tefviz-i talak).!
3. Karsilikli anlasmali bosanma muhalea (hul).

4. Belirli sebeplerin var olmasi durumunda hakim karari ile yapilan bosanma
(tefrik-adli).

Erkegin talak ile tek tarafli bosanmasinin éntinii alabilmek icin Islam dini baz
tedbirler almistir. Bunlardan ilki erkegin bosadigi esine yeniden dénebilmesinin sarti
olarak bosadigi esinin bir baskas: ile kagit tizerinde olmadan gercek bir evlilik
birlikteligi yasayip bosanma (htille) sartini getirmistir. Diger bir durum mehr-i
mueccelin ytuksek tutulmas: seklinde olmustur (Cin ve Akyilmaz, 2017, s. 412-413).
Erkegin bir kadini bosuyorum diyerek rahatlikla bosayamayacagi aciktir. Ciftler
birbirinden talak ile ayrildiklarinda durumu mahkemeye bildirmek zorunda
degillerdir. Talakin mahkemede tescil ettirilmesine gerek yoktur. Talak ile yapilan
bosanmalar genelde kisiler arasinda o6nceden gerceklestirilmis olur. Durumun

mahkemeye intikal etme sebebi ise bogsanma sonunda ¢ikan anlagsmazliklardir. Bu

1 Calismada kullanilan Usktidar sicilleri icerisinde evlilik sirasinda kendisine bosanma hakki verilen
kadinlara ait belgeye rastlanmamaistir.
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noktada kadinlar durumu mahkemeye tasimay: ve kaydettirmeyi énemsemislerdir
(Kivrim, 2011, s. 371-400). Kadinin U¢ aylhk giderini karsilamak icin hakk: olan
nafaka-i iddetini, evliligi stiresince kendisine 6denmeyen veya bir miktar1 édenen
mehr-i miieccelini ve ciftin stit cocuklar: varsa hem onlarin hem de anne icin cocuk
iki yasina gelinceye kadar erkek tarafindan 6édenmesi gerekli olan nafaka-i hizaneti
(bakim 6denegini) talep edilmesi icin mahkemeye bosanmanin kaydettirilmesi 6énem
tasimaktadir. Bosanan ciftin cocuklar1 buiyikse erkek, erkek cocugu icin 7, kiz
cocugu icin 9 yasina gelinceye kadar onlarin gereksinimlerini karsilamak
durumundadir. Tim bu sayillan ekonomik kiilfetler erkeklerin talak haklar: olsa bile
bu hakki keyfi olarak kullanmalarinin éntindeki engellerdi (Zilfi, 2010: 268). Daha
once de ifade edildigi UGzere talak cogunlukla erkegin tek tarafli kadini bosamasi
seklinde tanimlanmaktadir. Ancak erkek nikah sirasinda bu hakki karisina verirse

kadin da istediginde kendisini bosayabilirdi (Cin ve Akyilmaz, 2017, s. 415).

Talakin sartlarinin gecerli olmasi bazi durumlara baglidir. Bunlar esler arasinda
farklilik gdsterir. Talak verecek kisi erkekse tam ehliyetli bir insan olup olmadiginin
dénemi buytiktir. Ozellikle akil hastaligi bulunan kisiler bu hakka sahip degillerdir.
S6z konusu kisiler bir sekilde evlenmis dahi olsalar bosanmalari konusu
tartismalidir. Ikinci konu sarhos olan kimsenin talakinin kabul edilip edilmeyecegi
sorunsalidir. Bu konuda mezhepler farklh gortisler icerisindedirler. Kisinin sarhosluk
veren maddeyi kendi istegi ile alip almadig farkli sekillerde yorumlanmistir. Bazi
mezhepler sarhosluk veren maddeyi kisilerin kendi iradesi ile alip almamalarindan
ziyade bu durumun getirecegi sonuclarla ilgilenmisler ve buna gbére gorus
bildirmislerdir. Tabi ki bu durumun neticeleri kadini ve varsa cocuklarini
etkilemektedir. Olas1 bir magduriyetin 6ntine gecilebilmek icin hukuk-i aile
kararnamesi sarhos olan kisinin talakini kabul etmemistir. Kadin i¢in gerekli olan
sart bosadigi kisinin nikahli esi olmasidir. Evli ya da iddet stiresinde olan kadinin
talakindan stiphe duyulmamistir. [laveten Hanefilere gére bain talak iddeti bekleyen

kadinlarda bu kategoride degerlendirilmislerdir (Aydin, 2019, s. 282-284).
1.1. Taldk Icin Kullanilan Sézlerin Ifade Bicimleri ve Gegerlilik Sartlar:
Sozlii Aciklama

Talak icin kullanilan sézler kinayeli veya sarih sézler olarak iki sekilde ifade
edilmektedir. Bu s6zlerden direkt olarak bosanmay1 cagristiran “seni bosadim”, “seni
tatlik ettim” gibi so6zler dogrudan ifadelerdir. Bu ifadelerin sarf edildigi kisi tarafindan
dogrudan bosanma manasina geldiginin anlasilmasi, séylenen sozlerin sarih sozler

olarak degerlendirilme kistasini olusturmaktadir. Béyle bir durumda niyet aranmaz
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oyle ki erkek durumu inkar yoluna gitmeye kalksa bile bosanma gerceklesir. Ancak
sOylenen so6zler muallakta kaldiysa “benden uzak ol”, “sen bdinsin”, “ben senden
ayrildim” gibi Gisttl 6rttla sekilde ise o zaman beyan sahibinin niyetini arastirmak
gerekecektir (Cin ve Akyilmaz, 2017, s. 420-421). Ayrica erkeklerin 6fkeli ve dehset
anlarinda (gadban- medhts) mantikli distnip dogru karar veremeyecekleri
distintlmus boyle zamanlarda iradeden yoksun olarak kabul edilmislerdir (Erol ve

Gokalp, 2022, s. 17).
Yazili Aciklama

Isteyen kisiler yazili sekilde de bosanma niyetlerini ifade edebilirler. Ancak béyle
ifade ederken kisinin so6zlii olarak ifade etmesinin 6ntinde engel olmasi sarti

aranmamistir.
Isaretle Aciklama

Ozellikle sézlii olarak ifade etme 6zgurliiginden mahrum olan duyma ve

konusma engeli bulunan sagir ve dilsiz kisiler isaretle ifade etme hakkina sahiptirler.
1.2. Talakin Vadeye ve Sarta Baglandigi Durumlar
Vadeye Bagli Bosanma

Koca karisini bosama noktasinda belli bir zaman tayinine gidebilir. Bu tir talak
“muzaf talak” olarak ifade edilmistir. Ornegin “Ramazan ayinda benden bossun” veya
“yarin benden bossun” seklinde gelecekteki yakin/uzak zaman isaret edilebilir.

Bosanma sdylenen zaman diliminde baslar.
Geciktirici Sarta Bagli Bosanma

Gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir olay isaret edilerek yapilan sarttir. Boyle
bir sarta bagli olarak yapilan talak “muallak talak” olarak adlandiriimistir. Ornegin
“babarnun evine gittigin takdirde benden bos ol’, “her ne zaman eve girersen benden
bos ol’ (Cin ve Akyilmaz, 2017, s. 420-421), “kendine koca ara”, “simdiden sonra
anam yahut kiz kardesim ol” (Ekinci, 2017, s. 451) gibi ifadeler s6ylenmesi muhtemel
ifadelerdir. Vadeye bagli bosanmada oldugu gibi geciktirici bosanmada da bosanma
eylemi isaret edilen durumun gerceklestigi andan itibaren baslamaktadir (Cin ve

Akyilmaz, 2017, s. 420-421).

Uskiidar mahkemesine ait dava kaydinda Hanife bint-i Resul Hatun zevci
(emmisi oglu) Ahmet’i dava etmistir. Esinin kendisini daima darp ve rencide etmekten
hali olmayip darp ve rencide etmeyecegine dair Gi¢ talaka sart ettigini ifade etmistir.

Ancak esinin kendisini dinkl gin darp ettigini ve Ui¢c talak ile mutallaka oldugunu
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bildirmistir. Durum esine soruldugunda Hanife Hatunu yumruk ile darp ettigini itiraf
etmistir. Bunun Uzerine mahkeme sahit isteyince sahitler de durumu ikrar
etmislerdir. Béylece Hanife Hatun ti¢ talak ile mutallak edilmistir (USS 96/70,
1596/1601).

Belgede olmasi1 muhtemel bir eylem icin sart edildigi gérilmektedir. Ancak bu
eylemin ne kadar erken ya da ge¢c zamanli olacagi konusu bilinmemekte ve bu durum
geciktirici sarta baglanan bosanma seklini 6rneklemektedir. Belgede erkegin kadini
darp etme aliskanligini cok sik yapmasina ragmen bu konu ulzerinde esine talak
veriyor olmasi ondan bosanmaya istekli oldugu seklinde yorumlanabilir. Clinkti talak

verdikten kisa bir slire sonra bu eylemi gerceklestirdigi gérilmektedir.
Osmanli Uygulamasi

Sarta ve vadeye bagli uygulamalarin oldugu talaktir. Uygulama ile kimi zaman
kadinlar zor durumda kalirken kimi zaman da ayni uygulama sayesinde
magduriyetten kurtulduklar gérulmustir. Erkekler uzak bir yere gittiklerinde bu
durumu belirli bir vadeye baglayip stre zarfi icerisinde donmediklerinde esleri

kendilerinden bos olmustur.

Usktidar mahkemesine yansiyan belge durumu érneklemistir. Davada
Durmus mahkemeye gelip Musa'yr sikayet etmistir. Kendisinin ahar
diyara gittigini ve giderken esinin nafakasini biraktigini buna karsin
bir yil miktari gelemedigini ifade etmistir. Bu stire zarfinda esi Kamer
Hatunun Musa ile evlenmesini dava etmis esini geri talep etmistir.
Musa savunmasinda, Durmus’un giderken esine “eger alti aya dek
gelmezsem ihtiyarin elinde olsun” deyip gittigini ve bu sire icerisinde
dénmedigini Kamer Hatunun da kendisi ile evlilik yaptigini
bildirmistir. Durmus davadan ferag olup kimseden dava ve nizal
olmadigini ifade etmistir (USS 96/95, 1596-1601).

Belgeden anlasildigi Uzere Durmus esi Kamer Hatuna kendisi yokken
kullanacagi nafakasini dahi koyup gitmistir. Ancak alt1 ay esine muhlet verip bu stre
icerinde gelmezsem ihtiyarin elinde olsun demis ve bosama hakkini karisina
vermistir. Kamer Hatun alt1 ay sonunda stiresi dolan Durmus’u bosamis ve Musa ile
evlenmistir. Kadinlar genellikle eslerinin yoklugunda kendilerini gecindirecek nafaka
ve kisveden mahrum kaldiklan icin evlenme konusunda aceleci davranmislardir.
Ancak bu durumda 6ncelikli sebep nafaka olmamistir. Clinkti Kamer Hatuna esi
Durmus giderken nafakasini birakmistir. Ancak Durmus’un talaka sart etmesinden

dolayr Kamer Hatun Islam hukukuna gére evliliklerinin sona erdigini bilmektedir.
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Usktidar mahkemesine sarth talak neticesinde bosanmis olduklarini ifade etmek icin

pek cok kadin basvurmustur.

Tablo 1: Uskiidar Mahkemesine Ait Kayitlarda Gegcen Sarth Talak Ornekleri

DEFTERLER Talak Veren | Talak  Verilen | Talaka Verilen Sart Sonug¢
Kisi Kisi
TDV USS | Ahmet Bin | Hanife Bint-i | “Eger darp ve rencide | Darp ve rencide
NO:96/70 Abdullah Resul edersem” etmistir.
TDV USS | Durmus Dede | Kamer Bint-i | “Eger alt1 aya dek | Soyledigi stirede
NO:96/95 Bin Ivaz Abdullah gelmezsem ihtiyarin elinde | dénmemis esi baska
olsun” bir evlilik
gerceklestirmistir.
TDV USS NO:99/7 | Huiseyin bin | Sati Hatun “Eger Anadolu’ya hizmete | Esi baska bir evlilik
Abdullah gittigimde bes aya dek | gerceklestirmistir.
gelmezsem”
TDV USS | Ali bin Abdullah | Hamiyet Hatun | “Eger otuz gin birakip
NO:102/24 Bin Bali gidersem benden bain talak
ile tatlik olsun”
TDV USS | Musli Bin | Ayse Bint-i | “Eger bir aya dek gaib olup
NO:102/29 Mahmut Mustafa gelmezsem mezburenin
azadeti elinde olsun”
TDV USS | llyas Bin Hasan | Aise Bint-i | “Eger tarih-i kitaptan g yil
NO:103/46 Mahmut mukdem ahar diyara
gidersem mezbure benden
bain talak bos olsun”
demistir.
TDV USS:104/36. | Yusuf Bin | Aise Bint-i | “Aise’den baska akd-i | Aise’den baska zevci
Abdullah Hasan nikdhinda  zevci ahar1 | ahar1 oldugu ortaya
olacak olursa mezbure Aise | cikmis ve Aise Hatun
benden Ug¢ talak bos olsun” | kendisinden
bosanmustir.
TDV USS | Ali nam kimesne | Cennet Bint-i | “Eger otuz glne dek
NO:104/39 Bali gelmezsem Cennet benden
bain talak mutallaka olsun”
Toplam 8

Tablo 1’de ifade edildigi gibi, erkekler eslerine -bazi durumlarin gerceklesmesi

halinde- kendilerinden bos olacaklarini ifade edecek sartlar 6ne sUrmuslerdir.

Talakin gerceklesmesi, ifade edilen durumlarin gerceklesmesine baglidir. Talak: sarta

baglamak ayni zamanda talak tizerine yemin etmek manasina gelir (Ekinci, 2017, s.

452). Tablo 1’de verilen sartli talaklara bakildiginda erkeklerin kimi zaman talak-1

bain’e kimi zaman da daha kesin bosanmay: ifade eden talak-1 selase’ye sart




\ Seher YUCETURK DTCF Dergisi 63.1(2023): 153-176

verdikleri gortlmektedir. Erkeklerin talak adedini kadinlara karsi bir kontrol

mekanizmasi gibi kullandiklar bilinmektedir.
1.3. Talak Adedi

Talak adedi erkegin kullanimina gére farklihk gdstermektedir. Ister rici talak
olsun ister bain talak olsun erkek say: séylemedigi zaman sadece bir talak kabul
edilir. Bunun disinda ti¢ ya da ticten daha fazla say1 soyleyecek olursa ti¢ talak (talak-
1 selase) ile kadin bosanmis olur. Ayr1 ayri1 ya da bir seferde rici veya bain talak ile
bosanan kadin bos olur. Kadin icin iddet stiresi baslamistir ve eski kocasi ile evlenme
sansi ortadan kalkar. Kocanin bosadig eski es ile evlenebilme durumu ancak esi bir
baskasiyla yeniden gecerli bir evlilik yapip ayrilirsa ondan sonra mimkiin olur. Bu
kurala hulle denir (Ekinci, 2017, s. 451-452). Kadinin kocasina dénmek icin yapmasi
gereken evlilik erkek icin bir ayip ve zuldur. Erkek bosadigi eski esi ile evlenmek
isterse bu ayiba katlanmak durumunda kalacaktir. Kadina sunulan yeni bir evlilik
sarti, eski esi ile yeniden evlenmek isteyen erkeklerin, talak adedini dikkatsiz ve

0zensiz sekilde kullanmalarinin éntine gecmek icindir (Imber, 2000, s. 210).

Talak iki kisma ayrilir. Bunlardan ilki talaka ait soézlerin soOylendigi anda
meydana gelen bosanmadir, talak-1 bain (ayirici bosanma) olarak ifade edilir. Ikincisi
belirli bir stire (iddet) icerisinde gerceklesen bosanmadir, taldk-1 ric’l ayirici bosanma

olarak adlandirilmistir.

Talak-1 Bain (Ayiric1 Bosanma)

Talak-1 bain ile bosanan kisiler hemen ayrilirlar. Yeniden evlenmek isterlerse
iddet sonuna kadar beklemezler yeni bir nikdh ve mehir ile evlenebilirler. iddet
sUresince erkek kadina nafaka verir ancak aralarinda mirascilik dogmaz (Cin ve
Akyilmaz, 2017, s. 425). Uc bain taldk, taldk-1 selase olarak degerlendirilir (Nejdet,
2015, s. 91).

Tablo 2: Uskiidar Mahkemesine Ait Kayitlarda Gegen Talik-1 Bain Ornekleri

DEFTERLER Talak Veren Kisi Talak Verilen Kisi Talak Adedi
TDV USS NO:96/34 Ahmet Bin Hiseyin Aise Bint-i Murat Talak-1 Bain
TDV USS NO:96/70 Mustafa Bin Abdullah Hanife Bint-i ilyas Talak-1 Bain
TDV USS NO:96/91 Recep Bin Mustafa Mehri Bint-i Ahmet Talak-1 Bain
TDV USS NO:99/14 Karakas (Ermeni) Kizlar Bint-i Kesyan Talak-1 Bain
TDV USS N0:99/21 Mustafa Bin Mahmut Marziye Bint-i Cafer Talak-1 Bain
TDV USS N0O:99/31 El-hac Yusuf Hafize Hatun Bint-i Ibrahim | Talak-1 Bain
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TDV USS N0O:99/32

Mahmut Bin Abdullah

Ismi Bint-i Kire Mustafa

(k1pti)

Talak-1 Bain

TDV USS NO:99/34

Ibrahim Bint-i Abdullah

Emine Bint-i Seydi

Talak-1 Bain

TDV USS NO:102/33

Kurt Bin Mahmut

Emine Bint-i Isa

Talak-1 Bain

TDV USS NO:102/45

Haci Yusuf Bin Emir

Emine Bint-i Hizir

Talak-1 Bain

TDV USS NO:103/46

flyas Bin Hasan

Aise Bint-i Mahmut

Talak-1 Bain

TDV USS NO:104/35

Mtiezzin Yusuf bin Bereket

Habibe Bint-i Ali

Talak-1 Bain

TDV USS NO:104/61

Zulfikar Bint-i Abdullah

Aise Bint-i Abdullah

Talak-1 Bain

Toplam 13

Talak-1 Ric’i (Dondiiriilebilir Bosanma):

Ric’1 talak da nikah tamamen bozulmaz. Koca isterse karisinin rizasini almadan
evvelki nikahina doénebilir. Bu surec¢ icerisinde zevce nafaka hakkina sahip olur
ilaveten esler arasinda varis de olur. Ric’i talak da iddet stresi dolarsa durum talak-

1 baine donusUr ve nikah bozulur.

Tablo 3: Uskiidar Mahkemesine Ait Kayitlarda Gecen Talik-1 Selase Ornekleri

DEFTERLER

Talak Veren Kisi

Talak Verilen Kisi

Talak Adedi

TDV USS NO:96/17

Ismet Bin Yusuf

Fatma Bint-i Murat

Talak-1 Selase

TDV USS NO:96/34

Yusuf Bin Abdullah

Fatma Bint-i Davut

Talak-1 Selase

TDV USS NO:96/40

Yusuf Bin Abdullah

Rahime Bint-i Abdi

Talak-1 Selase

TDV USS NO:96/61

Haci Mahmut Bin Mustafa

Aise Bint-i Piri

Talak-1 Selase

TDV USS NO:96/97

Mirza Bin Hasan

Bagdad? Bin Himmet

Talak-1 Selase

TDV USS N0O:99/10

Omer Bin Ali

Aise Hatun BinAbdullah

Talak-1 Selase

TDV USS NO:102/25

Ali Bin Ahmet

Fatma Bint-i Mustafa

Talak-1 Selase

TDV USS NO:102/40

Habil

Zamane Hatun Bin Abdullah

Talak-1 Selase

TDV USS NO:104/36

Yusuf

Aise Bint-i Hasan

Talak-1 Selase

Toplam 9

Tablo: 2 degerlendirildiginde talak-1 bain sayisinin 13 oldugu, Tablo: 3
degerlendirildiginde ise talak-1 selase sayisinin 9 oldugu gértilmektedir. Bu bilgiden
yola cikarak Usktidarda erkeklerin -calisilan zaman dilimi icerisinde- kadinlari
bosama konusunda talak sayilarini kendilerini garantiye alacak sekilde kullandiklar:
sonucuna goétirmektedir. Daha evvel de Uzerinde duruldugu gibi talak adetleri
bosanma konusunda belirleyicidirler ve her bir talak farkli sonuclar1 dogurmaktadir.

Talak-1 selase ile bosayan erkek talak-1 baine gore daha net bir dille karisin1 bosamis
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olmaktadir. Talak-1 bain de erkegin karisina dénme ihtimali s6z konusudur ancak

talak-1 selase de boyle bir durum s6z konusu degildir.
Tefviz-i Talak

Erkek nikah akdi yapilirken veya evliligin ilerleyen asamalarinda bosama
yetkisini karisina verebilir. Evlilik sirasinda kadin kocasina, kendisini diledigi zaman
bosayabilecegi sartini sunarsa, koca da kabul ederse tefviz kesinlik kazanir. Evliligin
devam ettigi stre icerisinde kendisine bosama yetkisi verilen kadin bosama hakkini
o anda meclis icindeyken kullanmazsa bir daha kullanamaz. Ancak esi “diledigin
zaman kendini bosa” seklinde ifade ederse kadin istedigi zaman bosama yetkisini
kullanir (Cin ve Akyilmaz, 2017, s. 425). Uskiidar mahkemesine ait kayitlarda evlilik
aninda esler arasinda bosama yetkisinin verilmesi hususuna hi¢ rastlanilmamaistir.
Buna karsin evliligin devam ettigi stire¢ icerisinde kadina kocas1 tarafindan bu
yetkinin verildigi gortlmektedir. Konu ile alakali sarthi talak tablosu (tablo:1)
incelendiginde erkeklerin evlilik birlikteligi esnasinda uzak bir yere gittikleri zaman
belirli bir sure icerisinde doénmeyi vaat ettiklerini ve bu sUre icerisinde
donmedikleri/donemedikleri takdirde karilarina kendilerini bogsama hakk: verdikleri
gozlemlenmistir. Tablo 1’de erkeklerin kadinlara

elinde olsun” (USS 96/95 1596-1601), “azadeti elinde olsun” (USS 102/29 1600-

. aya dek gelmezsem ihtiyarin

1602) gibi ifadeleri kullanarak yaptiklar: gériilmektedir. Yine de bu 6rnekler eslere
nikah sirasinda verilen dogrudan bosanma yetkileri degil evlilik birlikteligi icerisinde

gerceklesen sartli bosanma icin verilen yetkiyi 6rneklemektedir.
2. MUHALEA (HUL)

[slam hukukuna gére, muhalea/hul kavrami evlilik birlikteliginin devam
ettirilmesinin zorlasmasi/imkansiz hale gelmesi halinde kadina evliliginden
kurtulma hakki veren uygulamadir. Islam dini bu tip bosanma yéntemini yasal kabul
etmistir (Erdogru, 1993, s. 273-274). Muhaleada oncelikli olarak esler arasinda
karsilikli beyana ihtiya¢ duyulmaktadir (Korucu, 2021, s. 47). Bu sekilde bosanmay1
genel anlamda kadinlar baslatirlar. Evliligini muhaleaya goére neticelendirmek isteyen
kadin bosanma sebeplerinde acik ve net veriler vermelidir. Bu veriler evlilikte siddetli
gecimsizlik (birbirlerini sevmeme hali), erkegin karisindan sebepsiz yere ayr1 kalmasi
durumu, kocanin cinsel anlamda yetersiz olmasi1 ve kadina kars1 siddet uygulanmasi

gibi sebeplerdir (Erdogru, 1993, s. 273-274).
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Anlasmali bosanmada kadinin akil balig ve resit olmas1 beklenirken erkek icin
sadece akil balig olmasi yeterli gértilmustir (Cin ve Akyillmaz, 2017, s. 427). Kadinlar
tarafindan erkeklere bosanma teklifi gonderilecekse karsiliginda kadinlarin erkeklere
bedel 6demeleri gerekmektedir (Atar, 2020, s. 397). Ayrica kadinin tim sartlan
tasiyor olmasindan baska mal varligi Uzerindeki tasarrufunun da kendisine ait
olmasi gerekir. Clinkti muhalea islemi anlasma sartina gore bazen sadece kadina
bazen de her iki tarafa maddi yiktimltigli olan bir uygulamadir. Erkekler icin karilan
ile yapacaklar1i muhalea konusunda dinen bir sinirlama getirilmistir. Evlilik
birlikteligi erkek tarafindan fesh edilmek isteniyorsa karisina vermis oldugu
mehirden fazlasini, kadin tarafindan fesh edilmek isteniyorsa da erkegin kendisine
verdigi mehir miktarindan fazlasini birbirlerinden talep etmeleri dinen hos
karsilanmamistir (Aydin, 2019, s. 286-287). Dinen belirlenen asgari 6demeler
lzerinde bir sey istemek hukuki acidan elbette mtimkindir ancak ifade edildigi gibi
dinen hos karsilanmamaktadir (Imber, 2004, s. 213). Bir baska ayirt edici durum
muhalea yapildiginda erkek esine evliligi sGirecinde 6demis oldugu mehir ve nafakayi
geri alamaz, kadin ise kendisine 6denmemis olan mehir ve nafakay:r kocasindan
alamaz (Ekinci, 2017, s. 454). Bu cuimleden olarak kadinlar icin evlilik sirasinda
kocalar1 kendilerine mehir ve nafakalarini 6demis ise bosanma sirasinda bunlar
kocalar tarafindan talep edilemez. Ancak evlilik sirasinda mehir ve nafaka kadina
kocas: tarafindan 6denmemisse muhalea yapilirken kadinin bu haklarindan feragat
etmesi istenebilir. Kadin da ayni sekilde muhalea yapilirken evlilik stiresi icerisinde
kendisine 6denmemis olan mehir ve nafakayr bu uygulama ile bosanacaksa

kocasindan talep edemezdi.

Tablo 4: Uskiidar Mahkemesine Ait Muhilea ile Bosanan Ciftlerin Kayitlar:

DEFTERLER Talak Veren Kendisine Talak Verilen | Ferag olunan

TDV USS NO:96/72 | Mustafa Bey bin | Raziye Hatun Bin Mahmut | 6000 akce mehr-i mitieccelinden ve
Abdullah (sipahi) nafaka-i iddetinden ve nafaka-i sabitesi
1300 akgeden ve deyn-i ser’i den 8000
akceden ve mezburdan tevellid eden
sagir oglu Saban’1 bes sene tamamina
degin nafaka ve kisve talep etmemegin
on yila degin beslemek tizere muhalea

eylediklerinin bildirmislerdir.

TDV USS NO:99/5 Kenan Bin | Mulayim Bint-i Abdullah | Tarih-i kitaptan 15 gin mukaddem
Abdullah Hatun muhalea edip yanimizda beytutet vaki
olup hala mehr-i muieccelim ve nafaka-

i iddetim talep ederim demistir. Zevci

Milayim Hatun ile muhalea
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ettiklerinde mehr-i mueccelinden,
nafaka-i iddetinden ve zevciyete
muteallik cem-i davadan ferag ettigini
bildirmistir. Bunun tizerinde Kenan’in
kelamet manileri oldugunu sahitlerin
Kenanin bu sartlar ile muhalea
eyledigini bildirmeleri ile

neticelenmistir.

TDV USS NO:99/7

Huseyin Bin
Abdullah

Sat1 Hatun

Ben vilayet-i Anadolu’ya hizmete
gidersem ve bes aya degin gelmezsem
zevcem nafaka-i iddetinden 3000 akce
mehr-i mueccelinden feragat idip
benim ile hul’ murat ederse sen dahi
celig edesin diye kendisine vekil tayin

etmistir.

TDV USS N0O:99/10

Mahmut Bin
Habib

Meryem Bint-i Abdullah

Zevcem Meryem 500 akce mehr-i
mueccelinden ve nafaka-i iddetinden
feragat edip ve bana 250 akce bedel
halig verip ben dahi bedeli alip

birbirimiz ile muhalea edip.

TDV USS N0O:99/15

Ismail Bin

Rabia Bint-i Abdullah

Muvekkilem Rabia 1000 akce mehri
mueccelinden ve nafaka-i iddetinden
ve zevciyete muteallik cem-i
davasindan feraga olup zevci Ismail ile

muhalea eyledi”

TDV USS | Dervis Pasa Bin | Saliha Hatun Bin Mahmut | Saliha tamamen nafakasindan ve 1000

NO:101/21 Huseyin akge.....sindan feragat etmek tizere hal’
itdik didiklerinde.

TDV USS | Petro veled Divo Duigline Yorgi nam | 500 akce mehr-i mtieccelimden ve 500

NO:101/61 zimmiye zevciyete muteallik cem-i davadan
feraga oldum ve zevcim ile muhalea
eyledim o dahi hal’i razi olup.

TDV USS | Nasuh Bin | MUmine Bint-i Kamil? 1000 akge mehir ve nafaka-i iddetini

NO:102/48 Abdurrahman talep ettiginde zevci mehri 500 dur
fakat nafaka-i iddetinden ve
mehrinden feraga tUzere muhalea
eylediklerini bildirmistir.

TDV USS | Mustafa Bin | Emadin Bint-i Sadi iddet nafakamdan ve mehri

NO:103/60 Timur mueccelimden ve ityan-1
muhasemattan feraga olup zevci ile hal’
olduklarini ifade etmistir.

TDV USS No:104/38 | Yusuf Bin | Aise Bint-i Abdullah Beni tatlik etmis idi 1000 akce mehri

Iskender mueccelim ve nafaka-i iddetimden

ferag oldum.




\ Seher YUCETURK DTCF Dergisi 63.1(2023): 153-176

TDV USS No:104/61 | Zulfikar Bin | Aise Bint-i Abdullah Aise benim zevce-i menkuham iken
Abdullah benden nasize? dir demistir.
Mehrinden ve nafaka-i iddetinden ferag
olmak Ttizere Zulfikar ile muhalea

oldugunu bildirmistir.

Toplam 12

Hanefi mezhebine gore kadinin bosanma hakkinin oldugu tefrik (adli bosanma)
dahil nadir durumlarda kadina bosanma hakki verildigi gértilmektedir. Kendileri icin
evliligin devam edebilirliginin ortadan kalktigi, kocalarini cekemedikleri ve onlardan
kurtulmak istedikleri zaman kadinlarin muhalea yoluna basvurduklar1 siklikla
Uskiidar mahkemesine yansiyan kayitlarda gértilmektedir. Kar1 koca arasindaki bu
anlasmali bosanma, bosanmanin maddi yikiini almak istemeyen erkeklerin talak
yetkilerini kullanmayarak eslerini muhaleaya zorlamalar1 sonucu ortaya
cikmaktadir. Boéylece mehir ve iddet-i nafaka yuklerinden kurtuluyorlard: (Cin ve
Akyilmaz, 2017, s. 427). Kadinlar kimi zaman bu tir bosanmalardan maddi anlamda
pismanlik duyarak mehir ve nafakalarini istemek icin yeniden mahkeme yolunu
tutmuslardir. Cunkti muhalea yolu ile kadinlar sevmedikleri evlilikten
kurtulurlarken yeniden yapacaklari evlilik icin mehir isteme konusunda artik
bakirelikleri kadar avantaja sahip degillerdir (Cinar, 2017, s. 570). Sicillerde verilen
orneklere bakildiginda (tablo 4) muhalea yolu ile yapilan bosanmalarda ve talaka
verilen sartlarda genellikle erkeklerden kadinlara teklif geldigi gériilmektedir. Yapilan
teklifler, mehir ve nafakadan feragat daha asin tekliflerde cocuklarin bakimi ve
lUzerine ekstradan erkegin karisindan bedel istedigi kayitlara rastlanmistir. Bu
isteklerin artmas1 mehrinden ve nafakasindan baska gecimi bulunmayan kadinin
bosanma sonrasi hayatini cok daha zorlastirmaktadir. Kadinlarin erkeklerden gelen
-ve kendilerini maddi anlamda zorda koymak sart: ile- teklifleri kabul etmelerinin
sebebi sicillere acikca kaydedilmemis olsa dahi kadinlarin kocalari ile bir arada

yasama durumlarinin ortadan kalktigina isaret etmektedir.

Bu durumla ilgili Uskiidar mahkemesine yansiyan davada “Mahmut Bin Habip
zevcesi Meryem’den 500 akgce mehr-i miieccelinden ve nafaka-i iddetinden feragat
ettigini ve kendisine 250 akcge bedel-i hal’ verip kendisi de bedeli alip birbirleri ile
muhdlea ettiklerini ifade etmistir” (USS 99/10 1598-1599).

2 Kadinin evlilik birlikteligine riayet etmemesi ve evlilik birlikteliginin stirdurtlebilirligi engelleyecek
sekilde gecimsiz olmasina nlisz, bu haldeki kadina ise “nasize” denir. Bkz. Glinay, H. M. (2007).
“Ntistz”. Islam Ansiklopedisi (C. 33, s. 303-304). Istanbul: Trkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.
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Belgede Mahmut zevcesi Meryem’in mehrinden ve iddet nafakasindan
vazgecmesini yeterli gébrmeyerek kendisi icin 250 akge bedel-i hal’ vermesini talep
ettigi ifade edilmistir. Bu sayede bosanmanin tim maddi yikt kadina birakilmig
ilaveten bosanma bedeli talep edilmistir. Karsilikli bosanma adi altinda yapilan ve
tamamen kadini1 maddi zorlukta birakan bosanmadan anlasilacag: gibi kadin erkek
tarafindan muhaleaya zorlanmistir. Normalde yapilan anlagsma karsilikli sartlarin
kabultine dayansa dahi icerigi ve maddi boyutu degerlendirildiginde tek tarafli oldugu
aciktir. Demek ki kadinlar bu durumu goégusleyebildiklerinde eslerinden maddi
kulfeti kendileri 6deyerek dahi bogsanmay1 kabul etmislerdir.

Konu ile alakali ve bosanmay1 agirlastiran sartlara 6rnek olacak bir
baska belge de sipahi Mustafa Bey bin Abdullah zevcesi Raziye
Hatundan 6000 akc¢e mehr-i mtieccelinden ve nafaka-i iddetinden ve
nafaka-i sabitesi 1300 akceden ve deyn-i ser’i 8000 akceden ve
mezburdan tevelltid eden sagir oglu Saban’ bes sene tamamina degin
nafaka ve kisve talep etmemegin, on yila degin beslemek tUzere

muhalea eylediklerini bildirmistir (USS 96/72 1596-1601).

Bu sure icerisinde eger evlat 6lirse, onun beslenme nafakasini kadin, talep
etmesi halinde kocasina édemek zorundadir.3 iki belgede de erkeklerin kadinlardan
mehirleri ve iddet nafakalar1 disinda, ilk belgede ekstradan bedel-i hal’, ikinci belgede
ise sabit nafakasindan ve kadina olan borcundan ve cocugunu 5 yasina kadar nafaka
ve kisve istemeden, on yil beslemesini talep etmistir. Yine ayni sekilde gérintste
anlasmali bosanma olmasina ragmen bosanmanin maddi yiktintn fazlasiyla kadina
birakildigi ve her tiirlii maddi kiilfetin kadinda kaldigi goériilmektedir. Iki belgeye
yansiyan davada ismi gecen kadinlar muhtemel maddi yukd kaldiracak
durumdalardi. Aksi dtistintilecek olursa bu kadar sart1 kabul etmeleri sirf eslerinden
bosanabilmek icinse hic iyi gitmeyen asla cekemeyecekleri eslerinden kurtulmak
istediklerinin géstergesidir. Iste bu noktada bosandilar mi1 bosanmak zorunda mi
kaldilar sorusu akillara gelmekte, ikinci ihtimal kuvvetlenmektedir. Muhalea ile
bosanan ciftler arasinda yeniden bir evlilik meydana getirilmesi s6z konusu olacak
olursa o zaman kadinin yeni bir evlilik yapmais ve bu evlilikte cinsel iligkinin mutlaka

saglanmis olmas1 sart1 getirilmistir (Maydaer, 2007, s. 305).

3 Hind kocas1 Zeyd’le, kticik cocuklarinin yedi yillik nafakasini kendi kaynaklarindan karsilamasi
sartiyla hulu’ yapar. Kad: hulu’yu onaylar ve bir belge verir. Ardindan, cocuk o6lirse Zeyd yedi yillik
nafakay:1 Hind’den isteyebilir mi? Cevap: Evet. Bkz. Imber. Seriattan Kanuna, 213.
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3. TEFRIK (ADLi BOSANMA)

Tefrik evlilik birlikteligi devam ederken bir takim mesru sebeplerin ortaya
cikmas1 sonucunda hakim karari ile bosanma olarak tanimlanmaktadir (Ekinci,
2017, s. 455). Talak erkegin kadini tek tarafli bosama yetkisi olup bu yetkiye yasal
anlamda bir sinir getirilmedigi icin mahkemece evlilik birligini sona erdirme istegi
kadina ait bir hak olarak degerlendirilmistir (Acar, 2011, s. 277). Esas itibari ile tefrik
kadinlarin daha kolay sekilde mahkemede bosanmalarini saglayan bir usuldur. Diger
bosanma tirlerinde oldugu gibi kadin mehr-i miieccelinden ve iddet nafakasindan
da feragat etmek zorunda degildir. Tefrik kadinlarin bosanma haklarini1 kullanarak
mahkemeye basvurmalarinm belirli sartlara baglamistir. Ornegin kocasinda bulunan
cesitli kusurlardan nikahtan evvel haberi olmamasi gerekirdi. Tefrik konusunda da
digerlerinde oldugu gibi mezhepler ihtilafa diismuslerdir. Baz1i mezheplerde tefrik
sebebi hasil oldugu zaman direkt bosanma htikmtuine gidilirken bazi mezhepler ise
tefrike sebep olan seyin belirli bir stire icerisinde gecme ihtimali varsa stire¢ belirli
bir zamanin gecmesine birakilabilmekteydi. Ornegin kadinin kocasi hastaliga
yakalandigl zaman hastaligin gecme ihtimali varsa ona gbre bir stire tayin edilir ve
bu stire icerisinde iyilesirse bosanma gerceklesmez ancak iyilesecek durumda bir
hasta degilse direkt bosanmaya htikmedilirdi (Cin ve Akyilmaz, 2017, s. 429). Tefrik

sebepleri;
Kusur ve Hastalik Sebebi ile Tefrik

Evliliklerde kocanin karisina karsi olan sorumluluklarindan birisi, esiyle cinsi
munasebette bulunmaktir. Bu fiili gerceklestiremeyen erkeklerin durumuna
aniniyyet, ananet veya innin denilmektedir. Eger kadinin kendisinde benzer bir
sikint1 yoksa ve kocasinin sorununu nikadhtan 6énce bilmiyorsa, muhayyerlik hakki
dogar. Bu durumda kadin isterse esinden ayrilabilir (Ozencg, 2016, s. 125). Cinsel
iktidarsizlik olarak tanimlanan ‘unnet durumunda bosanma istegi sadece kadin
tarafindan degil kadinin bir yakini tarafindan da talep edilebilirdi (Ytcetirk, 2021, s.
37). Islam hukukcularn da bu durum tzerinde hemfikirdirler. Evlilik birlikteligine
engel olacak cinsi hastaliklar, akil hastaliklari, clizam ve baras gibi bulasici
hastaliklari bogsanma sebebi saymaktadirlar (Aydin, 2019, s. 287-290). Ayrica erkegin
ila yani kadinla cinsel iliskiye girmeme yemini etmesi evliligin devam edebilirligini
ortadan kaldirmaktadir (Tucker, 2015, s. 135). Ilaveten zina hadiselerinin de ifade
edilmesinde yarar vardir. Zina bosanma sebepleri arasinda sayilir. Genellikle
mahalleli tarafindan tespit ve sikayet ile ortaya cikardi. Ancak zinanin hukuken

sabitlestirilebilmesi icin dort ayr kisinin olayr gérmesi ve doért ayri mahkemede
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durumu izah etmeleri sart1 getirilmistir. Kadinin durumu inkar etmesi ve hakim
karsisinda karsilikli yemin etmeleri lian ya da mtila’ane olarak isimlendirilmistir

(Kars, 2022, s. 1711).
Nafakanin Odenmemesi Sebebi ile Tefrik

Hukuk tarihi kitaplarina goére, evini gecindirecek herhangi bir mal ya da para
birakmadan uzak diyara giden/gaip olan es icin karis1 nafaka temininde zorlanirsa
bosanma talep edebilirdi. Ancak Hanefi mezhebine goére nafaka O0denmemesi
bosanma icin bir sebep sayilmamis hukukun kabul ettigi baska yollardan

0denmesine calisilmasi distintlmustir (Aydin, 1986, s. 3).

Konu ile alakali Uskiidar mahkemesine yansiyan bir belgede
Mahmiyye-i Usktidar’da Eski Hamam mahallesinde sakine olan Aise
bint-i Abdullah Hatun, zevci Mahmut bin Mustafa’nin sefere
gittiginden cevap ve memak na malum olup beni ve iki sagire Hadice
ve Safiye nam kizlarini bila nafaka koyup gidip kibel-i ser’den nafaka
talep olunmasini istemistir. Beher yevim mezbure Aise’ye beser akce ve
mezbur Raziye’ye beser akce ceman beher yevm on akce takdir

olunmustur (USS 100/2 1600).

Belgede Aise Hatun kocast Mahmut'un, kizlar1 Hatice ve Safiye’yi ve kendisini
nafaka ve kisvesiz birakip sefere gitmis oldugundan bahsetmektedir. Mahmut
hakkinda bir haber alamadiklarindan kizlar i¢cin nafaka talep etmektedir. Kizlar icin
yevmi beser akce nafaka baglatip toplamda 10 akce nafaka hakkina kavusmuslardir.
Uskudar sicillerinde cogunlukla gaiplik durumlarinda kadinlarin maddi olarak
zorlandiklar icin mahkemeye gelip kendileri ve varsa ¢ocuklar: icin nafaka ve kisve

talebinde bulunduklar tespit edilmistir.
Mefkudluk (Gaiplik) Sebebi ile Tefrik

Mefkudluk# kisinin hayatta olup olmadigi hakkinda bilgi bulunmamasi
anlamina gelmektedir (Goéztibenli, 2003, s. 353). Usktidarli kadinlari bosanma
noktasina getiren genel sebeplerden ilki kocalarinin gaip olmasi, sefere veya baska
bir yere gidip o6lduklerinin /yasadiklarinin tespit edilemedigi durumlar ve bu

durumlar neticesinde olusan maddi gecim kaygis1 olmustur. Sadece kendileri degil

4 Mefktid kavrami hayatta olup olmadigina dair hakkinda bilgi bulunmayan kisiyi ifade eder. Bu
durumda olan kisi icin hukuk géztinde sahsiyetinin devam edip etmedigi sorunsali 6énemli olmustur.
Islam da konuya aciklik getirecek net bir ayet ya da hadis yoktur. Bu durumda Islam hukuku ifade
edilen sartlarda belirli bir stire gecmesi halinde mefktd'un 6lmus olduguna karar verir. Ancak kisinin
6lim1 beyyine ile ispat edildiginde mefktd stattistinden cikar ve gercek 6lim sebebi belirlenir. Bkz.
Gozlibenli, B. (2003). Mefkud. DIA (C. 28, s. 353-356). Istanbul: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.
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varsa cocuklar1 da ayni1 durumla ytizlesmek zorunda kalmislardir. flaveten kadinlarin
yeni bir evlilik yapabilmelerinin sarti esleri ile aralarindaki evlilik baginin bitmis

olmasi veya esleri yanlarinda yoksa durumun tespit edilmesi sorunsali olmustur.

Tucker kocasi gaip olan bir kadinin Hanefi hukukuna goére bosanma hakki
olmadigini belirtmis ve bu durumla ilgili olarak, Hanefi hukukuna gére adamin
6ldtgt varsayilmadikca kadinin kocasindan bosanmasinin mimkiin olamayacagini
ifade etmistir. Boyle bir varsayimin gerceklesmesi icin 99-120 yil arasinda bir
bekleme suresinin 6ngdérilmus oldugunu veya erkegin yasiti olan herkes 6ldugu
zaman onun da bu siralarda 6lmus olabileceginin varsayildigini ifade etmistir
(Tucker, 2015, s. 146). Bu durum sadece Hanefi mezhebine gore degil Safii mezhebine
gore de aynidir. Her iki mezhepte de gaiplik ve terk stiresi 6nemsiz olmakla birlikte
evliligi sonlandiran bir durum degildir. Ancak kisinin 6lmutis olmasina htikmedilmesi

gerekir (Aydin, 2017, s. 3).

Konu ile alakali Usktidar mahkemesine yansiyan davada; Mustafa bin
Recep meclis-i ser’de Usktidar’da sakine Raziye bint-i Abdullah
mahzarinda takrir-i dava edip mezbure Raziye bundan akdem zevce-i
menkuham olup sekiz yil vardir ki kaza-i Ada’ya gidip anda sakin
olmagla mezbure Raziye nefsini isbu mecliste hazir olan Hasan bin
Mustafa nam kimesneye tezvi¢ itmis elan akd-i nikdhimdadir talep
ederim dedikte gibbet sual mezbur Raziye cevap virip filhakika mezbur
Mustafa’nin zevci menkthasi idim beni koyup gidip iki bucuk yildan
sonra Ramazan nam kimesneye nefsimi tezvi¢ idip mezbur Ramazan
vefat edip sonra mezbur Hasana nefsimi tezvi¢c ettim hala mezbur
Mustafa beni tatlik itmemisdir dedikte mezbure Raziye muiddei-i
mezburun zevce-i menkthasi idigini mezbur Hasan munik olmak
muddei-i mezburdan beyyine talep olundukta udul-ti musliminden
Hayri bin Abdullah ve Mustafa bin Himmet ve Yusuf bin Abdullah
haziran olup filhakika mezbur Raziye muiddei-i mezburun zevce-i
menkdhasidir sahitleriz sehadet dahi ederiz diye eda-i sehadet-i
ser’iye eylediklerinde sehadetleri hayyiz-i kabulde vaki olduktan sonra
muddei-i mezbur mezkUr Raziye’yi bir vechle tatlik itmedigine teklif
olundukda vaki olduktan sonra mtiddei-i mezbur mezkirda Raziye'yi

bir vechle tatlik itmedigine teklif olundu (USS 102/13 1600-1602).

Belgede ifade edildigi tizere Mustafa, Raziyenin esi oldugunu ve nikahinda
oldugunu belirtmistir. Ancak esi Raziye kendisinden sonra iki evlilik daha yapmaistir.
Normalde kadinin bosanmadig: stirece yeni bir evlilik yapma hakk: yoktur. Ancak esi

gaip oldugu veya bir yere gidip donmediginde veya gittigi yerde vefat etmesi
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durumlarinda -birbirinden farkli sebeplerden dolayi- kadin nafaka ve kisve sorunu
yasayacagindan dolayi bosanma talep edebilirdi. Ancak burada sekiz yil gibi uzun bir
stire Mustafa’nin bir baska yerde yasadigi anlasilmaktadir. Bu sure icerisinde
Raziye’ye gecimini saglamasi icin nafaka 6deyip 6demedigi belgeye yansimamistir.
Ustelik Raziyeyi bosamamistir. Raziye Hatun ise esinin bu kadar uzun stredir
gelmemesi karsisinda mahkemeden bosanma talep etme hakki olmasina ragmen
bunu yapmamis Mustafa’nin nikdhinda oldugu halde, iki evlilik daha
gerceklestirmistir. Belgede pek cok celigkili durumun gerceklesmis oldugu ve bircok

kuralin taraflarca ihlal edilmis oldugu goézlemlenmektedir.

Klasik donem Osmanli toplumunda kadinlarin yeni bir evlilik yapmalar: icin
kocalar1 gaip oldugunda kocalarinin 6lmus/yasiyor oldugu durumlar tespit
ettirmeleri sart1 vardir. Bunun disinda gerceklesen dogal 6limler icin iddet streleri
tamam olduktan sonra yeni bir evlilik yapmalarinin o6ntinde bir engel

bulunmamaktadair.

Konu ile alakali Uskiidar mahkemesine yansiyan kayitta; Selime Bint-
i Omer meclis-i ser’de zevcem vefat etmegin iddetim tamam oluncaya
dek isbu Hasan bin Bali ye varmak murat eyledim ve mezburun
nafakasin ikmal ederim hala mehr-i muaccel mezburun yedinden iki
bin bes ytz akce alip kabz eyledim taki iddetim tamam olundukta
nefsimi tezvi¢ eyledim didikde mezbur Hasan vicahen tasdik idip bi’t -
taleb ketb olundu (USS 100 50/2 1600).

Belgede ifade edildigi tizere Selime Hatun zevcesinin vefat etmesinden dolay:
iddeti stireci tamam oluncaya degin bekledigini bu stire sonunda da yeni bir evlilik
yapmak istedigi Hasan’dan nafaka ve mehr olarak 2500 akce aldigint mahkemeye
bildirmistir. Selime Hatun hem nafakasini hentiz evlenmedigi kisiden talep edip almis

ve hem de mehrini mehri muaccels olarak almistir.
Fena Muamele Sebebi ile Tefrik

Kadinlara kars1 kocalar: tarafindan yapilan fena muameleler Islam hukukunun
hos karsilamadig tasvip etmedigi eylemlerdendir. Buna karsin Usktidar mahkeme
kayitlarina bu konu ile ilgili cok az belgenin yansidigi tespit edilmistir. Tipk:t bu
konunun gayr-i ahlaki davalarda oldugu gibi mahkemeye oransal olarak az yansimis

olmasinin nedeni gercekten toplumda bu tir eylemlerin az oldugu icin mi yoksa bu

5 Nikahta kiz tarafina verilen agirlik, para, bashk, kalin (Devellioglu, 2008, s. 603).
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tip muamelelere maruz kalan kadinlarin sorunlarini mahkemeye goétirmedikleri/

gotiremedikleri icin mi? sorusunu akillara getirmektedir.

Konu ile alakali Usktidar mahkemesine yansiyan Hanife Hatunun davasi dikkat
cekmektedir. Hanife Hatun mahkemeye gelerek zevci Ahmet’in kendisini darb ve
rencide etmekten hali olmadigini bildirmis kendisini dévmeyecegine dair ti¢ taldka sart
ettigini ancak diinkii giin yine kendisini darp ettigini bildirmistir (USS 96/70).

Uskiidar mahkemesine yansiyan zimmiler ile ilgili davada; Hacefti?
Bint-i Minol nam zimmiye meclise gelip zevci Yorgi nam zimminin
kendisini her hayz zamani darp ve sedit etmesinden ve kendisine
nafaka ve kisve oOdememesinden ve yine alnina vurup mecruh
eylemesini sikayet etmistir. Zevci ise mahkemeye davet edildiginde

firar etmistir. Kadinin talepleri mahkemeye bildirilmistir. (USS 101/1
1596-1602).

Belgede yukarida ifade edilen tefrik sebeplerinden U¢ tanesinin vuku’u
buldugu gortilmektedir. Kadin hem kocasindan fena muamele gérmekte hem nafaka
ve kisvesi kocasi tarafindan kendisine 6denmemekte ve kocasi mahkemeye davet
edildiginde firar etmektedir. Belgede kocasinin durumu hakkinda detayli bilgiye
ulasmak mimkiin olmamistir ancak kadinin nafaka ve kisve istemesinden kocanin
karisiyla bir evde yasamadigi anlasilmaktadir. Tim bu sebepler Musltiiman kadinlar
icin oldugu gibi gayrimtslim kadinlar icin de tefrik sebebi olarak degerlendirildigini

gostermektedir.
Sonuc¢

Bosanma evlilik birlikteliginin ytrttule bilirliginin ortadan kalktigi durumlarda, evli
olan ciftlerin tekinin veya ikisinin ortak karari ile aralarindaki birlikteligin fes
edilmesi halidir. Ciftlerin bosanmasi icin din, 6rf-adet, kiltiirel bakimdan hicbir engel
yoktur. Aslinda neticeleri itibari ile distntldtgtnde, iki kisi arasinda gerceklesen
bosanma isi varsa en yakinda ¢cocuklarini, sonrasinda her iki kisinin ailesini ve yakin

akrabalarini etkileyen olumsuz bir eylemdir.

Bosanma hakki Islam dinine gére erkegin tek tarafli kullanabilecegi bir yetki
olarak oncelikle erkege taninmistir. Erkekler isterlerse hicbir sebep géstermeden -
bosanma karari alan kisileri engelleyen sinirlamalar elbette vardir- eslerinden
ayrilabilirler. Erkekler nikadh sirasinda eslerine istedikleri zaman karisinin da
kendisini bosayabilecegi yetkisini verirse kadinlar da diledikleri zaman eslerinden
ayrilabilirlerdi. Sicillerde evlilik sirasinda kadina béyle bir hak verildigine dair kayda

rastlanmamistir. Usktidar mahkemesine yansiyan kayitlar degerlendirilmeye
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alindiginda 6ncelikli olarak erkeklerin kadinlar1 bosama noktasinda taldk yetkilerini
bir sigorta gibi kullandiklan tespit edilmistir. Bu noktada bain talak oraninin 13
buna karsin talak-1 selase oraninin 9 olmasi erkeklerin kadinlari bogsama noktasinda
ihtiyathh davrandiklarini ve diledikleri zaman tekrar eslerine donme noktasinda acgik
kap1 biraktiklarini géstermektedir. Ancak talak-1 selase ile bosamada yine bain talaka
yakin bir rakam goérinmektedir. Yani bosanmada kararli olan erkekler talak-1 selase
(9) ile kadinlar1 kesin dille bosamislardir. Kimi zaman da sOyledikleri s6zlerin esleri
Uzerinde tesiri olmasi acisindan veya eslerinin yapmasi muhtemel eylemleri ifade
ederek talaka sart vermeleri seklinde iki yol denemislerdir. Herhangi niyetle yapilirsa
yapilsin kocalarindan sarth talak alan kadinlar durumun takipcisi olmuslar ve gerek
eslerinin Uzerlerinden veya kendileri Uizerinden verilen sartlar gerceklestirildigi
zaman -verilen talak oranlar temel alinmak sarti ile- eslerinden bos olup olmadiklar
meselelerini mahkemeye tasimislardir. Bu noktada genel olarak erkeklerin sarth
talak verdiklerinde ve eslerinin verilen talakin sartlar1 gerceklestigi zaman davalarini
mahkemeye tasidiklarinda erkeklerin durumu inkar etmeleri sikca rastlanan bir

durum olmustur.

Tdm bu bosanma cesitleri icerisinde kadinlarin muhalea yolu ile bosanma
oranlar1 12 olarak tespit edilmistir. Bu oranin bosanma cesitleri icerisinde
yuksekligine bakilirsa kadinlarin cekemeyecekleri, daha fazla katlanamayacaklari
evliliklerini bedel 6deyerek sonlandirmay: istedikleri dustntlebilir. Karsilikli
bosanma uygulamasi olan muhaleanin mahkemeye kaydettirme zorunlulugu vardir.
Bu sebeple de muhalea kayitlari mahkemeye fazlaca yansimistir. Muhalea yéntemini
kadinlarin baslatmasi beklenmektedir. Ancak muhalea anlasmali bosanma olarak
kayitlara gecmis olsa dahi mahkeme kayitlarindan muhalea teklifinin erkekler
tarafindan kadinlara yapilmis oldugu tespit edilmistir. Anlasmali bosanma olan
muhalea yonteminde kadinlarin kendi mallar1 olmali ve bu mallar tizerinde tasarruf
haklarinin bulunmasi gerekmektedir. Ciinkti muhalea bedelli bir bosanma oldugu
icin kadin bosanmanin bedelini 6demek zorundaydi. Sicillerde gecen muhéalea
orneklerine bakildiginda erkekler kadinlardan -evlilikleri sirasinda mehirlerinin
tamamini veya bir kismi 6dememisler ise- mehirlerinin tamamindan veya kalan
kismindan, nafaka ve kisve haklarindan feragat etmeleri sartiyla kendilerini
bosayabileceklerini ifade etmislerdir. Bircok 6rnekte kadinlardan sadece bu basliklar
altindaki maddiyattan vazgecmeleri sarti kosulmamis bazen bunlara ek istekler de
s6z konusu olmustur. Bu istekler cocuklar: varsa onlarin belirli yaslara gelinceye
kadar nafakasiz bakimlarinin yapilmasi ve bedel-i hal olarak kendilerinin ekstradan

belirleyecekleri maddiyatin karsilanmasi yontinde istekleri olmustur. Kadinin
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neredeyse tek glivencesi olan mehrinden, bosandiktan sonra kendisinin ve varsa
cocuklarinin gecimini temin edebilecegi nafaka ve kisvesinden feragat etmeleri
bosanmanin maddi yUkint omuzlarina aldiklarini goéstermektedir. Bu tip bir
bosanmada kadin ac¢isindan bakildiginda anlasmali bir bosanmadan ziyade kadinin
bosanmasinin s6z konusu oldugu goértlmektedir. Kadin tiim maddi haklarindan
vazgeciyor ve neticede sadece bosanmis oluyordu. Erkeklerin talak yetkisini
kullanarak bosama haklar1 varken kadinlari1 muhalea yolunu tercih etmeye
zorlamalari ihtimali kuvvetlenmektedir. Tam da bu noktada bosandilar mi1? Yoksa
bosanmak zorunda mu birakildilar sorusunu akillara getirmektedir. Ilaveten
erkeklerin talak haklarini kullanarak kadinlar1 bosadiklari ancak kadinlarin

muhalea yolu ile erkeklerden bosandiklar: seklinde bir tablo ile karsilasilmaktadir.

Neticede klasik Osmanl toplumunda erkekler ve kadinlar arasindaki bosanma
sebeplerine bakildiginda erkekler ve kadinlar icin farklilik gosterdigi sicillere
yansimistir. Erkeklerin kadinlari bosama sebepleri arasinda genel olarak yasadiklar:
yerden belirli/belirsiz sebeplerle -sefere gitmeleri/gaip olmalari- uzaklasmis
olmalaridir. Bu sebepler yogun olarak kendileri veya talaka sart kostuklarinda
kendileri yerine vekil kildiklar1 —tanidiklar bir kisi hatta esleri- birine belirli bir stire
verip o sUre icerisinde dénmedikleri takdirde esinin kendisinden bos olacagini
belirtmeleri sik rastlanan 6rneklerdendir. Bu durumda kadinlar s6z konusu sartin
veya sUrenin takipcisi olmuslar durum hasil oldugunda mahkemeye
basvurmuslardir. Usktidarli kadinlar eslerinden bosanma noktasinda genel olarak
ifade edilen sebeplerle eslerinden haber alamadiklar1 zaman, 6zellikle de bu durum
neticesinde nafaka ve kisvesiz kalmalar1i onlar1 maddi =zorluklar icerisinde
birakmistir. Kadinlar bu noktada kendilerinin ve varsa cocuklarinin nafakalarini
temin etmek icin mahkemeye siklikla bagsvurmuslardir. Henliz bu asamada bosanma
gerceklesmez ve nafaka temin ettirebilirlerdi. Ancak durumun belirsizligini korumasi
veya eslerinin 06ldigtne dair haber aldiklar1 zaman bosanip gecimlerini

saglayacaklari yeni bir evlilik yapmislardair.
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Summary

Divorce events that took place in the Classical Period Ottoman society were reflected in the
Usktidar court records, which is one of the great courts of the period, included in the bilad-1
selase, which is expressed as the combination of Eytip-Galata-Usktiidar courts. In this way, it
has been tried to express what women and men put forward as the reason for divorce in the
Classical period, what kind of divorce is desired to be carried out, whether men took the first
step in divorcing women themselves, or why and under what conditions women divorced men.
It has been stated that men divorce women whenever they want, using their talaq power. Of
course, there are many factors that will prevent arbitrary practices. The fact that when the
man wants the divorce, he will take the financial burden of the divorce on his own shoulders,
has been the factor that makes the man think about divorce again and again. It has been
determined that men use their talaq authority as a control mechanism at the point of divorcing
women and they resort to the ways of talaq and talak-1 bain for women in order to have a
chance to return to their wives. However, when they wanted to divorce with a certain language,
they applied to talak-1 selase. In the study, a remarkable element is encountered especially
when the muhalea application is examined. The muhalea practice is the method of divorce by
mutual agreement of the couples. It is an application that requires a woman or a man to take
the financial burden of divorce on his own shoulders. When we look at the examples of
Muhalea applied in Usktidar in the classical period, it has been observed that this offer was
generally made by the man to the woman. Men are proposing to women that they will be able
to intervene on the condition that they give up their mahr, their children and themselves, if
any, their alimony and disguise, all their rights pertaining to their spouse, or on the condition
that they give up any, two or all of these. It is reflected in the examples that women often
waive their mehr and alimony, which is almost their only source of livelihood, which comes to
them from men. At this point, the question of whether women are divorced or forced to divorce
comes to mind. Because, in the examples of muhalea, no conditional offer was found to make
a deal from women to men. While men from Uskuidar did not provide any reason for divorcing
their wives, the reasons for women's divorce from men were generally manifested as the
absence of men, their failure to return to each province, their death during expeditions, and
their application to the court due to financial concerns resulting from these reasons — alimony
and disguises not being paid. During this period, women had to present a reasonable and
appropriate reason for divorce from men. However, even if the absence of their husbands for
some reason puts them in financial difficulty, they were not considered as a reason for divorce,
instead, alimony and disguise were assigned to them by the court. Only women whose
husbands died were considered divorced when they proved their husband's death with
witnesses in court, and their barriers to remarriage were lifted. As a result, it should be stated
that while men have wider rights to divorce women, it can be said that it has been more
difficult for women to leave men, both legally and financially.
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