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ing the seventeenth century.
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Ortadogu ya da Yakin Dogu cografyalar {izerine yogunlasan Osmanl
tarihgilerinin yolu bir sekilde Osmanh Afrikasi’na gikabiliyor. Ozellikle im-
paratorluk tarihini kiiresel perspektiften ele almaya calisan ve bu nedenle
de karmasik iligkiler ve sinir 6tesi baglanti aglari tizerinden iz siiren tarihgi-
ler kendilerini ¢coklukla arastirma konularinin basladig: cografyadan baska
bir yerde bulabiliyorlar. Imparatorluk i¢cindeki yerel bir noktaya odaklan-
misken, bazi agilardan arastirmanin baska bir yerel agin sinirlarina girebi-
lecek (translocal- transnational) bir nitelik kazanmig olmasi, aslinda son
donemlerde tarih yaziciigi alaninda 6zellikle tercih edilen bir yaklasim
olarak karsimiza c¢ikiyor. Minawi’'nin The Ottoman Scramble for Africabas-
likli calismasi da hem Osmanli Arap hem de Osmanl Afrika cografyalarinin
boyle bir perspektifle ele alinabilecegini gosteren ender ¢alismalardan biri.
Yazar, $aml Osmanli memuru Sadik el-Miieyyed Azmzade nin biyografisi
gibi mikro bir alanda calisirken, kendi deyimiyle “pandoranin kutusu” aci-
Iir ve kendisini ge¢ XIX. Yiizyll Osmanh tarihinin makro 6lcekteki gelisme-
leri ile paralel degerlendirmeler yaparken bulur. Bu cercevede de eser bir
“Imparatorluk biyografisi” olarak okunabilir.

Bir yandan Balkanlardaki Sirp ve Bulgar isyanlari, Rusya ile girisilen 93
Harbi ve agir sonuclari, 6te yandan Batili devletlerle imzalanan ve toprak
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kayiplartyla sonuclanan bir dizi antlasmalar gibi nedenlerden otiiriidir
ki, kimi tarihgiler XIX. yiizyil imparatorlugun en uzun yiizyih olarak ni-
telendirirler. S6miirgecilik yarisinin hiz kazandig1 bu dénemi Osmanl ta-
rihi agisindan degerlendiren kimi XIX. ylizyll emperyalizm tarihgileri ise
Osmanli'y1 bir aktér olmaktan ¢ok imparatorluklar arasi rekabetin mag-
duru olarak goriirler. Buna gére Osmanl Devleti Avrupal giiclere bagimli,
Rus yayilmaciligina karsi ise eli kolu baghdir. Onun bir “imparatorluk” ola-
rak ele alinmasini bile yadirgayan tarihgiler vardir. Kitabin vurguladig en
temel iddia, ge¢c donem XIX. yiizyll emperyalizm tarihi calisanlarin bu tu-
tumlarinin gercegi yansitmadigi, bu yanlis bakis acisinin sonraki dénem-
lerde, 6zellikle Osmanl Afrikasi dedigimiz cografyada ve imparatorlugun
gliney eyaletlerinde vuku bulan bir¢ok gelismenin de yanlis okunmasina
sebep oldugudur. Yazar, Osmanl Devleti’'nin kabaca 1880-1902 yillar ara-
sinda, glineydeki en ucg sinirlar olarak nitelendirilebilecek Trablusgarp
eyaleti, Sahra Co6lii, Cad Goli havzas1 ve Bat1 Arabistan {izerinde hakimi-
yet sahasini genisletmek icin Batil devletler ve Sentsiler gibi yerel giic-
lerle gelistirdigi cok katmanl iligkilere dikkat cekerek, imparatorlugun bu
bolgelerde bir yayillma politikasi izledigi iddiasinda bulunur. Osmanli’'nin
genel kabul gérmiis “hasta adam” imajina karsin, Hobsbawm’in meshur
“Age of Empire” kavramsallagtirmasindaki Ingiliz ve Fransiz emperyaliz-
mine Osmanli emperyalizminin de eklenmesi gerektigini savunur. Bunun
icin 6ne siiriilen en 6nemli gerekce ise, Osmanli Devleti'nin daha sonra-
lar1 Afrika Talani’'nin (Scramble for Africa) miladi olarak kabul edilen Ber-
lin Konferansi’na katilan on dort Avrupali devletten biri olmasidir. Yazara
gore Osmanli Devleti 1884 yilinda Berlin Konferansi’'na katilarak Afrika’nin
paylasilmasinda s6z sahibi olmak istedigini, Yeni Emperyalizm Cagi'nda
Afrika kitasinda yeni topraklar pesinde oldugunu Avrupali devletlere gos-
termek istemistir. Boylece, bir yandan Kuzey Afrika’daki topraklarinda hak
sahibi oldugunu konferansa katilan diger tiilkelere onaylatmis olurken,
diger yandan konferansta alinan kararlar neticesinde, bu hak iddia ettigi
topraklar iizerinde yeni gii¢ dengelerinin de kurulabilecegini bastan kabul-
lenme riskine girmistir. Yazar bu ikircikli durumu, (hasta degil) yash bir
imparatorlugun / Osmanl Devleti’nin diplomasiyi kullanarak Avrupa dev-
letlerine karsi yeni taktikler gelistirme becerisi olarak yorumlar.

Minawi, detayl incelemeler yaptig1 konferansin tiim maddelerinden,

146 ozellikle ikisine biiyiik 6nem atfetmektedir. Bunlardan ilki, daha sonralar:
Divan Hinterland Doktrini (Madde 34) olarak da bilinecek olan, somdiirgeci tilke-

2016/2 lerin Afrika sahillerinde ellerinde bulundurduklari yerleskelerin i¢ kisimla-

rina dogru genislemesine olanak saglayan maddedir. Digeri ise, Etkin Isgal
(Madde 35) olarak adlandirilan ve sémiirgeci devletlerin Afrika’da bilfiil

toprak isgal etmelerini saglayan maddedir. Yazar, bu tarihten sonraki Os-



manlh arsiv kayitlarina ve diplomatik yazismalarina bakildiginda “Devlet-i
Aliyyenin Trablusgarp Hinterland1” seklinde ifadelerin yer aldigina dikkat
ceker ve imparatorlugun 6zellikle bu maddelerin vermis oldugu huku-
ki dayanaklarla, etki alanin1 Trablusgarp’in Akdeniz sahilinden Cad Goli
havzasina kadar genisletme niyeti tasidig1 sonucuna varir. Ayrica Osmanl
resmi kayitlarinda 1884 Berlin Konferansi sonrasi donemde miistemlekdt
kavrami ile Osmanli eyaleti-vilayeti kavramlar1 arasinda kati bir ayirim
yapildigina vurgu yapar. Minawi, Berlin Konferansi ile birlikte “uc sinir-
lar” iizerinden somiirgecilik yarislarinin hiz kazandigi bu yeni déonemde,
Osmanl devletinin de giineydeki en uc sinirlarim1 genisleterek hareket
kabiliyetini arttirmak istedigi yorumunda bulunur. Kitabin provokatif iist
bashgmin “The Ottoman Scramble for Africa” (Osmanli’'nin Afrika Tala-
n1) olmasinin sebebi de budur. Bu iddiali baglikla yazarin amaci, gercekte
vuku bulmus bir “Osmanli emperyalizmine” atif yapmaktan ziyade, Berlin
Konferansi sirasinda ve sonrasinda Osmanh Devleti'nin Afrika’da “kendi
hukukunu” korumak ve hatta “hinterland1” olarak tamimladig1 Sahra’da
hakimiyetini genisletmek adina gosterdigi miicadeleye dikkat cekmek sek-
linde 6zetlenebilir.

Kitap alt1 b6liimden olusmaktadir. Osmanh arsivlerinin yani sira, ilgili
iilke arsivlerinden derlenen zengin birinci el kaynaklar ve ikinci el saha
okumalarryla kapsaml bir bibliyografyaya sahip kitabin ilk dért béliimii,
Osmanl Afrikasi olarak adlandirdigimiz cografyanin bir ciizii olan Trab-
lusgarp Eyaleti tizerinedir. Yazarin besinci béliimden itibaren kitabin odak
noktasini bir anda Sahra’dan Hicaz’'a cevirmesi yadirganabilir olsa da,
Samli Osmanli memuru Sadik el-Miieyyed Azmzade’'nin hayat hikayesin-
deki paralellik bu durumu anlamh kilar. Zira yazar kitabin daha ilk satirla-
rinda bu kitabin aslinda Sadik el-Miieyyed Azmzade’nin hayati ve eserle-
rine duyulan merakin bir iiriinii oldugunu ifade eder. Sadik el- Miieyyed
1885 ve 1895 yillarinda olmak tizere, iki kez II. Abdiilhamit’in elgisi olarak
Sentsi seyhi Mehdi es-Sentslyi ziyaret etmek tizere Bingazi'ye gitmis ve
son seyahatinden birkac y1l sonra da Hicaz telgraf hatlar1 projesinde gorev
almistir.

Kitabin boliim iceriklerinden bahsedecek olursak, yazar ilk béliimde
Osmanli’nin Afrika kitasindaki en son cekildigi topraklardan, yani Trablus-
garp eyaletinin tarihcesinden bahseder. Sahra ¢oliinii de i¢ine alan bu cog-
rafya, giliney-kuzey dogrultusundaki ticaret yollar tizerinde birbirinden
oldukca farkl kiiltiirlerin, siyasi ve dini olusumlarin temas halinde bulun-
duklar hareketli alanlardi. Arap cografyacilar tarafindan Bilddii’s-Sudan
(Siyahlarin {iilkesi) olarak adlandirilan bu bdlgede 6nemli Miisliiman sul-
tanliklar varlik siirmekteydi. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda giiclenmeye bas-
layan Senusilik gibi yerel tarikatlar ise, ortaya ¢ikarmis olduklar yeni iliski
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aglar1 ve hiyerarsik yapilanmalari nedeniyle, Osmanl tarafindan yakindan
takip edilmekteydi. Yazar ikinci b6liimii, Osmanl sultaninin temsilcisi ola-
rak Sentsiye tarikati seyhiyle goriismek {izere Sahra’ya génderilen Sadik
el-Miieyyed Azmzade’nin seyahatine ayirir. Imparatorlugun en giiney eya-
letindeki bu giiclii otonom yapiyla Osmanh Devleti arasindaki iliskilerin
diizenlenmesi icin bolgeye giden pasa, 6zellikle Sahra halki tarafindan goér-
miis oldugu hiisniikabule deginerek Istanbul ve Senasiye tarikati arasin-
daki giiglii iligkinin, Osmanl Imparatorlugu’nun Trablusgarp Eyaleti'nin
hinterlandim (Berlin Konferansi, Madde 34) daha da giineye genisletmesi-
ne firsat verdigini soyler. Akdeniz kiyilarindan baslayarak, giineyde Libya
Colii ve Sahra’ya, Tibesti daglarini asarak ise Cad Nehri Havzas1 ve merkezi
Sudan Kralliklar bélgelerine genislemeyi planlayan —yaklasik 2300 km’lik
bir alan— Osmanlh Devleti, Sentsiler ile gelistirdigi isbirligi sayesinde bu-
radaki bagimsiz kabileler tizerinde etki sahibi olur. Yazar, Sentsiligin tim
idari kurumlarimin Osmanh idari yapisinin bir parcasi olarak benimsendigi
bu dénemde, Osmanl imparatorlugunun bu iliskiyi sabit kilmak icin iki
strateji gelistirdigini 6ne siirer. ilki, Sentsiye tarikati liderligi ile her daim
birebir iligki icinde olmak; ikincisi ise, bu bolgelere etkin telgraf hatlar
doseyerek Trablusgarp/Libya ¢ollerindeki ug sinirlarini merkezle siirekli
irtibatta tutmak. Minawi, Osmanli imparatorlugu’nun bu iki stratejisinin
tamamen, Berlin Konferansi sonu¢ maddelerine uygun bir politika iiret-
mesinin sonucu oldugunu dile getirir. Emperyal bir cerceveden bakildigin-
da, Sentisiye tarikati liderleri Osmanh Devleti icin bélgeyi kontrol etmenin
bir araci iken, yerel halk da kendilerinden olan bir grubun idaresiyle 6zerk
bir idare stirmektedirler.

Kitabin {ictincti boliimiinde yazar, somiirgecilik atesinin kitada gittikce
yayildig1 bir dbnemde aktoérlerin sadece sémiirgeci Avrupalilar olmadigini
da gostermek istemektedir ki, Sahra’nin dogusunda Senftisiye Tarikati’'nin
tistlenmis oldugu rol buna isaret etmektedir. Osmanl idaresi altindaki bu
bolgede Ingiliz, Fransiz ve Italyanlarin yani sira Senfisiye hareketinin de
varlik gdstermesi karsisinda Osmanl devleti iki yol benimsemistir. Bun-
lardan ilki, gizli bir Osmanli-Sentisiye askeri cephesi olusturulmasi ve Os-
manli silah ve mithimmatlarinin buraya génderilmesidir. Tkinci olarak da,
Avrupali devletlere kars: girisilen diplomatik miicadeledir. Ancak, 6zellik-
le 1890 yilinda Ingiltere ile Fransa arasinda imzalanan ve karsilikli olarak

148 Afrika’daki niifuz alanlarinin netlestirildigi antlasma, Osmanli Devleti'nin
Divéan Cad Goli havzasindaki niifuz alanlarini adeta hice saymaktadir. Osmanl
2016/2 Devleti bu durumu diplomatik kanallar araciligiyla protesto etmis ve resmi
yazigsmalarda “Eyalet” kelimesi yerine “miistemlekat” kelimesini tercih et-
mistir. Yazar bu duruma dikkat cekerek, Osmanli Devleti'nin Berlin Kon-

feransindaki uluslararas: hukuk kurallarina riayet ettigini, ancak bu duru-



mun sonucu pek degistirmedigini belirtmektedir. Ayrica, Bat1 basininda
Osmanli Devleti’'nin Afrika’daki Miisliimanlarla iliskilerine dair ¢ikan bir-
cok asilsiz habere dikkat ¢eken yazar, bu haberlerle olusturulan kamuo-
yu neticesinde Kongo havzasinin Belgika'ya, Bat1 Sahra’nin Fransa’ya ve
Trablusgarp Eyaletinin Italyanlara ait oldugu, sémiirgeci devletler tara-
findan cesitli anlagsmalarla onaylanmigtir. Yazar, Osmanli imparatorlugu
Afrika kitasindaki eyaletlerini ve onlarin hinterlandindaki topraklarini ko-
rumak tizere ne kadar diplomatik girisimde bulunsa da, Avrupali devlet-
lerin Berlin Konferansi’'ndaki 34. Madde’nin getirdigi belirsizlikleri kendi
lehlerinde kullandiklarina vurgu yapar. Tiim bu siirece odaklanan ti¢iincii
boéliim, Osmanli Devleti’nin uluslararasi anlagsmalarin disina itildigi siireci
orneklerle detaylandirir.

Kitabin dordiincti béliimiinde yazar, Sadik el-Miieyyed Azmzade’nin
1895 yilinda bolgeye yaptigi seyahate odaklanmaktadir. Pagsa’nin bu ikinci
ve sonuncu ziyareti Sahra’nin daha da giineyine, Kufra’ya, Sentsi liderinin
buradaki ikametgahina dogrudur. Avrupalilarla girisilen onca sonugsuz
diplomatik goriismenin ardindan Osmanh Devleti, Afrika kitasindaki son
topraklarini korumak icin daha operasyonel davranma yoniinde stratejik
bir karar almistir. Buna gdore Osmanh Devleti, buradaki yerel giiclerle is-
birligi yapacak, onlara silah temin edecek ve bolgedeki Fransiz ve italyan
birliklerine karsi Sentsilerin girismis oldugu miicadeleyi agiktan destek-
leyecektir. Bu durum bdolgedeki bir¢ok Avrupali konsolosun raporlarina
da yansimistir. Osmanh devleti, tarikatin tiim zaviyelerine Avrupa emper-
yalizmine kars1 vatan topraklarini1 savunmalari i¢in ¢agrida bulunmustur.
Bu cagriy1 teblig etme amaciyla bolgeye gonderilen Sadik el-Miieyyed
Azmzade’'nin aktardiklarindan da anlasildig {izere, Osmanli Devleti 1895
yilindan baslayarak Sahra’da toprak genisletme siyasetinden, sahip oldu-
gu topraklar1 koruma siyasetine gegmistir. Yazarin iddiasina gére, Osmanl
Devleti Orta Afrika’daki yayillmaci politikasini terk etmek ve Kizildeniz'in
her iki yakasindaki topraklarin1 sémiirgecilerden nasil koruyacagiyla ilgili
acil olarak yeni politikalar gelistirmek zorunda kalmistir.

Yazarin besinci béliimden itibaren odaklandig1 Sam-Medine arasi telg-
raf hatt1 projesi de, Osmanl Devleti gibi kitalararasi topraklara sahip bir
imparatorlugun yeni durum karsisindaki politikas: olarak goriilmelidir.
Yazar buradaki temel hedefin imparatorlugun en giiney uglarini istanbul’a
baglama girisimi oldugunu iddia etmektedir. Afrika kitasindaki toprak-
larinda Avrupalilarin ikiytizliliigi ile bas etmek zorunda kalan Osmanh
Devleti, Arap eyaletlerindeki topraklar: i¢cin 6nemli bir inisiyatif kullana-
rak, bu projeyi hayata gecirmek icin Sadik el-Miieyyed Azmzade’yi bolgeye
gondermistir. Ingiliz ve Fransizlarin ortak telgraf hatti teklifleri giivenlik
gerekgesiyle devlet tarafindan kabul gérmeyerek, yerli bir yapim olma-
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s1 kararlastirllmistir. Yazar altinci boéliimde telgraf hattinin genisletilmesi
meselesini detaylica anlatmistir. Ozellikle 1885-1900 yillar arasinda yerel
Bedevi kabileler ile gelistirilen isbirligi sayesinde Hicaz telgraf hattinin
uzunlugu 1900’lerin baginda yillarda 200 km’ye ulagmustir. imparatorlu-
gun ug bolgelerinde —yerel ile kiireselin ic ice ge¢mis oldugu hassas bolge-
ler- politika gelistirebilmenin zorluklar1 ve 6zellikle Hicaz tren yolu projesi
nedeniyle, telgraf hatlarinin genisletilmesi daha sonra askiya alinmistir.
Her ne kadar hat Mekke’ye kadar uzatilamamais olsa da, telgraf hatt1 projesi
Osmanli devletinin XX. yilizyilin baslarinda imparatorlugun en giiney ucla-

rin1 merkeze baglama girisimi olarak gortilebilir.

Yazar, imparatorlugun en uzun yiizyil olarak adlandirilan XIX. ylizyil
sonu ve imparatorluktan ulus devlete gec¢isinin yasandig1 XX. yiizyil basla-
rinin, klasik “hasta adam” sdylemi disinda, alternatif bir bakis acisiyla ca-
lisilmasi gerektigini 6nermektedir. Boylece, XIX. ytizyll emperyalizm tarihi
calisanlari, 1884 Berlin Konferansi sonras1i Osmanl stratejistlerinin takip
ettigi alternatif politikalar {izerinde diisiinmeye davet eder. Imparatorlu-
gun Avrupali sémiirgeci gliclere direnebilmek icin Orta Afrika’da Sentisiye
tarikati ile isbirligine girmesini, Arap Yarimadasi icin ise Hicaz telgraf hat-
t1 projesini gelistirmesini kendisini yeniden bir diinya devleti olarak insa
etmeye calisan bir imparatorlugun cabasi olarak gormek gerektigini sa-
vunmaktdir. Minawi'nin kitabi, Osmanli XIX. yilizyili calismalarinda ¢okca
referans verilen “hasta adam” ya da “Osmanli oryantalizmi” gibi yaklasim-
larin 6tesinde, Osmanli imparatorlugu’nu bir yandan genis sosyal-siyasi
cografyasini ve 6zelliklerini muhafaza etmek, 6te yandan kiiresel anlamda
miicadele eden etkin bir gli¢ olarak sunan alternatif bakis 6nerileri nede-

niyle okunmaya degerdir.
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