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0z

Fikih usilii literatiiriinde fukahé ve miitekellimin metodu olarak nitelenen iki yazim yéntemi olduguna dair yaygin bir
kabul vardir. Bu iki yéntemin ayirici nitelikleri hakkinda bazi agiklamalar dile getirilmekle birlikte, bu ayrimin hangi
Slgiilere goére yapildigi, ayrismanin temelinde hangi saiklerin oldugu ve bu yontemlerin 6zellikle hangi dénemlerde
yayginlik kazandigi gibi hususlarda derinlikli bir izah mevcut degildir. Bu ¢alisma, séz konusu hususlari biraz daha
aydinlatmay1 hedeflemekte ve §zellikle fukahd metodunun ortaya cikisi tizerinde hilaf tartismalarinin ve miinazaralarin
etkisi tizerinde durmaktadir.

islam? ilimlerin ilk dénemlerindeki hararetli ilm? tartigmalarimin &nemli bir béliimiinii dini bilginin kaynak ve
yontemlerine dair meseleler olusturuyordu. Keldm meseleleri ile ilgilenen alimler tarafindan, keldim meseleleriyle ic ice
islenen bu yontem tartigmalari, sonrasinda miistakil bir disiplin haline gelecek olan us@il meseleleriydi. Ayni dénemde
Hanefiler de kendilerinin gelistirip sistemlestirdigi fikih calismalarin kayit altina alarak, fikih ilminin ilk miiktesebatini
tedvin ediyorlardi. Hanefiler keldmcilar tarafindan siirdiiriilen bu ydntem tartismalarina, fikih meséilinin
temellendirilmesi baglaminda dahil oldular. ilk dénem ilimlerinin gelismesinde etkili olan bu tartigma gelenegi, cedel
tekniginin 8grenilmesi ile yeni bir boyut kazandi. Once kelamcilar ve sonra fakihler bu yéntemi tartismalarinda ve
eserlerinde kullanmaya bagladilar. Hicrl dérdiincii ve besinci asirda fikih ilminin revag bulmasi ile birlikte fikih
miinazaralari entelektiiel alanda ¢ok daha yaygin ve énemli hale geldi.

Ayni dogrultuda ihtilafli fikth meselelerinin delillendirilerek tartisildigi hilaf literatiirii de gelisme gdsterdi. Séz konusu
gelismeler, hilaf mesiilinin delillendirilmesinde ve fikih miinazaralarinda ise yarayacak us(il eserlerinin ortaya ¢ikmasinda
etkili oldu. iste fukah4 metodunun ilk ve en tipik eseri sayilan Debiisi'nin Takvim’i, fiir(i fikih konusu sayilabilecek pek gok
basliga yer veren, tartismalari bolca fikih 8rnegi {izerinden isleyen, kiyas ve illet bagliklarinda cedel bahislerini genisce ele
alan ve kel4m tartismalarina mesafeli duran tarziyla, dénemin miinazara geleneginin ihtiyaglarina hitap ediyordu.
Deblist’'nin gelistirdigi bu ustl anlayis1 kisa siirede dikkat ¢ekti ve hicrl besinci asir tamamlanmadan bu metodu
benimseyen pek ¢ok fikih usilii eseri yazildi. Ozellikle Pezdevi'nin usiil eseri, sonraki Hanef us(il literatiiriinde esas alinan
model bir metin haline geldi. Gazali ve R4zl sonrasinda islamf ilimlerin felsefe ve mantik hakimiyeti altina girdigi dsnemde
ise fukaha metodu popiilerligini yitirdi. ilmii’l-bahs ve’l-miinazara ile cedel ilimleri mantik disiplini altinda incelenmeye
baslandi. Ancak bu dénemden sonra da bazi Hanefiler fukahd metodu ile ustl eseri yazmaya ve felsefi kelamin etkisi
altindaki Hanefiler dahi yazdiklari karma nitelikli eserlerde Pezdevinin Usil'iinii esas almaya devam ettiler.

Anahtar Kelimeler: Fikih usiilii, Fukaha metodu, Miitekellimin metodu, ilm-i hilaf, Hilafiyat, Miinazara, Debs.

Abstract

It is widely acknowledged that two methods of writing have emerged in the history of usil literature: Juristic method (usal
al-fugaha) and theological method (usil al-mutakallimin). Although there are some attempts to determine the typical
features of these methods, we do not have a comprehensive explanation regarding the criteria of this distinction, the
motivation behind it and the period when these methods have become prevalent. This paper aims to shed light to certain
dimensions of the issue and focuses especially on the impact of juristic disputations and khilafiyat on the emergence of
juristic method.

The discussions about the sources and methods of religious knowledge were a significant part of the heated intellectual
debates in the early period of Islamic scholarships. These discussions made by scholars interested in theological matters
in kalam context were the matters of usiil, which would have turned into a separate discipline thereafter. The
aforementioned period also witnessed Hanafis completing the first figh compilation by recording the body of masa’il in figh
that they had developed and codified. Hanafis then involved in the methodological discussions of theologians in the
context of justifying their juristic views. The tradition of scholarly discussion that had widely contributed to the earlier
period took a new dimension by the introduction of jadal to the Islamic world. First theologians and later jurists adopted
the method of jadal in their debates and scholarly works. By the 4th and 5th centuries AH, figh became popular more than
ever and promoted the juristic disputations in such a way that those disputations turned into a common and significant
performance among Islamic intellectuals.

Meanwhile, the khilaf genre, in which the disputed juristic matters have been discussed and justified, improved in those
centuries as well. Consequently, a new method of usal writing, namely the method of fugaha, which can be applied in the
justification of the masa’il and in juristic disputations, emerged. Thus, the first and most typical work of that method,
Tagwim al-Adilla by Dabusi, perfectly addressed the needs of the disputation tradition in the era, by including many
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chapters that could be regarded as related to the substantial law and many examples from substantial law, by treating the
Jjadal topics in giyas and ‘illa chapters in detail and by avoiding the speculative theological disputes.

Later, the method developed by Dabiisi attracted attention and many jurisprudents wrote usiil works adopting the method
before the end of 5th century AH. Especially the usiil work of Bazdawi served as a model for the later Hanafi usil literature.
However, the juristic method lost its popularity when the Islamic scholarships fell under the influence of philosophy and
logic after al-Gazali and al-Razi. Jadal and ‘ilm al-bahth wa'l-mundzara have been treated under the discipline of logic
afterwards. Nevertheless, even after the evolution of the usil perspective, some HanafTs still wrote usal works by juristic
method and some of them, despite adopting the new philosophical perspective, referred to the usil of Bazdawi in their
“mamziij” (combined) usiil works.

Keywords: Jurisprudence, Juristic method (usiil al-fugaha), Theological method (usiil al-mutakallimin), ‘Ilm al-khilaf, Juristic
disputations (khilafiyat), Disputation (mundzara), Dabisi.

Giris

Modern dénem fikih usilii ders kitaplarinda; fikih us@lii literatiiriinde fukahi ve miitekellimin
metodu olarak ifade edilen iki yaklasimin bulundugu, usl miielliflerinin mensup olduklar:
gelenekle iliskili olarak bu iki metottan birinde ustl eseri yazdiklari, hicri altinci asrin sonlarindan
itibaren ise bu ayrimin belirleyici olmaktan ¢iktig1 ve karma nitelikli eserlerin yazildig yoniinde
bir anlati mevcuttur. Modern dénemde kaliplasmis sekilde tekrarlanan bu ayrim, tbn Hald(n’un
(6.808/1406) Mukaddime’de ilimler hakkinda bilgi verdigi bsliimdeki agiklamalarina dayanir. Ustil
ilminin ortaya c¢iktifi ilk donemlerden itibaren fukahi-miitekellimin ayrismasimin izi
stiriilebilmekte ise de usil literatiiriiniin genelinde bu ayrimin iddia edildigi dl¢iide keskin ve
belirleyici oldugu diistincesi temellendirilmeye muhtag bir genellemedir.

Fukahi-miitekellimin ayriminin tahlilini konu edinen bazi son dénem caligmalarda, bu ayrimin
problemlerine odaklanildigi ve cesitli agilardan elestirildigi gériiliir. Davut iltas, konuyla ilgili
makalesinde fikih us(lii literatiiriiniin ortaya ¢ikisindan itibaren fukaha ve miitekellimin arasinda
bir gerilimden bahsedilebilecegini ve sz konusu ayrimin ibn Hald{in’dan ¢ok énce Sem‘ani (6.
489/1096) tarafindan tespit edildigini savunur. Us{l yazim tarihinde fukaha metodunu belirleyici
kabul ettigi anlagilan iltas’a gore, fukaha metodu sadece Hanefilere has bir metot olmayip us(liin
tesekkiilii ile birlikte ortaya ¢ikmustir ve fikih ustiliiniin ‘hiikiimlerin geriye déniik izahi’ islevi ile
tutarlilik arz eden bir us(l yaklasimdir. Miitekellimin metodu ise us{il konularinin keldmi arka
planlarini izah etmeye yarayan, fikih ile keldm arasinda koprii gérevi tistlenen bir yaklagimin

tirtintidiir.

Murtaza Bedir ise modern us(l literatiiriinde bu ayrima yapilan atiflar inceledigi makalesinde,
modern doénem fikih usili eserlerinde fukahi-miitekellimin ayrimina yiiklenen anlamin,
dénemin ideolojik ihtiyaclariyla iliskili oldugunu savunur. Bedir, ayrima yapilan bu vurgunun,
fikih ustliine mevcut hiikiimlerin delillerle iliskisini ortaya koyarak onlar: temellendiren degil,
yeni fikhi hiikiimler ¢ikarmaya yarayan bir islev yiiklemek seklindeki hatali bakis agisindan
kaynaklandig1 tespitini yapar. Bedir'e gére, séz konusu ayrisma -Gazili'nin (3. 505/1111) ifade
ettigi gibi- daha ziyade &limlerin, yogun olarak mesgul olduklar: ilimlerin etkisi ile usile
yaklasmalar1 ve diger entelektiiel ilgi alanlarimi fikih us@li yazimina da yansitmalarindan

! Davut {ltas, “Fikih Us@lii Yaziminda ‘Keldmcilar Yéntemi ve Fakihler Yéntemi’ Ayrimlasmasinin Mahiyeti Uzerine.”

Bilimname 17 (2009), 68-73, 77.
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kaynaklaniyordu. Fukahi metodunun ortaya ¢ikisinin, bu ilgi alani farklilig1 disindaki asil ideolojik
saiki ise Hanefl limlerin hicri besinci asirda artik savunulamaz hale gelen Mu‘tezili egilimleri
sansiirleme yahut us(l anlayisindan ayiklama ihtiyaci idi.?

Bu ¢aligma, fukaha-miitekellimin metodu ayirimina dair daha 6nce yapilan ¢alismalara bir katki
mahiyetinde olmak {izere, fukahi metodunun ortaya ¢ikisinda fikith miinazaralarinin ve hilaf
ilminin popiilerlesmesinin etkisi tizerinde durmaktadir. Calismanin iddiasi, us@l tarihinde ana
akimin aslinda biiyiik oranda “miitekellimin us@li” oldugu, fukahi metodunun ise belli bir
ddnemde, baska saiklere ilave olarak hilaf ilminin yaygin ve 6nemli hale gelmesiyle 6n plana
ciktig1 yoniindedir. Bu iddiay1 temellendirmek i¢in 6nce fukahi-miitekellimin metodu ayrimi
hakkindaki mevcut kabuller incelenecek, ardindan hiléf ilminin ortaya ¢ikisi ve amaci hakkinda
bilgi verilerek bu ilmin fikih tarihindeki yeri tizerinde durulacak ve son olarak fukahi metodunun
ortaya cikisini hiléfla iliskilendiren bir izah dnerisi getirilecektir.’

1. Fukahi ve Miitekellimin Metodlar1 Hakkindaki Yaklagimlar

Usil ilminin ve literatiiriniin tarihi hakkinda yaygin olarak benimsenen anlatiya gére usil eseri
yaziminda fukahi ve mitekellimin metodu olmak tizere iki temel yaklasim mevcuttur. Hanefi
mezhebine nispet edilen fukahi metodu, mezhebin fiiri fikih miiktesebatini merkeze alan ve
bununla iliskili olarak savunmaci bir sliiba sahip, tiime varim metodunu benimseyen, kelim
sahasina dahil sayilan tartismalara fazla yer vermeyen, bolca fiirti fikih 6rnegi esliginde konular:
isleyen bir yazim tarzini ifade eder. Sifillere nispet edilen miitekellimin metodu ise usil
miiellifinin mezhebin fiirGi fikih mesiilini savunma kaygis1 giitmedigi, hatta mezhep imamina
usiilde ya da furlida muhalefet etmekten ¢ekinmedigi, tiimden gelim y6ntemi ile yazilan, kelam
tartismalarina yogun sekilde yer verilen ve ustl konularinin fiir(i fikih hiikiimlerinden ¢ok kelami
arka planiile iliski icerisinde islendigi bir yazim tarzi olarak kabul edilir. Bu iki us{il yazim metodu,
hicri altinci asirda, 6zellikle Hanefi usflciiler tarafindan birbirine yaklastirilmis ve bdylece
miiteahhir ddnemde memz{ic metotla yazilmis eserler ortaya ¢ikmistir.*

ibn Haldin'un agiklamalarinin detaylandirilmast ile ulasilan bu izah tarzi son dénemin iiriinii olsa
da fukahi ve miitekellimin ayrismasi aslinda oldukga erken dénemde ortaya ¢ikmis bir olgudur.
Us(l ilminin ilk dsnemlerinden itibaren eserlerde kendilerine “fakihler” ve “keldmcilar” seklinde
atif yapilan gruplardan bahsedilmektedir. Mesela Cessas’in (8. 370/981) Fusiil'iinde, Bakillant'nin
(6.403/1013) Takrib’inde, Ebu’l-Hiiseyin el-Basri’nin (6. 436/1044) Mu‘temed’inde bu iki grubun, bir

Murteza Bedir, “Keldmci ve Fikihgi Usiil Geleneklerine iliskin Bazi Elestirel Miilahazalar”, islam Arastirmalari Dergisi
29 (2013), 66-75, 89-90. Fukaha-miitekellimin ayrimmnin bir metot ve mezhep ayrimi olmaktan ziyade, alimlerin daha
cok mesgul oldugu meslekle iliskili oldugu tespiti igin bk. Ahmet Temel, “Fikih ve Kelam Mezhepleri Arasinda Fikih
Us{lii: Bir Fikith Us@lii Mezhebinden S6z Edilebilir mi?”, Rahmet ve Catisma Baglaminda Islam Mezhepleri (Uluslararast
Sempozyum- Bildiriler) (Karaman: Karaman islam? ilimler Dernegi Yayinlari, 2017), 97-101.

Fukahi metodunun temel karakteristiklerini inceleyen ve bu metodun gergekten kendine 6zgii bir yapist oldugu ve
dile getirilen nitelikleri genel itibariyle tasidig1 sonucuna varan bir ¢alisma i¢in bk. Adem Yigin, “Fukaha Metodunun
Genel Yapisi Uzerine”, MU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 24 (2003), 65-105.

Fukah&-miitekellimin ayriminin 8lgiitleri hakkinda detayli bir inceleme icin bk. Abdiilvehhab ibrahim Eb
Siileyman, el-Fikru'l-usili (Cidde: Daru’s-surik, 1984), 445-462.
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ihtilafin taraflari olarak zikredildigi Ornekler gérmek mumkiindir.® Ancak zikredilen bu
nitelemelerin belli bir us@l yaklasimini ya da bir ustil yazim tarzini benimseyen topluluklar: ifade
etmek icin degil, bu iki ilim dalindan biriyle daha fazla mesgul olanlar1 isaret etmek icin
kullanildig1 anlagilmaktadir. Bununla birlikte en geg hicri besinci asirda séz konusu ayrismanin
artik iki farkli usil yazim ydntemini belirtir hale geldigi sdylenebilir. iltas'in da tespit ettigi gibi,
bugiin anladigimiz manada bir us@l yazim yontemi olarak s6z konusu ayrimi agikca zikreden ilk
ustlct, Safii fakth Sem’ani’dir. Sem‘ant, usQl eseri Kavdti‘u'l-edille’'nin girisinde, kendi ashabi ve
baska kisiler tarafindan yazilan pek ¢ok fikih usiilii eserini inceledigini sdyler ve bu eserlerin
ustliin derinligine niifuz edemedigini, fikhi mesail hakkinda fakihlerin delil getirme tarzindan
uzaklastigini ve fikha yabanci olan miitekelliminin yontemlerini benimsedigini savunur. Buna
karsilik kendisinin fakfhlerin yolunu benimseyecegini vurgulu bicimde ifade eder.® Sem‘4ni’nin
cagdasi sayabilecegimiz Gazall (8. 505/1111) de son usl eseri Mustasfd’da sz konusu ayrima atif
yapar ancak o, fukaha-miitekellimin metodu ayrimini, miielliflerin yatkin olduklari ilimleri ustile
yansitmalari ile izah eder. Gazali'ye gore usiil alaninda eser veren &limler, kendi egilim ve
aligkanliklarinin  etkisinde kalmiglar, bu dogrultuda miitekellim usflciiler usfile keldm
karistirmis, fikih sevgisi de Eb(i Zeyd ed-Debisi (8. 430/1039) gibi bazi Maveraiinnehirli alimleri
usile fiir fikih meselelerini ¢ok fazla karistirmaya sevk etmistir.”

Fukahi ve miitekellimin ayrismasini iislup ve metodolojiye dair bir farklilasma olarak ortaya
koyan ve usl literatiiriindeki iki ana damar seklinde sunan, bu iki metodun temel 6zelliklerinden
bahseden ve us{l eserlerini bu ayrismaya gére tasnif eden ilk isim ise {bn Haldlin olmustur. ibn
Hald{in Mukaddime’deki ilimlere dair degerlendirmesinde fikih us{ilii ilmini tanitirken fukahinin
eserlerinin Orneklerinin ¢oklugu ve konularin fir( fikih meseleleriyle iliskilendirilerek
anlatilmasi; keldmcilarin eserlerinin ise konularin fikihtan soyutlanarak akli ¢ikarimlara
dayandirilmasi ile temayiiz ettigini sdyler. Yine burada her iki metotla yazilmis en meshur eserleri
saydiktan sonra, ibnii’s-Saati’nin (5. 694/1295) bu iki metodu birlestiren bir usiil eseri yazdigini
sdyleyerek memziic metoda da atif yapar.® Cagdas dénem fikih usiilii eserlerinde ibn Hald(in’un
bu anlatimi referans alinmis, zikredilen nitelikler detaylandirilmis ve fukahi - miitekellimin
metodu ayirimi, us@l tarih ve literatiiriiniin tamtildig: ilk sayfalarda dile getirilen yaygin ve
miisellem bir bilgi halini almistir.

Eb( Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cesss, el-Fusil fi'l-usil, nsr. Muhammed Muhammed Tamir (Beyrut: Daru’l-

Kiitiibi'l-lmiyye, 2010), 2/107; EbQ Bekir Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd es-sagir, nsr.

Abdulhamid b. Ali Eb{l Ziineyd (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1998), 2/221; Ebu’l-Hiiseyn Muhammed b. Al el-Basri,

el-Mu'‘temed fi usili’l-fikh, nsr. Halil el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, ts.) 1/50, 195.

¢ Ebu’l-Muzaffer Mansur b. Muhammed es-Sem‘ani, Kavdti‘ul-edille fil-usil, nsr. Nici es-Siiveyd (Beyrut: el-

Mektebetii'l-Asriyye, 2011), 1/10; iltas, “Keldmcilar Yéntemi ve Fakihler Yontemi”, 67-68. Sem‘ant’nin eserin gesitli

yerlerindeki elestirilerinden yola ¢ikarak, mukaddimede elestirdigi $afil ustilciiniin ¢agdas: olan Civeyni oldugu

diisiiniilebilir.

Ebli Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, el-Mustasfd min ilmi’l-usill, thk. Muhammed Siileyman el-Eskar

(Beyrut: Milessesetii'r-Riséle, 1997), 1/42-43.

8 Abdurrahman b. Muhammed b. Haldun, Mukaddime, gev. Halil Kendir (istanbul: Yeni Safak Kiiltiir Armagani, 2004),
2/634-636.

° Muhammed Eb{ Zehra, Islam Hukuk Metodolojisi, cev. Abdulkadir Sener (Ankara: Fon Matbaasi, 1979), 23-28; Mehmed

Seyyid Bey, Usiil-i Fikih Medhal, nsr. Selguk Camc (istanbul: Akademi Yayinlari, 2011), 51-60; Hayreddin Karaman,

Fikih Usilii (istanbul: irfan Yayimevi, ts.), 61-64; Zekiyyiiddin Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslar, ¢ev. ibrahim Kafi
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Fukahi ve miitekellimin metodunun standart ve temsil edici eserleri olarak zikredilen eserler
incelendiginde, mesela Basri’'nin el-Mu‘temed adli eseri ile Deb(si’'nin Takvim’i mukayese
edildiginde, bu iki metoda atfedilen nitelikleri genel hatlariyla bu iki eserde gézlemlemek
miimkiindiir. Ancak fukaha ve miitekellimin metoduna dair genellemeci bilgiler, fikih ustliindeki
yazim tarzlarina dair bir gergeve sunmasi agisindan faydali olsa da bu ikili (ve sonrasinda tiglii)
ayrimin us(l tarihini biitiin dénemleri ve tiriinleri ile kusatmasi beklenmemelidir. Nitekim bilinen
en eski usill eserleri olan Safit'nin (8. 204/820) Risdle’si ile Cessas’in Fusdl'ii yaninda, us(il ilminin
zirve ddnemi sayilabilecek olan dérdiincii ve besinci asirda yazilmis pek ¢ok usiil eserinin de bu
iki metottan hangisine dahil edilecegi konusunda bir uzlasi s6z konusu degildir. Mesela Cessis’in
Fustil'ii bazilar1 tarafindan fukahi metoduna nispet edilirken bazilari tarafindan da miitekellimin
metodunun tipik bir 6rnegi olarak nitelenmektedir.'® Yine miitekellimin metodunun tipik
dzelliklerini tasiyan ve bu metoda nispet edilen Es‘ari usiilciilerin eserlerine kaynaklik eden
Bakillant'nin Takrib’inin, {bn Haldlin’un tasnifinde yeri olmamas: da dikkat ¢eken bir husustur.
Ayrica hem miitekaddim hem de miiteahhir sayilabilecek dénemlerden, bu ayrimda yer
bulamayacak fikih usilii eserleri de mevcuttur. Mesela Hatip el-Bagdadi’nin (8. 463/1071) el-Fakth
ve'l-miitefakkih’i, Ebu’l-Yiisr el-Pezdevi’nin (8. 493/1100) Ma'rifetii huceci’s-ser‘iyye’si ya da $atibi’nin
(6. 790/1388) el-Muvdfakat'i bunlar arasinda sayilabilir.

Usiil eserlerinin bu ikili tablonun hangi tarafina dahil edilecegi meselesinden daha énemlisi, s6z
konusu ayrismanin hangi 6lciilere gére yapilacagi sorunudur. Fukaha-miitekellimin ayriminin
dlgiitl olarak zikredilen niteliklerin ne derece isabetli oldugu tartisilmaktadir. Fukahi metodu
eserlerinin savunmaci, tiime varimci ve fiirQi fikih merkezli, buna karsilik miitekellim eserlerinin
mezhep imaminin goriislerine tabi olmayan, tiimden-gelimci ve keldm merkezli oldugu iddiasi,
eserlerin iceriklerinden sunulabilecek pek ¢ok aksi yondeki érnek sebebiyle itiraza agik hale
gelmektedir."

Netice itibariyle ustliin erken dénemlerinden itibaren fukahi ve miitekellimin olarak nitelenen
gruplarin bulundugu, bu ayrimin hicri besinci asirdan itibaren usiil yaziminda bir metot ve tislup
farki olarak nitelenir hale geldigi ve tipik orneklerini de bu dénemde verdigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte, bu ayrimin tam olarak ne ifade ettigi, hangi dsnemde ve hangi saiklerle ortaya
¢ikt1g1, ushliin hangi dénemlerini kapsadigi, ustlciilerin hangi gayelere dayanarak bu iki yazim

Dénmez (Ankara: TDV Yaymlari, 2018), 41-51. Murteza Bedir'in son dénem usil eserlerindeki anlatimla ilgili
elestirileri hakkinda bk. Bedir, “Bazi Elestirel Miilahazalar”, 66-75.

Mesela yazdiklar: ansiklopedi maddelerinde Tahsin Gorgiin Fusil'ii miitekellimin metoduna, Soner Duman ise
fukaha metoduna nispet etmektedir (Tahsin Gérgiin, “Lafiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 6 Kasim
2022); Soner Duman, “Us0lii’'l-fikh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 6 Kasim 2022)).

eserinin mezhep karakterini tespitte eserde olumlu y6nde atif yapilan, dolayisiyla otorite kabul edilen alimlerin
belirlenmesinin énemini vurgulayan bir ¢alisma i¢cin bk. Ahmet Temel, “Was There a Zayd1 usil al-figh? Searching
For the Essence of Zaydi Legal Theory in the School’s First Complete Usal Work: al-Natiq bi-I-Haqq’s (340-424/951-
1033) “al-Mujzi fi usiil al-figh”, Insan ve Toplum 6 (2016), 71-83 (Terciimesi igin bk. “Zeyd? Usil-i Fikhi Diye Bir Sey Var
mi1? Ekoliin Tamamlanmus ilk Usfil Kitabi Olan Natik bi’'l-Hakk’in (340-424/951-1033) el-Miiczl fi Usiili’l-Fikh Adli
Eseri Uzerinden Zeyd? Usfil Diisiincesinin Mahiyetine Dair Bir inceleme”, cev. Sacide Atas, Kilitbahir 15 (2019), 369-
387). Usil literatiiriine fukaha-miitekellimin metodu agisindan Hanefi alimlerin belirleyici konumunu vurgulayan
yeni bir ddnemlendirme 8nerisi icin bk. Hasan Hacak, “Klasik Dénemde Fikih Us(lii”, Islam Diisiince Atlast, nsr. Halil
Ibrahim Uger (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 2022), 1/318-325.
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tarzindan birini tercih ettigi, usil tarihinde hangisinin daha hikim ve belirleyici oldugu
hususlarinda daha derinlikli bir tahlile ihtiya¢ vardir. ilerleyen basliklarda bu sorular iizerinde
durulacaktir.

2. Fikih Us{ilii-Kelam iliskisine Dair

Fikih us(liiniin bir ilim olarak tesekkiiliinde, bu ilme adini veren fikih ilmi kadar, hatta fikih
mesailinden daha ¢ok, keldm ilminin kavram ve tartismalar belirleyici olmustur. islam? ilimlerin
ortaya cikis stirecindeki ilk entelektiiel tartigmalar, sonradan keldm alanina dahil edilecek olan
meselelerdi. Fikih ustliindeki pek ¢cok kavram ve tartisma da keldm ilminden, sonradan miistakil
bir ilim dali haline gelecek olan fikih us{iliine aktarildi.'* Heniiz islam1 ilimlerin birbirinden tam
olarak ayrismadig1 hicri ikinci asirda yapilan, 6zellikle epistemolojik ve metodolojik tartismalarin,
itikadi-amelf hiikiim ayrim1 belirleyici olmaksizin, dini bilgiyi ve dolayisiyla dini temellendirme
amaci tasidigi sGylenebilir.”® Dolayisiyla ilk dénemde keldm alani ile us@l alanimin konular,
kavramlar ve taraflar agisindan pek ¢ok ortak noktasi oldugu aciktir.

Bu ddnemin bir hususiyeti de, Es‘ariligin belli bir olgunluk seviyesine ulasip kelim alaninda s6z
sahibi olmasina kadar entelektiiel tartismalarin cogunlukla Mu‘tezili cevrelerin hakimiyeti altinda
olmasidir. Mu‘tezileye mensup alimler, itikadi meselelerdeki zihni mesaileriyle de irtibath olarak,
klasik dénemde fikih us{lii eserlerinde gorecegimiz basliklarin cogunda da ilk tartismalarin tarafi
oldular. Usiiliin temel meselelerinde Mu‘tezile’nin kurucu simasi olarak kabul edilen Vasil b.
At@’ya (8. 131/748) nispet edilen goriislerin yaninda, umum-husus meselesi ve 4mmin kat'iligi,
hakikat ve mecaz, nesih, haber teorisi, illet teorisi, ictihadda hata ve isabet, akli ve nakli delil
ayrimi bunlar arasinda sayilabilir. Mu‘tezile 4limlerinin eserleri ¢ogunlukla giiniimiize ulasmamis
olsa bile, tabakat kitaplarinda nakledildigi kadariyla eserlerinin isimleri ve sonraki literatiirde
aktarilan goriisleri, bu hususu teyit etmektedir."

Erken dénemde biitiin islami ilimlerin bilgi teorisine dair tartismalarin, hicri dérdiincii asrin
basindan itibaren olgunlastig1 ve miistakil bir ilim dali haline geldigi sdylenebilir. Ancak fikha
nispetle isimlendirilen us{il-i fikih mistakil ilim dalina haline geldikten ve igerigi cerceve olarak
diger ilimlerden ayristiktan sonra da pek ¢ok keldm ydntemi, kavrami ve problemi, fikih us@li
eserlerinde yer almaya devam etmistir. Fikih us{ilii ile keldm iliskisi ya da fikih ustliiniin fikihla

Fikih ustilii-kelam iliskisi hakkinda burada zikredilmesi gerekmeyecek él¢iide bilinen pek ¢ok ¢alisma yaninda, daha
somut drnek ve tespitler igin bk. bk. Muhammed Hamidullah, “el-Mutemed’in Nesri Dolayisiyla Mutezile’nin Fikih
Yéntemi Uzerine”, ev. Serafettin Golciik, Marife: Dinf Arastirmalar Dergisi 3 (2003), 333-335; Siikrii Ozen, “Ehl-i Siinnet
Us(l-i Fikhinin Gelisiminde Keldmi Tartismalarin Rolii”, Tarihte ve Giiniimiizde Ehl-i Siinnet, ed. Mahmut Kaya vd. (
istanbul: Ensar Nesriyat, 2006), 223-241; Hasan Hacak, “Fikih ilminin Ortaya Gikisi ve Diger islam? ilimlerle iliskisi”,
Islami flimlerde Metodoloji/Ustil V: Temel islam ilimlerinin Ortaya Cikist ve Birbirleriyle Iliskileri, ed. ilyas Gelebi (istanbul:
Ensar Nesriyat, 2014), 542-543.

Us{l-i fikhin sadece fikha 6zel prensip ve metodlar: belirlemek/izah etmek amaciyla ve sadece fikih igin teori iireten
bir ilim olarak ortaya ¢ikmadig1, dogru ve yanls bilgileri ayirt etmek, dinde otorite kabul edilebilecek dint bilgiyi
tespit etmek icin bir siizgec islevi gérmek tizere uzun tartismalar icerisinde gelistigi tespiti icin bk. Ahmet Temel,
The Missing Link in the History of Islamic Legal Theory: The Development of Usul al-Figh Between al-Shafii and al-
Jassas During the 3th/9th and Early 4th/10th Centuries (Berkeley: University of California, Doktora Tezi, 2014), 46-
47.

1 Yiiksel Macit, “Mu‘tezile’nin Fikih Usfiliindeki Yeri ve Etkisi”, Marife 3 (2003), 75-76; Ozen, “Keldmi Tartismalarin
Rolii”, 228, 232-240.
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mi yoksa keldmla iliskili oldugu/olmasi gerektigi meselesi ustiliin miistakil bir disiplin haline gelip
olgun eserlerini vermesinden sonra da tartisma konusu olmustur. Bakillani, Kadi Abdiilcebbar (6.
415/1025), Ciiveyni (8. 478/1085), Alatiddin es-Semerkandi (6. 539/1144) gibi kelam alanindaki
tartismalarla yakin iliskili olan alimler, fikih usGliinii ortaya ¢ikis stirecinde oldugu gibi keldmla
iligkili bir alan olarak tasavvur etmislerdir.”® Buna karsilik hicri besinci asirda keldmla usiil
arasindaki yogun irtibat, Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, Serahsi (6. 483/1090), Sem‘anf, ibn Akil (5.
513/1119) gibi bazi Alimlerin tepkisine de yol agmistir. Ebu’l-Hiiseyn el-Basrd, usiil eserinde keldm
konularina imkén d4hilinde yer vermeyecegini s6ylemis,'® Ebi Ya‘la el-Ferr4, usfile baslamadan
Once fiir( 6grenilmesini, fiirG fikth bilmeyen keldmcilarin us@l alaninda eksik kaldigini
savunmus,” Serahsi, fikih ustiliiniin fikihla iliskisini vurgulamis,'® Sem‘ani, keldmci ustlciilerin
usll yazim tarzini isabetsiz bulmus,' ibn Akil, fikith us(lii eserini keldmcilarin degil fakihlerin
ydntemi ile yazacagini sGylemistir.”° Gazali de Mustasfd’da kendisini miitekellimin ustlciilere dahil
ederek, her ne kadar keldm konularin ustile karistirmak yanls olsa da kendisinin de bu teamiilii
terk etmeyecegini belirtir.”"

Fikih us(lii alanindaki ekollesmede fiiri fikithta mensup olunan mezhepten ziyade, kelim
sahasindaki egilimlerin belirleyici olusu da keldm ile fikih usiilii arasindaki iligkinin acik bir
tezahiiriidiir. Keldmi kaygilarin usfile yansimasi olgusunu, tesekkiil déneminin ¢ok erken
safhalarina, meseld imam $afii’nin Risdle’sine kadar geri gétiiren yaklasimlar da mevcuttur.”
Ancak hicri dérdiincii asirdan itibaren yazilan eserlerin giliniimiize ulagsmis olmasi sayesinde
kel4mi mensubiyetin fikih usilii tizerindeki belirleyiciligi bizim agimizdan ¢ok daha gériiniir hale
gelmektedir. Mesela Cessés’in Fusiil'ii mezhebin fiir(i fikih mesiilini esas alan bir Hanefi us(l eseri
oldugu kadar, yer verdigi tartismalar, tartismalarda sundugu argimanlar ve eserin nihal gayesi
g6z Oniinde bulunduruldugunda, kendi keldm anlayisini da agik¢a ortaya koyan bir eser olarak

5 Ozellikle Ciiveyni ve Semerkandi'nin bu konuda acik ifadeleri i¢in bk. Ebu’l-Meall Abdiilmelik b¢ Abdullah el-
Ciiveyn, el-Burhdn flustli’l-fikh, nsr. Salah b. Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997) 1/7-8, Alaiiddin Eba
Bekir Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Mizanii'l-usill fi netdici’l-ukill, thk. Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa‘di
(y.y.: Matbaatii'l-huldd, ts.), 1/97-100. Bakillan? keldmi usilden ayirmay1 hedefledigi, keldm tartigmalarini kelam
eserlerine havale ederek usiliin sinirlarini korumaya calistigi halde dogrudan fikhin usdliinii ilgilendirmeyen
konulara eserinde yer vermis, cogunlukla keldmci alim ve gruplarin goriislerini tahlil etmis ve us@l meselelerini
delillendirmede kelamft argtimanlar kullanmistir.

16 Basri, Mu'temed, 1/3. Basr, eserin girisinde us@il-i fikhi fiirQl fikihla agikea iliskilendirdigi ve eserinde, fikih ve us(l-i
fikihla ancak uzaktan iliskili olan derin keldm konularina girmeyecegini vurguladig: halde eser boyunca pek ¢ok
yerde keldm Aalimlerinin goriislerine atif yapar. Hatta Basri'nin, fikhin entelektiiel sahaya hakim ve belirleyici bir
ilim dali haline geldigi hicri besinci asrin basinda, Mu'‘tezile mezhebinin fikih us{ilii anlayisini ortaya koyma hedefi
ile bu eserini kaleme aldig1 sGylenebilir.

v Eb{l Ya 14 Muhammed b. Hiiseyin el-Ferr, el-Udde fi usiili'l-fikh, thk. Ahmed b. Ali Seyr el-Miibareki (Riyad: y.y., 1993),
1/70.

18 Eb{l Bekir Muhammed b. Ebf Sehl es-Serahst, el-Usil, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005), 8.

1 Sem‘ant, Kavati’, 1/10.

20 Ebu’l-Vefd Ali b. Akil b. Muhammed, el-Vazth fi usli’l-fikh, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1999), 1/5.

2 Gazall, Mustasfd, 1/42-43. Kelam usill iliskisine dair ustil miielliflerinin temayiilleri hakkinda bk. Asim Ciineyd K&ksal,

Fikih Usiiliiniin Mahiyeti ve Gayesi (istanbul: ISAM Yayinlari, 2014), 115-125.

Ozen, “Kelami Tartigmalarin Rolii”, 227-228.
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goriilebilir. Nitekim eserin giiniimiize ulagsmayan bas kisminda Cessis'in keldm alanindaki
goruslerini de dile getirdigi tahmin edilmektedir.”

Fikih usiiliinde Hanefl ve $afii ekollerinden bahsedilebildigi halde, mistakil bir Maliki ya da
Hanbeli fikih usllii geleneginin bulunmayisi da fikih ustliindeki ekollesmenin fiir(i fikihtaki
ekollesmeyi tam olarak takip etmediginin bir baska gostergesidir. Meseld Bakillani'nin et-
Takrib’inin MAalik1 fiirt fikih mesaili ile iliskisi belirsiz iken, Es‘ar karakteri ¢ok agiktir ve hicri
dordiincii asir usill te’lifitindan olan bu eser, giiniimiize ulasan ilk Es‘ari us@l eseri olarak
nitelenebilir. $afii-Es‘ari gelenegin mensubu olan Cliveyni’'nin us(l eseri Burhdan’da gériislerine en
cok atif yaptig1 4lim Bakillan?’dir ve Takrib lizerine ¢alisan ve Kitabii't-telhis adiyla onu ihtisar eden
de bir Maliki alim degil, Ciiveyni olmustur. Milikiler erken dénemde Maliki fiir(i fikhini esas alan
bazi us(l eserleri yazmis olsalar da hicri besinci asirdan itibaren -Baci’nin (8. 474/1081) fhkam’t
gibi istisnalar1 olmakla birlikte- ustl alaninda ¢ogunlukla Ciiveyni ve Gazali gibi Safil dlimlerin
usll eserlerini esas alan ¢aligmalar yapmiglardir.* Ayni durum, ustile bakis acilarina gére degisen
oranlarda Hanefi ya da Safii us(il eserlerini esas alan Hanbeli dlimler i¢in de gecerlidir. Ahmed b.
Hanbel’den nakledilen goériislere dayali bir fikih usiilii yazmay1 amaglayan Eb{i Ya‘la el-Ferra'nin
(6. 458/1066) Udde’si bu acidan bir Hanbell usfilii olarak nitelenebilirse de eserde Cessas, Bakillani,
Ebu’l-Hiiseyn el-Basri gibi ustlciilerin etkisi pek ¢ok yerde goriilmektedir.”® Yine Kelvezani'nin (5.
510/1116) us(l eseri Temhid’de Udde ile birlikte Basri'nin Mu‘temed’ini, ibn Kudidme’nin (5.
620/1223) de Ravzatun-ndzir'da Mustasfd’y1 esas almasi, usll yazimi séz konusu oldugunda
Hanbelilerin fiir(i fikihtaki mezhep intisabi ile sinirli kalmadiklarinin 6rnekleri sayilabilir.

Usil eserlerinde keldm etkisine dair 6rnekler Mu‘tezile’ye mensup alimlerin ¢alismalarinda daha
belirgin hale gelmektedir. Kad1 Abdiilcebbar'in ve Ebu’l-Hiiseyn el-Basri’nin usil eserleri, bu
alimlerin fiir( fikihtaki mezhepleri ile degil Mu'‘tezile ile iliskilendirilir ve Mu'‘tezile usl eseri
olarak nitelenir. Ayni1 dénemde Zeyd? dlim Natik-bilhak (424/1033) usiil-hilaf eseri el-Miiczi'de,
Zeydi ya da Hanef? limlerin degil, biiyiik oranda Mu‘tezili limlerin goriislerini aktarmaktadir.?
Kisacasi usill eseri yazan, 6zellikle Hanefi olmayan alimlerin, fikihta mensup olduklar1 mezhepten
ziyade, keldmi egilimlerinin yonlendirmesiyle ve keldm alaninda mensup olduklar: ilim gelenegini
esas alarak us(l eserlerini kaleme aldiklar:1 s6ylenebilir. Hanefilerin ise usl tarihinde miistesni
bir konuma sahiptir; fikih ilmine kurucu nitelikteki katkilari, onlarin us{ile bakis agilarinda ve usiil

z Cessas'in bunu ihsas ettiren ifadeleri icin bk. Eb{i Bekir Ahmed b. Ali er-Razl el-Cesss, Ahkdmii'l-Kur'an, thk.
Muhammed es-Sadik Kamhavi (Beyrut: Daru thyai Turési’l-Arabi, Miiessesetii’t-Tarihi’l-Arabf, 1996), 1/5. Cessis’in
Fiisal'tintin “Hanefl-miitekellimin” metoduna nispeti i¢in bk. Hacak, Klasik Dénemde Fikih Usilii, 323. Benzer sekilde,
keldmi tazammunlari olan um(im tartismalarinda dahi Cessas’in bir Hanefi fakihi olusunun gériislerinde belirleyici
olduguna dair &rnekler igin bk. Ramazan Goklii, Fikih Usiilii Kelam iliskisi Hicri Dérdiincii Asir Usillciilerinin Am Lafizlarla
flgili Yaklasimlarinin Tahlili (Ankara: Fecr Yayinlari, 2022), 87-89, 93-94, 120-125, 129-131.

Hafsa Kesgin, “Maliki Fikih Usiliiniin Tarihsel Siireci”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 48 (2020),
505-535. Es‘ar keldmina sicak bakmayan Maliki fakihlerin bu tavirlariyla iliskili olarak fikih usdlii alismalarina da
mesafeli olduklari ydniindeki tespit i¢in bk. Eyyiip Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 1 Ocak 2023).

Ferr4, el-Udde, 1/42-43 (nesredenin girisi).

Ahmet Temel, Natik-bilhakk’in us@l eserinin mezhep karakterini tespit etmeyi hedefledigi makalesinde, Natik-
bilhakk'in fiirQi eserlerinde Zeydilere atif yaptigi halde usiil eserinde Zeydi alimlere hi¢ atif yapmadigini, bunun
yerine Mu'tezili alimlerin gériislerini aktardigini tespit eder. Temel, “Was There a Zaydi usil al-figh?”, 77-78.
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yazim tarzlarinda etkili olmustur. Hanefilere nispet edilen fukahi metodu incelenirken bu
noktaya tekrar doniilecektir.

Fukahi-miitekellimin ayrimini detaylandiran eserlerin miitekellimin metodunun ayirici vasiflar:
arasinda zikrettigi, mezhebin fiirG fikith meséilini savunma amaci giidiilmemesi ve hatta bu
mesdile muhalefetten cekinilmemesi tespiti de bu eserleri yazan alimlerin zihninde fikih
uslliiniin fikihtan ¢ok keldmla iliskili olduguna bir delil sayilabilir.”” Hakikaten Bakillani'nin
Maliki mezhebinin genel kabuliine, Ciiveyni ve Gazali'nin imam $afil’ye baz1 usiil konularinda
mubhalefet etmis olmalari, bu goriislerin fiirG fikih mesaili ile irtibatindan ¢ok keldmi kaygilara
dayanmaktadir.”®

Sonug olarak, ortaya ¢iktig1 ilk donemden itibaren us{iliin keldmla siki bir irtibati olmus, ustile dair
tartismalarin pek ¢cogu dnce keldm meclislerinde gerceklesmistir. Bu metodolojik ve epistemolojik
tartismalarda amag, dini bilginin dogru ve dogrulanabilir oldugunu kanitlayarak bir biitiin halinde
dini, her yéniiyle temellendirmekti. Bu agidan, fikih us(liiniin, her ne kadar fikha nispetle
isimlendirilmis olsa da sadece fikhin us(lii olarak degil, islami ilimlerin kaynak ve ydntemlerini
inceleyen bir bilim dali olarak ortaya ¢iktig1, bu agidan tabiri caizse dinin epistemolojisini inga
etmeyi hedefledigi, keldim meclislerinde ve kelim tartigmalari ile i¢ ice sekillenen bu ilim dalinda
miitekellimin metodu ile yazilan fikih usiilii anlayisinin, fikih usiliiniin ortaya ¢ikisindan itibaren
hakim anlay1s oldugu séylenebilir.”

Diger yandan, bu tespitin kabul edilmesi durumunda miitekellimin metodu ile yazilan eserlerden
belirli nitelikleri ile ayrisan fukahi metodu eserlerindeki bu yontem farklilasmasinin izah
edilmesi gerekir. Fukahd metodunun tipik eserlerinin ortaya ¢iktigi dénemin ozellikleri, sz
konusu farkhilasmanin arkasinda yatan sebepler konusunda fikir vermektedir. Keldm
tartismalarinin nispeten ikinci planda kaldigi, fikhin entelektiiel sahada 6n plana ¢iktigi hicri
dérdiincii asrin ikinci yarisi ve besinci asirda, usille fiur( fikhin iliskisi tizerinde daha fazla
durulmasim gerektiren pratik ihtiyaglarin etkisi ile us@liin fiirG fikihla siki sikiya irtibatli olarak
anlatildigi fukahid metodu eserleri ortaya ¢ikmustir. Daha da onemlisi bu dénem, fikih
miinazaralarinin ve ilm-i hilafin da zirve dénemidir. Bu tespiti temellendirmek ve detaylandirmak
icin dnce ilm-i hilaf ve miinazaralardan kisaca bahsedilecek, ardindan hilaf ilmi ile fukah4 metodu
arasindaki irtibat tizerinde durulacaktir.

3. Hilafiyatin Yiikselisi

Sozliikte “kars1 gelmek, aykiri davranmak” anlamlarina gelen ve ihtilaf kavramu ile 6zdes sayilan
hilaf kelimesi, fikih literatiiriindeki dar ve 6zel anlamu ile fikh{ ihtilaflar: inceleyen ilim dalini ifade
eder. Teknik anlamda hilaf eseri denildiginde dncelikle, fiiru fikih sistematigine gére yazilmus,

7 Eb( Siileyman, Fikriil-usiili, 447-448.

Bakillant'nin 4mm lafzin delaleti konusunda Mu'‘tezile’ye muhalefet etmek ve Es‘ari goriisle tutarli olmak icin
mensubu oldugu Maliki mezhebine aykir1 olarak tevakkuf gériisiinii savunmasi hakkinda bk. ¢oklii, Fikih Ustlii
Kelam iliskisi, 109-120. Bedir mezhep fiirGuna muhalefet iddialarini elestirir ve buna dair verilen 8rneklerin
mezhebin fiiri fikhinda bir etkisi olmayan teorik tartismalar oldugu tespitini yapar. Bedir, “Baz1 Elestirel
Miilahazalar”, 83-87.

Fikih usiiliiniin tesekkiil dsneminde kelam ve dil ilimleri ile irtibatina dair ayrintili bir degerlendirme igin bk. Hacak,
Klasik Dénemde Fikih Usiilii, 318-323.
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hakkinda ihtilaf bulunan fikih meselelerinin cedel yontemi ile tartisildigi, goriislerin
delillendirildigi ve savunuldugu eserler akla gelir. Bununla birlikte hilaf literatiirii biitiin olarak
dikkate alindiginda hilaf kavraminin, hem ihtilafl fikih meselelerinin bilgisini, hem bu ihtilaflarin
-goriislerin delillendirilmesi ve savunulmasini da igerecek sekilde- tahlilini ve tartisilmasini, hem
de bu savunma ve tartigmanin yontemini kapsadigi, eserlerin de bu dogrultuda cesitlilik arz ettigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla hilaf literatiirii kapsamina dahil edilebilecek pek ¢ok alt tiir ortaya
¢ikmis, ayrica hilaf tartismalarinin yénteminin anlatildig1 ilim dali da ilm-i hilaf adinda miistakil
bir disiplin olusturmustur. Her haliikirda bu literatiir kapsamindaki eserlerin ortak noktas, bir
sekilde fikhi ihtilaflarin ele alinmasidir.*

GazAli'nin Mustasfd’nin girisindeki agiklamalari, hilaftan bir ilim dali olarak ilk kez bahseden, usil,
fikih ve hilaf arasindaki iliskiyi en sade ve agik sekilde ortaya koyan izahlardan biridir:

Hilaf ilmi de aym sekilde fikih ilminden olup, hiikiimlerin delillerine ve bu delillerin delalet yonlerine
samildir. Su farkla ki, hilaf ilminin delillerle ve delalet yonleriyle ilgilenmesi tafsil itibariyledir. Mesela velisiz
yapilan nikah akdi meselesinde dzel bir hadisin hususa delalet etmesi ... boyledir. Usiil ilmi ise bu gibi
meselelere ornekleme yoluyla dahi deginmez. Aksine bu meseleler hakkinda Kitap, Siinnet ve icmd’a;
bunlarin sthhat ve siibut sartlarina ve icmdlf olarak delalet yonlerine... temas eder ve bunu yaparken 6zel
bir meseleye deginmez.”*

islamf ilimlerin ortaya cikis siirecinde, bilhassa kelam ve fikih gibi nazar? yonii kuvvetli ilimlerin
gelisiminde muhalif gruplar arasindaki ilmf rekabet ve tartisma ortami 6nemli bir rol oynamugtir.
Fikih ilminin gelisim siirecinde de ictihadin alam genisledikgce ihtilaflarin da arttigini, hatta fikih
tarihinin bir ihtilaflar tarihi oldugunu séylemek abartili olmaz. Hz. Peygamber déneminde dahi
ameli meselelerde ihtilaflar ortaya ¢ikmis ve bu ihtilaflarin ortadan kaldirilmasi igin Hz.
Peygamber’in hakemligine ihtiya¢ duyulmustur. Sonraki dénemlerde bu ihtilafli meseleler her
nesilde daha ¢ok artmis ve islami ilimlerin gelismesiyle ihtilafli meseleler sadece pratik ihtiyaclar
baglaminda degil, entelektiiel diizeyde de tartisilmaya, hatta ehl-i rey cevresinde yeni fikhi
meseleler kurgulanarak ¢6ziimlenmeye baslanmistir. Bu ¢evrenin farazi fikih tartismalari bir
yandan tesekkiil etmekte olan fikih ilminin gelisimine biiyiik katki saglarken, bir yandan da
ihtilaflarin artmasina sebep olmustur. insanlarin amel alanindaki giindelik ihtiyaclarina cevap
vermek ve hukuk{ istikrari saglamak agisindan bu ihtilaflar ¢6ziilmesi gereken bir problem olarak
goriilmekle birlikte,”” entelektiiel seviyede s6z konusu goériis ayriliklarimin ve bu konularin

Hilaf, hilafiyat, ilm-i hilaf kavramlarinin kullanimi konusunda literatiirde farkli yaklasimlar mevcuttur. Mesela
Gazali'nin metin i¢inde alintilanan Mustasfd’daki ifadelerinde ilm-i hilaf, ihtilafli meselelerin tartisildig: fikih
sistematigi ile yazilmis eserleri ifade ederken, sonraki dénemde ilm-i hilaf daha ¢ok cedelin fikhi meselelere
uyarlanmasmin yoéntemini anlatan, hilaf mesiilinin ise rnek kabilinden zikredildigi eserleri ifade eder hale
gelmistir. Bu kavram kargasasini ¢6zmek bu ¢alismanin konusu olmadigindan, kavram kullanimi hususunda bir
tercihte bulunulmus ve fiirQi fikih mesiilinin cedel yontemi ile tartisildigs, fiiru fikha daha yakin ilim dalini ve
literatiirii kastetmek tizere hilaf ve hilafiyat kelimeleri kullanilmstir. ihtilaf, hilaf, hilafiyat, ilm-i hilaf arasindaki
farklarin tahlili i¢in bk. Siikrii Ozen, “Hilaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 11 Haziran 2023).
GazAll, Mustasfd, 1/36. Krs. Islam Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi, cev. Yunus Apaydin (Kayseri: Rey Yaymcilik,
1994),1/3-4.

Hukuki istikrar1 saglama girisimlerinin rnegi olarak Muvattd’nin baglayici bir kanun kabul edilmesi onerisi ve
fbnii'l-Mukaffa'nin halifeye bu yondeki teklifi gibi rnekler burada hatirlanabilir. Tbni'l-Mukaffa‘, “Risale fi’s-
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tartisildigr meclislerin, ilmi gelismeleri besleyen bir yonii oldugu agiktir. Nitekim hicri ikinci
asirdan itibaren ilmi tartigmalarin yapildigi meclislerin ¢ok¢a yayginlastigi, Abbasi sarayinda
miinazaralar tertip edildigi, Ebi Yusuf (6. 182/798), Muhammed b. Hasen es-Seybant (6. 189/805),
Imam Safil gibi fikth mezheplerinin 6nde gelen temsilcilerinin bu miinazaralara katildig
bilinmektedir.” S6z konusu ilm{ tartismalarin seyrini bu dénemde yazilan, ihtilafh fikhi konularin
ele alindig1 eserlerden de takip etmek miimkiindiir. Mesela Ebu Yusuf'un fhtilafu Ebi Hanife ve ibn
Ebi Leyla adl eseri, miiellifin bu iki hocasi1 arasindaki gériis ayriliklarim kismen gerekgeleri ile
tartistig1 ve tercihlerde bulundugu bir eserdir. Yine imam Muhammed’in el-Hiicce ald ehli Medine
adli eseri, Imam Safii'nin er-Risdle ve el-Umm’de yer alan reddiye niteligindeki bazi bsliimleri,
gorislerin bir muhalifle tartigilarak islendigi, bu agidan da hilaf literatiiriiniin erken dénem
ornekleri sayilabilecek eserlerdir. Hatta erken ddnem eserlerinin sadece kendi mezhebinin
goriislerini tedvin igin degil, ayni zamanda diger mezheplere cevap olmak iizere yazildigim, bu
yiizden hem tezleri hem de antitezleri barindirdigini séylemek yanlis olmaz.

Hicri dérdiincii asirdan itibaren fakihler arasindaki ilmi tartisma ve miinazaralarda yeni bir
déneme girildigi anlasilmaktadir. Aristo’nun mantik kiilliyatinin hicri iiglincii asirda Arapca’ya
terciime edilmesi ile Misliimanlar diyalektik yontem ile tanistilar.** Diyalektik yontem, cedel
adiyla 6nce felsefeci ve keldmcilar, sonra da fakihler tarafindan benimsendi ve uygulanmaya
basland1.*® Fikih sahasinda hicri dérdiincii asirdan itibaren cedel yonteminin fikhi tartismalara
uyarlanmasi ve mezheplerin istikrara kavusmasiyla birlikte mezhepler arasindaki ihtilafa konu
olmus fikih meselelerine odaklanan, bu meseleleri delilleri ile birlikte uzunca tartisan ve bir
mezhebin goriisiinii savunan, tipik hilaf eserleri ortaya ¢ikmaya basladi. Tartismali fikih mesaili
ekseninde delillerin ~hem yazili hem sézlii gelenekte- tartisilmasinin, fikih alaninda zaten mevcut

Sahabe”, Asaru Ibnii'l-Mukaffa’, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1989, 317; M. Yasar Kandemir, “Muvatta”, Tiirkiye

Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 1 Ocak 2023).

George Makdisi, Ortacagda Yiiksek Ogretim, cev. Ali Hakan Cavusoglu, Tuncay Basoglu (Istanbul: Klasik Yaynlari

2021), 207-209.

Hatta Dimitri Gutas, terciime hareketinin daha basinda, terciime edilen ilk eserlerden birinin (Abbasi halifesi

Mehd{’nin emriyle) Aristo’nun cedele dair eseri olan Topika oldugunu sdyler. Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arap¢a

Kiiltiir, gev. Liitfii Simsek (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2020), 66-67.

» Makdisi, Ortacagda Yiiksek Ogretim, 173-175; Wael B. Hallag, “A Tenth-Eleventh Century Treatise on Juridical
Dialectic”, The Islamic World 77/3-4 (1987), 197-198; Ibrahim Emiroglu, “Cedel Nedir?”, DEU flahiyat Fakiiltesi Dergisi 12
(1999), 20-25; Ahmet Numan Unver, “Cedelin Fikih ilminde Kullanimi: Kud@rf ve Ebu’t-Tayyib et-Taber? Arasindaki
Bir Miinazara Baglaminda”, Sakarya Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (2019), 69-75. Cedelin énce keldmcilar
tarafindan benimsendigi tespitinin temellendirilmesi i¢in bkz. Siikrii Ozen, “ilmi Hilaf Yahut Fukaha Metoduna Gére
Cedel Hakkinda Klasik Bir Metin: Menseii’'n-Nazar”, Makalat 2 (1999), 172-173 (2. dipnot). Walter Edward Young
konuyla ilgili doktora tezinde, islam diinyasinda cedel ve miinazara geleneginin erken dénemden itibaren mevcut
oldugunu, terciimelerin etkisinin “belli alimler arasinda, belli alanlarda yeni bir tasnif gelistirme”den ibaret sinirlt
bir etki oldugunu savunur ve 3zellikle imam Safit'nin ihtilafii'l-Irakiyyeyn adli eseri gibi oldukca erken déneme ait bir
eserde dahi bir tartisma yntemi olarak cedelin bilingli ve basari sekilde kullanildigini sGyler. Walter Edward Young,
The Dialectical Forge. Juridical Disposition and Evolution of Islamic Law (Cham: Springer, 2017), 24, 50-51. Bu goriisii
destekleyen bir tespit olarak hilafa dair doktora tezinde Bilik fikih eserlerinin ilk ortaya cikisindan itibaren
diyalektik bir tisluba sahip oldugunu ve tartismali hususlar: da kayit altina aldigini, mezheplerin teessiisiinden sonra
ise mezhep goriislerini delillere ve ihtilaflara yer vermeksizin aktaran eserlerle, ihtilaflara ve bunlarin
delillendirilmesine odaklanan eserlerin ayrismaya basladigini syler. Abdurrahim Bilik, Fikhin Bir Alt Disiplini Olarak
Imii'l-Hilaf (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 250.
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olan teorik tartigmalarin tedvin edilmesi siirecini tetikledigi ve boylece miitekamil fikih usdli
eserlerinin de yazim siirecine katkida bulundugu diistiniilebilir.*

Cedelin fikha uyarlanmasi ile ortaya ¢ikan hilaf disiplininin kim tarafindan kuruldugu, bu alanda
ilk eser yazan 4limin kim oldugu konusunda farkli goriisler mevcuttur. Tabakat kitaplarinda pek
¢ok alime hicri dordiincii asrin bagindan itibaren hilaf adini tasiyan eserler nispet edilmekte,
ayrica Safillerden Kaffal es-Sasi'nin (6. 365/976 7)) “cedelii’l-hasen” konusunda ilk eser yazan fakih
oldugu, Eb{l Ali et-Taberi’nin (8. 350/961) ise hilaf alanina hasredilmis ilk eserin miiellifi oldugu
ifade edilmektedir.”” Ancak zikredilen bu erken doénem eserlerin giiniimiize ulastigi
bilinmemektedir. Hicrl besinci asrin ise hilaf ilmi literatiirii agisindan altin ¢ag oldugu
soylenebilir; bu dénemde fikhi ve usili ihtilaflar tedvin edilmis, bu ihtilaflar1 ele alma yontemi
ortaya konulmus ve béylece ilm-i hilaf adinda miitekdmil bir ilim dali tesekkil etmistir. Hilafiyat:
cesitli acilardan ele alan pek ¢ok eser kaleme alinmistir. Bu asirda fikih ya da ustilde 6ne ¢ikmis
pek cok alimin, hangi mezhebe mensup olursa olsun, fiirQi fikih sistematigi icinde ihtilafli fikih
mesailini inceleyen bir hilaf eseri yazdig1 gériilmektedir. Deb{isi, Kudtrf (6. 428/1037), Ebli Ya'la
el-Ferra, Sem‘ani, Ciiveyn?, Sirdzl (5. 476/1083), Gazall, Zemahseri (3. 538/1144), Usmendi (5.
552/1157), hilaf eseri yazdigi bilinen dénem &limleri arasindadir. Yine bu dénemde usfildeki
ihtilafli meseleleri delilleriyle tartisan Saymeri'nin Mesdilii'l-hildf1 ya da Natik-bilhakk’in Miiczi’si
gibi usiil-hilaf eserleri, ayrica fikhi cedelin yontemini anlatan Baci’nin Minhdc’1 ya da $irazi’nin el-
Mulahhas fi'l-cedel’i gibi cedel risileleri de kaleme alinmigtir.*®

Hicri dérdiincii ve besinci asirda Islami ilimlerin merkezine fikih ilminin yerlesmesi ve fikih
miinazaralarinin hem entelektiiel camianin yaygin bir uygulamasi, hem de fikih tahsilinin mithim
bir parcasi haline gelmesi hilaf literatiiriiniin gelisiminde 6nemli bir rol oynamus gibi
goriinmektedir. Bu hususta birinci agizdan bir sahitlik olarak hicri besinci asirda Ebu’l-Yiisr el-
Pezdevi'nin, kendi bslgesinde insanlarin keldm ilminden uzaklastig1 ve fikhin hakim hale geldigi
yoniindeki ifadeleri 6rnek verilebilir.*” Sistematik fikih eserleri ve hilaf eserlerinin temsil ettigi
yazili gelenek, fikih miinazaralarinin sézli gelenegi ile beslenmis ve desteklenmistir.”® George
Makdisi’nin tespit ettigi lizere erken ddnemlerden itibaren yaygin oldugu bilinen fikih
miinazaralari bu dénemde artik bir gelenege doniismis; diigiin, cenaze, belli bir makama gelme
gibi vesilelerle ya da haftanin belli giinlerinde halka agik miinazaralar tertip edilmistir.

Cedelin Islam diisiincesinin gelisimine katkisini vurgulayan bazi calismalarin listesi i¢in bk. Sohaira Siddiqui, “Jadal
and Qiyas in the Fifth/Eleventh Century”, Journal of the American Oriental Society 193/4 (2019), 924 (3. dipnot). Hilaf
ilminin ortaya ¢ikisi, cedel, miinazara ve fikih ustlii ile iliskisi, hicri tiglincii asirdan itibaren hilaf adini tasiyan
eserlerin listesi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Siikrii Ozen, “Hilaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 1
Ocak 2023). Cedel, hilaf, hilafiyat ve 4dabii’l-bahs ve’l-miinizara literatiiriine dair ayrintili bir liste i¢in bkz. Ahmet
Numan Unver, Fikith flminde Cedel Yénteminin Kullamm (Ebd Ishak es-S$irdzi Ornegi) (Sakarya: Sakarya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 63-69.

37 Eb{ Ishak Cemaleddin fbrahim b. Ali es-Sirazl, Tabakdtiil-fukahd, thk. ihsan Abbas (Beyrut: Daru’r-RAidi’l-Arabi,
1981), 112, 115; Ozen, “Hilaf.”

Hilaf eserlerinin tiirlerine gére taksimine yeni bir neri getiren bir ¢alisma icin bk. Abdurrahim Bilik, “Hilaf
Literatiirii icin Bir Taksim Onerisi”, Ustil Islam Arastirmalar: 30 (2018), 109-132,

3 Ebu’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed el-Pezdevi, Usiilii'd-din, thk. Hans Peter Lins (Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-
Arabiyye, 1963), 264.

Youcef Soufi, “The Lost Oral Genesis of Classical Islamic Law: The Case of An Eleventh Century Disputation
(Munazara) on Broken Oaths”, Journal of the American Oriental Society 141/4 (2021), 842-845.
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Miinazaralarin gittikce nem kazanmasi, hatta kadilik, miiderrislik gibi belli mevkilere atanmada
miinazaralarda gosterilen basarinin dikkate alinir hale gelmesi, medrese miifredatinda merkezi
konumda bulunan fikih egitiminin de bu amaca hizmet edecek sekilde diizenlenmesinde etkili
olmustur.” Yine Hatip el-Bagdadi'nin el-Fakih ve’l-miitefakkih’i de hem fikih ilminin hem de fikhi
cedelin bu dénemde medrese egitimi igerisinde geldigi mevkiyi anlamak agisindan kayda deger
bir drnektir. Safil bir ehl-i hadis mensubu olan Bagdadi hadis alimlerini fikihla istigal etmeye
tesvik etmek icin kaleme aldig1 bu eserinde fikih ilminin mesruiyetini ispatlamaya ¢alisir ve fikih
egitimine dair tavsiyelerde bulunur. Ayrica cedel 4dab1 basta olmak iizere cedel bahislerine

uzunca yer verir.*

Hicri besinci asirdan itibaren fikih ve 6zellikle hilaf ilminin medrese egitimindeki merkezi
konumu hakkinda dénemin hilaf literatiirii de ipuglari vermektedir. Hilf mesiiline dair eserlerin
Tarika, Ta'lika gibi baghklar tasimasi, eserlerde ele alinmasi tercih edilen hilaf mesiilinin say
bakimindan birbirinden ¢ok farkli olmasi, ayni mezhebe mensup ¢cagdas iki fakihin ayni meseleleri
hilaf eserlerinde farkl argiimanlarla savunmasi, ilk dénem ihtilaf eserlerinden farkli olarak hilaf
eserlerinde goriis sahiplerinin ¢ogunlukla zikredilmeyip bunun yerine muhayyel (¢cogunlukla
Hanefl ya da $ifii) bir muhalife kars1 argliman iiretmeye dayali bir tarzin agir basmasi, tabakat
eserlerinde nakledilen miinazaralardaki arglimanlarin, ayni meseleyi ele alan hilaf eserlerindeki
argiimanlarla uyusmamasi gibi hususlar, hilaf eserlerinin ve miinazaralarin ardindaki pedagojik
gaye hakkinda bir kanaat olusturmaktadir.

Fikhi cedel ve miinazaranin hicri besinci asrin baslarinda fikhi faaliyetin merkezine yerlestigini
gosteren bazi ifadelere doénemin fikih, usil ve hilaf literatiiriinde rastlamak miimkiindiir. Bu
ifadelerin bazilarindan bu durumu elestiren bir bakis agisinin da mevcut oldugu anlagilmaktadir.

Makdisi’ye gére medresedeki fikih egitimi ii¢ asamadan olusmaktaydi: Mezhep fikhi, hilaf fikhi ve us@l. Talebe 6nce
mezhebin kendi mensuplarina yonelik olarak yazilmus, delilleri icermeyen muhtasar tiirii eserleri okuyarak mezhep
fikhini tahsil ederdi. Bir sonraki asamada mezhepler aras: ihtilafli meseleleri, bu meselelerde delil tiretecek ve
mubhalif mezhep mensuplar: ile bu hususlar: tartisabilecek sekilde 6grenirdi. Miinazara meclisleri, temel fikih
egitimini tamamlayan &grenci icin bir uygulama/staj islevi goriiyordu. Makdisi, Ortacagda Yiiksek Ogretim, 176-179,
198-209. Hilaf ilminin medreselerde okutulduguna dair tabakat kitaplarindaki ifadeler icin bk. Bilik, flmii’l-Hildf, 229.
42 Eb( Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Kitabiil-fakih ve'l-miitefakkih, thk. Ebi Abdurrahman Adil b. Yusuf el-
AzzaZd (Riyad: Daru ibnii'l-Cevzl, 1996), 2/36-113. Bagdadi'nin cedel bahislerine baslarken vuku bulmamig
meselelerin tartisilmasinin mesruiyetine deginmesi, farazi fikih tartismalarinin miinazara gelenegine olan
katkisinin bir tezahiirii olarak yorumlanabilir.

Kudiri ile Ebu’t-Tayyib et-Taberi arasinda gecen bir miinazaray: benzer bir yaklasimla tahlil eden ve cedelin
fikihtaki kullanimini gok basarili sekilde 6zetleyen bir calisma icin bk. Unver, “Cedelin Fikih ilminde Kullanimi”, 68-
91. Bu durum, hilaf eserlerinin ger¢ek miinazaralarin kayda ge¢mesiyle olusmadigini, her bir mesele tizerinde eser
miiellifinin kendi fikhi birikimini kullanarak delil gelistirdigini ve bir nevi pratik yaptigini géstermektedir. Hilaf in
entelektiiel ve pedagojik bir alan olduguna dair su husus da bir géstergedir: Yeni meselelerin tartisildig1 ya da
hiikmiiniin belirlendigi alan hilaf alani degildir. Hilaf mesili yeni ortaya ¢ikmis meseleler degildir; daha ziyade
erken dénemlerden itibaren mezhepler arasinda tartisma konusu olmus, her mezhebin gérisiiniin yerlesik hale
geldigi meseleler tartisilmistir. Burada amag, o meselenin ¢dziimiint bulmak, mevcut ihtilafi ortadan kaldirmak
degil, o tartismada en iyi delillendirme metotlarini kullanarak hasmi ilzam etmek ve basarili olmaktir. Ayrica bir
hilaf tartismasini kaybeden kisi mezhebini ya da savundugu gériisii terk etmez; ¢linkii bir gériisii savunan kisi
miinazarada kaybettiginde bu o goriisiin degil, o goriisiin delillendirilmesinin yanlis oldugu anlamina gelir. O halde
ilgilenilen amel edilecek hitkmiin ne oldugu degil, mevcut hitkmiin temellendirilmesi konusunda hangi tarafin daha
basarili oldugudur.
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Mesela Serahsi, Mebsiit'un girisinde kendi zamaninda talebelerin fikihtan uzaklasmasinin
sebeplerinden biri olarak uzun hilafiyat meselelerini 6grenmekle yetinip, fikih 6grenme
konusunda gayret etmemelerini gosterir.* BAci, fikihta cedelin kullanilmasini elestirenlere cevap
verme ihtiyaci duyar ve Minhdc'in girisinde, kendi doénemindekilerin miinazara yollarindan
saptigini, adil bir cedelden uzaklastigini, hakikatini bilmedikleri seylere dayandiklarini, bunun
tizerine cedele dair bu eseri yazdigini séyler. Ardindan Hz. Peygamber ve ashabin cedel yaptig
drnekler zikrederek cedel ve miinazaranin mesruiyetini ve naslara uygunlugunu ispat etmeye
caligir.”® Sirazi, miinazarada kullanacag tafsili delilleri bilen birinin neden icmili delilleri
inceleyen fikih usfiliinii 6grenmesi gerektigini sorgulayan muhayyel bir muhataba, fikih ustlii
dgrenmenin faydalarindan bahseder.*

flm-i hilaf ve miinazaralarin bu belirleyici konumuna herhalde en sert elestiri Gazali’den
gelmistir. GazAl'nin miinazaralarla ugrasanlar hakkindaki tasvirleri, uygulamanin yayginligim
ortaya koymaktadir. Kendisi de ilim hayatinin erken dénemlerinde hilaf alaninda eserler yazmis
olan Gazali, fhydu uliimi'd-din’de hilaf ilmini ve bu ilimle ugrasanlar1 agir bir dille elestirir. Hilaf
ilmini 6grenilmesi gereken ilimler arasinda saymaz; hatta mezm@im ilimleri anlattigi boliimde
“son dénemde yayginlasan mezhepler arasi hilafiyattan, zehirden kacar gibi kagmay1” tavsiye
eder. Miinazaracilar1 Omiirlerini miinazaralarda kendilerine yarayacak seyleri Sgrenmekle
tiikettikleri icin elestirir. Hilaf tartigmalarini megrulastirmak icin getirilen delillere cevaplar verir
ve mesru sayilabilecek fikhi cedelin sartlarini sayar. Ancak Gazili'ye gore en dindar ve alim
miinazaract bile bu mesgalenin zararlarindan kendini koruyamaz. Ciinkii ona gore fikih
miinazaralar1 ile mesgul olmak kulun ahlikini bozmakta, onu hakikati arama c¢abasindan
uzaklastirmakta, makam-mevki elde etmek icin kotiiye kullanmilmaktadir. Ayrica hilafiyata
dalanlar iddia edildigi gibi fikih melekesi kazanmamakta, hatta fikih zevkini bozup kisinin her
durumda cedel bakis agisi ile fikhi meseleleri incelemesine sebep olmakta, pratik fikih
ihtiyaclarindan kisiyi uzaklastirmakta ve en 6nemlisi de boyle gereksiz inceliklere dalmak, kisiyi
o ilmin asil amaci olan amelden de alikoymaktadir.”

Sonug olarak Islami ilimlerin ortaya ¢ikisindan itibaren mevcut olan fikh? ihtilaflar hem pratik
ihtiyaclar, hem de farazi fikih meseleleri vesilesi ile her nesilde cesitlenerek artmis, cedel
y6nteminin fikih alaninda da uygulanmaya baslamasi ile bu ihtilaflarin tartisilmas: yeni bir boyut
kazanmis ve bdylece hilaf ilminin tesekkiil siirecinde yeni bir déneme girilmistir. Hicri besinci

4 Eb{i Bekir Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Mérife, ts.), 1/4.

4 Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef el-BAci, Kitabii'l-minhdc fi tertibil-hicdc, thk. Abdiilmecid et-Tiirki (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-islam?, 2001), 7-8.

B Eb{ ishak ibrahim es-$irazi, Serhu'l-liima’, thk. Abdiilmecid et-Tiirk? (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islam, 1988), 1/161-163.

47 Eb( Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, fhydu-uliimi’d-din (Beyrut: Daru {bn Hazm, 2005), 1/51-59. Gazal'nin
elestirilerinin detayli tahlili icin bk. Bilik, fIm-i Hildf, 259-275. Miinazara gelenegine dair ¢alismalar1 olan Youcef
Soufi, Gazali'nin elestirilerinde ortaya ¢ikan miinazaraci profilinin aksine, fikih miinazaralarinin sadece gésteri ya
da eglence amagli olmadigini, ulemanin sadece kendilerini ispat i¢in miinazaralara katilmadigini, miinazaralarin
dindarane bir boyutu oldugunu, her bir miictehid adayinin taklitten uzaklagip Allah’in hiikiimlerini delilleri ile
bilme cabas ile miikellef olusunu sembolize ettigini iddia eder. Hicri besinci asirda taklit karsit1 bir vurgunun fukaha
arasinda mevcut oldugunu savunan Soufi’ye gore, bir fakihin us{il grenmesinin amaci da taklide degil delile dayal:
bilgiye ulasmaktir. Yousef Soufi, “Why Study Usul al-Figh? The Problem of Taglid and Tough Cases in 4th-5th/10th-
11th Century Iraq”, Islamic Law and Society 28 (2021), 12-18, 25-26.
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asirda miinazaralarin 6neminin artmasi, fikih ilminin 6n plana ¢ikmasi ve medrese sisteminde
merkezi konuma yiikselmesi gibi gelismeler, hilaf ilmi ve literatiiriiniin gelismesine biiyiik bir
ivme kazandirmistir. Ote yandan, hilaf ilminin altin ¢ag1 sayilan bu dénem, ayni zamanda us(il-i
fikhin da altin cagidir. Hilaf eserleri ile hemen hemen es zamanli olarak ilk sistematik usiil eserleri
ortaya ¢ikmus, ayrica fukahi metodu denilen us@l yazim tekniginin en tipik usil eserleri, Hanefi
usilciiler tarafindan bu dénemde kaleme alinmistir. Bir sonraki baslikta, ilm-i hilaf ve
miinazaralarin us(l literatiirii ve 6zelde fukahi metoduna etkisi daha yakindan incelenecektir.

4, Hicrf Besinci Asir: Hilaf ilmi ve Fukah4 Metodu iligkisi

Calismada simdiye kadar agiklandigi iizere, usll ilmi, dinf bilginin kaynak ve ydntemlerini
inceleyerek, erken dénemin hakim paradigmasi olan kelidm ilmiyle etkilesim halinde gelisirken,
fikih ve hilaf ilimlerinin us@liin tarihinden kismen ayri ama aralarinda ortak bir tarihe sahip
oldugu goriilmektedir. Bu iki ilmin ortak tarihinin, fukahi metoduna nispet edilebilecek usil
eserlerinin ortaya cikisiyla birlikte us@l ilminin tarihiyle de kesistigini s6ylemek miimkiindiir.
Hatta belki de usiil ilminin de zirve dénemi olan bu tarihten sonra, us{il fikha nispet edilerek us{il-
i fikha donilismiis olabilir. Kronolojik olarak 6nce fikih mesiili tedvin edilmis, bu mesailin
delillendirilmesi ve temellendirilmesi siirecinde ise mezheplerin “mebsiit” nitelikli eserleri, hilaf
eserleri ve usiil eserleri olmak {izere genis bir fikih literatiirii ortaya ¢ikmustir. UsGl alaninda
delillendirme daha soyut ve icméilen yapilirken, hilaf alaninda her bir tikel meselenin delilleri
degerlendirilmis, us@l alanindaki icmile mukabil, tafsili bir temellendirmeye gidilmistir.
Dolayisiyla bilhassa fukahi usil anlayisi ile ilm-i hilafin ortak bir amaci farkli bir malzeme
tizerinde gerceklestirme saikiyle ortaya ¢iktigi, iki alan arasinda yogun bir etkilesimin var oldugu
anlasilmaktadir.®® S6z konusu etkilesimin ortaya c¢ikisinda, Hanefi usflciilerin kendileri
hakkindaki keldmi yargilardan uzaklasma arzusu yaninda, bir énceki baslikta 6zetlenen, fikih
ilminin ve minazara geleneginin geldigi nokta da etkili olmus olmaldir. Bu etkilesim ve
gelismelerin sonucu olarak ddrdiincli asrin sonu-besinci asrin ilk yarisindan itibaren us(il
eserlerinde cedelle ilgili bahislere yer verilmeye baslandigi, us@il eserlerinin fikih
miinazaracilarinin da isine yarayacak bir iislip ve igerige sahip hale geldigi, béylece fukahi
metodunun tipik eserlerinin ortaya ¢iktig1 séylenebilir. Burada gliniimiize ulasan usl literatiirQ
bu problematik iizerinden kronolojik olarak incelenecektir.

Yazildig1 dénem itibariyle ustl tarihini izah etmeye yonelik biitiin genellemelerde bir istisna teskil
eden Safil'nin Risdle’si, donemin giindeminden de anlasildig1 kadariyla, siinnetin otoritesini tesis
etmek ve naslar arasindaki tearuz gériintiisiinii giderme yéntemlerini belirlemek icin kaleme
almmisti. Bir yandan yazilis amacindaki epistemolojik kaygilar, diger yandan fiir(i fikih
drneklerinin ¢oklugu, Risdle’yi belli bir usiil yazma egilimine dahil etmeyi zorlastirmaktadir. Hicri
dérdiincii asirda yazilan Cessas’in Fusil'ii, ibnii'l-Kassar'in Mukaddime’si ve Bakillani’nin Takrib’i

Bu tespit, miitekellimin metodunun fikihla hig irtibati olmadigini ima etmez; ancak daha 6nce ifade edildigi gibi,
miitekellimin metodu eserlerinde belli bir mezhebin fiiru fikih hiikiimlerinin temellendirilmesi ile sinirli olmayan,
dint bilginin biitiiniiyle temellendirilmesini gaye edinen daha kusatici bir bakis agisinin mevcut oldugu séylenebilir.
Nitekim mesela Ciiveyni’ye gore usiiliin keldmla iliskisinin fikihla iliskisinden daha kuvvetli oldugu anlagilmaktadir.
Ciiveyni, Burhdn'in girisinde, us@l-i fikhin keldm, Arapga ve fikih olmak iizere ti¢ kaynag: oldugunu, ustilciiniin her
bir uslil meselesinde fikhi mesailden 6rnek vermekle yetinecegini séyler. Ciiveyni, Burhdn, 1/7-8.
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ise konumuz agisindan ilging érneklerdir. Oncelikle ustl ilmindeki ncii niteliklerine ragmen bu
eserlerin hicbirinin fbn Haldun’un ikili taksiminde yer almamasi ilgingtir. Cessis'in Fusdl’ii ile
fbnii'l-Kassar'n (6. 397/1007) hilaf eseri Uyiinul-edille’ye yazdigi usl mukaddimesi, kendi
mezheplerinin fiirG fikih miiktesebatiyla dogrudan iliski kurmalar1 agisindan fukahd metodu
ozellikleri tasimaktadir. Cessds’in eserinin, kendisine ulasan Hanefl fikih miiktesebatinin
metodolojisini ortaya koyma ve temellendirme amaci yaninda, keldmi kaygilarinin da belirgin
oldugu daha once ifade edilmisti. ibnii'l-Kassar ise eserinin girisindeki agiklamalarindan
anlagildig1 kadariyla, tam da fukahi metoduna nispet edilebilecek bir eser yazmayi amaglamistir.
Mukaddimenin basinda imam Malik ile diger fukah4 arasindaki hilaf meselelerini bir araya
getirdigini, eserin basina da bu konuda ulasabildigi kadariyla ve onun goériisiine uygun sekilde
fmam MAlik’in uslliine dair bilgileri koydugunu, bdylece Malik'in tercihlerinin isabetliligini
ortaya koymay1 hedefledigini ifade eder. Ustl gériislerini fiiridan bir 6rnekle agikladigini, bylece
usil ile hilaf meseleleri arasindaki iliskiyi gormenin kolaylasacagini sdyler.* ibn Haldln, fbni’l-
Kassar'mn mukaddimesini fukahd metodu usiil eserleri arasinda saymadig1 halde Uyidnu’l-edille’yi
hilaf eserleri arasinda zikreder. ** Mukaddime'nin bir hilaf eserine giris olarak kaleme alinmig
olmasina dayanarak, fukahi metodu usiil anlayisi ile hilafin iliskisinin gézlemlenebilecegi ilk
drneklerden biri olarak gérilmesi miimkiindiir. Bununla birlikte klasik usl eserlerinden oldukca
kisa olan bu eserde cedel yontemine dair basliklara yer verilmemistir.

flk Es‘ari us(l eseri olarak niteleyebilecegimiz Bakillani’nin Takrib’inin, giiniimiize ulasan usil
eserleri icerisinde, cedel bahislerine yer verdigi bilinen ilk eser oldugu sdylenebilir. Takrib’in
giiniimiize ulasan kisimlarinda cedel bahisleri yer almamakla birlikte, eserin Cliveyn{ tarafindan
yapilan ihtisarinda illete yoneltilen itirazlar baglaminda cedel kavramlarina kisaca yer
verilmektedir.”® Ayrica Ciiveyni Burhdn'da, Gazili de Menhil'de cedelle ilgili bashklarda
BakillanT’nin gdriislerine atif yaparlar.”® Bakillini’ye Serhu edebill-cedel adinda bir eser de
atfedilir.”” Dolayisiyla her ne kadar hilaf eseri bulunmasa da Bakillani’nin cedel ile ilgilendigi ve
fikih ustliine hasrettigi eserinde cedel bahislerine yer vermek agisindan oncii sayilabilecegi
anlagilmaktadir. Ancak Takrib’de bu konularin ne oranda yer aldigini, Bakillani'nin keldmc
kimliginin bu bahislerin islenisinde ne kadar etkili oldugunu tespit etmek simdilik miimkiin
degildir. Bunun yaninda Takrib’de usiil tartismalarinin Malik{ fiiru fikih hitkiimleri ile irtibatinin
kurulmamasi, us@il meselelerini temellendirirken hemen her zaman keldm? delil ve yéntemlerin
kullanilmas1 ve bir biitiin olarak us@l konularinin keldmi tazammunlarinin dile getirilmesinden
yola cikarak, eserde cedel bahislerinin yer alisinin fiiru fikihtaki miinazara geleneginden ¢ok
keldmcilarin cedel yontemlerini kullanmalari ile irtibatli oldugu diisiiniilebilir.

49 Kadi Ebu’l-Hasen Ali b. Omer el-Bagdad? ibnii’'l-Kassér, Mukaddime fi usali’l-fikh, thk. Mustafa Mahdum (Riyad: Daru’l-

Ma‘leme li'n-nesr ve't-tevzi, 1999), 132-133.

fbn Hald®in, Mukaddime (terciime), 2/637). ibn Haldun’un miistakil bir eser olmadigi icin Uyinul-edille'nin

mukaddimesini fukahi metodu eserlerine dahil etmedigi tahmin edilebilir.

51 Ebu’l-Meall Abdiilmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, Kitdbii't-telhis, thk. Abdullah Cevlem en-Nibali, Siibbeyr Ahmed el-
Omerf (Beyrut: Daruw’l-Besairi’l-islamiyye, 1996), 3/267-271.

52 Mesela bk. Ciiveyn{, Burhdn, 2/100, 104, 207; Eb( Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, el-Menhil min ta‘likati’l-
usil, thk. Muhammed Hasan Heyto (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 412, 413, 422.

53 Serafettin Gélciik, “Bakillani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 5 Mart 2023).
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Fikhi cedel ile fukahid metodu usil yazicihigi arasindaki iliskiyi anlamak agisindan Deb(si en
onemli isimdir. ibn Hald(n, fukahid metodu eseri olarak sadece Debfiisi ve Pezdevi’nin usil
eserlerini zikreder. Pezdevi ve Serahsi Deb{isi'nin eserini bilyiik oranda takip ettigine gore, fukaha
metodunun Gzellikle Debisi ve usil eseri Takvimii'l-edille ile 6zdeslestigi soylenebilir. Debiisi
hakkinda tabakat eserlerinde yer alan sinirh bilgiler icerisinde, onun dikkat ¢eken bazi 6zellikleri
zikredilmektedir. Oncelikle tabakat eserlerinin vurguladigi husus, Debfisi’nin miinazara ustasi
oldugu ve bu konuda séhret kazandigidir.** Bunun yaninda bazi tabakat miiellifleri Deblisi’yi hilaf
ilminin kurucusu olarak niteler ve onun hilaf alaninda kendine has bir yéntemi oldugunu
belirtirler.”® Ayrica Debis, giiniimiize ulasan en eski hilaf eserlerinden biri olan el-Esrdr'in da
miiellifidir. el-Esrdr, z&hiru'r-rivye olarak nitelenen eserlerdeki hem mezhep iginde hem de
Hanefilerle Sifiiler arasinda ihtilafa konu olmus meselelerinin ¢ogunlukla kiyasa dayali

argiimanlarla delillendirilerek tartisildig1 bir eserdir.*®

Debiisi’nin fikhi cedel ve miinazaralara dair giindeminin ipuglarimi Takvimii'l-edille’de bulmak
miimkiindiir. Debiis eserini hiiccet kavramini merkeze alarak ve hiiccetleri tasnif ederek inga
eder. Eserin ilk sayfalarinda hiiccet kelimesini tanimlarken kelimenin koékiintin “galip olmak,
yenmek” anlamma geldigini belirttikten sonra su agiklamay:r yapar: “Hiiccetin béyle
isimlendirilmesinin sebebi, Allah hakkinin bizi onunla ilzam etmesi, Allah ile miinazarada 6zriimiizii ortadan
kaldirarak bizim yenilmemizi saglamasidir.”® Debiisi eserin tamamini bir miinazara tisliibu icerisinde
serdeder ve ¢esitli yerlerinde miinazaraciya yonelik hitaplar ve miinazara kavramlari kullanmaya
devam eder.

Deb{isi'nin yine eserin baslarinda yer verdigi lafiz bahisleri, naslarin yorumlanmasina dair ilk
sistematik izahtir. Lafizlara dair bu sablonu, miinazara konusu olan fikth meséilinin temelini teskil
eden kiyas bahislerine bir girizgah olarak diisiiniilebilir. Deb{isi’nin eserde naslarin yorumu ile
ilgili kurallar1 sistematik ve gramer kaideleri esas alinarak genisce islemis olmasi, bu hususlari
objektif kriterlere baglayarak ihtilaf alanindan ¢ikarmak amaci ile iliskilendirilebilir. Zira fikih
miinazaralarinda tartisilan ihtilafli meselelerin biiyiik ¢ogunlugunu naslara dayali meseleler
degil, kiyas ve dzellikle ta‘lile dayali meseleler olusturmaktadir. Debiist de Takvim’de bu noktaya
odaklanir ve fikih miinazaralarinin temel metodu olan kiyasi, ibn Haldun’un da vurguladig gibi,
kendisinden 6nce goriilmemis 6l¢lide genis bir sekilde ele alir. Daha da dnemlisi Debisi kiyas
konusunun alt bagligi olan illetin tespiti ve illete yoneltilen itirazlarla ilgili bagliklara, miimana‘a,

54 Eb{ Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem‘ani, el-Ensdb, thk. Abdullah Omer el-Bar(idi (Beyrut: Diru’l-Cindn, 1988),
2/454; Muhyiddin Eb0 Muhammed Abdiilkadir b. Muhammed el-Kures, el-Cevahirul-mudiyye fi tabakdti’l-Hanefiyye,
thk. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Cize: Hicr li't-Tib4a ve'n-Nesr, 1993), 2/500.

% Eb{l Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikn, Vefeydtiil-a’yan ve enbdu ebndi’z-zaman, thk. thsan Abbas

(Beyrut: Daru Sadr, ts.), 3/48, Kures, Cevahir, 2/499-500. Deb{isi’nin hilaf ilminin kurucusu oldugu iddiasinin vakia

ile uyusmadigi ydniindeki tespit icin bk. Ozen, “Hilaf”.

Esrdr'in bir hilaf eseri olarak nitelenmesini saglayan hususiyeti, zahiru'r-rivaye’deki biitiin meseleleri degil, sadece

mezhep iginde ya da mezhepler arasinda (cogunlukla Hanefl ve Safiiler arasinda) ihtilafa konu olmus meseleleri

secerek ele almasi ve bunlari ayrintili olarak tartismasidir. Bu hususiyet onu mesela, ihtilafa konu olmayan

meselelerin delilini ortaya koyan, ihtilafli meseleleri ise tartisan, dolayisiyla sadece ihtilafli meseleleri tartismak

amaciyla yazilmamis olan Cessds'in Tahavi Muhtasar1 serhinden ayirmaktadir. Esrdr'in hilaf eseri olduguna dair

tespit i¢in bk. Hacer Yetkin, Debdis? ve Usiil Anlayisi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2017), 51-52.

57 Ebii Zeyd Ubeydullah b. Omer b. isa ed-Debiis?, Takvimiil-edille, thk. Halil el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2007), 14.
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mulraza, miindkaza, ihticic bila delil, kalb, tard ve aks, fesidii’'l-vaz‘ gibi cedel bahislerini ilave
etmis ve bu basliklar1 da detayli sayilabilecek sekilde islemistir.® Bu boliimlerde dogrudan
miinazaracilara hitap ettigi aciktir.

Takvim’in bir baska 6zelligi, fiir(i fikihla siki sikiya irtibatli yahut fiir( fikih meselesi olan ve aslinda
fiirl fikih meséilinin gesitli bablarinda dagimik sekilde islenen bazi konulari, teorik/ustili bir
baglama oturtarak fikih ustlii eserinde islemesidir. Bu konulara us(il eserinde yer verilmesi, eserin
hedef kitlesinin, fiirQi fikih mesaili ile irtibati belirgin konularda bir teorik zemine ihtiya¢ duymasi
ile aciklanabilir. Ehliyet bahisleri ve Allah hakki-kul hakki ayriminin detaylica islendigi basliklar
buna 6rnek verilebilir.”® Ehliyet bahislerinin girisindeki ehliyetin temellendirilmesine dair orijinal
izahtan sonraki kisim, biiyiik oranda fiir(i fikih 6rneklerinden olusmaktadir.®® Ayni durum, yine
ilk kez Debfisi’nin ortaya koydugu vaz‘1 hiikklim tiirlerinin islenisinde de goriiliir. Bu basliklarinin
Stesinde, eserin genelinde biitiin konularin eserin akisim etkileyecek dlgiide ¢ok ve uzunca
tartigilan fiirQi 6rnekler esliginde islenmesi, her meselede en az bir tane ibadetlerden, bir tane
muamelittan, ayrica gerekirse giinlilk hayattan ornekler verilmeye caligilmasi da yine
miinazaracilarin tikel Srneklere ihtiya¢ duyabilecegi diisiincesi ile izah edilebilir. Nitekim
yukarida zikredilen, illet bahsinin sonundaki cedel yéntemine dair bagliklar tamamen fiirei fikih
drneklerinden olusmaktadir.

Debfisi’nin eserinde yer vermeyi tercih ettigi konular kadar, yer vermedigi konu ya da tartismalar
da onun eseri yazig amaci ile iliskilendirilebilir. Deb{isi’nin kelim tartismalarina hakim ve ustliin
keldmla iliskisinin farkinda oldugu, ancak bu konulari eserinde derinlemesine islemekten
kagindigi, keldm tartismalarina baglam geregi cok kisa atif yaptifi gdriilmektedir. Ozellikle
Cessas’in Fusiil'liniin icerigi ile mukayese edildiginde, eserin keldmi boyutunun ne kadar satir
aralarina gekildigi daha net olarak ortaya ¢ikar. Mesela neshin imkini ve cevazi meselesini CessAs
oldukga genis bir sekilde tartisirken Debiist eserinde bu konuya sadece iki sayfa yer ayirir." Aym
durum icminin temellendirilmesinde de s6z konusudur.®” Bu tutum ncelikle Hanefilerin hicri
besinci asirda dénemin atmosferi geregi artik Mu‘tezile ile birlikte anilmaktan rahatsiz olmalart,
bunun icin keldmi tartismalara eserlerinde yer vermekten kaginmalari ve us@ildeki Mu‘tezili
goriisleri ayiklama ¢abasina girmeleri ile agiklanmaktadir.® Ancak fikih miinazaralarinda usil
tartismalarinin  keldmi boyutuna ¢ok fazla ihtiyag duyulmayacag diisiincesi de keldm
tartismalarinin eserdeki agirligini yitirmesine katki sunmus olabilir.

58 Debfisi, Takvim, 319-370.

Ebu Siileyman, el-Fikrii’l-usilf, 454.

Eserinin sonuna Deb({isi’nin ehliyete dair izahlarini hemen hi¢ degistirmeden alan Sem‘4ni, konuya séyle diyerek

giris yapar: “Kadi Ebd Zeyd ed-Debiisi, usil-i fikih hakkinda kaleme aldigi ve Takvimii'l-edille adini verdigi eserinin sonunda,

baska ustllerde bulunmayan ve fakihlerin, bilhassa giiniimiiz (fikih yapma) yénteminde ihtiyag duyacaklar: bazi bagliklar

eklemistir. Ben de bunlari aktarmak istedim..” Sem‘ani, Kavati', 2/335). Goriildiigii iizere Sem‘ani, dénemin fikih

anlayisinin ihtiyaclari agisindan 6nemli gordiigii boliimleri Debiis’den aktarmaktadir ki bol drnekle desteklenmis

bu béliimlerin fikih miinazaralarinda ise yarayacag kesindir.

61 Cessas, Fusiil, 1/364-385; Debfis?, Takvim, 228-230.

62 Cessas, Fusiil, 2/107-120; Debfisi, Takvim, 23-27.

3 Ayrintili bilgi icin bk. Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2004), 22-32. Hanefilerin Ebu’l-
Muin en-Nesefi ve Alatiddin es-Semerkandi gibi Orta Asyali Hanefilerin ¢abalari ile kelamda Maturidilige meylettigi
tespiti icin bk. Siikrii Ozen, Ebli Mansur el-Maturidi'nin Fikih Usiiliintin Yeniden Insasi (istanbul: y.y., 2001), 69-80.
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Takvim'in, gelistirdigi yontem ve fiir(i fikihla kurdugu irtibat agisindan dikkat gektigini, onun
eserleri lizerinde calisan Sem‘ani ve Gazali’nin bazi ifadelerinden de anlamak miimkiindiir. Daha
dnce de ifade edildigi gibi Sem‘4ni, usiiliiniin girisinde, keldmcilarin ustl anlayisini fikihgilarin
fikih meséilindeki delil getirme yontemlerinden uzak oldugu icin elestirmekte ve Debiisi’nin
eserini bu agidan isabetli bulmaktadir. Sem‘dni ayni yerde eserinin bir amacinin da
miinazaracilara yol géstermek oldugunu agik¢a ifade eder ve “miinazaracilara yardimci olmak igin
dallanip budaklanan bazi meselelere de isaret edecegini”, “kiyas bolimiinin devaminda
cedelcilerin diizgiin bir yonteme gére cedel yapmalari icin gerekli bilgileri verecegini” sdyler.*
Gazali de Sifau’l-galil'in girisinde, hocasi Cliveyni'nin (ya da onun yéntemini benimseyenlerin) us@l
yonteminde eksik kalan ve Deblisi’nin eserlerinde ortaya ¢ikarak yayginlk kazanan ta‘lil ile ilgili
konulara deginecegini, miinazaralarda nadiren ihtiya¢ duyulan konulara yer vermeyecegini
soyler.” Bu ifadeler Debiisi’nin daha 6nce gorilmemis bir yéntem gelistirdigini ve bu yéntemin
dikkat ¢ektigini, s6z konusu yontemin keldmcilarin yénteminden belirgin sekilde ayristigim ve
dénemin fakihlerinin ihtiya¢ duydugu konulara agirlik verdigini gostermektedir.

Debisi ile hemen hemen ayni dénemde, Ebu’l-Hiiseyn el-Basri’nin kaleme aldig1 el-Kiydsu’s-ser‘t
adli risale, muhtemelen yazilan en erken miistakil fikhi cedel eserlerinden biridir.*® Mu‘temed’in
sonunda basilan ancak Mu‘temed’den 6nce yazildig1 tahmin edilen bu risilenin girisinde Basrd,
“Ustil-i fikha 6zgli olmayip, fikih miinazaralarinda fakihler arasinda yaygin olan konulari
anlatacagini” soyler.*” Basri’nin bu ifadesi, hem bu dénemde artik fikih miinazaralarinda yéntem
konusunda bir ydnlendirme ihtiyacimin farkina varildigimin, hem de cedel ve miinazarann,
Takvim’de oldugu gibi, dogrudan kiyasla iliskilendirildiginin gostergesidir. Risile cedel
kavramlarim1 barindirmakla birlikte, icerigi Takvim’in cedele dair bahislerinden ve yine bu
dénemde yazilan cedel risilelerinden farklidir.®®

Hicri besinci asrin ilk yarisinda yazilan bu usil eserleri, sonraki literatiir iizerinde tabii olarak
belirleyici olmustur. Deb{isi’yi takip eden Serahsi ve Pezdevi’nin usQl eserleri icin Debiist hakkinda
yukarida yapilan tespitlerin hepsinin gegerli oldugu séylenebilir. Fukahd metodunun sonraki
Hanefl usiiliine etkisi 6zellikle Pezdevi'nin eseri {izerinden gerceklesmistir. Hanefi muhitlerde
biiyiik yayginlk kazanan, sonrasinda yazilan usiil eserlerinde rnek alinan Pezdevi’'nin Usil’ii,
memzuc metoda nispet edilen ustl eserlerinde de fukahd metodunu temsil edici eser olarak esas

alinmigtir.”

Debiisinin gelistirdigi bu yeni us@il yazim metodu kisa siirede dikkat ¢ekmis ve baska
mezheplerden usiciilerin de ilgisine mazhar olmustur. Mesela Eb{ Ya‘l4 el-Ferr3, Sirdzi, Sem‘ani
ve fbn Akil'in usil eserleri de fukahd metoduna nispet edilir ve hatta bu miielliflerden bazilar:
fukahi metodunu tercih ettiklerini acik¢a ifade ederler. Yine de bu dénemde fukahid metodunu

o4 Sem‘ant, Kavat’, 1/11.
5 Eb( Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, Sifau’l-galil, thk. Muhammed el-Kebisi (Bagdat: Matbaatii’l-irsad,
1971), 8-9, 16.

06 Siddiqui, “Jadal and Qiyas in the Fifth/Eleventh Century”, 924 (Hallaq'tan naklen).
67 Basri, Mu‘temed, 2/443.

68 Basri, Mu‘temed’de de illetin sartlarini anlattig1 basliklarda cedel yontemlerine kisaca yer verir. Mesela bk. Mu‘temed,
2/282-283.

9 Murteza Bedir-Ferhat Koca, “Pezdevi, Ebu’l-Usr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Erisim 11 Mart 2023).
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benimsemeyen ve keldmci gelenegi siirdiiren Ciiveyni’nin Burhdn’1, Gazali’nin Mustasfd’s gibi usiil
eserleri mevcuttur. Fukahi ve miitekellimin literatiiriiniin paralel olarak gelisimini siirdtirdigu
hicri besinci asirda, usiiliin biitiin konularini kusatan bu eserlerin yaninda, fikhi cedele dair
miistakil eserlerin 6rnekleri de artmaya baslar. Baci, Sirazi, Ciiveyni, Gazali ve Tbn Akil'in fikhi
cedele dair risaleleri, hilafiyatin yontemini ortaya koyan, klasik dsnemdeki anlamiyla ilm-i hilaf
eserleridir. Bu eserler usiil ile siki irtibatlari sebebiyle, miiteahhir dénemde usiil literatiiriiniin bir
parcast ve adeta us(l eseri olarak kabul edilecektir. Ayrica Cliveyni ve Gazili gibi, keldma
gelenegin parcasi olan usill eserleri yazmis olan alimlerin, bu eserleri yaninda bir de fikhi cedel
eseri kaleme almis olmalari, miitekellimin us{il anlayisiyla yazilmis eserlerde eksik kalan, ‘hilaf
mesdilinin delillendirilmesinde kullanilma’ islevini yerine getirme kaygisi ve dolayisiyla yine
ddnemin hilaf merkezli fikih faaliyetinin etkisi ile agiklanabilir. Nitekim Gazall, el-Miintehal fi'l-
cedel’'in girisinde, usil ilminin delillerle, fikih ilminin hiikiimlerle, cedelin ise delil ile medll
arasindaki iligki ile ilgilendigini séyler ve ardindan bu eserinde fakihin amacina katki sunmayacak
ve isine yaramayacak keldm kavramlarina, mesela ilmin ve nazarin tamm gibi tanimlara yer
vermeyecegini ifade eder.”” Dolayisiyla hilafin fukahi usGl anlayisini etkiledigi gibi, fukah4 usGl
anlayiginin da ilm-i hilaf /cedeli etkiledigi, yani bu ii¢ disiplin arasinda zincirleme bir etkilesimin
mevcut oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda miinazaralarin belli bir mevkiye ulasma konusunda
belirleyici hale geldigi bu dénemde, sz konusu miistakil fikhi cedel eserlerinin, hem miinazaraci
adaya, hem de onu degerlendirecek merciye bir kilavuz islevi gormiis olmasi ihtimal dahilindedir.

Goriildiigi gibi fukahi metodu ortaya cikisindan itibaren hem Hanefl mezhebi icerisinden, hem
de mezhep disindan usilciilerin yazim tarzini —en azindan belli bir dénem- etkilemistir. Bununla
birlikte fukahi metodunu tercih etmeyen ve keldmci yontemi siirdiiren eserler kaleme alinmaya
devam etmistir. Hicrl altinci asrin baslarinda Alaiiddin es-Semerkandi bu metodu, kelami
miilahazalarin g6z ardi edilmesinin sakincalarina dayanarak elestirir ve Eb(i Mansur el-
Maturidi’nin keldm anlayisi ile uyumlu bir usiil eseri yazmak hedefiyle Mizanii'l-usil’ti kaleme alir.
Mizén, her bir usl meselesinin keldm tartismalan ile iliskilendirilerek anlatildigi, biitiin
temellendirmelerin keldmi arka plana gore yapildig: tipik bir miitekellimin metodu eseridir.
Ancak Semerkandi’nin bu girisimi mezhepte etkili olmamus, biraz dnce ifade edildigi tizere sonraki
Hanef? us(l anlayis1 Deb(si-Pezdevi ¢izgisini takip etmistir.

Hicri altinct asrin sonlarina gelindiginde hem hilaf eserlerinin hem de fukahi metoduna nispet
edilen usiil eserlerinin azaldig1 gériiliir. Dolayisiyla ilm-i hilaf ve fukahi metodu us{il anlayisinin
yaklasik iki yiiz yillik parlak bir dsnemin ardindan yerini bilyiik oranda memz{ic metoda nispet
edilen eserlere biraktig1 séylenebilir. Ashinda memz{ic metod eserlerinin, Hanefilerin belli bir
dénemin akimi olarak popiiler hale gelmis fukahd metodu yerine, felsefl kelam geleneginin ve
islam? ilimlerin genel olarak felsefeden etkilendigi dénemin etkisiyle yazildigi diisiiniilebilir.”
Memziic metodun ilk eseri olarak nitelenen us@il eseri da Ibnii’s-Saati’nin Bedfii'n-nizdm™,

7 Muhammd b. Muhammed el-Gazali, el-Miintehal fi'l-cedel, thk. Ali b. Abdiilaziz b. Ali el-Umeyrini (Beyrut: Daru’l-
Verrak, 2004), 310, 313-314.

7 Memzuc metodun ortaya ¢ikisindaki en 6nemli etmenlerin, Sncelikle fukaha metodu eserlerinde eksikligi hissedilen

kulli ustil kaidelerine duyulan ihtiyag ve ayrica Gazali'nin baslattig: farkli ilmi disiplinler arasinda irtibatlar kurarak

ortak bir dil tesis etme ¢abasi oldugu tespiti igin bk. Seyit Mehmet Ugur, “Fikih Usilii Yaziminda Memz{ic Metot

<o

Uzerine Bir Inceleme: Ibnii’s-S44ti'nin Nihdyetiil-viisal'ii Ornegi”, Bilimname 38 (2019/2), 695-699.
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Sadrusserfa’nin (8. 747/1346) et-Tavdih'i ve Ibn HiimAm'in (6. 861/1457) et-Tahrir'i bu nitelikte
eserlerdir. Ancak Hanefl usil yazim geleneginden fukahi metodu hi¢bir zaman tam olarak
ortadan kalkmamistir. Mesela miiteahhir dénemde dahi Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin (6. 710/1310)
Mendru’l-envar’i fukahi metoduna gére yazilmis bir usiil metni olarak, iizerine yapilan ¢alismalarla
birlikte genis bir literatiir olusturmus ve sonraki literatiirde 6nemli bir yer edinmistir.

Sonug

Fikih usiilii yaziminda fukaha ve miitekellimin meslekleri seklinde iki metoddan s6z edilir. Fukah4
metoduna goére yazilan usil eserlerinin mezhebinin fiir(i fikih miiktesebatini esas aldigy, fiirQi fikih
drneklerine fazlaca yer verdigi ve kelim tartismalarina girmedigi; buna karsilik miitekellimin
metoduna nispet edilen eserlerin mezhebin fiir(i fikhiyla sinirli kalmak yerine daha ilkesel bir ustl
anlayisimi benimsedigi, delillendirmede keldmi kavram ve yontemleri ¢ok fazla kullandig: ifade
edilir. Fikih usiliiniin erken dénemlerinde fikhi mesiile 6zgii olmayan kaynak ve yontem
tartismalar1 yapilmis, bu tartismalarda dénemin giindemine hakim olan keldm1 sGylem etkili ve
belirleyici olmustur. Mitekellimin metodu olarak nitelenebilecek fikih usGlii eserlerinin bu
giindemin gélgesinde ortaya ¢iktig1 séylenebilir, Bu kelam agirlikli bakis agisinin yaninda, farazi
fikih tartismalarini sistemlestirerek fikhin miistakil bir disipline déniismesinin temellerini atan
Hanefiler, kaynak ve yontem tartismalarina erken dénemden itibaren kendi tarzlarini yansittilar.
Bu karma nitelikli dénemin bir {iriinii olarak Cessds, hem keldm giindemini gbz 6niinde

bulunduran hem de mezhebin fiir(i fikih mesailini esas alan us(il eserini kaleme ald.

Hicri dérdiincii asrin sonlarina dogru yasanan ilmi gelismeler, Hanefi us@l anlayisinda da bazi
degisimleri tetikledi. ik dénemlerden itibaren mevcut olan ilmi miinazara gelenegi, terciime
déneminde Yunanca’dan yapilan cedele dair eserlerin terciimeleri ile birlikte daha farkli bir boyut
kazandi. Once keldmcilar ve sonra fakihler, cedel tekniklerini ilm? tartismalarda ve eserlerinde
kullanmaya basladilar. Buna ilaveten fikhin revag bularak islam? ilimler igerisinde ayricalikli bir
konuma yiikselmesi ve medrese sisteminde merkezi bir mevkiye gelmesi fikith miinazaralarinin ve
ihtilafli fikih meséilinin tartisildigi hilafiyatin popiilerliginin artirdi. Bu dénemde fikih tahsil
edenlerin ¢cogu hilaf meselelerini 6grendi, fikih miinazaralarina katildi ve hilaf eseri kaleme aldu.
Bu arada Bagdat’ta etkinligini yitirmis olan Hanefilik, Maveriiinnehir’de yiikselise gecmis, ancak
erken donemde Mu'‘tezile olan iliskilerinden ve bunun mezhebin us@il diisiincesindeki
etkilerinden dénemin yeni sartlari icerisinde rahatsiz olmaya baslamislardi. Biitiin bu gelismeler
sonucunda, Miveriiinnehir'de spekiilatif keldm tartismalarina degil, fiirG fikih tartismalarina
odaklanan, fikih miinazaralarinda islevsel olabilecek yéntemlere dair bilgi veren, konular1 bolca
ornek mesele iizerinden isleyen bir usiil anlayisi ortaya cikti. Debiisi ile baslayan bu usiil
anlayisinin dénemin ihtiyaglarina uygun yeni bir yazim tarzi oldugu kisa siirede fark edildi ve bu
ydntem herhalde ilk kez Sem‘an{ tarafindan “fakihlerin yontemi” olarak isimlendirildi. Fakihlerin
yontemi, Hanefi fakihlerle sinirli kalmadi; bu yéntemi daha isabetli bulan bazi $afii, Maliki ve
Hanbelf alimler de bu yonteme gore usil eserleri yazdilar.

Fukah4 metodunun Hanefi fikih gelenegi icinden ¢ikmasi sasirtici degildir. Usilii belli bir dénem
icin de olsa kelAm mecrasindan fikih mecrasina ¢eken Hanefiler olmustur. Zira Hanefiler,
kurulusuna buyik katki sagladiklari fikih ilmini her zaman 6ncelikli ilgi alani olarak
benimsemislerdi. Genel yontem tartismalarindan ayri olarak fikih meséilinin delillerinin ortaya
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konulmasi ve temellendirilmesi, farazi fikih ¢alismalarina ve fikhi bilgi tiretme yontemlerine
yoneltilen elestirileri bertaraf etmek icin ¢aba sarf eden Hanefiler agisindan biyiik 6nem
tasiyordu. Bu agidan fiir(i fikih tartismalarini merkeze alan, hilaf eserlerindeki tikel istidlal
yontemlerinin tiimel karsiliklarini barindiran ve miinazara gelenegine pedagojik bir katki sunan
bu yontemin, fikihla iligkisi sebebiyle fukahi metodu olarak nitelenmesi kadar, Hanefilikle
Ozdeslesmesi sebebiyle Hanefi metodu olarak nitelenmesi de isabetlidir. Buna karsilik
miitekellimin metodunun, bazi Hanefiler dahil her fiirQ fikih mezhebinden alimin katki sundugu
ve eser verdigi, alimlerin kelim yaklagimlarina gére saf tuttugu bir yaklasim olmasi hasebiyle,
Safil yontemi yerine miitekellimin ydntemi olarak nitelenmesi daha uygundur.

Klasik déonemde cedelle birlikte ilmii'l-bahs ve’l-miin4zara, fikih ve ustilden uzaklasarak mantik
ilminin konusu haline geldi. Ayrica Gazali ve zellikle R4zl sonrasi ddnemde ortaya ¢ikan felsefl
kelam gelenegi, fikih ustlinii de derinden etkiledi. Bu dsnemden sonra usfil literatiiriine mantik
ve felsefe kavramlari hakim olmaya basladi. ibnii’s-Saati, Sadrusseria gibi Hanefilerin bu yeni
ddnemin ilim anlayisina uygun eserler kaleme almasiyla memzlic metoda nispet edilen usil
eserleri ortaya cikt1. Ancak bu eserler de fukaha anlayisini temsilen Pezdevi'nin usil eserini esas
almaya devam ettiler. Ayrica Ebu’l-Berekdt en-Nesefi gibi bazi Hanefiler, fukahid metodu
gelenegine eklemlenebilecek, oldukea etkili ustil eserleri yazmayi siirdiirdiiler. Dolayisiyla fukaha
metodunun 6zellikle hicri besinci asra damgasini vurmus olmakla birlikte, hem bu dénem
dncesinde hem de sonrasinda Hanefiler i¢in her zaman us(il yaziminda etkili olmus bir yaklasim
oldugu soylenebilir.
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