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ilk D6nem Es‘art Kelamcilarm Adet Teorisini Kabule Sevk Eden Amiller

Oz

Kelam ilmi Allah’in varlig1 ve sifatlarini ispatlamay1 amaglamaktadir. Bu amag etrafinda keldmcilar, duyulur lemden gaybt
alana yonelen bir yontem benimsemislerdir. Kiyasii'l-gaib ala’s-sahid seklinde isimlendirilen bu yéntem, muhaliflerle
yapilan tartismalarda ortak bir zemin olusturmustur. Giinkii duyulur dlem inkdra mahal vermeyecek sekilde insan algisina
agiktir. Bundan hareketle Es’arl keldminda “Allah disindaki her sey” seklinde tanimlanan dlem hem yapi hem isleyis
itibariyle ele alinmaya calisilmuistir. Keldmcilarin belirledikleri ilkeler etrafinda &lemin cevher, araz ve cisimlerden
olustugu soylenmistir. Bahsi gecen varliklar en temelde birbirine, ayrica daha iist bir iradeye bagiml bir sekilde
kurgulanmistir. Es‘ar? gelenek bu kurgudan hareketle 4lemin isleyisini Adet teorisi ile agiklamay: tercih etmistir. Hatta
onlarin 4leme ve Allah’a y6nelik temel kabulleri bu tercihi zorunlu kilmistir. Clinkii onlar Allah’t mutlak irade ve kudret
sahibi fail-i muhtar bir ilah olarak tasavvur etmektedir. Alemde akil tarafindan imkansiz goriilen olay ya da durumlar
haricindeki her sey, 0’'nun kudreti dahilindedir. Bu yéniiyle Alem miimkiinler mecrasi seklinde nitelenmektedir. Ozellikle
arazin baki olmayan yapisindan hareket eden Es‘ari gelenek, arazlarin her an yeniden yaratilmas: gerektigi gériistinii
1srarla savunmaktadir. Bu temel savunu da 4lemin Allah’a olan bagimliligini tiimiiyle gozler 6niine sermektedir. Bu temel
kabuller tizerine insa edilen adet teorisi, mutlak irade ve kudret sahibi Allah’a herhangi bir sinirlama getirmeden 4lemin
isleyisini 6zgiin bir sekilde agiklamaktadir. Es‘arf gelenegi birebir yansitan bu teori, onlarin basta Allah-alem iliskisi olmak
iizere tiim keldmi meseleleri tutarlilik iginde agiklamalarina olanak saglamaktadir. iste bu calisma ilk dénem Es'ar?
gelenegi Adet teorisini kabule sevk eden temel ilkeleri basliklar halinde ele alarak irdelemeyi amaglamaktadir. Bu amag
etrafinda literatiir taramasi yapilarak tespit edilen ilk dénem Es’ari keldmcilarin gériisleri incelenmis, konu baglaminda
yorumlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Alem, Cevher, Araz, Fiil-i muhtar, Adet teorisi.

Abstract

The science of Kalam aims to prove the existence and attributes of Allah. For this purpose, the theologians adopted a
method that turns from the sensible universe to the unseen universe. This method, named as qiyds al-gaib ala ala al-shahid,
created a common ground in the discussions with the dissenters. Because the sensible universe is open to human
perception in a way that does not allow for denial. From this point of view, the universe, which is defined as "everything
other than Allah" in Ash‘arite Kalam, has been discussed in terms of both structure and functioning. Based on the
principles determined by the theologians, the universe is said to be composed of substance, accidents and bodies. The said
entities are basically constructed in a way that is dependent on each other and on a higher will. Based on this construct,
the Ash‘arite tradition preferred to explain the functioning of the universe with the theory of custom. In fact, their basic
assumptions about the universe and Allah necessitated this preference. This is because they envision Allah as a fdil al-
mukhtar deity with absolute will and power. Everything in the universe, except for the events or situations deemed
impossible by the mind, is within His power. In this respect, the universe is described as an area of possibilities. The
Ash‘arite tradition, which is based on the nonpermanent nature of accidents, insists that accidents should be recreated at
every moment. This basic defense completely reveals the dependence of the universe on Allah. Built on these basic
assumptions, the theory of custom uniquely explains the functioning of the universe without imposing any limitations on
Allah, who has absolute will and power. This theory, which reflects the Ash‘arite tradition exactly, enables them to explain
all theological issues, especially the relationship between Allah and the universe, in a consistent manner. This study aims
to examine the basic principles that led the early Ash‘arite tradition to accept the theory of custom by analyzing them
under several headings. For this aim, the views of the early Ash‘arite theologians have been identified through a literature
review analyzed and interpreted in the context of the matter.

Keywords: Kalam, Universe, Substance, Accident, Fail al-mukhtar, Theory of custom.

Kader 166
21/1, 2023



Siimeyra SERMET - Liitfii CENGIZ

Giris

Kelam istilahinda 4det teorisi, fiziki 4leme konu olan siirekliligin bizzat Allah tarafindan idame
ettirildigi, bununla birlikte bu siireklilige aykiri kabul edilen miicize ve kerdmet gibi durumlarin
imknimin da O’nun yaratmasina baglandigi, zorunlu nedensellik karsit1 bir diistincedir. Bu
diisiince keldm geleneginde 4detullah seklinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar Gazzal{'ye

(6l. 505/1111) atfedilse de GazzAll 6ncesi keldmcilarin eserlerinde de bu diisiinceye ulagmak
miimkiindiir.

Alemde siireklilik arz eden bir isleyis fikrini temele alan adet teorisi, bu sistem ve siirekliligin
Allah’in miidahalesine ihtiyag duymaksizin tabil varliklar ve aralarinda zorunluluk arz eden
iliskiler neticesinde olmadig1 kabuliine dayanmaktadir. Bu teoriye gre insan algisina siireklilik
seklinde goriinen isleyis esasinda Allah’in her an yaratmas: iledir. Nitekim 4lem en kiigiik
cliz’linden biitiiniine Allah’mn miidahalesine muhtag bir acziyet halindedir. insan bizzat kendi
bedeninde meydana gelen degisimlere miidahale edemeyerek bu durumu tecriibe etmektedir.

Keldm distincesinde 6zellikle Es‘ari gelenek ile akla gelen Adet teorisi', Es‘ari keldmcilarin 4det
teorisini kullanmalar: ise temel kabulleri sebebiyle zorunluluk arz etmektedir. Onlarin temel
kabulleri; lemin cevher, araz ve cisimleriyle fil-i muhtar Allah tarafindan yaratilmis olup her an
Allah’in yaratmasina bagimli olmasidir. Onlarin bu kabulleri sebebiyle Allah disindaki bir varligin
isleyiste etkisinden s6z etmek, sinirh da olsa tabii nedensellik temelinde bir gérev atfetmek
miimkiin gériinmemektedir. Bu baglamda ¢alismamiz onlarin 4det teorisini kabul ile sonuglanan

temel ilkelerinin tespitini ve incelenmesini amaglamaktadir.

1. Alem Tanimi

Islam diisiincesinde 4lem, bir seyi hakikatiyle idrak etmek anlamina gelen “ilm” ya da bir seyin
kendisiyle bilindigi isaret anlamina gelen “alm” kékiinden tiiredigi kabul edilen “felek, onun
kusattigi cevher ve araz” seklinde tamimlanan bir isimdir.” Bu tanimlamaya gére alem islam

Bu makale Dr. Ogr. Uyesi Liitfii CENGIZ danismanhiginda Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam
Bilimleri Anabilim Dali'nda Siimeyra Sermet tarafindan hazirlanmis olan “ilk Dénem Es‘ari Keldm Sisteminde
Cevher-i Ferd ve Adet Teorisi iliskisi” baslikli Yiiksek Lisans tezinden yararlanilarak hazirlanmustir.

Adet teorisini ilk kelamcilardan Cehm b. Safvan’in, Aristo'nun illiyet fikrine karsi, maddeyi miitemasil cevherlerden
kabul ederek, tabiat goriisiinii reddetmesine kadar gdtiirmek miimkiindiir. Muhtemelen onun illiyet ve tabiati
reddederek ortaya koydugu alem tasavvuru; degisik ekolleri etkilemis, zamanla ddet fikrine dayali bir 4lem
tasavvurunun benimsenmesine yol agmistir; Yusuf Sevki Yavuz, illiyyet, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22, 121-122.Sonraki dénemde, tabiatin sonucunu zorunlu olarak meydana getirmesi,
bdylelikle de irade sahibi bir varhiga ihtiyacin ortadan kalkmasi diisiincesiyle, tabiatlari reddeden Basra Mu'tezilesi;
alemin isleyisi ile ilahi kudret arasinda bir denge gozetmis, 4det teorisini benimsemistir; Ahmet Mekin Kandemir,
Mu'tezili Diisiincede Tabiat ve Nedensellik (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2019, 276. Basra Mu'tezilesi gozettigi bu denge
itibariyle, dlemde meydana gelen olay Srgiilerini agiklamak tizere, tevlid ve i'timad gibi teoriler gelistirmis; bunlar
siddetle elestiren Es’ari ekol ise, tecviz ilkesi temelinde savundugu adet teorisi ile lemde var oldugu sdylenen tiim
nedensel iligkileri reddetmistir. Her ne kadar baslangic itibariyle Basra Mu'tezilesi 6ne ¢iksa da siyasi-sosyal
sebepler ve ekollerin temel prensiplerinin etkisiyle Adet teorisinin nedensel iliskilerden arindirilmis yorumu
dolayistyla Es’ar? ekol, det teorisi ile 6zdeslesmis goriinmektedir.

2 Ragib el-isfahant, el-Miifredat fi Garibi'l-Kur'dn, ev. Abdiilbaki Giines-Mehmet Yolcu (istanbul: Cira Yayinlari, 2010),
721.
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diisiincesinde ya kapsadigi tiim varliklar itibariyle kisi/duruma isaret ya da kisi/durum {izerine
dgretici anlamda yonlendirici olarak iki sekilde ele alinabilir.

Tevhid gelenegi cercevesinde “Tanr1 vardir, essiz niteliklerle donatilmistir” 6n kabuliinden
hareket eden keldmcilar bu kabulii akli bir zeminde ispatlamay: amaglamislardir. Onlara gore
bunun yolu Kur’an dyetlerinin® yénlendirmesi ayni zamanda idrake gii¢ yetirilen seyden hareketle
insanin idrak yetenegini asan varlik ya da durumlar hakkinda konusabilme metodu olan “kiyasii’l-
gaib ald’s-sahid”tir.* Dolayisiyla keldmcilar icin 4lemi tam anlamiyla sorgulamak, Tanri'min
varligini ve essiz niteliklerini ispat icin zorunluluk arz etmektedir.

Alem daha genel bir ifadeyle “biitiin miimkiin ve yaratilmis varliklar” seklinde agiklanmaktadir.
islam alimlerini tek bir cati altinda toplayan bu tanim detaylarda farklilik arz etmekle birlikte
ozellikle keldm ilminde “Allah disindaki her sey” seklinde yayginlik kazanmistir. Keldmcilar
arasindaki bu ifade birli§ine ragmen alemin yapisi (unsurlari) ve isleyisi konusunda bir ittifak
saglandigini sdylemek oldukca giictiir. Bu konuda ortaya atilan farkli yaklasim tarzlarinin
keldmcilarin genel yorumlarin etkiledigi goriilmektedir. Ornegin kelam ekollerinden Es’ariyye
s6z konusu oldugunda 4lem, icerisinde sadece kevn ve fesadin yasandig1 Tanr1 karsisinda pasif,
bununla birlikte icerisindeki nizam ve ahengi ile Tanri’ya isaret eden oluslar kiimesinden
ibarettir. Stiphesiz bu yaklasim tarzi 4lemi tanrisal miidahaleye muhtag bir zeminde telakki
etmektedir. Dolayisiyla Es‘ari ekoliin keldm{ tartismalara verdigi cevaplar da bu alem algisiyla
iligkilidir.

Es‘ar keldm sisteminde 4lem, tanrisal miidahaleye pasif bir alan goériilmekle birlikte bizzat
Tanrr’ya yonlendirmesi bakimindan tiim keldmi tartismalarin dncesinde ele alinmasi zorunlu bir
mesele olarak goriilmektedir. Bu sebeple Es‘ari keldmcilar dlemi inceleme ve arastirma ugrasina
biiyiik bir 6nem vermektedir. Onlarin eserlerinde bu duruma tanik olmak miimkiindiir. $oyle ki
onlarin sisteminde dleme bir varlik statiisti taninir, bu varlik en kii¢ige indirgenir ve Tanrisal
miidahaleye agik bir alan olusturulmus olur. Yani asil olan Tanri ve O’'nun fiilleridir. Ancak insani
Tanr1 ve fiillerine gotiirecek olan da en nihayetinde dlemdir.

ilk dénem Es‘ar? gelenegin alem hakkindaki goriisleri mezhep kurucusu kabul edilen Es‘ar ile
birlikte ortaya konmaya baslanmistir. Varlik kategorilerini mevcid-ma’dim ayrimi {izerine
temellendiren® Eg’ari’ye goére mevcQid/varlik, mevclid-i mutlak ve mevciid olarak iki kisimda
aciklanmaktadir. Mevciid-i mutlak, varhigi kendiliginden olup asla baskasina muhtag olmayandir.
Mevciid ise var olmasi mevc{id-i mutlagin varhigina bagh olan bagimh varliktir.® Es’ar?, ma-dimu

Bk. ez-Ziimer 39/21: “Gérmedin mi Allah’in gékten su indirip onu kaynaklara akittigini? Sonra onunla degisik
renklerde iiriin bitirir, sonra bu bitkiler gelisip olgunlasir; ardindan onun sarardigini gériirsiin, sonunda Allah onu
kirilip ufalanmis hale getirir. Kuskusuz bunda akil sahipleri igin ders vardir”. Ayrica bk. el-Gasiye 88/17-20; es-Suard
42/28.

“Bilinmeyen veya duyularin Stesinde bulunan bir seyin bilinen yahut duyularla algilanan bir seyle kiyas edilmesi”
demek olup en ¢ok kullamilan istidlal tarzidir; Yusuf Sevki Yavuz, “Istidlal (Keldm)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 21/326. Metafizik alan hakkinda bilinen, algilanan duyulur alem
tizerinden konusmaktir. Keldm ilminde 4lem bu baglamda 6nem arz etmektedir.

Hikmet Yagli Mavil, fmam Eg’arf’nin Keldm Diisiincesi (Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 215.

6 Eb{ Bekr ibn Fiirek, Miicerredii Makaldti’s-seyh Ebi’l-Hasan el-Esarf, thk. Daniel Gimaret (Beyrut: Darii'l-Mesrik, 1987),
27.
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dislayip mevcudu ikiye ayirdiktan sonra kadimlik ve hadislik vasiflari ile mevciid ve mevctd-i
mutlak arasindaki farki ortaya koymakta, mevclidun kisimlari olarak cevher ve arazlardan
bahsetmektedir.” Iste Es’ari’nin varlik tasnifinde mevc{id-i mutlak Tanr1'y1 ifade ederken mevciid,
Tanrr’dan bagimsiz olamayan aleme karsilik gelmektedir. Boylece lem onun sisteminde “cevher

"8 seklinde tanimlanmaktadir. Yani onun sisteminde s6z konusu olan,

ve arazlariyla tiim mahlikat
ezell yaratici ve sonradan viicuda gelen mahlikattir. O bu tamimiyla islam filozoflarinin aksine®
dlemde bir biitiinlikk 6ngérmekte, Tanri ve sifatlari digindaki tiim varliklari (dlem) cevher ve

arazlara indirgemektedir. Nitekim bu yaklasim diger Es‘ari keldmcilarda da goriilmektedir.

Es'ari’den sonra mezhebin sistemlesmesine onciilitk eden hatta Eg’ariyye’nin ikinci kurucusu
kabul edilen Bakillant (61. 403/1013), keldm ilmine &zellikle de keldmin kozmolojik deliline
katkilariyla giindeme gelmektedir. Bakillan? de 4lem taniminda hocasi Es’ar?’yi takip ederek
“sonradan viicuda gelenler” nitelemesiyle Tanri ve sifatlari disindaki varliklar1 (muhdesat)
birlesik cisim, miinferid cevher ve digerlerine bagimli arazlar olarak tige ayirmaktadir.” Ayrica bu
ic grup varligi, ulvisiyle siiflisiyle seklinde vurgulayarak 4lemi bir biitin kabul ettigini
gostermektedir.”

Bakillani'nin ¢agdasi ibn Fiirek (61. 406/1015) ilk dénem Es‘ar? keldmcilarindan biridir. ibn Firek,
dncelikle dlemin Tanr1’nin varligina ulastirma konusundaki 6nemine isaret etmektedir. Ona gore,
Allah’in varhigim bilmenin tek yolu; miisahedemiz altinda bulunan duyular 4lemini inceleyerek,
bu 4lemde meydana gelen olaylar iizerine tefekkiir etmektir. Ancak bunu yapan insan alemin
yaratilmis olduguna ve onun bir yaraticisinin bulunduguna akl-1 selim ile ulasabilir."’Béylelikle
dlemin itikat agisindan onemini vurgulayan Ibn Firek, o6zellikle tesbih-tecsim yanlisi
mubhaliflerinin de etkisiyle Tanri ve muhdesat yani 4lem arasindaki fark: biiyiik bir titizlikle ele
almis, O’nun vacibii’l-viic(id oldugunu israrla vurgulamistir.”

Eb{i ishak el-isferayin? (61. 418/1027) de Es‘arili§in sistemlesmesine katkida bulunan ilk dénem
Es‘arf kelamcilarindan biridir. isferdyini’nin, ehl-i siinnetin inang esaslarini ve delillerini ele aldigi
“akide” isimli eserinde, bir kimsenin miimin olarak vasiflanmasi i¢in inanmasi gereken inang
esaslar1 siralanmis olup, ilk sira 4lemin hudisunun ve Allah disindaki her seyin 4lem oldugunun
kabuliine ayrilmistir. O, dlemin hudGsundan hareketle Allah'in varhigi ve birligine ulasmay:
miimkiin kilacak bir sistem insa etmeyi hedeflemektedir."Bu hedefine uygun olarak Tanr1 ve

7 ibn Flrek, Miicerredii Makalat, 27-29.
8 ibn Flrek, Miicerredii Makalat, 37.
’ Ornegin ibn Sina (8. 438/1037), alemi ay-iistii ve ay-alt1 olarak ikiye ayirmis; ay-iistii dlemi zamansal agidan

baslangici olmayan/ezel, ay-alt1 Alemi ise zamansal olarak hadis kabul etmistir; Fatma Aygiin, “islam Diisiincesinde
Tanri-Alem (Birlik-Cokluk) iliskisine Yonelik Temel Teoriler: Hudis, Suddir, Zuhtir”, Kader Dergisi, 16/1 (2018), 163.
10 Muhammed b. Ebl Bekr el-Bakillani, Temhid'il-evdil ve telhisi'd-deldil, thk. imadiiddin Ahmed Haydar (Beyrut:
Milessesetii’l-Kiitiibi's-Sekafiye, 1987), 36-37
n Muhammed B. Eb{i Bekr el-Bakillant, el-insdf fimd yecibii i'tikaduhil ve 14 yeciizu li cehli bihi, thk. Muhammed Z4hid el-
Kevser{ (Kahire: Darii't-Tevfik en-Nemf{izeciyye, 2000), 17.
Ahmet Ozmen, ibn Fiirek'te Tanrt ve Alem Anlayisi (Kars: Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2018), 31.
Ozmen, fbn Firek'te Tanri ve Alem Anlayist, 31.
Mehmet Giindogdu, Ebu Ishdk el-Isferdyini ve Akdid Risalesi (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 1990), 42.
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sifatlar1 disindaki tiim varliklar kabul edilen 4lemin, cevher ve arazlardan olustugunu séylemekte,
cisimlerin hud(isundan hareketle dlemin ezeli oldugu fikrini muhal kabul etmektedir.'

flk dénem Es‘ar? kelamcilarindan Bagdadi (61. 429/1037-1038), ashabina da atfederek alemi, “Allah
disindaki her seydir” seklinde tanimlamaktadir. Alem tanimlarim da tasnif eden Bagdadi, bazi
dilcilere atfettigi “ilm” kokiinden tiiretilmis Alem tanimina kiyasla, digerlerine atfettigi “aldmet”
anlamiyla iliskilendirilen alem tarmimini daha isabetli bulmaktadir. Ciinkii ona gore alem

yaraticisina isaret ve delildir.'®

imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (8l. 478/1085) ilk dénem Es‘ari kelamini zirveye ulastiran kisi
olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Onun da Es‘ari gelenegi takip ettigi, kendinden dnce ortaya atilan
goriisleri benimseyip desteklemesinden anlasilmaktadir. Ornegin o; Es‘ari gelenekte Aleme verilen
dnemi bir iist seviyeye tasiyarak, ergenlik cagina ulasip, akli olgunlugunu saglayan kisiyi, ilk
olarak alemin hud@isuna ulastiracak sahih nazara yénelmekle sorumlu tutmaktadir."”

Ciiveyni'ye gore hem gercek hem de sozlik anlamiyla 4lem, keldmcilarin amaglarim
gerceklestirmek icin iizerinde ittifak ettikleri bir lafizdir. Alem, Allah ve zati sifatlar1 disinda var
olan her seyi kapsamaktadir. Allah ve O'nun zati sifatlar1 diginda kalan her sey de cevher ve
arazlardan ibarettir.”® Yine ona gére alem, Allah tarafindan meydana getirilmis her varlik olup;
sonlu, kesintili cisimler, renkler vd. sifatlar gibi onlara bagli olan arazlardir."

flk dénem Es‘ari kelam sisteminde Tanr1’ya bagimli bir lem tasavvuru olusturulmustur. Sonraki
ddneme nazaran oldukga basit tasniflerle, 4lem ve Tanri farki ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bir
tarafta varligi kendinden, baskasina bagimliligi olmayan zorunlu ve kadim bir varlik olan
Tanri'nin ispati, diger tarafta O’nun varligina delalet eden ve her yoniiyle O'na bagimli bir lem
tasavvurunun temellendirilmesi, bu sistemin genel amaci olarak &zetlenebilir. Bu genel amag
etrafinda dlemin isleyisi noktasinda ddet teorisinin kabulii Es‘ari ekol i¢in bir zorunluluk arz
etmektedir.

2. Alemin Unsurlari

ilk dénem Es‘arl keldm sisteminde Alem sayica sinirli, nitelik itibariyle dzdes kabul edilen
cevherler, cevherlerde renk, sekil vb. niteliklerin varli§i anlamina gelen arazlar, en az iki cevherin
ve arazin birlesmesinden miitesekkil cisimlerden olusmaktadir. Bu noktada cevher, Tanri’nin
varhigim ispat icin kullanilan hudds delilinin® temellendirilmesinde esas teskil etmekte, 4lemin
yaratilmighg: ve yaraticiya olan ihtiyacin ispat1 noktasinda 6nem arz etmektedir.

5 Fadil Aygan, Muhammed b. Céfer es-Sanhdci’nin “Serhu Akideti Eb Ishdk el-Isferayini” Adl Eserine Gore Ebu Ishak El-
Isferdyininin Keldmf Gériisleri (istanbul: Marmara Univetsitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006),
210-212.

'* Eb( Mans(r Abdiilkahir el Bagdadj, Kitabii Usiili'd-din (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2002), 53.

ImAmii’l-Haremeyn el-Ciiveynt, Kitabii'l-Irsdd, cev. A. B. Baloglu vd. (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 25.

B Ciiveynd, Kitabii'l-Irsad, 36.

imAmii’l-Haremeyn el-Ciiveynt, es-Sdmil fi ustli'd-din, thk. Ali Sami en-Nessar (iskenderiye: Miinseatii'l-Maarif,

1969), 16.

Sozliikte “sonradan meydana gelmek” anlaminda masdar olan hudis, keldmcilarin 1stilahinda Allah’'in varligini

kanitlamak amaciyla bagvurulan delillerden biri i¢in kullanilan kavramdir. Bir delil olarak kullanilan hudis; varlik,

olay hatta biitiiniiyle evrenin mevcudiyetini yoklugun éncelemesini, bunlarin yok iken sonradan varliga ¢ikisini
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flk dénem keldmcilarinda genellikle cevher kavrami yerine ciiz’ kavrami kullamlmistir.” Sgzlitk
anlamu itibariyle bu lafiz, kendisinden ve bagkasindan bir seyin olustugu seydir. Onlarin bu lafzi
kullandiklar: sekliyle “ciiz-i 12 yetecezza” ifadesi ne harice ne de vehme gére asla béliinme kabul
etmeyecek cevherdir.?”? Cevher ise bir mahiyet yani asil, zdiir.”® Isfehan? de benzer bir sekilde
cevheri, yok oldugunda kendisine dayanan seyin de yok oldugu sey olarak tanimlamaktadir. Bu

tanimlamasini da duyularla algilanabilecek sekilde ortaya ¢ikmasina baglamaktadir.

“En kiigiik parca” fikri iizerine arastirmalar: ile taninan Sholomo Pines, ilk keldimcilarin “el-
ciiz’illezi 13 yetecezz3, el-ciiz’iil-vahid, el-cevherii’l-vahid ellezi 14 yenkasim” gibi terkipleri
kullanmalarina ragmen sonraki keldmcilarin herhangi bir ilaveye gerek kalmaksizin cevher
kavramini kullandiklarim belirtmektedir.” Onun bu tespiti, teorinin temellerini atan kelimcilarin
bu konudaki titizligine ve siire¢ boyunca teorinin kelim cevrelerince ne 8l¢lide benimsendigine
(ilaveye gerek kalmaksizin meramin anlatilmasi) isaret etmesi agisindan Snem arz etmektedir.

Es‘arl kelam geleneginde dlemin ciiz’/cevher seklinde kavramsallasan en kiigiik parca fikrini kabul
ettigi bununla birlikte kabul etmeyen kisilerin de inkarcilikla suglandig1 gériilmektedir.* Siiphesiz
bu durum “en kiigiik parca” fikrinin Es‘ar gelenekte itikidi bir boyut kazandigim géstermesi
agisindan nem arz etmektedir. Onlarin ciiz'/cevher kavramina ydnelik yaklasimlari su sekildedir:

Es’arf, 4lemin unsurlarindan birini ifade eden cevher kavrami yerine daha ¢ok ciiz’ kavramini tercih
etmektedir. Ona gére Aalemin cisimleri (dlemi meydana getiren nesneler) béliinemeyen
parcalardan (eczi-i gayr-i miitecezze’) olusmaktadir. “Bunun manasi, cisimleri olusturan ciizlerden
hicbirinin; yarisi, iicte biri ya da dortte birinden bahsedilemeyecegidir. Bu ciizlerin daha kiigiik parcalar
olusturacak sekilde kisimlara ya da béliimlere ayrilmas: diisiiniilemez (1a yiitevehhem)”.” Es‘ari’den
aktardigimiz bu pasajda vurgulandigi gibi ilk dénem Es‘ari gelenekte haricen béliinmesi imkansiz
goriilen ciiz'in, vehmen de bodliinmesi imkansiz kabul edilmektedir. Kanaatimizce bu vurgu
cevher-i ferd teorisinin baslangicta tecriibl dayanaklardan yoksun, zihni bir ¢aba olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Cevher-i ferd teorisinin ilk olarak Mu‘tezili gelenekle birlikte islam keldmina dahil edildigi
bilinmektedir. S6z konusu Siinni keldm oldugunda Es‘ari gelenekte keldma katkilariyla 6n plana
¢ikan Bakillani'nin, cevher-i ferd teorisini ilk ve &zgiin bir sekilde ele alan kisi oldugu
diistintilmektedir. Nitekim Mukaddime yazar1 ibn Hald@in, Bakillani hakkinda “Es‘ari gelenegin temel
savunularina dayanak teskil eden akli mukaddimeler ve esaslar ortaya koydu” dedikten sonra, cevher-i
ferd ve ilgili kavramlar1 6rnek vermektedir. Hatta Bakillini’nin bu mukaddimeleri inanilmasi

ifade etmektedir; Bekir Topaloglu, “Hud{is”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998),
18/304-305.

Kandemir, Mu'tezili Diisiincede Tabiat ve Nedensellik, 66.

2 Seyyid Serif Ciircnt, et-Tdrifdt, cev. A. Erkan (Istanbul: Bahar Yaynlari, 1997), 75.

3 Clircani, et-Tarifat, 78.

2 isfehant, el-Miifredat, 249.

Shlomo Pines, [slam Atomculugu, cev. Osman Demir (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 13-14.

2 ibn Fiirek, Miicerredii Makalat, 202.

2 ibn Fiirek, Miicerredii Makalat, 202.
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zorunlu inang esaslari gibi degerlendirerek (in‘ikds-1 edille),”® “cevher-i ferd (atom) vardir”
onermesini “Allah vardir” dnermesi gibi gérdigiinii aktarmaktadir.” Yine izmirli, Bakillani’nin
Aristo felsefesi karsitligiyla; dlemin hud@sunu ispat i¢in Epikiir felsefesinin temelini teskil eden
atoma yoneldigini, boylelikle atomu (cevher-i ferd) Siinni kelima mukaddime seklinde takviye
ettigini iddia etmektedir.*® Karadas ise bu aktarimlar1 dikkate alarak Es‘arl ve ibn Flrek’in
goriislerinin ihmal edildigi, eserleri incelendiginde Bakillani 6ncesinde cevher-i ferd gériisiiniin
bahsi  gecen  keldmcilar  tarafindan  kesinlikle  biliniyor ~ olmasi  gerektigini
soylemektedir.’*’Karadas’in bu degerlendirmesi dikkate alindiginda, Bakillini'nin digerlerine
kiyasla daha yetkin goériilmesi olmayip, siyasetin fikirler, sahislar ve dénemler lzerindeki
etkinligidir.

Bakillani’ye gore cevher-i ferd; kendisinde en az bir araz bulunduran, ondan ayrildiginda da
varligin yitiren seydir. Onun varhiginin delili, fil ve misir tanesinin miktarlarina dair mevcut olan
bilgimizdir. Buna gore; daha biiyiik olan fil ile daha kiiciik olan musir tanesi ancak cevher-i ferdin
varligiyla acgiklanabilir, aksi halde (en kiic¢iik pargcanin yoklugu) fil ile musir tanesinin ayni
biiyiikliikte kabul edilmesi gerekir.* Goriildiigii tizere Bakillani, Es‘ari’nin ifadelerinde oldugu gibi
cevher-i ferdin bdliinemeyen parca (el-ciiz’ ellezl 14 yetecezze’) seklindeki ilave agiklamasina
deginmemektedir. Kanaatimizce bu durum Bakillani déSnemine kadar cevher-i ferd teorisinin belli
oranda taninmasi ve benimsenmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim onun cevher-i ferdin
varligina yonelik getirdigi delil de konu hakkinda temel bilgilere sahip kisileri muhatap aliyor
goriinmektedir.

flk dénem Es‘ari keldmcilarin cevher tammlari incelendiginde cevherin arazdan bagimsiz
tanimlanamadig gorilmektedir. Nitekim keldmcilarin kozmoloji anlayislarina dahil ettikleri araz
kavrami, keldmda kabul edilen en kiigiik parca fikrinin diger benzer fikirlerden ayrismasinin en
biiyiik sebebidir. Yani keldmin en kiigiik parca fikrinin 6zgiinligii konusunda biiyiik bir 6neme
sahiptir. Clinkii araz kavrami keldmcilarin esas amaci olan Tanr1’y1, O’nun sifat ve fiillerini ispatta
temel dayanak noktasidir. Bunun bir 6rnegini el-Hudid fi'l-Usiil adli eserindeki cevher tanimiyla
ibn Flirek’te gérmek miimkiindiir. O cevheri, “birbirine zit olmayan araz cinslerini kabul eden sey”
seklinde tanimlamaktadir. Yine eserini tahkik eden Muhammed Siileymani'nin dipnot kisminda
belirttigine gore o, Risdletii’t-tevhid isimli eserinde cevheri, “arazlari tastyan béliinemeyen parca
(ciiz’)” seklinde tarif etmektedir.*® Gériilecegi lizere ibn Fiirek, her iki taniminda da cevher-i ferdi,
tastyicist olma konusunda arazla iliskilendirmektedir. Dolayisiyla ilk dénem Es‘ari gelenekte
karsimiza ¢ikmasi muhtemel bu baglanti, onlarin Tanr1’ya miidahale alani agmak istemelerinin bir
sonucudur, yorumunda bulunabiliriz. Ozellikle antik Yunan atomculugunun Tanri'ya ihtiyag

Bakillani tarafindan keldm ilmine getirilmis Gazzili tarafindan mantik ilmine aykir1 oldugu gerekgesiyle
reddedilmistir. in‘ikas-1 edille, bir seyi ispat eden delilin yanlighginn ortaya cikmas: halinde, ispat edilen seyin de
yanlighgina hitkmedilmesini gerektiren bir ilkedir; Serafettin Gélciik - Siileyman Toprak, Keldm (Konya: Tekin
Yayincilik, 2016), 63.

» ibn Haldin, Mukaddime, gev. Siileyman Uludag (istanbul: Dergah Yayinlari, 2009), 830.

30 ismail Hakk: izmirli, “Eb{i Bekr Bakillani”, Ddrii’l-Fiintin flahiydt Fakiiltesi Mecmuast 5-6/2 (1927), 146.

Cagfer Karadas, Bakillanf’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru (Bursa: Emin Yayinlari, 2003), 47-48.

32 Bakillani, et-Temhid, 37.

3 Eb{ Bekr ibn Flrek, Kitdbii'l-Hudid fil-usil. (Beyrut: Darii’'l-Garbi'l-islami, 1999), 86.
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duymayan mekanik yapisi distintildiigiinde, ilk donem Es‘ar? keldmcilarin araz kavramina belki
de cevher-i ferd kavramindan daha fazla yer vermeleri kaginilmaz olmaktadir.

Isferayini el-Akide’sinde dlemin hudlsuna ve yaraticinin varhigina yénelik delillerini cisimler
tizerinden kurgulamaktadir.*® Sanhici ise serhinde onun ifadelerini detaylandirmayi tercih
ederek meseleye cevherlerden baslamis dncelikle cismin varligini miimkiin kilmistir. Ona gore
cevherin varlig1 zorunludur. Cevherin inkar1 cismin inkarina gétiiriir. Ciinkii ciizlerin sonsuza
kadar bliinmesi ihtimali, cismin varligim imkansiz kilar.*® Sanh4ci'nin bu iddiasi ciizlerin sonsuza
kadar béliinebilmesinin reddi konusunda Bakillani'nin fil ve musir tanesi drnegini aklimiza
getirmektedir. Yani hem Bakillani hem de SanhAici ciizlerin sonsuza kadar parcalanmasini cismin
olusmasina engel gérmektedir.

Alemin unsurlari konusunda ilk dénem Es‘arf keldmcilar1 arasinda 6zgiin bir tasnif benimseyen
Bagdadi, cevher-i ferdi; lemin, zitinda miifred ciizlerinden kabul etmektedir. Yani cevher-i ferd
parcalanamayan ciizdiir. Ona gore alemdeki her cisim bir clize kadar béliinebilir.*® Bagdadi
cevherlerin miitecinis, parcalanamayan en kiiciik parca olduklar1 konusunda Ehl-i Siinnetin
ittifakinin oldugunu da belirtmektedir.” Ayni sekilde Ciiveyni de cisimlerin bir taraf ve sinir1
olmayan bir parcaya kadar béliinebilecegi konusunda keldmcilarin ittifak halinde oldugunu
aktarmaktadir. Ona gére bu pargalar benzerliklerinden dolay: ayirt edilemezler.**Cliveyni bu
aktarimiyla cevher araz birlikteligine vurgu yapmaktadir.

Bagdadi, cevher-i ferd konusunda Nazzdm'in béliinemeyen en kiigiik pargay:r reddettigini, bu
konuda filozoflarin yolundan gittigini ifade etmektedir. Ona gére Nazzdm™ ve filozoflarin iddia
ettigi gibi cevher-i ferdin inkari, lem tecriibemize uygun degildir. Ciinkii bu iddianin dogru
olmast; varlikta sonu olmayanin, varlikta sonu olmayan diger seyden ciizleri itibariyle daha fazla
olmasi diisiiniilemez, dagin hardal tanesinden daha biiylik olmasi agiklanamazdi. Cevher-i ferdin
ispat1 ve Nazzim’in tenkidi konusunda Bagdadi'nin bir diger delili “..Allah onlarin yaptiklarim

"0ayetidir. Ona gore, mahliikatin tiim ciizleri Allah tarafindan

(ilmiyle) kusatir ve her seyi bir bir sayar
kusatilmis olmasaydi, onlar: tek tek sayamazdi.* Kur’an-1 Kerim ayetlerinde cevher kavraminin

yer almadigi, hatta Selefiyye’nin bu kavramlar: bid‘at gerekgcesiyle elestirdigi bilinmektedir. Bu

34 Giindogdu, Ebi Ishak el-Isferdyini ve Akdid Risalesi, 48-50.

Aygan, Ebii shak el-Isferdyini'nin Keldm? Goriisleri, 210.

36 Bagdadi, Usili'd-din, 55.

37 Eb(i Mans(r Abdiilkahir el-Bagdady, el-Fark beyne’l-firdk, cev. Ethem Ruhi Figlali (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 257.
Cliveyni, es-Samil, 143.

Kelam diistince tarihinde Allah’in ilim ve kudretine yapilan vurguyla cogunlugun kabul ettigi cevher-i ferd gorisi
fbrahim b. Seyyar en-Nazzim (8. 231/845) tarafindan elestirilmis ve reddedilmistir. Her ne kadar Nazzam da
cogunlugun gostermis oldugu hassasiyet sonucu bu diisiinceye ulagsa da kafirlik, miilhidlik, dehrilik gibi
ithamlardan kurtulamamstir. Bununla birlikte Mu'tezile’ye yonelik elestirileri cevaplamay: amaglayan Ebu’l-
Hiiseyin el-Hayyat (3. 300/913 [?]), NazzAm'in cevherin sonsuza dek béliinebilecegi yoniindeki gériisiinii “zihni”
ibaresiyle siirlandirmaktadir. Ancak ilk dénem keldmcilarinda fiili yahut zihni seklinde bir ayrima gidilmedigi,
elestirilerinde de fark gézetilmedigi bilinmektedir; Selim Giilverdi, Nazzam’a Gére Cevher-i Ferdin (Atom)
Béliinebilme Problemi, fhya Uluslararast Islam Arastirmalar Dergisi 9/1, (Ocak-Bahar 2023), 57-61.

e el-Cin 72/28.

4 Bagdadi, Usili'd-din, 55-56.
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cerceveden bakildiginda Bagdadi'nin cevher-i ferdi vahiyle desteklemeye caligmasi teolojik bir

zemin arayisinin sonucudur.

flk dénem Es‘arl keldm geleneginde vurgulanan cevher araz birlikteliginin yaninda bu iki
unsurdan herhangi birinin reddedilmesinin miimkiin olmadig1 da sistemlestirilmeye calisilmus;
aralarindaki farklar &zellikleri itibariyle dile getirilmistir. Ornegin Es’arl, Nazzidm tarafindan
savunulan cisimlerin i¢ ice ge¢cmesi anlamina gelen miidahaleyi, iki cevherin tek bir mahalde
bulunamayacagi gerekgesiyle imkansiz gormektedir.”” Stiphesiz Es‘ari’nin miidahale fikrine kars
¢ikmast her cevherin bir mekana aidiyeti sebebiyledir. Her ne kadar cevherin zt1 bir niteligi olan
ve en genel ifadeyle yer kaplamasiru ifade eden mitehayyiz kavrami, Es‘arl tarafindan
kullanilmasa da bir cevherin bir mahalli diger cevherin konumlanmasini engelleyecek sekilde
doldurmasi, onun da cevher-i ferdi miitehayyiz kabul ettigi anlamina gelmektedir.

Béakillani ddnemine kadar cevher-i ferd teorisinin kurucu Snermelerinin olusturuldugunu
varsaydigimizda onun cevher-i ferde ydnelik agiklamalar: daha anlamli hale gelmektedir. Bu
baglamda Bakilldni’nin cevher-i ferde yonelik yaptig1 bir diger agiklama; onun sahitte mevciid,
araz cinsinden bir seyi kabul eden, miitehayyiz makul bir sey olduguna yoneliktir. Tanr’'nin
cevher kabul edilmesi aleyhine getirdigi delilleri siralarken yaptig1 bu agiklamada, Es’ar?’de ima
edilmekle birlikte kavram olarak kullamlmayan tehayyiiz vasfi kullamlmis, ayrica tartismanin

“_A

seyri sebebiyle “sdhitte mevcut olan sey, ya cisim ya cevher ya da arazdiri

ilkesinden hareketle
gorliniir olma vasfi da eklenmistir. Dolayisiyla ona gore cevher-i ferd, goriiniir olma, arazlara
mahal olma ve tehayyiiz (yer kaplama) vasiflarini tasimaktadir. Bir bagka eseri olan el-Insdfta ise
cevher-i ferdi “hayyizi olan sey” seklinde tamimlamakta, hayyizi de “mekdn ya da mekdn takdirinde
olan” seklinde agiklamaktadir.” Bu tanimu tercih etmesi, ayn1 zamanda yaptig1 diger agiklamalar,
bize gbre onun cevher-i ferd teorisini Tanr1 hakkindaki batil iddialari ¢iiriitme ve O’nun varli§ini
delillendirme konusunda kullandigi yéntemin bir parcasi olarak kurguladiginin isaretidir.
Nitekim bir mekanla nitelenme, baska varliklara bagimli olma ya da mevcut olmakla birlikte
goriiniir olma, ancak hadis varligin nitelikleri olabilir, Tanr1’ya atfedilemez.

ibn Firek de cevher icin tehayyiiz vasfini vurgulayarak, cevherin en kiigiik hacimli madde
oldugunu ifade etmektedir.* Onun bu ifadesindeki madde lafzindan hareketle, cevheri gériiniir
bir varlik kabul ettigi soylenebilir. Bununla birlikte cevhere yaptig1 en kiigiik hacimli nitelemesi,
tehayytizii cevherin zati bir niteligi olarak gérdiigiine yonelik bir ima kabul edilebilir.

Muhammed b. Ca‘fer es-SanhAci’nin® isferyini’nin el-Akide isimli eserine yaptig1 serhe gore
cevher, maddenin en kiiciik ve pargalanamayan parcasidir. Miitehayyiz ve miitemasil olma bir
varlik olarak cevherin en 6nemli iki 6zelligidir. Ayrica tehayyiiz, hacimli olma, sonlu olma, araz

42 ibn Firek, Miicerredii Makaldt, 207.
4 Bakillani, et-Temhid, 13.
Bakallani, et-Temhid, 96.
- Bakillant, el-Insdf, 15.
Ali Oge, Ibn Fiirek ve Keldm ilmindeki Yeri (Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2001), 56.
Kaynaklarda hakkinda bilgi bulunmamakla birlikte Muhammed b. Ca‘fer b. Yahya b. Har(in es-SanhAci’nin,

AA

Isferfyini'nin eserine yazdig1 serhin basinda; fakih ve miitekellim oldugu, bu serhi hicr? 586’da Magrib bélgesinde

telif ettigi bilgisi yer almaktadir; Aygan, Ebdl Ishak el-Isferdyini'nin Keldmi Goriisleri, 13.
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kabul etme ve bir mahalle ihtiyag duymama cevherler igin zorunlu kabul edilmektedir.*® Sanhact
tarafindan zikredilen bu 6zelliklerden “bir mahalle ihtiyag duymama” ifadesi ile muhtemelen
arazin cevherde yaratilmasi ve ona bagimli olmasi gibi bir durumun séz konusu olmadig
aciklanmaya caligilmistir. Aksi halde tehayyiiz ve hacimli olmanin agiklanmasi giiglesecektir.
Yine, iki cevherin bir yerde bulunamamasi yani tedahil kabul etmemeleri* prensibi de bahsi
gecen ifadenin cevher-araz ayrimini agiklama girisimi olarak anlasilmasi gerektigi iddiamizi
desteklemektedir. Nitekim Sanhici de cevherin yer isgal etme 6zelligini onun zat? 5zelligi kabul
ederek, cevher ve araz ayrimindaki roliine deginmektedir.*

Cevher iizerine yapilan “arazlar: kabul eden sey, boslugu isgal eden (miitehayyiz), her ciiz” gibi ¢esitli
tanimlar1 aktaran Ciiveyni®, digerlerine gore selefi Bakillini'nin su tanimlarim daha isabetli
bulmaktadir:“Cevher; miitehayyiz cirmdir yani hacim sahibidir, bir cevherin bulundugu yerde
bulunmayandir ya da aralarinda zitlik olmamasina ragmen benzerinin bulundugu yerde bulunmayandir” **
Ciiveyni’nin bu tarumlari isabetli bulmasindan hareketle; onun cevherde yer kaplama vasfin
kabul ettigi yorumu yapilabilir. Nitekim kendi ifadeleri ile de cevheri, “boslukta/uzayda yer

kaplayandir, yani mitehayyizdir” seklinde agiklamaktadir.”

Cevher-i ferdin 6zelliklerine yonelik agirlik konusu da Es‘arf keldmcilar tarafindan ele alinmistir.
Bu baglamda Eg’ari, cevherin agirhgini bir minanin varhgina baglayanlar elestirerek, agirligin
cevherin zatindan kaynaklandigini ifade etmektedir. Bundan hareketle de agir cisimlerin agir
olmasi; ciizlerinin fazlaligina, hafif cisimlerin hafifligi de ciizlerinin azligina baglanmaktadir.*
Yani dlemde agir olarak gozlemledigimiz nesneler; sayica daha fazla ciizden, hafif olarak
gozlemledigimiz nesneler ise sayica daha az ciizden olusmaktadir. Cliveyni ise bu konuda
Es’ari’nin goriisiine katilmayip elestirmektedir.” Bu durum ilk dénem Es‘ari gelenekte cevherlerin
zat1 6zellikleri konusunda farkli gériislerin oldugunu géstermesi agisindan 6nem arz etmektedir.*

Cevher-i ferdin 6zelliklerinden bir digeri 6zdeslik diger bir deyisle miitecinisliktir. Bu baglamda
Es’ar?, farklihk ya da benzerligin seylerin zatlarindan kaynaklanmadigini bildirmektedir. Onun
kabul ettigine gore ciizler; zatlan itibariyle birbirinin aymisidir, yani miitecanistir, onlarda
farklilik yoktur.” Clinkii tecriibi alemde farkli niteliklerle tezahiir eden varliklarin 6zdes yapilarla
aciklanmas1 miimkiin degildir. Bu diisiince itibariyle alemin, yalnizca béliinemeyen ciizlerle
aciklanmasinin imkansizhig1 goriilmektedir. Dolayisiyla &leme yonelik bir diger unsur olan
arazlarin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
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Sanhacl’ye gére de cevherler tek bir cins olup birine vacip olan digerine de vacip, birine muhal
olan digerine de muhaldir.’® Su durumda cevherlerin zorunlu bir 6zelligi kabul edilen hadis olma,
ozellikle Hiristiyan teolojisiyle giindeme gelen Tanri'nin cevher olarak isimlendirilmesinin
yanlishigimi ortaya koymaktir. Gtinkii bir kismu hadis, bir kismi kadim olan cevherlerden
bahsetmek imkansizdir. Ayrica Sanhici, cevherlerin ayni cins olmalarindan hareketle, arazlara
olan bagimhiligini da dile getirmis olmaktadir. Bu bagimlilik sebebiyle cevherlerin arazlari tasima
roliiniin onlarin zitinda herhangi bir farkliliga neden olmadigini belirtmektedir. Bunu da {iziim
suyunun tadinda tecriibe edilen eksi tath degiskenliginin tiziim suyunun agirhg ve hacmini
etkilemedigini s6yleyerek 6rneklendirmekte, eksi-tatli vasfini araz, tizim suyunun degismeyen
varligini da cevher kabul etmektedir.”

Cliveyni, cevherlerin miitecinis yapida yani ayirt edilemeyecek sekilde benzer olmalarini onlarin
zat] sifatlarda birbirlerine denk olmalarina baglamaktadir. Bundan hareketle de tiim cevherlerin
arazlar1 kabul etme konusunda esit olduklarini ifade etmektedir.” Ciiveyni, benzer olan
cevherlerin diger cevherlerde miimkiin olan arazlardan bir kismini tasimakla 6zellik (farklilik) arz
edebilecegini sdylemekle birlikte, bu durumun cevherlerin benzerligine halel getirmeyecegini
savunmaktadir. Glinkii ona gore bir sey dengine, ancak 6zii itibariyle benzer. Bu sebeple benzerlik
hitkmiiniin uygulanmasinda, yalrizca zat? sifatlar dikkate alinir; miimkiin arazlar zati sifatlari
doniistiiremez.”" Ciiveyni arazlarin tasinmasiyla cevherlerde alg1 anlaminda bir farklilasmadan
bahsediyor gériinmektedir. Bu bir 6zden meydana geldigi kabul edilen alemin ¢esitliliginin
aciklanmasinda biiyiik bir 6neme sahiptir. Ayrica onun 6ziin degismezligine yaptig1 vurgu, daha
dnce lizlim suyu drneginde dile getirildigi gibi selefleri tarafindan ele alinmistir.

ilk dénem Es‘ar? geleneginin cevher kabulii iizerinden ittifak edilen hususlardan daha kiigiige
béliinememe, sayica sinirh ve miitehayyiz olmanin yaninda amaglarina hizmet eden en 6nemli
vasfin miitecinislik oldugu gériilmektedir. Cilinki cevher igin kabul edilen bu vasif, dlemin bir
diger unsuru olan arazlari, dolayisiyla {ist bir iradeyi gerektirmektedir. Aksi bir kabul 4lemin
kendiliginden isleyebilecek bir makine seklinde kurgulanmasina sebep olacak, boylelikle Allah’in
varliginin ispatina yonelik bu ¢aba, varliginin inkér1 ya da her an dleme miidahalesini ifade eden
sifatlarini atil bir zemine siiriikleyecektir. Su halde Es‘ari keldm geleneginde arazlarin kabulii

kacinilmazdir.

Araz lafzi, sozliikte; ortaya ¢ikan, ortaya cikip beliren ya da varligi sebat etmeyen seyler icin
kullanilmaktadir. Ornegin; ortaya cikip beliren seyleri kastetmek icin “..bu bize yagmur getiren bir
buluttur, dediler..” ayetinde oldugu gibi bulut anlaminda (arizun) ya da giinliik dilde kullanilan
“ona bir hastalik bulast1” gibi ifadelerle kastedilen hastalik karsihiginda kullanilmaktadir. Yine

« 163

“diinya hazir bir maldir” s6zii ya da “...siz gegici diinya malin istiyorsunuz...”* ayetinde kullanildig
sekliyle sebat1 olmayan seyleri ifade etmektedir. Lafzin bu anlamina paralel olarak kelimcilar,

renk ve tat gibi cevherle var olabilen ve kendi basina boslukta yer tutamayan seyleri ifade etmek
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icin kullanmuglardir.**Ayrica keldmcilarin 1stilahinda araz; “renkler, lezzetler, tatma, dokunma ve
cevherin varligindan sonra kalmast imkansiz olan diger seyler gibi cevherde hdsil olan seydir”.” Sozliik ve
istilah anlamlar1 incelendiginde “gelip gegicilik” vurgusu ile 6ne ¢ikan araz kavrami Es‘ari
gelenekte tizerinde en ¢ok durulan kavramlardan biridir. Onlarin bir varlik olarak araza
yiikledikleri anlam keldm{ tartismalardaki yorumlarina agiklik getirebilecek mahiyettedir. Ayrica
araz kavrami Aalemin isleyisine yonelik taraftari olduklar1 Adet teorisinin temelini

olusturmaktadir.

Es‘ari’ye gore sonradan meydana gelmis olan seyler cevher, araz ya da cisim olmaktan hili olamaz.
Bu seylerden bazisinin araz kabul edilmesi de cevher ve cisimlere sonradan eklenmis (4riz)
olmasina baglanmaktadir.®® Es‘ari’nin bu diisiincesine gore asil olan cevher ve cisimlerin, arazlara
gdre bir 6ncelige sahip oldugu sdylenebilir. Yine Es‘ari’ye gore onlarin bu sekilde isimlendirilmesi
cisme sonradan eklenmeleri, tiim cins ve gesitleriyle birlikte baki olmamalar: sebebiyledir.”Onun
bu ifadelerinde arazin sézlitkk anlaminda da zikredildigi gibi, ortaya cikip belirme ve gecici olma
vasiflar1 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica bu iki vasfin bir arada degerlendirilmesi, arazlarin cisme ya
da cevhere bagimliligini ortaya koymasi agisindan dnem arz etmektedir. Nitekim Es‘ari arazlar:
“cevher ile mevcid olan seyler” olarak tanimlamaktadir. Dolayisiyla arazlarin var olmalarini
cevherlerin varligima baglamaktadir. Ayrica o arazin, “cevher ile kdim olan sey” seklinde
tanimlanmasini, huliil anlamina gelebilecegi gerekgesiyle uygun gérmemektedir. Clinkii bir seye
dahil olma anlamindaki hulil, mekanlar isgal eden cisimler icin s6z konusu olup, arazlarin
cevherlerde/cisimlerde mesk{in olmasindan degil, onlarla mevcut olmasindan bahsedilir.®®

Békillan? muhdesattan bir kisim kabul ettigi arazlari, “cevher ve cisimlere ariz olup iki halde varligi
devam etmeyen yani baki olmayan seyler” seklinde tanimlamaktadir. Bu tanumini da araz lafzinin
ayetlerde®karsilik geldigi “sonu yakin ve siiriip gitmesi miimkiin olmayan” anlamina ve yine bu
cagrisimla dilciler tarafindan kullanilan, “falana bir hastalik/bas agrisi/delilik ariz oldu”
seklindeki ifadelere dayandirmaktadir.” Bakillani’nin tanimini destekledigi bu rneklerin her biri,
gelip gecici olma konusunda birlesmektedir. Yani onun arazlarla ilgili asil vurgusu, devamlilik
anlamina gelen bekai tizerinedir. Onun bu 1srarinin sebebi; sliphesiz “araz, araz tasiyamaz” ilkesi

geregidir.

ibn Flirek’e gére araz, “cevherlerde driz olup bekds: bulunmayan ya da cevherde ariz olup onunla kdim
olan ve halden hale degisen seydir”.” Yani ibn Flrek’te de arazlar kendi basina var olamama ve iki
vakitte devamhlik saglayamama vasiflariyla 6n plana ¢ikmaktadir. Onlarin bu sekilde
isimlendirilmeleri de stirekli bir varhiga sahip olmamalari ile temellendirilmektedir. Ayrica
arazlarin cevherler iizerinden siirekli vuku bulan degisimleri, cevherin, dolayisiyla alemin

% isfehant, el-Miifredat, 690-692.
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hudfsunu delillendirmesi agisindan nem arz etmektedir.”” Es‘ari ve Bakillani’de oldugu gibi ibn
Flrek icin de “arazin araz tasiyamamasi” ilkesi arazlarin baki olmasini, yani iki vakitte
varliklarinin devamhiligin1 engellemektedir. ibn Flrek’in araz {izerine yaptigi bir baska
tanim*“cevherin tasidigi nitelikler” seklindedir. Bu durumda; hareket eden varli§in kendisi cevher,
hareketi ise araz kabul edilmektedir.”

isferdyini’nin eserini serh eden Sanhaci’ye gére araz, “varlii bir mahalle ihtiya¢ duyan mana” dir.
Zatinin varh@i boyunca iki farkh vasif tasiyan her varlik zatina zaid bir manaya ihtiya¢ duymakta,
bu sebeple de arazlarin yoklugu imkansiz gériilmektedir.” Onun bu ifadelerinden hareketle, bir
mahal bulunmaksizin varligi miimkiin olmayan arazin cevhere bagimlihiginin yani sira, araza
mahal olan cevherlerin de varliklarini stirdiirmeleri konusunda, araza olan bagimhliklar: ortaya
ctkmaktadir. Dolayisiyla kendi baslarina varliklarini idame ettiremeyecek olan bu unsurlar,
Tanrt’nin zatina bagimli olup O’nun yaratma ve ySnetmesine boyun egmek zorundadir.

Bagdadi'ye gbre arazlar; hareket, siiklin, tat, koku, sicaklik, sogukluk, yaslik, kuruluk vb. gibi
cevherlerde bulunan sifatlardir.”® En temelde bir mahalle ihtiyaclari sebebiyle cevherlerden
ayrilan arazlar, onun 4lem tasnifinde ztinda boliinme kabul etmeyen miifredlerin ikincisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.”® Bu tasnif, cevherler gibi arazlarin da daha kiiciige parcalanamayan bir
yapida kabul edildigine isarettir.

Arazlar ilk ddnem Es‘ari gelenekte siireksizlik 6zellikleri ile 6ne ¢ikmaktadir. Selefleri gibi Ciiveyni
de arazlarla ilgili olarak gelip gecicilik vasfini vurgulamus, bu vasfi 6ne ¢ikaran Kur’an yetlerini
delil géstermistir.”” O keldmcilar nezdinde yapilan araz tanimlarini aktarmis, lemin hud@sunun
ispat1 konusunda da arazlarin basat rol iistlendigi bir yol izlemistir. Onun aktardigi tanimlarda
farkli ifadeler kullanilmakla birlikte, tanimlarin ayni anlamlara karsilik geldigi gériilmekte, bu da
arazlarin dzellikleri konusunda keldmcilar arasinda belli bir ittifakin olduguna isaret etmektedir.

Ciiveyni'nin aktardigina gdre arazlarla ilgili olarak, “cevher ile kdim olan/baskas! ile kaim olan”,
“renkler tatlar, kokular, bilgiler, hadis takdir ve irddeler ile bunlarin zitlari, liim ve hayat gibi
cevhere sonradan 4riz olan”, “bekisi miistahil ve muhal olan/varligi baki olmayan” seklindeki
tanimlar, keldmcilara atfedilmektedir™. Ciiveyni’nin bunlara paralel olarak ifade ettigi araz tanimi
da, “cevherle var olan sifat” seklinde olup; renk, tat, koku, hayat, 6liim, ilim, irdde ve kudret gibi
ménalar arazlara 6rnek gosterilmistir.”” Tanimlar degerlendirildiginde arazin tek basina bir
varhigi olmadigi, mevcldiyetinin de devamhlik arz etmedigi konusunda ittifak edildigi
goriilmektedir.
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Kelam diisiincesinde arazlarin varligi ve gerekliligi konusunda genel bir ittifaktan bahsedilmekle
birlikte, arazlarin varligini reddederek esyadaki tiim degisim ve doniisiimii yine bizzat esyaya
atfeden kimselerin varlig1 da bilinmektedir. Bu sebeple arazlarin ispat1 konusu ilk donem Es‘ari
keldmcilarin eserlerinde yer almaktadir. Bu baglamda Bakillani mubhaliflerine, miitecinis
cisimlerdeki degisimden hareketle cevap vermektedir. Ona gére bir cismin siiklinundan sonraki
hareketi ve hareketinden sonraki sitk(inu arazlarin varligina delildir. Bu durumda cismin hareketi,
ya bizzat zitina ya da bir illete dayanmalidir. Cismin hareketinin zitina dayandirilmasi
durumunda siikiinunun ciiz gériilmesi imkansizdir. Boylelikle hareketin bir illete dayandirilmas
gerekir ki, buillet de hareket arazidir. Bakillini araz kabul ettigi renk, tat, koku, te’lif, hayat, 6lim,
ilim, cehalet, kudret, acz gibi ménalarin ve diger araz tiirlerinin de ispatinin ayni sekilde
yapilabilecegini séylemektedir.* Onun arazlari ispatlama metodu, ilk dénem Es‘ari keldmcilarinda
oldugu gibi cevherlerin miitecanisligi iizerine kurulmustur. Zira yapi olarak 6zdes olan unsurlarin
birbirlerinden farkhilasmalari miimkiin olmadigi gibi, zamansal anlamda yapilarinda herhangi bir
degisikligin meydana gelmesi de distiniilemez. Dolayisiyla stiklindan harekete, cehaletten ilme,
hayattan 6liime dogru degisimler ancak arazlar vasitasiyla meydana gelebilir.

isferdyini de bu konuda Bakillant’yi takip ederek, dlemin kadim olmasina gétiiren degisim alameti
ictimi ve iftirakla ilgili alternatif gorisleri eledikten sonra, dlemin her iki halde de olabilecegi
gorisliniin tenakuz icermesi sebebiyle, tecriibe edilemeyecegi kanaatine ulasmaktadir. Clinkii
bunlar birbirine zit ménalar olarak goériildiigiinden ictiminin nefyinde iftirakin ispaty, iftirdkin
nefyinde ise ictimidnin ispat1 bulunmakta, birinin varh@g digerinin yokluguna
baglanmaktadir.**Bununla birlikte 4lemde her ikisinin tecriibe ediliyor olmasi, cevher ve cisimler
haricinde ek bir unsuru gerektirmektedir ki bu arazdur.

Bizler sikin halde bulunan cismin hareket ettigini, beyaz olan cismin ise siyah oldugunu
gormekteyiz. Ustelik her iki érnekte de ilk durum ve sonraki durum kiyaslandiginda, cismin
zatinin mevcld oldugunu gérmekteyiz. Dolayisiyla bu degisimler, cismin zitinda degisime neden
olmayan bir mana sebebiyledir. Bagdadi’ye gére bu méinalar arazlardir. Ayrica Bagdadi bu konuda
muasirlarindan farkl olarak, fiillerin sayilarla irtibatlandirilmasim da araz inkarcilarina kars
delil olarak kullanmaktadir. Ona gére “Zeyd’e yirmi kirbag vurdum” ifadesinde déven, déviilen,
kirbag ve vurma fiili s6z konusudur; ancak ifadede yer alan yirmi sayisi, bunlarin her birinden ayr
bir ménadir. Dolayisiyla vurma fiilini niteleyen yirmi sayis1 da araz olmak durumundadir.*’
Bagdadi'nin arazlarin ispatina yonelik ortaya koydugu 6rneklerde, 4lemde mevcut cisimler
haricinde arazlarin cisimlerde goriiniir degisikliklere sebep olmakla birlikte, 6zsel bir etkisi
bulunmayan ménalar oldugu tizerinde durulmaktadir. Arazlarin varhigina yonelik delillerinde de,
degisimin cismin zatindan kaynaklanmadig), 6zellikle dile getirilmektedir.

Ciiveyni, cevherin tiim yonlere hareketinin ciiz olmasina ragmen bir yone yaptig1 harekete dikkat
cekerek arazlarin varligini ispatlamaya calismaktadir. Ona gore cevherin hareket yoniini
belirleyen bir belirleyici gerekmektedir. Bu belirleyicinin cevherin bizzat kendisi olmasi
durumunda cevher varligi devam ettigi miiddetce o y6nle nitelenmelidir ki, aksine cevher ya da

80 Bakillant, et-Temhid, 38.
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cisimlerin farkli yonlere hareketi gbzlenmektedir. Ayrica ona gore cevherlerin miitecinis
olmalari, bir cevherde meydana gelen yonelmenin, digerlerinde de meydana gelmesini gerekli
kilmaktadir. Bu da miimkiin olmadigina gére, cevherin ciiz olan y6nlerden birine hareketi, bir
ména sebebiyle olmalidir, bu da arazdir.** Ciiveynt kullanmis oldugu bu delilin yaninda ilk dénem

134 olarak

Es‘ari keldmcilarin siki sikiya bagli olduklar, hareket-siikin temelli delili en giilt deli
gormektedir. Ciinkii her akil sahibi, skin bir cevher goriip sonra hareket ettigini gorse, bu iki
durum arasindaki farki algilamaktadir. Bu durumda meydana gelen degisiklik, ya cevher
tarafindan ya da cevhere ziid bir mina tarafindan saglanmaktadir. Cevher miisahede edilen her
iki durumda da ayni oldugundan, cevherin degisiklige/farkliliga sebep oldugunu sdylemek

mubhaldir. Dolayisiyla iki durum arasindaki farklilik, bir mana sebebiyle ortaya ¢ikmaktadir.*

flk dénem Es‘ar? keldiminda dlemde Allah’in miidahalesine yer acan araz kavrami biiyiik bir
hassasiyetle kurgulanms, 6zellikleri 4lemi Allah’a muhta¢ kilacak sekilde belirlenmistir. Bu
baglamda arazlar1 yer isgal etmemeleri ve miitecinis olmamalar1 sebebiyle cevherlerden farkli
gdren Es‘ari, bir mahalde birden fazla cevherin bulunabilecegini reddederken, arazlar i¢in bunu
mimkiin gérmektedir. Boylelikle renk arazinin mahalli ayni zamanda tat, koku ve hareket
arazlarinin da mahalli olabilmektedir. Ciinkii hareketli olan renkli seyin kendisi, renkli olan sey
de tath olan seyin kendisidir. Yani bir sey hem hareketli, hem tatli hem de renkli olmakla
nitelenmektedir. Dolayisiyla bir mahalde birden fazla arazin bulunabilecegi anlasilmaktadir.
Boylelikle cevherde fark edilir olan her bir nitelik, kendiligindenlige mahal vermeden Allah’in
yaratmasina baglanmaktadir. Ayrica cevherin aksine birden fazla arazin bir mahalde
bulunabilecegini kabul eden Es’arf, bir arazin ayni anda iki mahalde bulunmasi konusunda cevher-
araz ayrimi glitmemektedir. Ona gére pargalanamayan yapisi nedeniyle, iki mahalde bulunmasi
miimkiin olmayan cevher gibi arazin da aym anda iki mahalde bulunmasi imkéansiz

goriilmektedir.**Yani araz da daha kiigtige parcalanamayan bir yapi arz etmektedir

Es’ar’ye gdre bir arazin iki mahalde bulunmasinin ciiz olmadig1 gibi, iki vakitte varlig1 da ciiz
degildir.*”” Cilink{i arazin araz tasiyamamasi ilkesinden hareketle, bir araz olarak kabul ettigi
bekanin arazlarda bulunmasi, yani arazlarin iki veya daha fazla vakitte varhigini siirdiirmesi
miimkiin degildir. Cisim ise kendisinde mevciid olan beka arazinin siirekli yenilenmesi ile halden
hale baki olmaktadir.® Dolayisiyla 4lemde sahit oldugumuz siireklilik, ancak Allah’in yaratmas ile
saglanmaktadir.

Bakillani, arazlarin bagimsiz varliklarini ve araz tagimalarini, dolayisiyla baki olmalarini kabul
etmedigi gibi, 4riz olduklari cevher/cisimde ztlariyla birlikte bulunmalarini da kabul
etmemektedir. Onun bu diislincesini, filozoflarin 4lemi olusturan doért tabiat iddialarini
elestirisinde gormek miimkiindiir. Ona gore dort tabiat kabul edilen sicaklik, sogukluk, yaslik ve
kuruluk; bekast miimkiin olmayan arazlardir. Birbirine zit manalar olan bu doért tabiatin bir
mahalde bulunmasi, soguklugun yoklugundan sonra sicakligin yaratilmasi; yashgin

8 Ciiveyn, es-Samil, 168-169; Ciiveyni, Kitabii'l-irsad, 37-38.
8 Cliveyni, es-Samil, 173.
8 Ciiveyni, el-Liima’, 31-33.

86 ibn Firek, Miicerredii Makaldt, 207.
87 ibn Firek, Miicerredii Makaldt, 30.

88 ibn Firek, Miicerredii Makaldt, 238.
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yaratilmasindan sonra kurulugun yaratilmas: ile miimkiindiir.*Ciinkii birbirine zit arazlarin aym
anda ayni1 mahalde bulunmasi dlemdeki degisikligin kendiliginden olabilecegi diisiincesine kapt
aralamaktadir.

Arazlarin &zellikleri konusunda fbn Flrek’in zitlar ve hull tanimlarindan hareketle yorum
yapabilmek miimkiindiir. Ona gére zitlar, yaratilma yoniinden bir zamanda ve bir mahalde
birbirini engelleyen seylerdir. Bunlar benzer ya da muhtelif olabilir. Bu tanim ibn Flrek’in
Es‘arf’ye atfettigi, birbirine zit arazlarin bir arada bulunmasimin imkansizlig1 gériisiiyle anlasilir
olmaktadir.” Sdyle ki; birbirine renk olmak bakimindan benzer olmakla birlikte, siyah ve beyaz
birbirine zittir, aymi anda bir mahalde bulunmalar1 imkansizdir. Ay sekilde arazin muhtelif
cesitlerinden kabul edilen 6liim ve ilim diisiintildiigiinde bunlarin da birbirine zit manalar oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim 6liim arazinin bulundugu mahalde, hayat arazinin varligi sartina baglh
olan ilim arazinin bulunmasi imkénsizdir. Dolayisiyla Ibn Fiirek’in de ¢agdas: Bakillani gibi zit
arazlarin bir mahalde bulunamayacag gériisiinde oldugu s6ylenebilir.

Arazlari var olmak i¢in bir mahalle ihtiya¢ duyan hidis méinalar olarak géren SanhAci, ilk donem
Es‘ari keldm geleneginde araz kavraminin 6zeti sayilabilecek her biri digerini gerektiren
dzelliklerini siralamaktadir;

1. Kendi baslarina var olamazlar. Yani varliga ¢ikmak icin tehayyiiz vasfi olan cevherlere
mubhtactirlar.

2.  Birbirleriyle var olamazlar. Yani araz tasiyamazlar. Boylelikle araz kabul edilen bekay:
tasimalari da imkansizdir. Bu sebeple,

3. Bir yerden bir yere intikal edemezler. Bu durumda bir arazin iki mahalle birden ariz olmasi
diisiiniilemez.

4, Var olmak i¢in 6zel bir yapiya ihtiyag duymazlar. Varliga ¢ikmalari igin cevher ya da cismin
yaratilmast yeterlidir.”

5. Birbirine zit kabul edilen arazlarin ayni anda bir mahalde bulunmasi imkansizdir. Bu ilkeden
hareketle lemdeki degisim, ancak Allah’in miidahalesi ile agiklanabilmektedir.

Bagdadi’ye gdre Ehl-i Siinnet arazlarla ilgili olarak; cinslerinin ayrilig1 (ekvén, elvan, hatir vb.),
cisimlerdeki huddslari, bir mahalde yaratilmalari ve kendi baslarina kdim olamamalar1 hususunda
ittifak etmistir. Ayrica o, cisimlerin/cevherlerin arazlardan hali olamayacaklar1 hususunda da
ittifak oldugunu belirtmektedir.”” Arazlarla ilgili Bagdadi'nin aktarimlari degerlendirildiginde,
ihtilaf edilen meselelerin onlarin 4lem tasavvurlarini etkileme diizeyinde olmadigi, asil dnemli
ilkelerde ittifak edildigi gériilmektedir.

ilk dénem Es‘ari keliminda 4lem, en az iki cevher ve arazin bir araya gelmesiyle olusan cisimler
kiimesi olarak gortlmektedir. Allah’in varligi ve sifatlarina bir delil olarak pargalardan hareketle
cisimlere dolayisiyla dleme yo6nelen bir yorumla her anlamda Allah’a bagimli bir model
kurgulanmaktadir. Bu baglamda onlarin cisim hakkindaki goriisleri de sistemin bir pargasini

8 Bakillant, et-Temhid, 56-57; Cagfer Karadas, Bakillani’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru, 61.

% ibn Fiirek, el-Hudiid, 93-94.
o Aygan, Ebii [shak el-Isferdyini’nin Keldm{ Goriisleri, 211.

o2 Bagdadi, el-Fark, 258-259.
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olusturmakta dnem arz etmektedir. Sozliikte “ceset, beden, gdvde” anlamlarina gelen cisim®,
Es‘ar keldminda da parcadan ziyade birlesik bir yap1 olarak telakki edilmektedir.

Es‘arl’ye gore bir seyin cisim seklinde anilmasi, en az iki cevherden olusmasina bagli olup, en az
iki renk ve iki hareket arazinin tasinmasi, o seyin cisim kabul edilmesinin asgari sartidir.’* Bu
asgari sarti1 dikkate alarak daha genel bir ifadeyle cismi “birlesik olandir” seklinde tanimlayan
Bakillani buna delil olarak dilde kullanilan “Zeyd Amr’dan ecsemdir” ifadesini géstermektedir.
Nitekim bununla kastedilen, Zeyd'in ciizlerinin Amr'in ciizlerinden daha fazla oldugudur.”
Bakillani’'nin cisimle ilgili “birlesik olan” seklindeki tanimi tercih etmesi, ayn1 zamanda buna delil
olarak dildeki kullanimdan hareketle verdigi érnek, onun bu konuda terkip ve te’lif sonucu ¢ok
olmak ménasini gz 6niinde bulundurdugu sdylenebilir.” Dolayisiyla cisim, ciizlerin te’lifi ile bir
araya gelmesiyle meydana gelen birlesiktir.

fbn Firek de seleflerini takip ederek cismi “birlesik olan” ya da “bir araya gelmis, birlesmis olan”
seklinde tarumlayarak, bir nesnenin cisim olarak isimlendirilmesini en az iki cevher ve iki
birlesmenin bulunmasina dayandirmaktadir. Ona gére birlesme ise, araya ligiincii bir seyin dhil
olamayacag: sekilde iki cevherin temasidir.” ibn Firek’in bu ifadelerinden hareketle, cismi
olusturan cevherlerin, i¢ ice ge¢mesi seklinde tanimlanan tedihulu kabul etmedigi ortaya
ctkmaktadir. Ayrica o, temas (dokunma) seklinde meydana gelen birlesmenin varligindan sz
edilmesi igin cevherler arasinda boslugun olmamasini gerekli gérmektedir. Yine ibn Flrek’in
Es‘arf’den naklettigi ictima ve te’lif tanimlari da, onun bu konudaki diisiincesini desteklemektedir.
Es‘arl’ye gore, ictimi (bir araya gelme) ve te’lif; {iglincii bir cevherin ortaya dahlini miimkiin
kilmayacak sekilde dokunma (temas), yan yana bulunma (miicivere), yapisma (iltisdk) ya da
baglanma (ittisal) anlamina gelmektedir.”®

isferdyint’ye gore cisim, “iki veya daha fazla cevherden miirekkep olan maddedir”.”® Béylelikle, onun
da cismin birlesik oldugu ittifakina katildig1 s6ylenebilir.

Bagdadi'ye gore dlem, miifred ve miirekkeb ciizlerden olusmaktadir. Miifred ciizler, cevher ve
arazlari; miirekkeb ciizler ise cisimleri kapsamaktadir. Onun ifadelerine gére terkip yani birlesme
cevherler ve cisimler i¢in miimkiindiir. Arazlarda bir digerine temas ve bir yerden bir yere intikal
gibi cevher/cisim i¢in séz konusu olan seylerin bulunmamasi onlarda terkibi imkansiz
kilmaktadir.*”

Ciiveynti, keldmcilarin 1stilahinda cismin “birlesik olan” anlamina geldigini ifade etmektedir. Ona
gore iki cevher bir araya geldi§i zaman cisim olusur. Cilinkii onlarin her biri digeri ile
birlesmistir.'”" Cliveyni; cismin, “birlesik olan sey” seklindeki s6zlikk anlamina da yer vererek,

s H. Bekir Karliga, “Cisim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/28.
o4 ibn Fiirek, Miicerredii Makalat, 210-211.

% Bakallani, et-Temhid, 37, 220.

% Cagfer Karadas, Bakillant’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru, 57.
ibnFarek, el-hudid, 87-88.

% bnFarek, Miicerredii Makaldt, 30; a. mlf. el-Hudid, 88-89.

*  Aygan, Ebd Ishak El-Isferdyini'nin Keldmi Goriisleri, 210.
10 Bagdadi (2016), Kitabii Usiili'd-din, 66.

1 Ciiveynd, Kitabiil-Irsdd, 36.
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dildeki kullanima 6rnek verir. Mesela birinden kiloca fazla ve ciisse bakimindan iri olan kisiden
“ecsemil” yani daha ciisseli; digerinden ise “cesim” yani cisim sahibi seklinde bahsedilir. Ona gore
bu iki kisi arasindaki derecelendirme ve iistiinliik, ancak birlesen pargalarin sayisiyla ilgilidir.
Dolayisiyla dildeki kullanimina gére, cisimden tiiretilmis olan “ecsemii/cesim” parcalarin sayist
konusunda bir derecelendirme ifade ettiginden, cisim kelimesinin de ayni sekilde birlesmeye
delalet etmesi gerekir.'”

ilk dénem Es‘ari keldmcilarina gére lemi olusturan cevher, araz ve bunlardan miitesekkil cisim
dzellikleri itibariyle ele alinarak 4dlemde herhangi bir kendiligindenlige ve kideme imkéan
taninmayacak bir sekilde sistemlestirilmistir. Meydana gelen degisim ve doniisiimiin buna bagli
olarak stirekliligin bahsi gecen varliklarla ilgili olmayip dis miidahaleyi gerektirdigi ortaya
konulmugstur. Siiphesiz bu durum 4lemi Allah’in varli§ina bir isaret ve delil gosterme ¢abasinin
bir sonucudur. Bu ¢ikarimlardan 4lemde siirekli olarak sahit oldugumuz isleyis ve uyum,
iradelerin iistiinde bir irade gerektirmektedir. Boylelikle lem isleyis itibariyle en kiigiik parcadan
biitiine arazlarin varlig1 da taninarak Allah’in her an miidahalesi kapsaminda yalnizca 4det teorisi
ile aciklanabilmektedir.

3. Fiil-i Muhtar Allah Tasavvuru

Keldm ilminin tartisma konular1 arasinda sayilan insan fiilleri, tabiatta meydana gelen olaylar
daha genel bir ifadeyle 4lemin isleyisi meselesi Allah-dlem iligkisinin niteligi ile ilgilidir. Bu
baglamda ortaya atilan goriislerin farklilasmasi da zihinlerde yer eden farkli Allah
tasavvurlarindan kaynaklanmaktadir. Allah-alem iliskisinin niteligi noktasinda alemi pasifize
ederek Allah’in gii¢ ve kudretini 6n plana ¢ikaran fiil-i muhtar Allah tasavvuru lemin isleyisini
her anlamda Allah’a atfederek agiklama c¢abasiyla sonuglanmaktadir, Ciircini, keldmcilar
tarafindan kullanilan fail-i muhtar kavramini, “kendisinden fiilin kasit ve irade ile beraber ¢ikmasi
sahih olan fail” seklinde tanimlamaktadir.’® Bu tamima paralel olarak islam ilahiyatcilarinin
tamaminin Allah’in dileyen (miirid) ve diledigini bir kasitla gerceklestiren (fa‘al li-ma yiirid) yiice
bir varlik kabul edilmesi konusunda ittifak halinde oldugu, yalnizca detaylarda farklilik arz ettigi
goriilmektedir."™ Ancak keldm diisiincesi agisindan degerlendirildiginde bu ifadenin (fail-i
mubhtar) Es‘ari gelenekle 6n plana ¢iktigi goz ardi edilmemelidir. Zira tam anlamiyla fail-i muhtar
ilah tasavvurunun bir gelenege isnad edilmesi, gelenege ait goriislerin Allah’t gerek ontolojik
gerek epistemolojik tiim kisitlamalardan hali gérmesine baglanmaktadir.

flk dénem Es‘ari gelenekte fail-i muhtar, mutlak otorite, fa‘al-lima yiirid ve vacibii’l viicd gibi
ifadelerle her anlamda mutlak irade ve kudretine vurgu yapilan Allah’in, her ne amagla olursa
olsun siirlanamayacagi diisiincesi temel Es‘arl savunusudur. Onlarin fail-i muhtar ilah
tasavvurlari, Allah hakkinda kadim ve ezeli birer sifat kabul ettikleri ilim, irade ve kudret
ekseninde sekillenmektedir. Bu baglamda onlarin sisteminde, dlemi Allah’in milki kabul edip
onun iradesi disinda herhangi bir seyin meydana gelmedigi, iradesinin mutlak olup herhangi bir

12 Ciiveynd, Kitabiil-Irsdd, 55.

103 Clircani, et-Tarifat, 170.
194 yusuf Sevki Yavuz, “Irade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/380.
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miicbir sebep bulunmadigi, iradesi dahilinde meydana gelen herhangi bir seyin de
sorgulanamayacagi vurgulanmaktadir.

Es‘arl keldm sisteminin kurucusu Es‘ari’nin hayati hakkindaki rivayetler incelendiginde,
genellikle Mu'tezill ve anti-Mu‘tezili olarak nitelendirebilecegimiz iki dénem karsimiza
¢ikmaktadir. Hayati hakkinda ikinci bir dénemin baslamasi yani Mu‘tezile’den ayrilmasi ¢esitli
gerekeelere baglanmakla birlikte 6zellikle kelam geleneginde “li¢ kardes meselesi” diye meshur
olmus “kdfir, mii’min ve sabf olarak élenler (kardesler) hakkindaki gériisiin nedir” seklinde hocasina
sordugu soru, ancak aslah cercevesinde tatmin olmadigi cevap on plana ¢ikmaktadir. Es‘ari’nin
yalnizca bir cevaptan hareketle ekolden ayrilmasi konusunda siipheler olsa da, hocast ile yasadig
goriis ayriliklarinin oldugu muhakkaktir.'” Ve yaygin olarak aktarilan rivayet incelendigi
takdirde, bu ve benzeri sorulara verilen cevaplar, Es‘ari’nin hocasi ile ayristigi noktanin, Allah
tasavvurundan kaynaklandigini gostermektedir. Dolayisiyla Es‘ari’nin hayatinda ikinci bir dsnemi
baslatip ayr bir ekol kurucusu unvanini almasi, ayrica bir¢ok lim yetistirmesi ve goriisleriyle
onlan etkilemesi, fiil-i muhtar Allah tasavvurunun yeni bir gelenegin olusmasindaki etkisini
gozler dniine sermektedir. Fail-i muhtar Allah tasavvuru, Es‘ari gelenegini digerlerinden ayiran
en 6nemli kabuldiir. Onlarin bu kabulii destekleyici ifadeleri su sekildedir:

Es‘ari’ye gore Allah, “baskast tarafindan hiikmedilmeyen, herhangi bir serbest birakicisi, emredicisi,
zorlayicisi, yasaklayicist yahut kendisi icin kural ya da simir tayin edici bulunmayan mutlak giic ve
hiikiimranlik sahibi” seklinde tasavvur edilmektedir. O, 6zellikle dlemde var oldugu ifade edilen
kétiilik problemine karsi cevap niteliginde, O'nun yaptig1 hicbir seyin kétii ve cirkin olmakla

nitelenemeyecegini de vurgulamaktadir.™

Muhtemelen onun bu diisiincesi Allah’in miilk sahibi
kabul edilmesi ve miilkiinde diledigince tasarruf hakki bulundugu inancina dayanmakta;
boylelikle O, sorgulanamaz kabul edilmektedir. Es‘ari bununla baglantili olarak teklif-i m4 14 yutak
yani insanlarin gii¢ yetiremedigi seylerle emrolunmasini da ciz gérmekte, boyle bir durumun
Allah’in emrinin kétiilikkle nitelenmesini gerektirmedigini dile getirmektedir. Ayrica ona gére
bazilarinin iddia ettigi gibi Allah’in yalnizca iyi olani yapma seklinde (salah-aslah) bir zorunlulugu
bulunmamaktadir.’”” Yani Allah hakiki anlamda her seye gii¢ yetirebilen, diledigini diledigi
sekliyle meydana getiren bununla birlikte, tizerinde herhangi bir zorlama ya da yaptiklarini

sorgulama mercii bulunmayan fail-i muhtar, mutlak otorite sahibi ilah kabul edilmektedir.

Es‘arl’nin siki bir takipgisi olan Bakillani, “Allah tiim mahlikdtin miirididir” bashg altinda, “Allah
taat, masiyet vd. havadislerin miiridi midir?” seklindeki soruya; “..diledigini diledigi gibi

“«

yapandir.” (fa‘dlun-lima yiirid)'®®, “..Allah dileseydi boyle yapamazlardi..” (velev sde ma

fealtthu)'” ve “Rabbin dileseydi yeryiiziinde bulunanlarin hepsi de inanirdi...” (velev sie rabbuke

1% fsmail Sik, Es'ari’nin Mu’tezile’'den Ayrilmasinin Nedenleri Uzerine Bir Deneme, Cukurova Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi 4/1 (Ocak-Haziran, 2004), 290-294.

Ebu’l-Hasan el-Es‘ard, el-liima’ fir-red ald ehli’z-zey§ ve'l-bida’, gev. Kilig Aslan Mavil-Hikmet Yagh Mavil (Istanbul: iz
Yayincilik, 2017), 129.

Ebu’l-Hasan el-Es’ard, el-fbdne, cev. Ramazan Bicer (istanbul: Gelenek Yayinlari, 2019), 95.

108 H{d 11/107.

19 e]-En‘4m 6/137.

106

107
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leAmene men fi’l- arz)'*°

gibi ayetleri dile getirerek cevap vermektedir.'"' Bundan hareketle, islam
keldmcilar: arasinda Allah’in kétiiliklerin yaraticisi olup olmadigi konusunda cereyan eden
tartismada Bakillani, Allah’in sinirsiz irade ve kudretinden yana goriinmekte; Allah’in havadisler
ve nitelikleri konusunda sorgulanamazligini vurgulamaktadir. Dolayisiyla onun Allah tasavvuru

da fail-i muhtar ilah kabulii cercevesinde sekillenmektedir.

ibn Flrek, Es‘ari’de oldugu gibi, hakiki anlamda failligi Allah’a nispet etmektedir. Ona gore fail,
zat1 itibariyle yaratici olup mahlikata/baslangici olan havadise degil, yalnizca Allah’a taalluk
etmektedir.""” Tbn Firek diisiince sisteminde Allah1, vAcibii’l-viicQd yani zorunlu varlik olarak
degerlendirmekte; boylelikle O'nun yapip etmeleri, eylemleri ve mahltkita déniik tiim
tasarruflarini mutlak yetkinlik, sonsuz gii¢ ve kudret baglaminda ele almaktadir.'”

Isferayini seleflerinin Allah tasavvurunu devam ettirmektedir. O, mevctid yahut ma’dm fark
etmeksizin {izerine konusulan her seyi, Allah’in irade ve kudretine baglamaktadir. Ornegin iman
konusunda Allah, iman eden kisi icin imanin var olmasini; inkir eden kisi icin ise imanin
yoklugunu irade etmektedir."* Bdylelikle dlemde Allah’in iradesinden bagimsiz herhangi bir seyin
meydana gelemeyecegini vurgulamaktadir.

Bagdadi’ye gore Allah, hakkinda hicbir seyde tahdid s6z konusu olmayandir; O diledigini yapma,
diledigini terk etme kudretine sahiptir. Yaratma ve emir baska birinin sorgulamasina mahal
birakmayacak sekilde O’na aittir.'”® Dolayisiyla genel Es‘ari kanaat olan “Allah miilk sahibidir,
miilkiinde diledigi tasarrufta bulunma hakki mahfuzdur” ilkesinin, Bagdadi tarafindan devam
ettirildigi goriilmektedir.

ilk dénem Es‘ari gelenek icerisinde son keldmci olarak ele aldigimiz Ciiveyn? de; “kul muhteri *

116 117

(yaratict) degildir''®, teklif-i ma la yutak cizdir', herhangi bir sey Allah’a vdcib degildir”™ gibi baslhiklar
altinda, Allah tasavvurunu gézler 6niine sermektedir. Ornegin Ciiveynt, Allah’a herhangi bir seyin
vacib olamayacagi konusunda “vdcibin hakikati, terk edildiginde kinama gerektirmesidir” seklinde bir

aciklama yapmakta, Allah hakkinda béyle bir durumun imkansizligindan séz etmektedir."

Es’arl keldm geleneginin fiil-i muhtar Allah tasavvurunu kabul etmesi 4lemde meydana gelen tiim
olaylar1 Allah’a atfederek agiklama zorunlulugu ile sonuglanmistir. Bu sonug baglaminda adet
teorisinin hicbir sekilde tabil iliskileri kabul etmeyen yorumu Es’ari gelenek ile 8zdeslesmistir.

4, Tecviz ilkesi

islam keldminda var olan seyle ilgili aklin; vicib, miimteni’ (muhal, miistahil) ya da miimkin (ciz)
seklinde {i¢ hitkme ulastig1 kabul edilmektedir. Bunlardan vicib; zat1 varliginmi gerektiren yani

10 Y{inus 10/99.
1 Bakillani, et-Temhid, 317-318.
1z ibn Fiirek, el-Hudid, 84.

3 Hiiseyin Dogan, [bn Flrek’te UlGhiyyet, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 21/1 (Haziran, 2017), 194.

14 Aygan, Ebdi Ishak el-Isferdyini’nin Keldmi Gériisleri, 208.
5 Bagdadi (2016), Kitdbii Usili'd-din, 112.

16 Ciiveynt, Kitabii'l-Irsad, 162.

W7 Ciiveynd, Kitabii'l-Irsdd, 190-192.

18 Ciiveynd, Kitabii'l-Irsdd, 238-246.

19 Ciiveynt, el-Liima’ 73.
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varligi hem zat1 hem de diger seyler igin zorunluluk ifade eden var olani, miimteni’; yoklugu zati
geregi olup varlig1 tasavvur edilemeyeni, miimkin ise varligi ve yoklugu esit olan seyi ifade etmek
icin kullanilmaktadir." Bu baglamda vacib Allah’i, miimteni’ iki ziddin bir arada bulunmas: gibi

bir durumu, miimkin ise alemi ifade etmektedir.

Tecviz ya da cevaz olarak literatiirde yer alan ve genel olarak -olurluluk- ifade eden ilke, miimkin
(caiz) kavramiyla iliskilidir. Aym zamanda Es‘ari kelamu ile 6n plana ¢ikan bu ilke, fail-i muhtar
ilah tasavvurunun bir sonucu olarak goriilebilir. $6yle ki, Allah'in irade ve kudret sifatlarinda,
herhangi bir kisitlamay: kabul etmeyen Es‘ariler, bunu tahayyiil noktasina da tasiyarak, fail-i
mubhtar ilah tasavvurlarini hem pekistirmis hem de Allah-8lem iliskisi hakkindaki gériislerini,
daha saglam temeller iizerine kurgulamislardir. bn Meym{in’un eserinde tecviz ilkesiyle ilgili
temel bilgilere ulasmak miimkiindiir. Bu baglamda onun keldmcilara atifla zikredilen on iki
dnermenin onuncu dnermesinde; “miimkiiniin buradaki varhigi ile onun tasavvuru arasinda yer
alan mutabakata itibar edilmez” seklinde ifade edilen disiince, tecviz ilkesiyle
iligskilendirilmistir.”* Nitekim ilk dénem Es‘arl keldmcilar tarafindan; Allah’in varligim ispat
amaciyla kullanilan hudis delilinin yanminda, Allah’in varhg: iddiasimi desteklemek amaciyla
kullanilan “mtireccih ya da muhassis” kavramlari, miisahede 4leminde tecriibe ettigimiz seylerin,
bircok ihtimalden sadece biri seklinde tezahiiriinii tercih ediciye isaret i¢in kullamilmaktadir.
Esasinda bu kullanim mevcut seylerin tezahiirleri haricinde; farkli renk, sekil ya da biiyiikliikte
bulunabilecegi imasini icermektedir. ibn Meym{n da zikrettigimiz onuncu nerme cergevesinde;
yerkiirenin dénen felek olmasini yahut dénen felegin yerkiire olmasin, ates kiirenin diinyanin
merkezine yahut yerkiirenin yukariya dogru hareketini, bir insanin dag kadar biiyiik ¢ok basl ve
havada ugan bir varlik olmasini, bir filin hasere biiyiikliigiinde haserenin ise fil bilyiikliigiinde
olmasini miimkiin kavramiyla nitelemektedir. Ve bu durumlarin keldmcilar tarafindan aklen ciiz
goriildiigiinii ifade etmektedir. Yani bu ilkeye gore; bir cisim i¢in herhangi bir mekén, biiyiikliik,
konum ve sekil diger ihtimallerden daha evla olmayip, cismin mevcut halinden baska bir sekilde
tezahiirii miimkiin goriilmektedir."? Bu konuda ibn Meymiin'u takip eden Wolfson da
Ciiveyni’den iktibaslarla ele aldig1 tecviz ilkesinin Allah’in ezeli-hiir irade sahibi bir yaratici
oldugu ispatinda kullanildigin1 sdylemektedir. Onun aktarimina gore tecviz ilkesi; &lemin
bulundugu hale nispetle daha kiigiik ya da daha biiyiik olmasinin, farkli bir sekilde tezahiiriiniin,
hareketli cismin farkli bir istikamete hareketinin imkanini/cevazini ifade etmektedir.'®

Tecviz ilkesine yonelik basta ibn Meymiin olmak {iizere yéneltilmis olan olumsuz elestiri
baglamindaki ifadeleri degerlendiren M. Semseddin Giinaltay’a gore tecviz ilkesine yonelik
“kelamcilarin diisiincesi “stiregelen ddet, alisilmis diizen; toprakla ilgili unsurlarin merkeze, atesle ilgili
unsurlarin da yukartya dogru hareket etmesi tarzindadir. Ates sicak, kar soguktur. Fakat bu ddetin
degismesi akil agisindan muhal degildir. Demek ki, keldmcilarin farkh diisiindiigii nokta yalmzca “zihinsel
kurgu”dur (imkan-1 akli). Halbuki zihinsel kurgu hicbir zaman bunun gerceklesecegini savunmak anlamina

120

Bekir Topaloglu, Keldm ilmine Giris (istanbul: Damla Yaynevi, 2016), 71-72.

21 {bn Meymn, Deldletiil-Hdirin, cev. Osman Bayder-Ozcan Akdag (Istanbul: Albaraka Yayinlari, 2021), 185.

122 bn Meymfin, Deldletii’l-Hairin, 185.

123 Harry A. Wolfson, Keldm Felsefeleri, cev. Kasim Turhan (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2001), 333-334.
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 yorumunda

gelmemektedir. Onlarin yaptigi doga yasalarimin olurlulugunu ortaya koyma ¢abasidir.”
bulunmustur. Onun bu yorumu degerlendirildiginde tecviz ilkesinin “zihinsel kurgu” seklindeki
ifadesi, boylelikle bir sGylemden ibaret kalmasi, Es‘arl keldmcilarin meramimi anlatmaktan
uzaktir, Bize gore Es‘ariler; tecviz ilkesini agiklama sadedinde ortaya attiklari 6rneklerin meydana
gelme anlaminda hilihazirda mevcut olan miimkinlerden farkli olmadiginmi diistinmektedir.
Ozellikle tecviz ilkesinin mucizelere dayanak olarak zikredildigi diisiiniildiigiinde, Giinaltay’in
“tecviz ilkesi, zihinsel bir kurgudur ve bu bahsi gecen durumlarin gerceklesecegini savunmak
anlamina gelmemektedir” ifadesi keldmcilarin tecviz ilkesi baglamindaki goriislerini
yansitmamaktadir. Bu durumu ilk dénem Es‘ari keldmcilarin ifadelerinden tespit etmek

miimkiindiir.

Es‘ari, “hudis-u lem” bashg altinda, mevcut maddenin bulundugu sekilden baskasina ihtimali

vardir'®

ifadesiyle, tecviz ilkesini kabul eder bir pozisyonda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada
onun amaci, alemin hud@isunu ispatlama sirasinda delillerini ihtimallerden birini tercih eden
miireccih ya da muhassis kavramlariyla desteklemek olsa da, s6z ettigi durum tam anlamiyla var
olanlarin farkli sekillerde olabilmesi imkinina, dolayisiyla tecviz ilkesine isaret etmektedir.
Bununla birlikte Eg‘ari’nin, atesin yukariya, tasin asagiya dogru hareketini gerektirici bir tabiat ya
da miivellid bir sebebe baglamayip yaraticinin kudreti d4hilinde miimkiinlerden yalmzca biri
olarak gérmesi, ayrica onun bahsi gecen hareketlerin aksi istikamette gerceklesmesini Allah’in
kudreti/yaratmasi baglaminda zikretmesi'* dogrudan tecviz ilkesinin kabuliine ydneliktir. Yine
tecviz ilkesiyle ilgili olarak Es‘ari’nin, soguk ve 1slak olan suyun sicak ve kuru, atesin ise soguk ve
1slak nitelikte yaratilabilirligini kabul etmesi; bu kabuliinii de bu durumun iki ziddin bir mahalde
bulunmasi gibi muhali ifade etmemesine dayandirmasi'”’ 6nem arz etmektedir. Yer verdigimiz bu
ornekler Tbn Meym{in’un agikladigi tarzda, -muhal olmamak kaydiyla tahayyiilii miimkiin tiim
seylerin Allah’in kudretine konu olmasi- tecviz ilkesinin Es‘ari tarafindan benimsendigini
gostermektedir.

Es‘arl; tecriibi bilgilerimize aykir1 olarak, “agir tasin havada destek olmaksizin durmasi ya da
yeme-icme olmaksizin aglik ve susuzlugun giderilmesi” gibi durumlari da Allah’in kudreti
dahilinde gérmekte ve dlemin miimkiinler mecrasi oldugunu dile getirmektedir.'”® Yine tecviz
ilkesiyle baglantili olan bu sdylemler, Allah’in sinirsiz irade ve kudretini temellendirme gayretinin
bir sonucudur. Ciinkii Es‘ari’ye gére edindigimiz tecriibi bilgiler, bahsi gecen varliklarin mevcut
durumlarina, dolayisiyla Allah’'in irade ve kudretine baglidir. Ve muhal olmamak sartiyla, tecriibl
bilgilerimize ters olsa da tahayyiil edebiliyor olmamiz, bunlarin olabilirligi icin yeterli
goriilmektedir.

Tecviz ilkesi, Allah’in varligini ispatlamak amaciyla kullanilan hudis delili ve bu delile katk:
sadedinde imkan ve tahsis delilleriyle dogrudan iliskilidir. Bundan hareketle; hudis ve imkan
delillerini birlestirerek, zorunsuzluk temelinde gelistirdigi tecviz ilkesi ile 6ne ¢ikan Ciiveyni, bu

124 firfan Bayin, Keldm Atomculugunun Kaynagi ve Antikca§ Atom Teorileri ile Benzerlikleri Sorunu (Ankara: Fecr Yayinlari,

2008), 88.
125 Es‘ard, el-ibdne, 132.
126 {bn Flirek, Miicerredii Makalat, 132.
127 {bn Flirek, Miicerredii Makalat, 132.
128 fbn Flirek, Miicerredii Makalat, 133-134.
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ilkeye ulasmasini hocasi Bakillani'ye bor¢ludur. Zira Bakillani, tecviz ilkesinin ilk niivelerini
ortaya koyan kisi olarak bilinmektedir.'® Nitekim Bakillani’'nin, 4lemin bir muhdise olan ihtiyacini
ispatlama yolunda degindigi delillerden &zellikle ikincisi, onun tecviz ilkesi konusunda,
Ciiveyni’ye onciiliik ettigini gostermektedir. BakillAnT’nin hudls delilini destekleme sadedinde
ortaya koydugu deliller su sekildedir:

1. Mitemasilattan olmalar1 sebebiyle varliklarin tecriibe edilen &ncelik ya da sonralik
durumlar; zatlarinin gerektirmesinden kaynaklanmamakta, varliga ¢ikis anini tercih edici
bir miireccihe/tahsis edici bir muhassisa olan ihtiyaci ortaya ¢ikarmaktadir.

2. Mevcut varliklarin, hilihazirda tecriibe edilen varolus tarzlar1i zorunlu olmayip
ihtimallerden birini yansitmaktadir. Yani mevcut cisimlerin sahip olduklar1 tezahiirden
farkli bir tezahtirde bulunmalari -kare olanin yuvarlak, yuvarlak olanin kare olmas: gibi-
miimkiindiir. Dolayisiyla varliklar igin tezahiirlerden birini takdir eden irade sahibi bir
varhiga ihtiya¢ hasil olmaktadir.”®® Bakillantnin bu kullanimi, ibn Meymf{in tarafindan
keldmcilara atfedilen tecviz ilkesi yorumunu birebir karsilamaktadir.

Isferayini’ye gore Allah, zihnen huddisu diistiniilebilen her seyi yaratmaya muktedirdir. Giinki
bunun kabul edilmemesi, O'nun kudretini sinirlar; 0’nun kudretinin bir sinir1 yoktur."”" Baska bir
deyisle, Allah’in kudreti tiim makd{rat: kapsayici olup kudret alani sonsuzdur. Ciinkii kudreti
kapsaminda olan miimkiinlerin son bulmasi, O’'nun kudretinin son bulmasini, kudretinin son
bulmas ise miimkiin seylerin muhale dénmesi anlamina gelmektedir."

Bagdadi, Es‘arf gelenegin geneline (ashabimiz) atifla, “ates ile pamugun bir araya geldigi halde
yanmamasi, okun yayinin ¢ekildigi hatta insan elinden ¢iktig1 bir durumda gitmemesi; okun
gonderilen seye ulasmakla birlikte zarar verici bir etki meydana getirmemesi” gibi durumlarin,
caiz/miimkiin kabul edildigini ifade etmektedir."”® Dolayisiyla bahsi gecen durumlar, giinliik
hayatta  tecribe  edilmemis  olmasina  ragmen  Allah'in  kudreti  d&hilinde
gerceklesebilir/yaratilabilir kabul edilmektedir.

Ciiveyni, dalginliktan uzak akl basinda bir kisinin, oluslar hakkinda herhangi bir zorunluluk
olmaksizin; ciizlik/miimkiinliik, zorunluluk ya da imkansizlik yorumunda bulunabilecegini dile
getirmektedir.”** Bdylelikle o, tecviz ilkesi baglaminda, Allah’in kudret alanina giren hususlar
hakkinda konusabilmek i¢in uygun bir ortam saglamis goriinmektedir. Ciiveyni’de tecviz ilkesi en
acik haliyle; mevcut cisimlerle ilgili idrak sahasi ddhilinde yahut Stesinde olan her durumun,
caizlik/miimkiinliik agisindan esit oldugu kabuliine dayanmaktadir. Ona gére akil; kiiciik ya da
biiyiik, uzak ya da yakin, goriilen ya da gériilmeyen tiim cisimlerin mevcut tezahiirlerinden farkl
bir sekilde tezahiir etme imkanim kabul eder. Ornegin; hareketli olanin siikiinu, gége/yukariya
meyilli olanin asagiya yonelik hareketi, y6riingesinde dénen cismin yoriingesinden uzaklasarak

129 Ulvi Murat Kilavuz, Islim Keldminda Kozmolojik Delil (Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora

Tezi, 2007), 84.
Kilavuz, Islam Keldminda Kozmolojik Delil, 84-85.

131 Giindogdu, Ebi Ishak el-Isferdyint ve Akdid Risalesi, 59.
132

130

Aygan, Ebil [shak el-Isferdyini’nin Keldmi Goriisleri, 218.
133 Bagdadi, Kitdbii Usali'd-din, 171.

134 Ciiveynt, es-Sdmil, 14.
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dénmesi, yildizlarin mevcut sekil ve hallerinden farkli sekil ve hallerde bulunmasi aklin miimkiin
gordiigii hususlardandir. Dolayisiyla bu ve benzeri ihtimaller g6z 6niine alindiginda, dlemin tiimi
icin cevdz hitkkmiiniin kaginilmaz oldugu ortaya cikmaktadir.”®® Es‘ari’'nin deyimiyle 4lem

miimkiinler mecrasidir.

ilk dénem keldmcilarin (Es‘ariler), Allah icin vAcib, dlem icin ciz kavramini kullanmalar: da
tecviz/cevaz ilkesi baglaminda yorumlanabilir. Ciinkii lem icin kullanilan ciiz kavramu; farkh
sekillerde var olabilen, degisime miisait ve zorunlu olanin tasarrufuna tam anlamiyla teslimiyet
icermektedir.”® Boylelikle ilk donem Es‘ari keldm geleneginde cevher, araz ve cisimleriyle hadis
olan 4lemin hilihazirda Allah i¢in bir zorunluluk arz etmedigi, her anlamda O’na bagimlilig
vurgulanmaktadir. Bu vurgu da lemin isleyisinde tiim iradenin Allah’a atfedilip herhangi bir
gliciin etkin kabul edilmedigi det teorisiyle miimkiindiir.

5. Teceddiid-i Emsal

flk dénem Es‘ari keldmcilarina gore araz kabul edilen bek4, cevher ve cisimler i¢in s6z konusudur.
Boylelikle cevher ve cisimleriyle 4lemin halden hale stirekliligi tecriibe edilmektedir. Araz, araz
tastyamaz ilkesi geregi beka tasiyamayan arazlar ise her an varhiginm kaybetmektedir. Dolayisiyla
hem arazlar hem de arazlara bagimli cevher/cisimler varliklarinin devamini saglama
yeteneginden uzaktir. Bu sebeple devamliligi saglayan bir iradeye ihtiya¢ hisil olmaktadir.
Nitekim ilk dénem Es‘ari keldmcilarin 4lem tasavvurlar: ve diger keldmi goriisleri ile baglantis
incelendiginde, dzellikle araz kavrami ve siireksiz kabul edilen yapisinin 6n plana ¢iktigi, araz
kavrammin Allah'in varhigi ve sifatlarini ispatlama noktasinda kilit bir rol istlendigi
goriilmektedir. Bu durum su soru ile agikliga kavusmaktadir: “Gegen yillar zarfinda insanda meydana
gelen degisim fark edilir diizeyde olmasina ragmen degisimine sahit oldugumuz insana gegmis, simdi,
muhtemelen gelecekte de muamelemiz aym olmak durumundadir. Bu durumda gegen zamanla birlikte
meydana gelen degisime ragmen muamele ya da algilama anlaminda siirekliliGin gozlenmesini saglayan

77137 stiphesiz degisimi ile 3ze/cevhere etki edemeyen arazlardir. Ancak bu noktada salt araz

nedir
kavramindan ziyade, keldmcilar tarafindan ortaya atilan arazlarin siireksizligi ilkesi 6ne

¢ikmaktadir.

Arazlarin siireksizlik arz eden yapisi ve bunun aksi yonde seyreden alemin siireklilik goriintiist
aciklanmaya muhtagtir. Bu baglamda keldmcilara, bu zitlig1 aciklama ve sistemli bir Allah-alem
tasavvuru olusturma noktasinda, biiyiik fayda saglayan teceddiid-i emsil (stirekli yeniden
yaratma) goriisii 6nem arz etmektedir. Teceddiid; eskiyen seyin yenilenmesi, bir seyin tikenmesi,
kesilmesi ya da bu iki anlami1 kapsayacak sekilde bir seyin son bulup (inkita) diger seyin meydana
gelmesi (hudiis) anlamlarinda kullamlmaktadir. “Teceddiid” ve bir seyin benzeri anlamindaki
“misl” kelimesinin ¢ogulu “emsal”in terkibinden olusan teceddiid-i emsal ise “kesilen, titkenen ya
da kullanim dis1 kalan birbirine benzer seylerin yenilenmesi” anlaminda, kelam 1stildhinda yerini
almaktadir.™®

135 Kilavuz, Islim Kelaminda Kozmolojik Delil, 130.

3¢ Hiiseyin Kahraman, Ciiveyni'de illiyet Teorisi (Istanbul: iz Yaymcilik, 2021), 102.

37 Cagfer Karadas, “Islam Diisiincesinde Degisim ve Siireklilik”, Ustil Dergisi 8/2 (2007), 7.

38 Cagfer Karadas, [sldm Diisiincesinde Degisim ve Siireklilik, 9.
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Kelam literatiiriinde teceddiid-i emsal terkibinin hudiis teorisini temellendirmek amaciyla ortaya
atildigr diisiintilmektedir. Bununla birlikte bir araz olarak kabul géren kulun istitiatinin
devamlilig1 ve Allah’in ebediligi karsisinda ebedi oldugu kabul edilen cennet-cehennemin durumu
da teceddiid-i emsal ile agiklanmistir. Siirekli yaratma anlaminda kullanilan bu terkip yerine;
“yaratmanin yenilenmesi anlaminda halk-1 cedid, stirekli yoktan yaratma anlaminda hudss-u
didim ya da fasilasiz olarak yaratmanin devami anlaminda tedkub” gibi kavramlar da
kullamlmaktadir.”

Alemin acziyetini dolayisiyla Allah’a muhtaghgini vurgulama baglaminda teceddiid-i emsal
goriisii keldmcilar tarafindan yapilan araz tanimlari ve arazlar hakkinda one siirtilen gorislerle
iligkilidir. Bundan hareketle su iki ilkenin teceddiid-i emsal goriisiine zemin hazirladig
soylenebilir:

1.  Araz araza mahal olamaz.
2. Arazin bir yerden baska bir yere intikali miimkiin degildir.

flk ilke; bekay bir araz kabul eden keldmcilarin, siireklilik saglayan beka arazina mahal olamayan
arazlarin bekasiny, yani siirekliligini reddetmesine sebep olmustur.

fkinci ilke ise, hem ilk ilkeyle hem de zamanin atomik kabul edilen yapisiyla baglantili olarak
ortaya atilmistir. Dolayisiyla tiim arazlarin toptan yaratilip cisimler arasi nakil yoluyla degisimin
saglandig1 seklindeki goriislerin imkansizligr iddia edilmistir. Béylelikle siirekliligi ya da intikali
kabul edilmeyen arazlardaki degisimin; miisahede 4lemi ile uyumlu bir sekilde agiklanmasi,
yaraticinin “her an bir tasarrufta oldugu”nu'® bildiren ayetlerle de desteklenerek arazlar
hakkinda siirekli bir yaratmanin (teceddiid-i emsal) kabulii ile saglanmustir.

Keldmcilar tarafindan kabul edilen teceddiid-i emsal goriisiinii inceleyen MacDonald’a gore bu
goriisiin amaci, cisimlerdeki oluslari zorunlu kilan bir tabiat fikrine karsi alinan dnlemdir. Ona
gore kelamcilarin savundugu teceddiid-i emsal goriisii, ardisik anlarin hiziyla hareket yanilsamasi
yaratan bir sinematografa benzemektedir.""

Keldm disiincesinde arazlari baki kabul etmeyi, Allah’in kudretini sinirlama manasinda

degerlendiren Es‘arl keldmcilar, ayetlerden'*

hareketle, arazlarin gelip gegicilik vasfin
vurgulamistir. Onlara gore, arazlarin kendi kendine devamlilik arz ettigini savunmak, yokluklarini
imkansiz hile getirir, dolayisiyla kabul edilemez."* Bununla birlikte teceddiid-i emsal gériisiiniin
sistematik olarak ilk dénem Es‘ari keldmcilar tarafindan olusturuldugu ve onlar tarafindan

sahiplenildigi iddiasi**dikkate degerdir. Clinkii onlarin fiil-i muhtar ilah tasavvuru ve

139 Cagfer Karadas, “Teceddiid-i EmsAl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2011) 40/239-
240.

140 er-Rahman 55/29.

D. B. MacDonald, Klasik Dénem Keldminda Atomcu Zaman ve Siirekli Yeniden Yaratma, ¢ev. Mehmet Bulgen, Keldm

Arastirmalari Dergisi 14/1 (2016), 284-286.

12 QBrnek olarak bk. en-Nisa 4/94.

3 Karadas, “Teceddiid-i Emsal” 40/240.

144 Karadas, [sldm Diisiincesinde Degisim ve Siireklilik, 13.
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benimsedikleri tecviz ilkesi, teceddiid-i emsal goriisti ile baglantili olup bunlarim her biri ilk
donem Es‘ari gelenekle birlikte anilmaktadir.

Es‘ari’nin teceddiid-i emsal konusundaki gorislerini, arazlarin baki olmayan mahiyetleri
tizerinden okumak miimkiindiir. Ona gére arazlar i¢in, yine bir araz olan bekd miimkiin degildir.
Bununla birlikte o, esyadaki 6zelliklerin devamli algilandiklarinin da altini gizerek bu ikilemi
teceddiid ve idde kavramlar: ile gidermeye calismakta,'” boylelikle siirekli yeniden yaratma
goriisiinii temellendirmeyi amaglamaktadir. Nitekim Es‘ard, ilk yaratilistan sonra meydana gelen
teceddiidii, “yok iken var olma” ménasinda ele almaktadir."*Dolayisiyla 4lemi tam anlamyla fail-
i muhtar bir ilaha bagimli kilma amacina matuf olarak arazlarin, yaratilisin ikinci aninda yok
olmalari kabulii, teceddiid ve idde kavramlariyla pekistirilerek esyadaki devamlhlik algis1 agikliga
kavusturulmustur.

Es‘ari’ye gbre bekinin miimkiinliigii anlamina gelmeyen ide; arazlarin yokluktan hidis olarak
varliga geldikten sonra, yok olup ardindan tekrar hadis olmalar1 anlaminda kullanilmakta yani
idde, bek4 anlami tasimamaktadir.'” Dolayisiyla Es‘ari’de arazlar icin iAde, bizzat Allah tarafindan
yiriitillen varlk, yokluk, tekrar varlik silsilesini, siirekli yeniden yaratmay: karsilamaktadir. O
tecediid-i emsal gdriistinii siyahlik arazi tizerinden temellendirmeye calismaktadir. Ona gore,
siyah olan nesnenin siyah olarak nitelenmeye devam etmesi ve bakan kisinin siyahligin
devamliligi konusundaki vehmi, siyahligin benzerlerinin yenilenmesinden kaynaklanmaktadir.
Zira siyahligin yok olmas: ile benzerinin tekrar hudiisu arasinda bir ara olmadigindan bakan
kisinin stireklilik algisi oldukca olagandir. Ancak teceddiid-i emsal goriisti baglaminda Es‘ari’ye
gore; bahsi gecen siyahlik, varliga gelis amindaki siyahlik olmayip yenilenen benzeri bir
siyahliktir,'*®

Alemin hudfisunu cevher ve arazlardaki degisim/doniisiim ile aciklamaya calisan Bakillan? de
hocasini takip ederek arazlardaki teceddiid goriisiinii savunmaktadir. Boylelikle o, dlemdeki
degisim ve doniisiimii anlik var olan arazlar iizerinden temellendirerek, fail-i muhtar ilahin fiiline
isaret etmekte, dolayisiyla dlemin kendine yetebilen bir sekilde tasavvur edilmesine zemin
hazirlayan tabiat fikrini reddetmektedir.**

Arazlarin insan algisina uygun bir sekilde siireksizlik vasfim agiklamak amaciyla basvurulan
teceddiid ve idde kavramlarinin yani sira, ayni anlami ifade edecek sekilde tedkub kavrami da ilk
dénem Es‘ar? kelam geleneginde kullamlmaktadir. Bu baglamda ibn Firek teAkub kavramini,
“arazlarin birbiri ardinca fasilasiz olarak var olmasi” diger bir deyisle, yok olduktan sonra fasilasiz
olarak varliga gelmeleri seklinde tanimlamaktadir,"

145 Veysel Elis, Ebul-Hasan el-Es'ari’nin Alem Anlayist (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek

Lisans Tezi, 2019), 63.

16 ibn Flrek, Miicerredii Makaldt, 240.

1“7 ibn Flrek, Miicerredii Makalat, 240; Ahmet Senharputlu, Klasik Keldim Déneminde Arazlarin Bekdst Sorunu (istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 70.

148 fbn Flirek, Miicerrredii Makalat, 242.

149

Karadas, Bakillant’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru, 60.
150 ibn Flirek, el-Hudid, 91.
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Bagdadi, Es‘ari gelenegin 6ne ¢iktig: fail-i muhtar ilah tasavvuruna pekistireg olarak; arazlarin
beki ile nitelenmesini kabul etmemektedir. Bu goriisiine gerekge olarak da beka vasfinin yoklugu
imkansiz kilmasini gostermektedir. Ona gére arazlarin yoklugunun imkansizhigr da onlarin
hudiisunu, yani herhangi bir vakitte yoklugu diisiincesini imkansiz kilmaktadir. Arazlarin
hudisunun imkansizlig1 ise onlara mahal teskil eden cevher ve cisimlerin hud@isuna méani
olacagindan kidem disiincesi ortaya ¢ikarmaktadir.” Dolayisiyla arazlar icin bekd vasfinin
kabulii, ilk dénem Es‘ari keldmcilarin, Allah’in varligini ve mutlak kudretini ispatlamaya yonelik
ortaya koyduklar1 4lem tasavvurunu, amaca hizmet etmeyen salt bir iddiadan ibaret kalmasina
neden olmaktadir. Bu sebeple de kabul edilmemektedir. Cliveyni’nin de arazlarin beki ile
vasiflanmalar yani siireklilik arz etmeleri konusuna yaklagimi, Bagd4di'nin bir tekraridir. Ona
gdre de arazlarin bekasi; ademi yani arazlarin, dolayisiyla arazlarla ilisigi kesilemeyen cevherlerin

yoklugunu imkansiz kilacagindan kabul edilemez."

Arazlarin siireksiz yapilarini iki vakitte var olamama/beka arazini tasiyamama baglaminda
aciklayan Ciiveyni; miisahede 4lemine yonelik siireklilik algisi ile ortaya ¢ikan tezatligi, aralarinda
yokluk ami bulunan iki yaratma seklinde aciklamak suretiyle ortadan kaldirabilecegi
kanaatindedir. Ayrica Allah’a bagimli 4lem tasavvuru noktasinda, stirekli olanin makdir olmasi
imkansiz olmakla birlikte, her bir vakitte siirekli olmaksizin var olanin (hadis), hem ilk yaratilma
aninda hem de yeniden yaratilma aninda makddr olmasi imkan dahilindedir. Nitekim kulun

makd(irunda olan seylerin yeniden yaratilmas: da bu hususa delildir."™

Soyle ki, normal sartlarda
lizerine diistiniilmeyecek derecede alisilms yiirtime fiili, yani insanin yiiriimeye y6nelik giicli ve
herhangi bir hastalik sonucu bu giiciiniin kaybedilmesi durumu goéz 6niine alindiginda, bahsi
gecen fiil isleme giicliniin (istitaat) siirekli/devamli kabul edilmesi; ya ilk durumun ya da ikinci
durumun meydana gelmesine ménidir. Ancak bizzat tecriibe edilebilir olan bu ve benzeri
durumlarin meydana geliyor olmasi, arazlarin yapilar: itibariyle stireksizligine, ancak yaraticinin

stirekliligi saglayan miidahalesine isaret etmektedir.

ilk dsnem Es‘ar? keldmcilarin dleme yonelik temel kabullerini anlaml hale getiren arazlar icin
teceddiid goriisii Allah’in mutlak irade ve kudretinin temellendirilmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Bu goriisiin kabul edilmesi dlemin isleyisini fil-i muhtar bir giice mal etme
konusunda onlara biiyiik bir kolaylik saglamis, dlemde kendiligindenlige yahut yaratilmislara

mahal birakmayan 4det teorisinin savunulmasina zemin hazirlamistir.
6. Mucize

Mucize, peygamberlik davasiyla ilgili olup hayra ve mutluluga cagiran harikulade bir olaydir ki
onunla, kendisinin Allah tarafindan bir peygamber oldugunu iddia eden kimsenin, dogrulugunu
gostermek kastedilir.”™* Genellikle mucize tanimlarinda yer alan “harikuldde” ise, mucizenin
adetle baglantisini gosterir niteliktedir. Buna gore harikulide; sozlikkte “delmek, yirtmak, asmak”
gibi anlamlara gelen “hark” kelimesinden sifatlanmis harik ile “aligilmis olan sey” anlamindaki 4det

151 Bagdadi (2016), Kitabii Usali'd-din, 80-81.
%2 Ciiveynd, Kitabiil-irsad, 184.

%5 Ciiveynd, Kitabii'l-frsad, 305.

154 Clircani, et-Tarifat, 215.
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kelimesinden meydana gelen bir tamlama olup, “alisilmisi ve normal telakki edileni asan,

olagantistlii” manasina gelmektedir."

islam diisiincesinde yer alan ve harikulade gériilen mucizelerin, peygamberlerin dogruluguna
delil goriilmesi ve kabul edilmesi esastir. Alemdeki diizenin bazi durumlarda Allah tarafindan
askiya alinabilmesi anlamina gelen mucizenin ispati icin, 6ncelikle dlemde mevcut bir diizenin
varhigi kabul edilmis olmalidir. iste bu baglamda, adet kelimesinin h. IV. yiizyildan itibaren,
Miisliimanlarin glindeminde olan mucize probleminin etkisiyle kavram olarak “tabiat kanunlar1”
anlaminda kullanilmaya baslandig séylenmektedir.*

Es‘arl keldm geleneginin 4lemin isleyisinin fiil-i muhtar kabul edilen Allah’a, herhangi bir
zorunluluk atfetmeden ayrica 4lemin Allah’a muhtagligina gélge diisirmeden aciklanmasi
noktasinda, kurtaricisi olan 4det teorisi;"® mucizelerin ispatinda da aym gerekgelerle kullanilmig
ve savunulmustur. Aksi bir kabul, dlemde siiregelen diizenli isleyis ile mucizeleri uzlastirma
konusunda tatminkar bir kanaatten uzaktir. Dolayisiyla Es‘arl gelenegin mucizelerin imkanim
ispat noktasinda 4det teorisini kabul etmeleri zorunluluk arz etmektedir. Bu zorunluluk geregi
onlarin mucize hakkindaki goériislerini 4Adet teorisinden bagimsiz yorumlamak miimkiin
gérinmemektedir.

Es‘ari’ye gbre mucize; peygamberligin kanitlanmasi aninda, énceki adetin bozulmasi, kesintiye
ugramast seklinde ortaya cikan olaydir.”® Nitekim Es‘ari tecviz ilkesi baglaminda miimkiin
gdrdiigii her olay ve durumu nakzu’l-Ade gérmekte, meydana gelmesi halinde de mucize ya da
keramet seklinde isimlendirilecegini ifade etmektedir.”®® Bununla birlikte Es‘ar?, halk arasinda
sliregelen 4detin hilafina meydana geliyormus gibi gériilen sihir, sihirbazlik hile tiiriinden seyleri
mucizelerden ayirmakta ve el ¢abukluguna baglamaktadir. Ona gére mucizenin meydana gelis
keyfiyetini bilmek miimkiin degilken, digerleri insanlar tarafindan perde arkasi bilinebilen
seylerdir.'®

Békillani’ye gore mucize, Allah’in 4deti bozacak sekilde yalnizca niibiivvet iddialarini dogrulamak
amaciyla, peygamberlere verdigi bir kudrettir. Bu sebeple mucize olarak nitelenebilecek olaylarin,
idetin hilafina; dliileri diriltmek, asanin yilana déniismesi, kiitiigiin aglamasi, kurdun konusmasi

161

gibi, insan kudreti dahilinde olmayan fiiller olmalidir."* Cagdasi ibn Fiirek de mucizeyi adetle

baglantili olarak; “Allah’in peygamberinin dogruluguna isaret olarak, teklif yurdunda (diinya

.....

Bagdadi'ye gore kudretin ziddi olan acz kékiinden tiiretilmis bir kelime olan mucize; resullerin
alametlerine, muhataplarinin misliyle muarazada bulunmaktan aciz kaldiklarini ortaya koymak

%5 M. Sait Ozervarly, “Harikulade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997) 16/181.
1% Osman Demir, Kelimda Nedensellik (istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 148-149.

157 Ahmet Kaplan, Mu'tezile ve Eg’ariler Arasindaki Nedensellik Tartismalar: (Gorum: Hitit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 130.

58 bn Firek, Miicerredii Makaldt, 176.

159 bn Flirek, Miicerredii Makaldt, 134; 283.

160 fbn Flirek, Miicerredii Makalat, 177-178.

161 Demir, Keldmda Nedensellik, 160.

162 ibn Fiirek, el-Hudiid, 130.
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amaciyla kullanilmaktadir. Keldmcilara gére mucizenin hakikati, misliyle muarazada bulunmaya
kalkisan kimsenin engellenmesiyle beraber, peygamberlerden niibiivvet sahibinin dogrulugunu
gdstermek icin, bu diinyada (darii’t-teklif) Adete muhalif bir durumun ortaya ¢ikmasidir. Bagdady;
mucizelerin meydana gelisini dari’'t-teklifle yani bu diinya hayat1 ile kayitlamasini; Allah'in
kiyamet giinii 4dete muhalif olarak meydana gelecegini bildirdigi olaylar ile mucize arasindaki
farka baglamaktadir.'®?

Cliveyni'ye gdre mucize, ideti bozan ve Allah’in fiili olan; kendisinin benzerlerini getirmekten
peygamberin meydan okudugu kisileri aciz birakan fiillerdir. Ciiveyni bu durumun, insanlari
etrafina toplamis bir kralin, el¢isi oldugunu iddia eden bir kisinin “Ey melik! Beni tasdik et, ayaga
kalk ve otur” istegine, normal zamanlarin aksine; istenen sekilde karsilik vererek, boylelikle
el¢isini tasdik etmesi seklinde agiklanabilecegini sdylemektedir.'*

flk dénem Es‘ari keldm geleneginde dlemin isleyisi noktasinda adet teorisine bagvurulmast,
mucizelerin de bu teori etrafinda agiklanmasinmi ve genellikle nakzu’l-Ade tamlamasinin,
tanimlarda yer almasim saglamis gdriinmektedir. Mucize olarak nitelenen olayin yalnizca
peygamberlik iddiasinin tasdiki sirasinda zuhuru, 4lemde siiregelen 4detin esas oldugu noktasinda
da insanliga giiven telkin etmektedir. Ayrica mucizelerin ayirt edilmesine yonelik, adetin iyi
bilinmesine yapilan vurgunun, 4lemi arastirma ve incelemeye tesvik etmesi de Onem arz
etmektedir.

Sonug

ilk dénem Es‘arf kelam geleneginde alem, Allah’in varhi§i ve sifatlarina bir isaret olarak goriilmiis,
Allah’a yénlendirecek bir sekilde ele alinmistir. Bu baglamda daha kiigiige bsliinmesi miimkiin
olamayan miitecinis cevher, cevherler lizerinde yaratilan nitelikler olarak araz ve bunlardan
miitesekkil cisimler 4lemin unsurlari kabul edilmektedir. Kendi i¢lerinde birbirine bagimliligi olan
bu unsurlar, varliga ¢ikma hususunda daha st bir irade olan Allah’a bagimh bir sekilde
kurgulanmaktadir. Allah, 4leme miidahalesinde her bir unsuru diledigi zamana kadar, diledigi
nitelikte yaratma giiciine sahiptir, sorgulanmaktan yahut bir seye zorlanmaktan uzaktir.
Halihazirda 4lem, O'nun simirsiz tercihleri arasindan takdir ettigi sekil ve surettedir. insanin
stirekli, kesintisiz olarak algiladig1 isleyis de ancak Allah’in 4detini devam ettirmesi, ayn sekilde
yaratmaya devam etmesi iledir. Yani siireklilik algisi insan yanilgisindan ibarettir. Nitekim
Kur’an-1 Kerim'in bildirdigi sekilde tarihsel siirecte meydana gelmis mucizeler, Allah’in stiregelen
Adetini bozan, kesintiye ugratan harikulide olaylar olarak nitelendirilmis; niibiivveti te’kid
disinda dlemdeki diizenli isleyis Allah tarafindan devam ettirilmistir. Es‘ari keldmcilarin bahsi
gecen gdriisleri onlar tarafindan benimsenen su ilkelerle zetlenebilir:

Alem Allah disindaki her seydir, yaratilmistir. Cevher, araz ve cisimlerden olusmaktadir. Allah
fail-i muhtardir, dlem {izerinde sinirsiz yetkiye sahiptir. Akil tarafindan imkansiz kabul edilen
durumlar haricindeki her sey, Allah’m kudreti dahilindedir. Alem her an yeniden yaratilmaktadur.
Allah’in haber verdigi mucizeler, nakzu’l-dde yani 4detin kesintiye ugramasidir; mtimkiindiir.

13 Bagdadi (2016), Kitabii Usiili'd-din, 204-205.

1o4 Ciiveynt, el-liima’, 77.
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Es‘ar keldmcilarin Allah’a bagimli lem tasavvurlari, 4lemin isleyisini tabii iliskilerle agiklayan
goriislerle uzlasmaz niteliktedir. Adet teorisinin Es‘ar gelenekle birlikte meshur olmasinin en
temel sebebi de benimsedikleri ve asla taviz vermeden savunduklari ilkeleri sebebiyledir. Ayrica
onlarin tabif iliskilere ve tabif iliskileri kabul edenlere elestirileri de Adet teorisinin kendilerine
atfedilmesine zemin hazirlamistir. Dolayisiyla Es‘arl gelenek icin alemin isleyisini en iyi
aciklayabilecek olan goriis Adet teorisidir. Ancak bu teorinin kabuliiyle keldimi meselelere
yaklasimlar1 tutarlilik arz edebilir, yani onlar igin 4det teorisinin kabulii zorunluluk arz
etmektedir. Bu zorunlulukla birlikte Allah-insan iliskisi baglaminda ele alinan insan fiilleri-
6zgiirligii tartigmasina verilen cevaplar Islim'in insan imgesini tehlikeye diisiirmektedir.
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