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Oz
Aile, bir toplumun iginde barinan en kuguk birimdir. Bu nedenle ailede
kazanilmis olan degerler esasinda silsile yoluyla yasam surilen toplumu da
sekillendirir. Ailede kazanilan ve kusaklarin birbirini etkilemesi neticesinde
aktarilan hosgori dederi, yasanilan toplumun refah diizeyini yikseltmesi ve
Ozellikle insanlarin huzur icinde, mutlu bir yasam surdirebilmelerini
saglamasi nedeniyle dnem arz eden bir degerdir. Bu konunun o6nemi
nedeniyle arastirma; BB, X, Y ve Z kusaklarindan bireylerin hosgdru egilimi
duzeylerinin gesitli degiskenlere goére farkhlik gosterip géstermedigini ortaya
¢itkarmak amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma grubunu Sakarya ilinde
yasayan 1477 katihmci olusturmustur. Veri toplama araci olarak “Hosgoru
Egilim Olgegi-Yetiskin  Formu” kullaniimistir. Aragtirmanin  sonucunda,
katilimcilarin hosgéri egilimlerinin yiksek dizeyde oldugu bulunmustur.
Ayrica katilimcilarin hosgort egilimleri kusaklar bazinda incelendiginde,
hosgoru egilimlerinin kusaklara gére anlamli farkliliklar gosterdigi; X, Y ve BB
kusaklari katiimcilarinin Z kusagina gore, BB kusagi katihmcilarinin Y ve X
kusaklarina gére hosgorli egilimlerinin daha yiksek oldugu, genel olarak
katilimcilarin aile ve topluma yonelik hosgoéri algilari ile hosgoru egdilimleri
arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki oldugu sonuglari elde edilmisgtir.
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Siimeyye Dogan & Hiiseyin Caliskan

Analysis of Tolerance Tendencies of Generations
Abstract

The family is the smallest unit in a society. For this reason, the values
acquired in the family also shape the society in which life is lived through
succession. The value of tolerance, which is acquired in the family and
transferred as a result of the influence of generations on each other, is an
important value as it increases the welfare level of society and especially
enables people to lead a peaceful and happy life. Due to the importance of
this subject, the research was carried out to find out whether the tolerance
tendency levels of individuals from BB, X, Y, and Z generations differ
according to various variables. The research group consisted of 1477
participants living in Sakarya. “Tolerance Tendency Scale-Adult Form” was
used as data collection tool. As a result of the research, it was found that the
tolerance tendencies of the participants were at a high level. In addition, when
the tolerance tendencies of the participants were examined on the basis of
generations, it was concluded that the tolerance tendencies showed
significant differences according to the generations, that participants from
generations X, Y, and BB have higher tolerance tendencies than generation
Z, and participants from generation BB have higher tolerance tendencies
than generations Y and X, and that there was a positive and significant
relationship between the tolerance perceptions of the participants towards
family and society in general and their tolerance tendencies.

Keywords: Tolerance, Tolerance Tendency, BB Generation, X
Generation, Y Generation, Z Generation.

Giris

Kuresellesen dinya ile birlikte teknolojik gelismeler hiz kazanmis,
insanlarin ihtiya¢ duyduklari seyler degismis ve buna benzer bir¢cok sebep de
kusaklarin birbirlerinden farkli ozelliklere sahip olmalari sonucunu
dogurmustur. Degisimin bir parcasi olan degerlerden hosgoru de saglikh bir
sosyal ortamin var olmasi ve siregelmesi acisindan énem arz etmektedir.
CunkU hosgoru sahibi bir birey sevgiye, alcak gonullilige, barisa kisacasi
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erdemli bir birey olmanin ilkelerine énem verir. Bu sebeple farkh kusaklarin
hosgdru degerine dair egilim dizeylerini ortaya koymak 6nem arz etmektedir.

Hosgorl kelimesi Fars dilinde tatli, gizel, iyi anlamina gelen ‘hog’
sifati ile (Devellioglu, 2010) Turkge gdérmekten ‘gord’ fiilinin (Eyuboglu, 1995)
bir araya gelmesiyle olusmusg bir birlesik kelimeyken TDK (1988, s. 653)'de
“her seyi anlayisla karsilayarak olabildigince hos gérme durumu” seklinde
tanimlanmigtir. Aslan (2005) ise hosgoriyl en genis haliyle insan haklarini
temel alarak herhangi bir sinif, inang, anlayis, etnik kdken, dil ayrimi
g6zetmeksizin batin insanlidr dogustan getirmis olduklari 6zellikleriyle kabul
ederek onlari yapacak olduklari eylemlerinde 6zglr birakmak seklinde ifade
etmigtir.

Hosgoru devletler tarafindan oldugu kadar gruplar ile bireyler
yoéninden de uygulanmaktadir. Hosgoru, ulusal ve uluslararasi insan haklari
belgelerinde bulunan standartlari da dogrular niteliktedir (UNESCO, 1995, s.
10). insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nin (1948) 26. maddesinde yer alan
“e@itimin bUtdn uluslar icinde din ya da irk farki gdézetmeksizin topluluklar
icinde anlayisl olmayi, hosgoriyu ve ayrica dostlugu 6zendirmesi ile Birlemis
Milletlerin  uygulamis oldugu barigin devam ettiriimesi yoénindeki
calismalarini daha da gelistirmesi” durumu vurgulanmistir. 1982
Anayasasiyla Turkiye’de de 1989 tarihli Cocuk Haklari Sozlesmesi’nde
hosgoru kavrami yer bulmustur. Ayrica 1982 Anayasasi'nin 10. maddesinde
‘herkesin cinsiyet, irk, dil, renk, din, mezhep, siyasal ve felsefi distince
benzeri nedenlerle ayrim gozetiimeden kanun 6niinde herkesin esit oldugu’
belirtiimis ve ayrica 14. maddede de ‘demokratik diizenin ortadan kalkmasina
sebep olacak temel hak ile 6zglrliklerin yok olmasina neden olacak,
ayrimcilik durumlarina yol acacak tutum ve davraniglarin hosgoruyle
karsilanamayacagr’ vurgulanmigtir. Ayrica 1989 tarihli Cocuk Haklari
Sozlesmesi’'nin 29. maddesinde de ‘cocuklarin hosgorl, barig, anlayis ile
cinsler arasi esit olma durumu ile tim insanlarin dostluk ruhuyla, 6zgtrce
yasanan bir toplumda yasamanin bitin sorumluluklarini Ustlenecek bir
sekilde hazilanmasi’ hakkina sahip olduklari vurgulanmistir.

Sosyal bir varlik olan insanin yasaminda pek ¢ok yerde hosgoriye
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu agidan hosgoriyu kendi icinde egitimde hosgord,
dinde hosgori, ailede hosgoru, kultirel hosgoru ve siyasette hosgori olarak
kategorize etmek de mumkindir. Ayrica Basaran (1995) hosgoriinun, kisisel
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farkliliklara saygi duyulmasi ve dolayisiyla bu farkliliklara anlayisla
yaklasilmasi gerektigini vurgulamistir.

Her yastan bireyin hayatinda yer eden/etmesi gereken hosgori
kavrami insanlik tarihiyle beraber siregelen, belirli aralikla dogarak kusak
olarak nitelendirilen dénemler acisindan da 6énem arz etmektedir (Aygenoglu,
2015). Kusaklar birbirine benzeyen zamanlarda dogmus, birbirine benzer
Ozellikleri bulunan, benzer yagsamsal surecleri deneyimlemis ve bu slregler
tarafindan sekillenen insanlarin ifade edildigi zaman kullaniimaktadir. Ozet
olarak agiklanacak olursa her bir kusagin kendisine ait deger yargilari,
fikirleri, nitelikleri, zayif ve guclu yonleri, bakis acilari ve davranig bigimleri
bulunmasi sebebiyle fakli bir kugak ile anlasilamayan durumlar séz konusu
olabilmektedir (Lower, 2008; Keles, 2011). Kusaklarin siniflandiriimasinda
farkli gérisler mevcut olmasina ragmen baslangic ve bitis tarihlerine dair
1925-1945 Sessiz Kusak, 1946-1964 Bebek Patlamasi Kusagi, 1965-1979 X
Kusagdi, 1980-1999 Y Kusagi ve 2000 yili ve sonrasinda dodanlar Z Kusagi
olarak ortak bir gériste bulunulmustur (Acilioglu, 2015, s. 21). Acilioglu’nun
tespitine ek olarak ginimuzde 2010 yi ve sonrasi yillarda doganlar
“Alpha/Alfa” seklinde isimlendirilmislerdir.

Nesil uzmanlari William Strauss ve Neil Howe’e gore kusak; tarihte
bir zaman ve mekani paylasan, onlari kolektif bir kisilige burtyen bir grup
insandir. Bundan dolayi kusaklar, belli bir zaman araliinda bicimlenen bir
hayat evresi uzunlugu manasina gelmektedir (Howe ve Strauss 2009, s. 42).
Bir kusak, biyolojik gereklilikten ¢ok toplumsal bir olusumdur. Bir kusagin
kapsamini belirlemede, alti karakteristik 6zellik yardimci olabilir (Sessa,
Robert, Kabacoff, Deal ve Brown, 2007, s. 49). Bunlar: travmatik veya
bicimlendirici bir olay (savas gibi), nifusun demografik yapidaki dagilimini
etkileyecek carpici bir degisim, kusag! basariya ya da basarisizliga baglayan
bir aralik (Buyuk Depresyon 1929 Ekonomik Bunalimi), ayni disincelerin
birlestigi ve devam ettirildigi kutsal bir alan olusturulmasi (Woodstock, 2017),
calismalariyla ses getiren ve ivme kazandiran mentorlar ve kahramanlar
(Martin Luther King, 2017), birbirlerini taniyan ve destekleyen kisilerin
calismalarn (Bill Gates, Steven Jobs, 2017) seklinde siralanabilir. Bitiin bu
siralamalar neticesinde kusaklarin yasamlar dolayisiyla farkli 6zellikler
edinmeleri ve hayat goéruslerinin farkli olmasi da yadsinamaz bir gerceklik
olarak degerlendirilebilir.
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Gunumuzde bitin dinya genelinde BB, X, Y, Z ve Alfa olarak
isimlendirilen alti kusak birlikte yasamaktadir. Kusaklarin arasinda
farkliliklarin olmasinda; aralarindaki yas farki, ¢ocukluk caglarinin farkli
sekillerde yasanmis olmasi, degerlerin ve ihtiya¢g duyduklari kavramlarin
6nemi ve oOncelidi ve benzeri sebepler sayilabili. Duruma bu yodnden
bakildiginda birbirinden farkh 6zelliklere sahip kusaklarin hosgoéri egilimlerini
belirlemek 6nem arz etmektedir. CUnkl yasadidimiz bu ¢agda olusan
karmagsa ve kaos, insanlarin birbirlerine karsi takindiklar hogsgdrisiz
tutumdan ileri gelmektedir. Bu nedenle insani degerlerin incelenerek bir
¢tkarimda bulunulmasi gereklidir. Devamlilik arz eden insan yasaminda
bireylerin birbirleriyle iletisim kurarken hosgérili tavir takinmalarinin
gerekliligi bu durumun guncelligini ortaya koymaktadir. Cunki toplumsal
huzur ve barig ortaminin yitirilmemesi icin ehemmiyet arz eden bir deger
olmasiyla da guncelligini daima koruyacaktir. Bu nedenle BB, X, Y ve Z
kusaklarindan bireylerin hosgori degerine ait egilimlerini bir butliin olarak
tespit etmek ve farklilik var ise bunun ortaya ¢ikmasi acgisindan oldukga
ehemmiyetlidir.

Alan yazin incelendiginde hosgoéri degerini ve kusaklarin farkh
Ozelliklerini incelemek amaciyla pek c¢cok calisma yapildigi goralmustir.
Hosgora egilimi dlcek gelistirmeye dair ¢alismalar (Caliskan, Saglam, 2012;
Caliskan ve Cavus, 2020) yapilmistir. Hosgori egilimin gelistiriimesi ve
zorbaligin énlenmesi icin (Boyaci, 2015) ve ilkdgretim édrencilerinin hosgoru
egilimlerini incelemek icin (Caligkan, Saglam; 2012) 6grenciler arastirma
grubu olarak secilmistir. Ayrica farkli degiskenler acgisindan hosgoriye dair
egilimlerin arastirma grubunu 6gretmenlerin olusturdugu (Buylkkaragéz ve
Kesici, 1996; Kepenekgi, 2004; S$Sahin, 2011; Tuare, 2014) calismalar
mevcuttur. Hosgorlye dair dokiiman incelemesine dair (Watson ve Johnston,
2006) ve Amerika’da gerceklestiriien (Stevens ve Charles, 2005) nitel
calismalar mevcuttur. Kugaklara dair calismalar ise genellikle X, Y ve Z
kusaklarinda yogunlastigi goérulmektedir. Bunlardan yodneticilik alaninda,
sosyal medya kullaniminda, e-ticarete ydnelik tutumlara dair (Deniz ve Tugun
Unal, 2019; Erserim, 2019; Tasdelen ve Ozkan, 2019; Bolelli, 2020)
arastirmalar yapilmistir. Ayrica égretmenlerin imajlarinin kusaklar bazinda
incelendigi (Olgum ve Polat, 2016) nitel calismalar da bulunmaktadir.
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Uygulama
Aragtirmanin Amaci ve Kapsami

Bu arastirma kugaklari ekolojik sistem kurami baglaminda
incelemeyi amagclamistir. Bireyi icinde yer aldigi sosyal ve fiziksel ¢evrelerle
birlikte degerlendiren ekolojik sistem kurami, kisi, aile, grup ve topluluklarla
¢alisan sosyal hizmet mesleginde énemli bir yere sahiptir (Baykara Acar &
Acar, 2002, s. 30). Yasam suresi boyunca insan gelisimi biyopsikolojik bir
insan organizmasi ile ona yakin cevredeki kigiler, nesneler ve semboller
arasindaki karsilikli etkilesimler araciligiyla gergeklesir (Bronfenbrenner &
Ceci, 1994, s. 572). Dogumundan itibaren gelisimini strdiren birey sadece
cevrenin etkisiyle sekillenmemekte, kendisi de gevresini etkilemekte ve kimi
durumlarin yeniden insa edilmesinde etkisi olan bir varlik olarak
distintimektedir. insan ve gevre arasinda siki bir iligki vardir. insani etkileyen
cevre de birden ¢ok yapinin birlesmesi ile olusmustur ve insani da hayati
boyunca farkl dénemlerde farkli dizeylerde etkilemektedir. Yapilan bu
arastirma; BB, X, Y ve Z kusagindan katilimcilarin kugaklar bazinda hosgori
egilimlerinin kusaklara goére farklilasip farklilasmadigini tespit etmeye farkh
kusaklardaki bireylerin aile ve topluma dair ‘hosgérili ortam’ algilari
arasindaki iligkileri incelemek amaciyla gerceklestirilmistir.

Arastirmanin Degiskenleri

Arastirmanin  bagimli  degiskeni hosgéri egilimiyken bagimsiz
degiskenleri; kusaklar, aile ve topluma yonelik algilanan hosgoéri olarak
belirlenmistir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Aragtirmalar; yapildigi yere, amacina, kapsanan zamana,
arastirmada kullanilan varsayimin niteligine gore ve siniflandinlir. Howe ve
Strauss (2000) tarafindan yapilan kusak arastirmasi, bir kusak hakkinda
konusabilecegimiz U¢ kriter ortaya koymaktadir. Bunlardan birincisi
“algilanan Oyeliktir’. Bu durum kisinin kendisini bir grubun Uyesi olarak
hissetmesi, bir grubun parcasi olarak algilamasi anlamina gelmektedir. ikinci
kriter “paylasilan inanclar ve davranis bicimleri” olarak adlandiriimakta ve
aile, kariyer, din veya siyasi gorus gibi ortak inanclar ve davranig bicimlerini
kapsamaktadir. Uglinciisti, cogu grup Uyesinin 6zel hayatinda buyik etkisi
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olan, cocukluk ve ergenlik caglarinda meydana gelen tim tarihi olaylari
iceren “paylasilan gecmis” kavramidir. Bu baglamda paylasilan ortak tarih,
nesilleri donustirirken nesiller de tarihin yazimini etkilemektedir. Bu durum
sarkaca benzer bir igleyisi ifade etmektedir (Csobanka, 2016: 65). Howe ve
Strauss’un kusak arastirmasinda ikinci olarak belirledidi kriter, arastirmanin
icerigi ile ortismektedir. Kusak arastirmasi, kapsanan zamana gore yapilan
bir arastirma olup geriye dénuk arastirmalar icerisinde yer almaktadir. Kusak
arastirmasi, arastirma yapildi§i zaman evrenin yeniden tanimlanmasidir. Bu
sebeple bu arastirmada kusaklarin hosgoériu egdilimlerine dair tespitler
yapilmak istenmistir. Bu arastirmada yodntem olarak betimsel arastirma
yontemi (survey arastirmasi) kullaniimistir. Betimsel arastirma, sosyal
bilimlerde pek sik kullanilan ydntemlerdendir. Genis insan kitlelerinin
egilimlerini, tutumlarini ve goéruslerini 6lgmek icin kullanilan en iyi arag olarak
kabul edilir. Bu yontemde 6nemli olan 6rneklemin evreni temsil etmesidir.
Betimsel arastirma, sosyal problemlerin betimlenerek agiklanmasi amaciyla
da kullanilabilir. Bu durumda da toplumla ve bireylerle ilgili olarak bagimh ve
bagimsiz degiskenleri icerir (Arslanoglu, 2016). Bu arastirma, bu baglamda
farkli kusaklardan bireylerin hosgori egilimlerinin ve farkli degiskenler
acisindan durumlarinin betimlenmesi amaclanarak gerceklestiriimistir.

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin arastirma grubunu, Sakarya’da yasayan BB, X, Y ve Z
kusaklarindan 1477 katilimci olusturmaktadir. Arastirmada amagsal
ornekleme yontemi tercih edilerek belirlenen 6rneklemden veriler
toplanmistir. Arastirma grubuna ait 6zellikler Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Arastirma Grubunun Ozellikleri

Degiskenler Gruplar f %
Kusaklar Z Kusagi 411 27.8
Y Kusagi 447 30.3
X Kusagi 367 24.8
BB Kusagi 252 17.1
Cinsiyet Kadin 700 47.4
Erkek 777 52.6
Medeni Durum Evli 831 56.3
Bekar 646 43.7
Egitim Durumu Okuma-Yazma 46 3.1
Bilmiyor
ilkokul 335 22.7
Ortaokul 218 14.8
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Lise 629 42.6
Universite 249 16.9
ikamet Edilen Yer Koy 249 16.9
iice Merkezi 1034 70
il Merkezi 194 13.1
Kardes Sayisi Kardesi Yok 55 3.7
1-2 Kardes 353 23.9
3-4 Kardes 625 42.3
5 ve Uzeri Kardes 444 30.1
Aile Gelir Duzeyi 2000 TL ve Alti 317 21.5
2001-4000 TL arasi 653 44.2
4001-6000 TL Arasi 315 21.3
6001 TL ve Ustii 192 13

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilanlarin %27.6’s1 (411 kisi) Z
Kusagi, %30.3'0 (447 kisi) Y Kusagdi, %24.8 (367 kisi) X Kusagi, %17.1'i (252
kisi) BB Kusagi katilimcilarindan olustugu goérulmektedir. Katilimcilarin
cinsiyet durumlarina bakildiginda %47,4’Gnun (700 kisi) kadin, %52.6’sinin
(777 kisi) erkek katilimcilardan olustugu; medeni durumlarina bakildiginda
%56.3’Unin (831 kisi) evli, %43.7’sinin (646 kisi) bekar katihmcilardan
olustugu; egitim durumlarina bakildiginda %3.1’inin (46 kisi) okuma-yazma
bilmedigini, %22.7’sinin (335 kisi) ilkokul mezunu oldugunu, %14.8’inin (218
kisi) ortaokul mezunu oldugunu, %42.6’sinin (629 kisi) lise mezunu oldugunu,
%16.9’'unun (249 kisi) Universite mezunu oldugu; ayrica %16.9’'unun (249
kisi) kdyde, %70’inin (1034 kisi) ilce merkezinde, %13.1’inin (194 kisi) ise il
merkezinde ikamet ettikleri tespit edilmistir. Katilimcilarin sahip olduklari
kardes durumlarina bakildiginda %23.9'unun (353 kisi) 1-2 kardes,
%42.3'Unln (625 kisi) 3-4 kardes, %30.1’inin (444 kisi) 5 kardes ve Usti
oldugu ve katilimcilardan %3.7’sinin (55 kisi) ise kardesinin olmadidi tespit
edilmistir. Katimcilarin %21.5'i (317 kisi) 2000 TL ve alti, %44.2’si (653 kisi)
2001-4000 TL arasl, %21.3’0 (315 kisi) 4001-6000 TL arasi ve %13’ (192
kisi) 6001 TL Uzeri aylik gelir durumuna sahip olduklari gérilmektedir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada verilerin toplanmasi adina; kusak, aile-toplum hosgoru
algisi bagimsiz degiskenlerine yonelik olarak “Kisisel Bilgi Formu” ve bagimli
degiskene yonelik olarak da Caliskan ve Cavus (2020) tarafindan gelistiriimis
olan “Hosgoéri Egilim Olcegi-Yetiskin  Formu” kullaniimistir.  Olgek,
kabullenme ve farkliliklara saygi olmak Uzere iki alt boyut seklinde tasnif
edilmis ve 10 maddeden olusmaktadir. Olgekte ters madde
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bulunmamaktadir. Olcek besli Likert tipindedir ve maddelere verilecek
cevaplar ‘Hic uygun degil’ (1) ile ‘Tamamen uygun’ (5) arasinda degisim
gostermektedir. Olgekten en az 10, en ¢ok 100 puan alinabilmektedir.
Olgegin farkliliklara saygi ile kabullenme alt boyutlarindan ve genelinden
alinan puanlarin aritmetik ortalama yoéninden yiksek c¢ikmasi, kisinin o
boyuttaki  hosgéri  edilimi  algisinin ylksek  oldugu  seklinde
yorumlanmaktadir. Olgegin toplam varyansinin %55.53’linii aciklayan on
maddenin her iki boyutunda bulunan maddelerin faktor yikleri 64 ile 84
arasinda degismektedir. Ayrica dlgedin elde edilen yapisina iliskin yapilan
dogrulayici faktér analizinde iyi uyum degerlerine sahiptir. Olgegin Cronbach
Alfa glvenirlik katsayilan kabullenme alt boyutunda .67, farkliliklara saygi alt
boyutunda .85, &lcedin toplaminda .82; McDonald Omega givenirlik
katsayilari kabullenme alt boyutunda .79, farkliliklara saygi alt boyutunda .86,
Olcedin toplaminda .91'dir. Test tekrar test glvenirlik katsayilari ise
kabullenme alt boyutunda .77, farkliliklara saygi alt boyutunda .78 ve toplam
Olcekte ise .84 olarak bulunmustur. Yapilan bu c¢alismanin verileri ile
gergeklestirilen glvenirlik analizi sonucunda ise farkliliklara saygi boyutu i¢
tutarhlik guvenilirlik katsayisi .71, kabullenme boyutu .63, 6lcek toplami ise
.78 olarak hesaplanmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin verilerinin toplanmasi igin gerekli izinler alinmig, alinan
izinlerden sonra “Hosgérii Egilim Olcedi” basili materyal sekline getirilmistir.
Bu odlgek, katihmcilarin goénulli olma durumlari dikkate alinarak bizzat
arastirmaci tarafindan 1477 katiimciya uygulanmistir. Arastirmanin verileri,
katihmcilara olgeklerin dagitiip doldurmalarinin saglanmasindan sonra
toplanmasiyla elde edilmistir. Sakarya ilinin farkli bolgelerinde yasamakta
olan katihmcilardan elde edilen veriler arastirmaci tarafindan SPSS 20.0
paket programina aktarildiktan sonra arastirmacinin amacina yonelik sekilde
¢6zUmlenmigtir. Verilerin ¢6zimlenmesinde aritmetik ortalama, yuzde,
frekans, standart sapma ve korelasyon analizleri yapilmistir. Arastirmanin
verileri .01 ve .05 anlamlilik dizeylerinde test edilmistir. Kusaklarin hosgori
egilimlerine yonelik algi dizeylerini belirlemek icin “1.00-1.80" “hi¢
katilmiyorum”, “1.81-2.60” “katilmiyorum”, “2.61-3.40” ‘“kararsizim”,
#3.41-4.20” “katiiyorum”, “4.21-5.00” “tamamen katillyorum” araliklari

Ol¢ut olarak kullaniimistir.
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Analizler yapilmadan verilerin  normal dagiim  gdsterip
gOstermedigini belirlemek icin verilerin normalligine iligskin sinamalar yapilmis
ve Levene istatistik test sonuclarina bakilmistir. Verilerin normalligine iligkin
elde edilen basiklik ve carpiklik istatistik degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Verilerin Normalligine iligkin Basiklik ve Carpiklik istatistik

Degerleri
Z Kusagi Y Kusagi X Kusagi BB
Kusag

Hosgorii Carpiklik .082 -.156 -.321 -.431
Egilim Basikiik 464 471 47 491
(Genel) asikli -.46 - -.5 -.49
Kabullenme  Carpikhk -.226 -.381 -.362 -.409

Basiklik -.492 -.450 -.709 -.655
Farklhiiklara  Carpiklik .233 -.112 -.260 -.409
Saygi

Basiklik -.399 -.474 -.557 -.533
Aileye Carpiklik -.331 -.363 -.500 -.449
Yonelik
Hosgorii Basiklik -.853 -.927 -.842 -.930
Algisi
Topluma Carpiklik 1.084 734 .315 -.035
Yonelik
Hosgorii Basiklik 912 -.195 -1.098 -1.091
Algisi

Arastirmanin verilerinin  hosgori egilim genel ve alt boyutlar
(kabullenme, farkliliklara saygi) aileye ve topluma yoénelik hosgéri algilari
kusaklara gore normallik sinamalari yapiimistir. Elde edilen basiklik ve
carpikhk degerlerinin -1/+1 arasinda oldugu tespit edilmistir. Kolmogrov-
Simirnov testi sonuclarinin ise anlamh oldugu bulunmustur (p>.05). Bu test
o6rneklem buyudigunde normalligi reddetme egilimindedir (Pallant, 2016). Bu
arastirmanin orneklem sayisinin ise yiksek olmasindan dolayi arastirma
verilerinin normalligi icin temel olarak basiklik ve carpiklik degerleri ile
grafikler (histogram, Q-Q plot grafikleri vb.) incelenmistir. TUm bu degerlere
ve grafiksel yorumlara gore de arastirmanin veri setinin normal oldugu
seklinde degerlendirilmistir. Ayrica varyanslarin homojenligi icin Levene testi
sonuglarinda, hosgoru egilim genel ile kabullenme ve farkhliklara saygi alt
boyutlarinda anlamh farkliliklarin olmadigr bulunmustur (p>.01). Buna gore
Olcek genelinde ve alt boyutlar bazinda varyanslarin esit oldugu sonucuna
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variimistir. Elde edilen tiim bu sonugclar neticesinde parametrik testler (one
way anova, korelasyon analizi) tercih edilmistir.

Aragtirmanin Hipotezleri

1. Farkh kusaklardaki bireylerin hoggori egilimleri (genel ve alt boyutlar
bazinda) arasinda anlamli farkhlik vardir.

2. Katilimci bireylerin hosgért egilimleri (genel dlcek ve alt boyutlar
bazinda) kusaklara gére anlamli bir farklilik géstermektedir.

3. Farkh kusaklardaki bireylerin (Z, Y, X, BB kusaklari ve genel toplam)
aile ortaminin “hosgodrulld bir ortam” olduguyla ilgili goérusleri ile
hosgoru egilimleri (genel dlcek ve alt boyutlar bazinda) arasinda bir
iligki vardir.

4. Farkli kugaklardaki bireylerin (Z, Y, X, BB kugaklari ve genel toplam)
toplumun “hoggdrilt bir ortam” olduguyla ilgili gérugleri ile hoggdri
egilimleri (genel oélcek ve alt boyutlar bazinda) arasinda bir iligki
vardir.

Bulgular

Bu bélimde arastirmanin amaclari dogrultusunda gerceklestirilen
istatistiksel cozimlemeler neticesinde ortaya cikan bulgulara yer verilmistir.

Tablo 3. Katimcilarin Hoggorii Egilim Diizeylerinin Betimsel

istatistikleri

Olgek ve Boyutlar Kusak N X SS
Z Kusagi 411 3.43 .67

P Y Kusagi 447 3.73 .64
Hosgorii Egilim Genel X Kugagl 367 3.75 69
BB Kusagi 252 3.91 71

Z Kusagi 411 3.77 .75

Y Kusagi 447 3.97 .72

Kabullenme X Kusag 367 3.86 81
BB Kusagi 252 3.91 .81

Z Kusagi 411 3.20 .74

Y Kusagi 447 3.58 .72

Farklihklara Saygi X Kugagl 367 3.68 75
BB Kusagi 252 3.91 .78

Tablo 3'te Y, X ve BB kusaklarinin farkliliklara saygi ve kabullenme
alt boyutlari ile hosgori egilimi 6l¢egi toplami puan ortalamasina bakildiginda
ortalamalarin “katiliyorum” derecesinde bulundugu; Z kusaginin da
kabullenme alt boyutu ile hosgori egilimi 6lcegi toplam ortalamalarinin
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“katilyorum” derecesinde oldugu bir tek farkhliklara saygi alt boyutunun
“kararsizim” derecesine sahip oldudu sdéylenebilir. Tablo genel olarak
degerlendirildiginde ise katihmcilarin hosgdru egilimlerinin tim kusaklarda
“katiliyorum” dizeyinde oldugu BB kusagindan Z kusagina dogru
hosgdrinin azaldigi gérilmektedir.

Tablo 4. Kugaklara Gore Hosgorii Egilim Diizeyleri Arasindaki Farkliliklara
iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclan

Var. K. KT sd KO F p Fark
G.Arasi 42.73 3 14.24 ZY
. Gl 672.98 1473 .45 Z-X
Hosgorl o lam 71571 1476 31.18 .000  Z-BB
Genel
Y-BB
X-BB
G.Arasi 8.97 3 2.99
Kabullenme G.ici 871.84 1473 .59 505 .002  Z-Y
Toplam 880.82 1476
G.Ara5| 89.43 3 29.81 Z-Y
G.ici 82503 1473 .56 Z-X
ga’k""k'ara Toplam 914.47 1476 322 .000 Z-BB
aygl
Y-BB
X-BB

Tablo 4’e bakildiginda katilimcilarin hosgori egilim dizeyleri Z, Y, X
ve BB kusaklarina goére “Hosgorli Egilimi Genel” [F(-1473=31.18,
p=.00<p=.01] ve hosgoériniin alt boyutlari olan “Kabullenme” [F3-1473=5.05,
p=.00<p=.01] ve “Farkhliklara Saygi” [F-1473=53.22, p=.00<p=.01] puan
ortalamalari arasinda .01 anlamhlik dizeyinde farkliliklarin  oldugu
gorulmektedir. Tespit edilen bu anlamh farklihgin yoniu Scheffe testleri
yapilarak belirlenmigtir. Cikan neticeye gore arastirmaya katilan kisilerin
kusaklara gore genel hosgoru egilimlerinde ortaya ¢ikan anlamli farkliligin Z
kusagiyla Y, X ve BB kusaklari arasinda Z kusag! aleyhine; BB kusagiyla Y
ve X kusaklari arasinda BB kusagi Iehine anlamli fark oldugu tespit edilmistir.
Bu durumda X, Y ve BB kusaklari katiimcilarinin Z kusagina gére, BB kusagi
katihmcilarinin Y ve X kusaklarina gére hosgoru egilimlerinin daha yuksek
oldugu sonucuna varilmigtir. Bir bagka deyigle Z kugaginin diger kusaklara
nazaran daha hosgorisiz, BB kusaginin ise diger kusaklara nazaran daha
hosgorill olduklari sdylenebilir.

Arastirmaya katilan kisilerin kusaklara gore hosgoriinin kabullenme
alt boyutunda Z kusagi ile Y kusagi arasinda Z kusagi aleyhine anlamh fark
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oldugu bulunmusgtur. Buna goére Z kusag! katihhmcilarinin Y kusagina gore
kabullenme durumlarinin olduk¢a disiuk oldugu, hatta ortalama puanlara
bakildiginda da diger kusaklara gore de kabullenme dlzeylerinin disuk
oldugu séylenebilir.

Katilimcilarin  kusaklara goére hosgorunun farkliliklara saygi alt
boyutunda Z kusagiyla Y, X ve BB kusaklari arasinda Z kusagi aleyhine; BB
kusagiyla Y ve X kusaklari arasinda BB kusagi lehine anlamh farkliliklarin
oldugu tespit edilmistir. Bu durumda X, Y ve BB kusaklari katilimcilarinin Z
kusagina gore, BB kusagi katilimcilarinin ise Y ve X kusaklarina gore
farkhliklara saygi alt boyutlarinin daha yliksek oldugu bulunmustur. Bir bagka
deyisle Z kusaginin diger kusaklara nazaran farkhliklara kargl daha saygisiz,
BB kusaginin ise diger kusaklara nazaran farklliklara karsi daha saygili
olduklari ifade edilebilir.

Tablo 5. Katihmcilarin Aileye Yénelik Hoggorii Algisi ile Hoggorii Egilim
Duzeyleri Arasindaki Korelasyonlar

Hosgorii

Degisken  Kusak Egilim Kabullenme ga”‘""k'ara
Genel aygl
r 14" 20% .07
ZKusa§i p  .005 .000 151
N 411 411 411
r .20 23 14
Y Kusagt p .000 .000 .003
. N 447 447 447
égﬁgﬁk Tr 250 30+ 16+
Hosgarii X Kusagi p .000 .000 .002
Algor N 367 367 367
r .25 28 18
BBKusagi p .000 .000 .004
N 252 252 252
r .20 25 14
Toplam p .000 .000 .000
N 1477 1477 1477

Tablo 5'e bakildiginda arastirmaya katilan kisilerin (BB, X, Y, Z
kusaklari ve toplam katilimci) aileye yonelik hosgéri algilan ve genel
hosgori egilim puanlan ile hosgériniin alt boyutlar olan kabullenme ve
farkliliklara saygi puanlari arasinda pozitif yonli, dusik ve .01 anlamhlik
dizeyinde iligkilerin oldugu goérilmektedir (p<.01). Bir tek Z kusaginda yer
alan katilimcililarin aileye yoOnelik hosgoru algilari ile farkliliklara saygi
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puanlari arasinda anlaml bir iligkinin olmadigi tespit edilmigtir (p=.15>p.01).
Bu durumda kusaklardaki ve genel olarak bittin bireylerin aileye yodnelik
hosgdrli algl puanlarinin  artmasi durumunda genel hosgoérid egilim
puanlarinin ve hosgérindn alt boyutlari olan farkliliklara saygl (Z kusagi
hari¢) ve kabullenme egilim puanlarinin da arttigi sdylenebilir.

Tablo 6. Katilimcilarin Topluma Yonelik Hoggorii Algisi ile Hoggori Egilim
Duizeyleri Arasindaki Korelasyonlar

Hosgorii

Degisken Kusak Egilim Kabullenme | 2rkihikiara
Genel Saygr
r 12 03 16
ZKusag 014 557 001
N 411 411 411
r 16 05 20%
Y Kusagi p .001 277 .000
N 447 447 447
\T(gf]:irza T 245 11 29+
Hosgorii X Kusagi p .000 .038 .000
Alge: N 367 367 367
r 32+ 27 30~
BB Kusagdl P .000 .000 .000
N 252 252 252
r 25+ 11~ 29+
Toplam p .000 .000 .000
N 1477 1477 1477

Tablo 6’ya bakildiginda arastirmaya katilan bireylerin (BB, X, Y, Z
kusaklari ve toplam katilimci) topluma yonelik hosgori algilari ve genel
hosgort egilim puanlari ile hosgorinin alt boyutlari olan kabullenme ve
farkliliklara saygi puanlari arasinda pozitif yonli, dusuk ve .05 anlamhlik
dizeyinde iligkilerin oldugu goérilmektedir. Bir tek Z ve Y kusaginda bulunan
katihmcillarin topluma yoénelik hosgért algilar ile kabullenme puanlar
arasinda anlamli iligskilerin olmadigi tespit edilmistir (p>.05). Bu durumda
kusaklardaki ve genel olarak tim bireylerin topluma ydnelik hosgoéru algi
puanlarinin artmasi durumunda genel hosgori egilim puanlarinin ve
hosgorinin alt boyutlari olan kabullenme (Z ve Y kusagi haric) ve farkliliklara
saygl egilim puanlarinin da artacag sOylenebilir.

160 Sosyoloji Dergisi Sayi: 46 Yil: 2023



Kusaklarin Hosgorii Eilimlerinin Incelenmesi

Tartigsma, Sonug ve Oneriler

Arastirmanin amaci, farkli kusaklardaki bireylerin hosgori egilim
dizeylerini tespit etmek ve toplum ile aileye yoOnelik hosgori egilim
dizeylerindeki durumlarini saptamaktir. Kusaklar arasinda farkhliklarin
bulunmasi durumunu Bronfenbrenner; zeka, mizag, fiziksel gorinim gibi
kisisel 6zelliklerin kisinin bir ortama girmesi, o ortamdaki kaynak ve firsatlar
veya zorluklar ve engellerle karsilasmasi noktasinda belirleyici oldugunu
ifade eder. Yasi, cinsiyeti, ten rengi, engel durumu, yetenekleri, duygularini
kontrol ve ifade edebilmesi, problem c¢dzme becerileri, edindidi bilgiler,
deneyimleri gibi bilissel ve duygusal kaynaklari bireyin bir ortama dahil
olmasinda, orada faaliyetlerde bulunmasinda ve Kkigilerarasi iliskilerini
surdirme noktasinda Onemli olmaktadir (Newman & Newman, 2020).
Bronfenbrenner gelismekte olan kisi kavramini gelisimine odaklandigimiz
kisiyi ifade etmek icin kullanir. Ekolojik sistem kuraminda da kisinin biyolojik
ve psikolojik Ozelliklerinin gelisim Uzerindeki etkisi Onemsenmektedir
(Bronfenbrenner, 2005). Gelismekte olan farkli kusaklardan bireylerin
hosgoru algilarinin da farkl olabilecegi gorisu s6z konusudur. Arastirma
sonucunda elde edilen bulgular degerlendirildijinde asagidaki sonuglara
ulasmak mumkunddr.

Arastirmanin birinci sorusuna bakildiginda katilimcilarin kusaklara
gore genel hosgoériu egilim dizeyleri ve kabullenme ile farkliliklara saygi alt
boyutlari bakimindan durumlarn degerlendirildiginde; Z, Y, X ve BB
kusaklarinin genel hosgori egilimleri, kabullenme ve farkliliklara saygi alt
boyutlarindaki  egilimlerinin  dizeyinin  yiksek (sadece Z kusagi
katilimcilarinin farkliklara saygi egilimlerinin orta diizey) oldugu tespit
edilmistir. Ayrica tim katilimcilarin genel hosgort egilim dizeyleri ve
kabullenme ile farkliliklara saygi alt boyutlari egilim dizeylerinin de yuksek
oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin sonucuna goére farkli kusaklardaki
katihmcilarin genel olarak hosgori egilimi  bakimindan birbirlerine
benzedikleri seklinde yorum yapilabilir. Sadece Z kusaginin farkliliklara saygi
alt boyutu bakimindan diger kusaklardan farklilik gésterdigi sylenebilir. BB,
X ve Y kusaklari birbirlerinden farkli nesiller olsalar da ¢cocukluk ve genclik
¢aglarinda teknolojiyle birebir irtibat kurmamalari ve sosyal ortamlarda daha
sik bulunmalari nedeniyle etraflarindaki bireylerin eksik yonlerini ve yaptiklari
hatalarini  kabul edebilecek, bu gibi durumlara saygi g0sterebilecek
hosgoriye sahiptirler. Nitekim Puybaraud (2010) da yapmis oldugu
¢calismasinda BB kusagini ‘takim oyuncusu’, X kusagini ‘girisimci’ ve Y
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kusagini ‘katilimcr’ seklinde ifade etmistir. Bu durum da BB, X ve Y
kusaklarindan bireylerin sosyal hayata daha c¢ok dahil durumda
bulunduklarini desteklemektedir. Bakirtag ve digerleri (2016) ise Z kugagini
bireysel sekilde yasamayi seven, 6zgurligine dnem veren ve teknolojiyi
adeta ihtiyac gibi dustnen bireyler seklinde nitelemislerdir. Bu durum da Z
kusagindan bireylerin yalnizlik tercihleri nedeniyle farkliliklara saygi
gOstermekte zorlanmalarina neden olmus olabilecegdi seklinde ifade edilebilir.
Z kusagindan birey ile 6zellikle BB ve X kusagindan bireylerin sosyal ortamda
daha sik bulunmalarinin saglanmasi ile kusaklar arasi olumlu 6zelliklerin
aktariminin gerceklesebilecedi sOylenebilir. Ayrica ginimuizde hayata yeni
atilmaya baslayan ve kendine ait bir dizen kurmaya ¢alisan Z kusaginin da
yasamig oldugu ¢ocukluk ve ilk genclik yillari g6z dnine alindidinda onlarin
bireysellik isteklerine de yeri geldigince hosgoru ile yaklasmak gerekmektedir
seklinde yorum yapilabilir. Ve Z kusaginda hosgdrinun icsellestiriimesi icin
okumakta olduklari okullarda hosgori uygulamalari, etkinliklerinin yapilmasi
ve egitimin verilmesi fayda saglayabilir. Bu etkinlikler alaninda uzman
bireylerin verecedi seminerler ve konferanslarla zenginlestirilebilir. Verilen
egitimin ve vyapilan etkinligin etkililigini 6grenmek adina boylamsal
arastirmalar yapilip surecin sonucu daha iyi gdzlemlenebilir. Ayrica
kusaklarin hosgoru egilimlerindeki farkli dlizeylerde olmalarinin nedenlerinin
daha iyi anlasilip yorumlanabilmesi adina derinlemesine incelemeye yonelik
nitel arastirmalar tasarlanabilir.

Kusaklara gore katilimcilarin hosgoru egilimleri dederlendirildiginde
ortaya ¢ikan sonug, Z, Y, X ve BB kusaklarina gore genel hosgori egilimleri
ile hosgorunin alt boyutlari olan kabullenme, farkliliklara saygi egilim puan
ortalamalari arasindaki derin degisikliklerdir. Neticede, degisikliklerle ilgili
olarak basta BB kusagi olmak Uzere X kusaginin diger kusaklara gore genel
hosgoru egilimleri ile farkliklara saygi egilimlerinin daha yuksek, Z kusagi
katihmcilarinin kabullenme egilimlerinin ise diger kusaklara gére daha dusuk
bir egilim gosterdigi aciktir. Hosgoru, kabullenme ve farkhliklara saygi
egilimlerinin kusaklara gére giderek diistigiini sdylemek de dogrudur. Onger
(2013) yapmis oldugu calismasinda Ogretmenlerin hosgoru algisi tutum
Olcegine gore verilen cevaplarin yas gruplarina gore degisiklik gostermedigini
belirtmistir. Bu ¢alisma dogrudan kusaklarin hosgoéru egilimlerini incelemeye
yonelik olmasa da bize bir bakis acisi sunmaktadir. Favero’nun (2012) BB
kusaginin erigkin davraniglara sahip, ailelerini ve ¢ocuklarini kucaklayan,
hosgorull kisiler olduklarini belirten ¢alismasi da bu disiinceyi destekler
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niteliktedir. Bu kisiler Il. Dinya Savasi’'nin etkilerinin yok olmaya bagladigi
donemde dinyaya geldikleri icin toplumsal sorunlari degerlendirme ve
muhakeme etme yetisine de sahip bulunmaktadirlar. Bu nedenle yasanilasi
bir toplum vyaratmak igin hogsgdriyld o6nemsedikleri dusundlebilir. BB
kusagindaki kisiler, Toruntay’in (2011) ¢alismasinda ¢evre duyarliligi, kadin
ve erkek esitligi, irkcilik zidd1 dislnceleri tartisan ilk kusak olarak karsimiza
cikar. Bu tespitler, diger kusaklara nazaran BB kusaginin farkhliklara
saygilarinin daha yiksek ¢cikmasinin sebepleri olarak gosterilebilir. Howe ve
Strauss (2009) Z kusagini gelecekte yalniz kalacak bir kusak olarak
gormuglerdir. Dogduklari andan itibaren teknoloji ile i¢ ice olmalari onlari
teknoloji bagimlisi yapmistir (Bakirtas ve digerleri, 2016). Buna ek olarak i¢
dinyalarindaki hayali yasamla, hayata dair fikir ve stiller ile de Z kusaginin
dnceki kusaklara benzemedigi sdylenebilir (Unal, 2013). Bu nedenle hayatlari
boyunca yasama dair kendi dustncelerinin digindaki dustnceleri
kabullenmekte glcluk cekmektedirler. Literattirdeki tim bu ifadeler ile BB ve
Z kusagi arasindaki farkliliklari yansitan arastirmanin  sonuglari
ortismektedir. Hosgoérl, kabullenme ve farkliliklara saygi egilimlerinin
kusaklara goére giderek distigu sonucundan yola ¢ikilarak bireylere cocukluk
yillarindan itibaren hayatlarinin olabildigince her aninda hosgorili
davranmalarini saglayacak egitimlere aileden baslanmalidir. Bronfenbrenner
da ekolojik sistem kuramini, insan ve gevre arasindaki etkilesimin énemini
kabul eden ilk kuramcilardan biri olan Kurt Lewin'in calismalarina
dayandirmaktadir (Johnson, 2008). Oyle ki insanin yasadigi cevre ile olan
etkilesimi tavirlarini énemli 6lglide etkilemektedir. Bu dogrultuda hosgoru
egilimleri diger kusaklara nazaran daha dusik c¢ikan Z kusagi bireylerin
cevrelerindeki diger kusaklarin onlara rol-model olmalari 6nem arz
etmektedir. Nitekim bireyler rol model aldiklar kisilerin davranislarini daha
¢cabuk benimseme egilimindedirler. BB, X ve Y kusagindan bireylerin Z
kusagi bireylerine hosgori agisindan uygun rol model olmalari hosgoérd,
kabullenme ve farklliklara saygi egilimlerinin kusaklara gore giderek
dusmesini engelleyebilir, seklinde yorum yapilabilir.

Arastirmada genel olarak tim bireyler ve farkli kusaklardaki (BB, X,
Y, Z) bireylerin ait oldugu aileye yonelik hosgoru algilarinin artmasi ile genel
hosgoru egilimlerinin, farkliliklara saygr (Z kusagi hari¢) ve kabullenme
egilimlerinin de arttigi ortaya ¢cikmistir. SUphesiz iletisimin kuvvetli oldugu bir
ailede yetisen ve bu aileye aidiyet duygusu barindiran bir birey kendisini
degerli gorecek ve sosyal ¢cevreyle uyumlu olacaktir. Huzurlu bir aileye sahip
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olma hissiyati bireyin daha hosg6rili olmasini, farkhliklara saygi
gostermesini ve kabullenme egilimine sahip olmasini saglayacaktir. ilgili
degerlerin genel o&zelliklerinin ailede kazandirildigi pek c¢ok calismada
(Topcu, 2012; GUngor, 1995) 6ne surdlmustir. Aileyi dederlerin egitiminde
bir merkez olarak ele alan Saglam (2017) bir gocugun ailenin kazandirdiklari
ile yasam boyu hareket ettigini ve bu nedenle ailelerin degerler egitiminde
onemli gorevler Ustlenmesi gerektigini vurgulamistir. Aydin ve Akyol Gurler
(2012) de bireylerdeki aile ve toplum aidiyetinin asilandigi en etkili kurumun
aile oldugunu ifade etmislerdir. Degerlerin baslangi¢c noktasinin aile oldugu
ve bunlarin okulda, toplumda geligtirildigine iliskin calismalar vardir
(Hokelekli, 2011). Bundan hareketle aile ortamina dair algilarin, bireylerin
sahip olduklari degerler Uzerinde, spesifik olarak hoggérull bir birey olarak
yetismesinde oldukga tesirli oldugu sdylenebilir. Bu baglamda Z kusagindaki
bireylerin aileye yonelik hosgéru algisi ile farkhliklara saygi egilimleri
arasinda bir iligkinin bulunmamasinin -aileye ydnelik hosgoéri algisinin
farklhiliklara saygi egiliminde olumlu yénde bir katkisi yoktur- sebebini bu
bireylerin teknolojiyle ilgilenmek Uzere ayirdiklar vakitlerin sosyal hayattaki
iliskilere ayirdiklan vakitten fazla oldugu anlamina gelir. Soyle ki sosyal
ortamdan kendisini tecrit eden bireyler cevrelerindeki farkhliklari da
g6zlemleyemezler. Durum ile karsi karsiya kaldiklarinda ise farklliklara saygi
gbstermekte zorlanabilmeleri dogal bir sonuctur. Bireyin hayata bakis
acisinda aile ortaminin etkisi yadsinamaz. Hosgorulli bir ailede yetisen
bireyin cevresindeki olumsuz durumlara karsi da hosgorili davranmasi
beklenmektedir.

Arastirma neticesinde genel olarak tim bireyler ve farkli kusaklardaki
(BB, X, Y, Z) bireylerin ait oldugu topluma karsi hosgori algilarinin
yukselmesi halinde genel hosgoru egilimleri ve kabullenme (Z ve Y kusagi
haric), farkliliklara saygi egilimlerinin de yikseldigi ortaya ¢cikmistir. Once ait
oldugu ailede benimsedigi degerlere sahip ¢ikan birey daha sonra ailesinin
disina tasarak sosyal alan ile karsilasir. Artik bir toplumun UGyesi olan birey
icin ait oldugu toplum, ailenin degerleri 6gretmedeki gorevini devralacaktir
(Aydin ve Akyol Gurler, 2012). Ruhsal olarak saglam, degerlerine sahip ¢ikan
aile bireylerinin topluma girmesi i¢inde bulunan toplumu giiclu kilacaktir. Bir
baska acidan Y ve Z kusaklarinin topluma dair hosgoéru algilari ile kabullenme
egilimlerinin olumlu yénde olmamasinin bir sebebi de alim gu¢lerinin artmasi
olarak dusunulebilir. Arastirma neticesinde Y ve Z kusaklarinin 6nce aile
sonra toplum i¢inde arzu ettiklerini kisa surede elde etmeleri bu iki kusagin
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bir uyum problematiginde sorun yasadigini gosterir. Aile egitiminde
¢ocuklarin istekleri kargilanma slrecinde sabir degerinin tohumu atiimal ki
zamanla toplum bireyi halini alacak bu bireyler toplum igerisinde uyum
mecrasinda yer bulabilsin.

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazarlar, ¢ikar catismasi bildirmemigtir.

Etik Kurul Onayi: Bu arastirma, Sakarya Universitesi Sosyal ve
Beseri Bilimler Etik Kurulu 13.02.2019 tarih ve 2019/03-22 numarali karari ile
onaylanmistir.

Ek Beyan: Calismaya 1. yazar %60, 2. yazar %40 oraninda katki
saglamigtir.
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