[YIL/YEAR: 2006 KKEFD/JOKKEF SAYUNUMBER:14|

II. MESRUTIYET DONEMI EGITIMDE TURKCULUK
AKIMININ TURK KiMLIGI OLUSTURMADAKI ROLU
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THE ROLE OF TUHRKISH MOVEMENT FOR FORMING TURKISH
IDENTITY DURING II CONSTITUTIONAL MONARCHY PERIOD
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Ozet

19.ytizydhin ikinci yartsi we 20.yiizyiin baglart yogun bir gekilde yasanan
‘miilliyetcilik  ¢agr’ olmugtur. Milliyetcilikler diinyada ki bircok  imparatorlugu
dagitirken Osman Devleti de bundan nasibini shyordu. Bu siyasi ortam iginde, bir
imparatoriuk olan Osmanlt Devleti, dzellikle Trabiusgarp ve Balkan Savaslarma kadar
herhangi bir milliyetgilik yaklasimi benimsememisti. Ancak bu dinemden sonra,
devletin kurucusu clan Tiirk’ milleli dizerinden bir milliyetciligin (Tiirkciiliik)
olustugu wve desteklendigi goriilmektedir. Tiirk kimligi olusturmada Tiirkciliik
akumunm cabalart baglanustir. Qzellikle 1912-1913%lerden sonra Tiirkgiilitk akim
baskin olmaya baglapug we efitimde, programiarda, ders kitaplarnda goriilmeye
basianmustir. Bu da yeni yetistirilen nesillerde bir “Tiirkliik’ bilinci olmasima ve Tiirk
kimliginin olusmasina neden olmugstur.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Kimlik, Tiirk Kimligi, Egitim

Abstract

The second half of 19.century and the early 20.century has become the era of
nationalism. While nationalism pulled many empires over the world down, Otoman
Empire also got its share of that. In this political enviroment, Otoman State, which was
an empire, dit not adopted nationafism until Tripoli and Balkan Wars. However, it's
seen that, after this period, nationalispn ( Turkism) emcrged over and eas supported by
Turks, the founders of the state. There launched the efforts of Turkish Movement to
form a Turkish Identity. Turkish Movement became dominant and began lo take its
place in education programmes and textbocks, after especially 1912-1913s. And this
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fins resulted in the formation of the Turkishness consclousness among the uew
wenerations and has made Turkish Mentity.
Key Words: Nationalisii, Identity, Turkish Identity, Education

GIRIS

9yilizvil diinva genelinde biiylik siyasi, iktisadi ve toplumsal

deggisme ve gelismelerin yasandigr bir yizyil olmustur. Bu

viizyilda, Cograli kesifler, Ronesans ve Reform’un getirdigi bilgi ve
servet birikimi ayrica sekiiter anlayis, Bilim Devrimi, Sanayi Devrimi, Siyasal
Devrim, KiltGrel Devrim ve Endiistriyel Devrim ile birlesince, adeta yeni bir
diinya, toplum wve birey anlayisi ortaya gkmistir. Modern ¢aglolarak
adlandirabilecegimiz bu dénemde her seyin hizla degistigi gibi aidivetler ve
tarumlamalarda hizla degigsmistir. Geleneksel toplumdan sanayi toplumuna
gegigle birlikte, dine, krala, kabileye, kiiglik bir cografi bdlgeye vb. olan
aidiyetin yerini, modern toplumda, millet, milli devlet, vatan gibi yeni degerler
sistemi almisgtir.

19. yihzyilda , “Fransiz ihtilalivle birlikte Batt Medenivet projesi
ekseninde meydana gelen siyasi ve toplumsal yapidaki temel degisiklik,
milliyetgilik? ¢aginin zeminini olusturmusgtur. Tarihin zorunlu bir asamas
olarak da gdriilen bu degisiklik Gmmetten ulusa gegisi belirleyen gelisim
gizgisinin ifadesidir. Daha onceki insanlik durumu kozmopolit ve heterojen
vaply) dngirmekteydi. [cat edilmis olan yeni durum ise tirdesligi ve
homojenligi inga edecek unsur olarak millivetgilik etrafinda sekillendi.’
“Caginiz  toplumunu  bir arada tutma fonksiyonunu yerine getiren
millivet¢ilik, kapsamli bir siyasi idecloji olarak, Fransiz ihtilali ile beraber
gindeme gelmistir. Fransiz ihtilali ile beraber yiikselen milliyetgiligin

' Modernitenin alt yapisi ve anlayisimin genel bir defierlendirmesi i¢in Bkz Harnit
Emrah BERiS, “Moderniteden Postmoderniteye”, Siyaset, Ed: Miimtaz'er TURKONE,
Ankara,2003,5.484495; Abel JEANNIERE, “Modernite Nedir?”, (Cev: Nilglin Tutal-
Kigiik) Modernite Versus Postmodernite, Derleyen: Mehmet KUCUK, Ankara, 1994,
5.15-25.

* Her iki kavramin farkiru bilmekle beraber makale konumuz ulusguluk ve millivetgilik
kavramlarinin analizi olmadifindan metin iginde donemsel anlamda daha gok
kullanian milliyetgilik kavramini kullanmay: tercih ettik.

* Mehmet KARAKAS, Tiirk Ulusqulugunun Insast, Ankara, 2000,5.33-34.
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temelinde, milli egemenlik, bagimsizhik (self ~determination), esitlik ve laiklik

2x

gibi temel prensipler yatmaktayd.

19.yiizyihin bagindan 20. ylzyin ortasina kadar dlinyay: saran bu
ideoloji, bir diinya imparatorlugu olan Osmanl Imparatorlugu‘nu da derin bir
sekilde etkilemigtir. Ciinkii genis bir cografi alana yayilmig bulunan Osmanl
devleti ¢esitli din, mezhep ve etnisitelerden meydana geliyordu.® 19. ylizyilin
baslarindan itibaren dnce Balkanlar da, ardindan da Arap vilayetlerinde ortaya
gikan ve hizla yayilarak tedricen basanya ulasan milliyetgilik alkuimlar,
Osmanl Devteti'ni kemirmeye baslamigti¢ Imparatorluklar Cagi'nin yerini
Milletler Cagi'na biraktigl bu dénemde, Osmanli Drevleti yasayabilmek igin
farkh dini ve etnik cemaatlerden meydana gelen halklarini bir “millet” haline
getirmekten basgka care tiretememisti. Hikmet-i Hikumet {(Raison d’eat) bir
millet icat etmek zorunda idi.”?

Bu milletin ad1 Osmanly, ideolojisi ise Osmanlialiktir®. Balkan savaglan
Osmanlicibk  akuminin dayandify  temelleri  yiaonmg,  “ittihad-1  anasir”
politikasim fiifen iflas ettirmigtir. Bununun bir sonucu olarak imparato-rluk
iginde Tirkler arasinda milliyetgilik duygulars tuzla yiikselmigtir ?

* Yusuf SARINAY, Tiirk Millivetiliginin Tarihi Geligsimi ve Turk Ocaklar, fstanbul,
2004,s.74-15.

*SARINAY, s.17.

¢ Suavi AYDIN, Moderniesme ve Millivetgilik, Istanbul, 2000, 2. Basky, 5,79,

7 Mimtaz’er TURKONE, Meoedernlesme Laiklik ve Demokrasi, Ankara, 1994,5.41.

8 Osmanlihk teorik olarak din, dil, irk ve etnik koken farki gdzetmeksizin herkesin
ortak kimligini olusturacak vatandaglik kavramu iizerine kurulmustur”. Kemal
KARPAT, “Tirkive'de Bugin ideoloji Durumu” Dogu-Bat, Yil:8, Sayi:30, Kasim,
Aralik, Ocak, 2004/05 (2542), s26. Ayrnica Osmanhcbk  fikrinin  genis  bir
degerlendirmesi igin Bkz. Nevin YAZICE, Osmanblik Fikri ve Geng Osmanhlar
Cemiveti, Ankara.2002

¢ Jacop LANDAU, Pan-Turkizm in Turkey, London, 1981, s.46; aktaran, SARINAY,
s.103, Ayrica Tirkglliigiin dogusunda etkili olan faktirlerin genis bir degerlendirmesi
igin Bkz: Fatma Mduge GOCEK, "Osmanli devleti'nde Tiirk Milliyetgiliginin Olugumu:
Sosyolojik Bir Yaklagim”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince, Cilt:4,Istanbul, 2003,5.65-
76.
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Tiirkqultagin, 1. Megrutivet ile hemen ortava ¢iktifini sdylemek
miimkiin degildir. Bu fikir akimi uzun bir tarihse) siirecin Griinddar." Ancak
sivasi biv ideoloji olarak baskin bir konuma yiikselmesi Gzellikle, Arnavut
isvani(1910-1912)", Trablusgarp ve Balkan Savaslan sonrasina tekabill eder.’?
[thihat ve Terakki Cemiveti, Osmanhahga taraftar gériinse de ashnda értiik
otarak Tark milliyvetgiliginin siyasetini giitmekteydi. Balkan Savasglart ise
“ulus” ve “ulusal duygu” kavramlarinm dnemini ortaya ¢ikarmustir.!?
Osmanhcligin,  gayrimislim  milliyeigiliklerinin - 6ntinti - alamayig,  Tork
millivetciligini de tahrik etti. [ttihat Terakki Osmanliclliga programinda yer
vermekle birlikte, 1904° te Japonlarin Ruslan agir bir venilgiye ugratmass, sarn
k1 agag1 gdren 1k mitosunu yanhglamis ve Ittihatgilarm etnik milliyetciligine
kayma kararlarina moral destek kazandirmisti, Clinkl Tirkler de bu ik
mitosuna gore agag simiftands. 1912-1913 Balkan Savaslarinda ugranilan agir
yenilgiler, ” bundan da ote bu fetakete imparatorlugun eski tebaasinin neden
olmas”™  sonucunda, bu biélgedeki biitiin  gayrimislim ftopluluklann
imparatortuktan kopmasi ve imparatorlugun hemen biitlniiyle bir Misliman
imparatorluk haline dontismesi, iktidardaki ittihatgilan, Ziya Gokalp ‘in
formiile ettigi Tiirk milliyetgitigini resmi devlet politikasi olarak benimsemeye

Cgotlirda. s

19 Tarkgiiliigin tarihi gelisimi igin Bke; Ziya GCOKALPD, Tiarkguligiin Esaslan, Istanbul,
2001,5.3-13. Yusuf AKCURA, Tiirkgiiliigiin Tavihi, Istanbul 2001.

" Bernard LEWIS, Modern Tiirkivenin Dogugu, Ankara, 2004,5.347-349,

12 Ahmet Yildiz, Ne Mutln Tlrkiim Diyebilene; Tirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler
Swuelar (1919-19383,Istanbul, 2001, s.77.; Erik Jan ZURCHER, Modernlesen Tiirkiye'nin
Tarihi, [stanbul, 1995, 5.189.

? Mehmet Q. ALKAN, “Imparatorluk’tan Cumhuriyet'e Modernlesme ve Ulusquluk
Sirecinde Egitim”, Osmanh Gegrnisi ve Bugiiniin Turkiye’si, Der: Kemal H. KARPAT,
Istanbul,2004.(73-243),5.199.

""H. Kemal KARPAT, “The memeirs of N, Batzaira: Thr yeung Turks and nationalism®,
International Journal of Middle East Studies 6 (Londra 1975),5.276-299,298-299, Akt:
Mustafa GENCER, Jontirk Modernizmi ve “Alman Ruhu” 1908-1918 Dénemi Tiirk-
Alman iliskileri ve Egitim, istanbul, 2003,5.31.

PYILDIZ, s.72-73.
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A-) I1. Megrutiyet Dénemi Egitimde Ideolojik Boyut

Egitim agisindan II. Megrutiyeti {i¢ alt ddneme ayirmak miimkiindir.
Birincisi II. mesrutiyet’in iJlanindan Abdithamid’in tahttan indirildigi 31 Mart
Olayi'na kadar gecen dénem: ikincisi, 31 Mart Olay1'ndan Balkan Savagi'na
kadar gecen dénem ve lglincisi ise Balkan Savasi'ndan Birinci DMinya
Savagi'nin sonuna kadar olan dénemdir. Ik Dénemde, ders program ve
miifredatlaninda radikal def§ismeler yaganmamigtir. Ancak “megrutiyet”
degerleri aktanilmaya baglanmistir. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinin
ardindan yazilan ders kitaplarinda Abdiilhamid dénemi bir “istibdat” dénemi
olarak gosterilmis, 31 Mart Olay: ise lI. Megrutiyete karsi yapilan “seriatg1 ve
gerici” bir ayaklanma olarak, ders kitaplarina girmistir. Balkan Savag! ise ulus
ve milliyet¢iligin kargi konulmaz dnemini ortaya gikardifinda, Turklik ve
Tirkgiiliik militarist (askeri) bir igerik ve Isldmi bir séylemle birlegtirilerek
verilmigtir. Birinei Dinya Savagi'yla birlikte Tiirk milliyetgiligi ders
kitaplartnin belirgin 8zelligi olmugtur.® Calismamizin kapsam: nedeniyle
tiglincil dénem lizerinde yogunlagilacaktir,

II. Mesrutivet doneminde egitimin dzelliklerinden biri, az ¢ok laik/ulusal
degerleri igeren katilimci bir siyasal kiiltiirlin aktarildigr bir slireg haline
doniigmesidir. Bir y&netim bigimi olarak megrutiyet, olagan bir siyasal
davrams olarak siyasal iktidarin segimle is bagina gelmesi ve se¢menligin bir
vatandaglik gorevi olarak benimsetilmesi, ulusqu degerlerin aktariimast bu
siirecin bir pargasidir.”” Bu dénemde egitimin ideolojik karakteri agisindan en
belirgin ozelliklerinden biri ise, Islam ve Tiirk kimliklerinin bir arada
kullanilmas: ama Tiirk’e Oncelik verilmesidir.'®

18 ALKAN, s.199,
7 ALKAN, 5198,
¥ ALKAN, 5.200-201.
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Il. Megrutiyet dénemi*® ashnda imparatorluktan ulus-devlete gegisin
yogunlastigi bir donemdir. Ulus devletin {modern devlet) genel 6zelliklerinden
birisi ise devletin egitimi tekelinde bulundurmasi ve kontrol etrnesidir.2Bu
stregle amaglanan devletin ihtivact olan insan modelini yetistirmesidir.
Modern devletin bu felsefesi, “ilkGgretimin parasiz ve mecburi hale
getirilmesi?, ilkogretim igin 6zel vergi konulmas:, vilayetlerde kurulan ézel
idarelere bu konuda &nemli sorumluluklar  verilmesi”®, 1. Mesrutiyet
ddneminde egitimin ulusallastiriimasma calisildiguu gostermektedir. “Alt
vazyilllik imparatorlugun perdeleri kaparurken yaganan toplumsal, siyasal ve
askeri galkanti i¢inde, “eZitim”, hatta “ulusal egitim” sesleri ¢ok¢a duyulmus;
II. Megrutiyet'in temel slogam ise “devletin yikahsim ancak egitim kurtarr”
olmustur.??

II. Megrutiyet'in egitim slogami “milli terbiyedir”. "Milli” ve “millet”
kavramlar aslinda, Mesrutiyet Tirkgiiliigliniin yararlandign ¢oklu anlami
tagimaktadir. Ilkin cesitli ulus ve dinlerin birlikteligini ifade eden Osmanlicihigi
ve Osmanh milletini cagristiran bir anlami vardir. Tkinci olarak, geleneksel
kullanimla bir fimmet cagrisimi yapmakta, [slam milleti anlamuna gelmektedir.

" Baglangig tarihi olarak 10 Temmu.s 1324 (23 Temmuz 1908} tarihinde mutabakat
olmakla beraber 1I. Megrutiyet’in bitis zaman tartigmali bir konudur. Bitis tarihi olarak,
Mondros Miitarekesi (30Ekim 1918), ittihat ve Terakki Firkasinun son kongresi (5 Kasim
1918), Trmir’in jgga]i (15 Mayis 1919), Sivas Koengresi'nin kararlaninn ilann {11 Eyiiil
1919), istanbul'un ig;gali {16 Mart 1920}, Mebusan Meclisinin inikatlaromin tehiri kararn
{17 Mart 1920), TBMM’nin agihy: {23 Nisan 1920), Sevr Muahedesinin imzalanmas: (10
Agustos 1920), 1921 Teskilati Esasiye Kanununun kabulil {20 Ocak 1921), Saltanatin
ilgasi (1 Kasim 1922), Cumhuriyetin ildnt (29 Ekim 1929) gibi tarihler verilmektedir. Bkz:
Tank Zafer TUNAYA, Hirriyetin ldn), istanbul,1959,2.12. Ancak bu galismada 1918
den itibaren devlet iradesi olmadigindan 23 Temmuz1908-30 Ekim1918 tarihleri
baglangig ve bitis tarihleri olarak tercih edilecektir.

# Modern toplumda egitimin genel Gzellikleri igin bkz; GENCER, 5.27.

% 1913te gikanlan Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-i Muvakkati kanunu ile ilkdgretimin
mecburi ve parasiz. oldugu hitkme baglanmistir. Yahya AKYUZ, Tiirk Egitim Tarihi,
Istanbul, 1993, 5.231.

2 jlhan TEKELL, “Osmanl Imparatorlugu’ndan Giintimiize Egitim Kurumlarinm
Geligimi”, Cumhuriyet Dénemi Tirkiye Ansiklopedisi, Cilt:3, s.659.

2 Necdet SAKAOGLU, Osmanli’'dan Giiniimiize Egitim Tarihi, istanbul, 2003, 5.125.
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Uciinciisii ise ddnemin énemli akumi haline gelen milliyetcilik, Tiirkliik
karsihgr olarak kullantimaktadir.®

Tebaa olmaktan ¢ok yurttas olmaya yakin olan Osmanli entelektiielleri
artik bir kimlik arayigi igindedir. Ciink(i evvelki kategoriler (millet sistemi)
dagilmustir. Iste bu yeni arayigta yeni bir insan hedeflenmektedir. “ Hedeflenen
yeni insan dokusuna hayatiyet kazandiracak en dnemli kurumlardan biri ise,
hig kusku yok ki okud, 6zellikle itkokuldur.”2

Doénemin siyasal ideolojisi ve yaganan degisim{imparatorluklarin yerini
ulus-devletlerin almasi, egitimin millilesmesi vb.) yonetimdeki Ittihat ve
Terakki Firkasr'min, Tirk olmayan tiim topluluklart ulus digi birakmak ve
Tirkler arasinda vatanseverligi asilamak amaciyla Imparatorluktaki tiim
okullarda Tirk dilinin kullanilmasimu sart kosan bir politika izlemesine neden
oldu.2#Bu politika, partinin sivasi programinin 42. maddesinde su sekilde ifade
edilmigtir:

“ Bilciimle mekétip Devletin taht-1 nezaretinde bulunacaktir. Teb’a-i
Osmaniyenin terbiyesi bir siyaki ittihad ve intizam iizere olmak igin umumi ve
derununda serbest talim ve tedris olunur ve her unsura muhteliten kiisade
resmi mektepler agtlacakhir. Tahsil-i iptidai de lisan-1 tiirki mecburittalimdir.
Mekatib-i resmiyede tahsii-i iptidal meccanendir.”?

Verdigimiz bilgiler baglaminda diyebiliriz ki, II. Megrutivet dénemi
ilkdgretimin zorunlu, genel okullarda parasiz ve Tiirk¢e dgretiminin zorunlu
ders olmasiu istemesi, milli kimlik temelli bir egitimi hedefledigini
gostermektedir,

23 ALKAN. 5.200; AHMAD, ittihatgilann, Libya'nin 1911-1912'de ita]ya'ya kaptiriimasi
ve 1912-1913'te Balkan vilayetlerinin alinmasi nedeniyle biitiin ideolojilerini gdzden
gegirdiklerini ve ideolojilerindeki (i¢ unsuru- Osmanhalik, Islam ve ulusquluk- terk
edemeyeceklerini ve en ¢ok vurgunun Islam’a yapildigini ifade etmektedir. Feroz
AHMAD, Modern Tiirkiye'nin Olugumu, Gev: Yavuz Alogan, Istanbul, 1999, 5.52-53

» Fusiin USTEL, “Makbul Vatandag”in Pesinde IL. Mesrutiyet'ten Bugiline Vatandaghk
Egitimi, [stanbul, 2004, 5.30.

% Fatma Mige GOGEK, “Osmanli Devletinde Tiirk Milliyetciliginin Olusunu:
Sosyolojik Bir Yaklagim”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diiglince, Cilt.4, istanbul, 2003, s.73.
77 Tank Zafer TUNAYA, Tirkiye'de Siyasal Partiler(1859-1952), [stanbul, 1995, s.209.
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B-) Tiirkgiilitgiin ders programlarina ve kitaplarina yansimasi

1. Megrutiyet dénemi resmi ideoloji haline gelen Tiirk milliyet¢iligi ders
programlarina ve kitaplarma vansimakta gecikmemistir. II. Mesrutiyet
déneminde, ders programliarina, sivasal agidan énemli gériilen, ¢agdas toplum
ve ulusgu degerleri aktarmaya ydnelik ( malumat-1 ahlakive, medenive, diniye
ve iktisadiye, talim-i askeri gibi) dersler ilave edilmigtir. Tarih ve din dersleri
gibi, var olanlanin igerikleri degistirilmis, militer milliyetgilik, ders
programlarina yansingtir.®

iptidai mektep programlarinda daha ok Osmanli Devleti Osmanh
hanedan ile Islam blyiklerine yer verilmigtir. Ancak, bir sivasi cereyan olarak
ortaya g¢ikan “Tiirk¢lilik” hareketinin mispet tesiriyle Osmanli ddneminden
onceki Tlrk Tarihi’'nin de programlara intikal ettigi gériilmektedir, Tirk Tarihi
iiniteler halinde ikinci, Gigiincii ve besinci siniflarda okutuluyordu. Ikinci simfta
Turk tarihinin énemli simalari; {igtincli simufta, Tiirklerin tarihi, ictimai hayat,
eserleri ve kiiltiirleri: besinci sinifta ise Tiirklerin Cografyasy, kiltiird, eserleri
ve medeniyeti konularina yver verilmekteydi.?

Idadiler igin hazirlanan miifredat programunda tarih dersi bati
standartlarina gére yeniden tanzim edilmis, fakat bu programda Tiirk tarihine
ver verilmemisti.®

1913'te “Mekatib-i Sultdniyyenin Sunuf- Iptidaiye ve Télive ders
Programlan” yaymnlandi. Programun felsefesi, “talebeye Osmanl terbiyesi
verilmelidir” goriisiine davamyordu. Milliyetgilik fikri heniiz programlara
intikal etmis degildi. Sosyal muhtevali derslerin konulari Islamcilik ve
Osmanlicailik fikir cerevanlarina gére tanzim edilmisti.”* Egitim anlayisindaki
bu ideolojilerin, Balkan wve Birinci diinya savaglarindan sonra, Osmanh
Devleti'ni ayakta tutamayacag) anlagildi. Ciink{i ¢ag artik millivetier cagivdi
Bu millivet anlayisi dini esaslara gére degil, etnik koken anlayisina gore
temellenmisti. Bunun tzerine sultani programlari 1915 yilinda yeniden
diizenlendi. Bu programda yapilan énemli degigiklikler suntardir:

= ALKAMN, 5.2086.

2% Halil AYTEKIN, ittihad ve Terakki Devri Egitim Teskilati(1908-1918), Ankara
Universitesi Tiirk inkllép Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara, 1987 ,5.78.

» AYTEKIN, s.133.

 AYTEKIN, 5,161,
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“Lisan-1 Osmani dersinin konulari tamamen Tiirk edebiyatiru ihtiva
edecek gekilde tanzim edildi. Azinhk ve yabanci mekteplerde Tiirk¢enin ve
Tiirkiye tarih ve cografyasinin Tilirkge olarak ve Tirk muallimler tarafindan
talim ve tedrisi mecbur edildi. Ayrica tarih ders mifredatinda Osmanl
Devleti'nin kurulusundan onceki Tiirk tarihine yer verildi®

Mifredat programlarinda yaganan ideolojik degigiklik buna paralel
olarak ders kitaplarina da yansimaya baglamistir. Balkan Savaglar: sonrasinda
tlkenin kurtulugu Tiirk¢tilikte aranmaya baglanmistir. Tirkgiluk iktidarin
ders kitaplarina yansiyan yeni ideclojisi olmustur. Mesela Ahmet Cevat'in 1914
tarihli Sibyana mahsus Vezaif-i Medeniye ve Ahldkiye'sinde artik Tlrklerin,
“kurucu unsur” olarak Osmaniiligin olusumunda ayncalikli bir yer tuttuklan
goriliir: '

“Biz Osmanliyiz, ger¢i ilk Osmanlilar viista-i Asya’dan gelmis
Tiirklerden ibaret idiyse de sonra bu cesur ve acil ecdadin fethettigi
memleketlerin kafesinde oturan cemaatler ve kavimler Osmanli hukukuna nail
olmuslardir.”3* Ristiye mektepleri ikinci simiflarinda okutulmak tizere kaleme
alina 1913 tarihli Yeni Malumat-1 Medeniye'de ise, Osmanlt hiiklimetini
kurucu unsur olarak degil, ama ayni zaman da “alty ytiz su kadar seneden beri
bu topraklar1 muhafaza igin ¢ok wugrastklan”, nifusun ¢oguniugu
olusturduklart ve Osmanlilar iginde “en kuvvetli” olduklarn: gerekgesiyle dne
gikarlar ¥ Turkler karakter dzellikleri Gstiin bir topluluk olarak tanimlanir:

“Tiirkler, biitin milletler i¢inde en cesur, en hamiyetli ve en temiz
yiirekli kavimdir3s Ayrica Tirklerin medeni bir millet oldugu da su sekilde
vurgulanmaktadir:

“Tirkler asla barbar degillerdir. Tirkler biitiin cihani titrettikleri
zamanlarda bile adaletten higbir vakit ayrilmamuslardir; hi¢ kimsenin
hukukuna taarruz etmemislerdir. Tiirkler simdiye kadar (fethettikleri
memleketlerin ahalisi hakkinda son derece alicanipane, adilane muamele

2 AYTEKIN, s,162-163.

# Ahmet CEVAT, Sibyana Mahsus Vezaif-i Medeniye ve Ahlakive, Terbiye-i Zatiye,
Malumat-1 Ahldkiye ve Medeniye, Vezaif-i Vataniye, Araks Matbaas:, Dersaadet, 1330
(1914),5.23-24; Akt; USTEL, s.108.

¥ Ahmet ZIYA ve Ali HAYDAR, Yeni Malumaty Medeniye, Kanaat Matbaasi,
Dersaadet,1329(1913), 5.16; Akt, USTEL, 5111

% Ahmet ZIYA ve Ali HAYDAR, s,31; Akt: USTEL, s.111
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etmislerdir. (...) Tiirklerin himayesine giren kavimler asirlardan beri ne
dillerini, ne dinlerini, ne de milliyetlerini gaip etmislerdir. Higbir milletin,
higbir devletin yapamadig gu bitvikligi Turkler yapmiglardir,”%

Yine, Ogluma baghg altida yazilmig, ezberlenmesi istenen bir
manzumede Tirk k1 agagrdaki ifadelerle yuceltilmektedir:

“Gel evladim, anlatayim sen kimsin.
Sen bir Turksan, yani mislimsin,
Dinin kavi diregisin, daimsin,
Dostuna dost, digmanina mukrimsin.
Bir Tiirk demek: Celik pence, kavi kol,
Cenis gbgiis, agik omuz, dogru yol,
Demir adim, keskin bakig, comert, bol,
Baskasmu taklit etme, sen sen ol.
Eaziletin babastdir Tark eri,

Tiirk kadim gékten inmis bir peri.
Tiirk ¢ocugu, yani sen de her yeri
Adaletle zapt eyleyen askeri.

Tiirk olmayan her insana dikkat et,
Zulme lanet, mazlumiara merhamet,
Kadinhga, erkeklige ridyet,

Ediyersa sen de ona hirmet et.”¥

H. Megrutiyet doneminde ozellikle kimbik olusumunda ¢ok Onemli
katkist oldugu bilinen tarih derslerinde, 1l Abdilhamid dénemindeki tarih
anlayigindan ciddi kopmalar elmusgtur. Artik Osmanhlarin kokeni eskiden

* Doktor HAZIK, Malumat-1 Ahlakiye ve Medeniye, Kasbar Matbaasi, Dersaadet, 1326
(1910), Ikinci Kisim, 5.35. ; Akg; USTEL, 5.112

2 Ahmet CEVAT, Resimli Osmank Lisary, Istanbul, 1330(1914), 5.12; Akt; Nuri DOGAN,
Ik ve Orta Dereceli Okul Ders Kitaplar: ve Sosyaltesme {1876-1918), Istanbul, 1994, 5.91.
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oldugu gibi Islamiyet’in ortaya ¢ikist ile degil, bundan ¢ok daha &nce, ilkgag
medeniyeti olarak ele alinan Tirk ile baslamaktadir® [I. Abdiilhamid
déneminde sivil ve devlet okullarinda okutulan tarih ders kitaplarinda,
Osmanh Devleti’nin kurucu ailesinin(kabilesinin), Tirk soyundan geldigi
yolundaki istisnai vurgu, II. Megrutiyet donemindeki neredeyse biitiin tarih
ders kitaplarinda ozellikle vurgulanan bir giris niteligi tagimakta, Tirkler
Sel¢uklular ve Osmanlilarin atas: olarak anlatilmaktadir.®

SONUC

Diinya genelinde 18.yiizyilda baglayan ve etkileri yogunlasarak devam
eden, siyasal, toplumsal ve ekonomik alanlarda biiytik degisim ve
déntstimlere yol agan ve adina modernite denen bir stireg tim
imparatorluklar  derinden sarsmustir. Siyasal yénden ilahi merkezli
mesruivetten self-determinasyona, tarimsal Gretimden endiistriyel (iretime,
geleneksel toplumda modern topluma (homojen toplum ya da homojen olma
iddiasindaki toplum) déniisiim ve degigimin yasandig: bu siiregte evrensel bir
imparatorluk olan Osmanli Devleti bu degisimden nasibini almustir. Bu yeni
siirecin temel felsefesi her atanda sekiilerlesmedir. Geleneksel imparatorlukiar
ise genellikle &rfi ve dini yaprlanmalar durumundadir. Ayrica bu stirecin diger
bir ad1 da milliyetgilikler ¢agidir. Yani her etnik grubun siyasal bakimdan
kendinin bilincine vardigl ve kendi kendini ydnetme arzusunun yogunlastig1
dénemdir. Osmanlt Devleti ise yiizlerce vildir ‘millet sistemi” adi verilen bir
toplum yapilanmas: ile idare ediliyordu. 19. ylzyilin diinyevi dini halini alan
millivetcilik sliphesiz bu yapilanmay: dagitacakti. Osmanlt Devleti'nde
vagayan farkli etnik gruba ait insanlar kendi milli devletlerini kurmaya
baslayinca Osmanli devleti'nin kurucu unsuru olan Tiirkler de dzellikle Balkan
Savaslar1 sonrasinda kendi kaderlerini tayin etmeye yonelik politikalara
yonelmisglerdir. II. Mesrutiyet olarak adlandirdigimiz dénemde modern milli
deviet ve milliyetgilik temelli politikalar htz kazanmistir. Milli devletin bir
geregi olarak egitimde millilesmeye yonelik programlar hazirlanmis, ders
kitaplart yazilmigtir. Ancak daha dnce Osmanti milleti anlayis) varken bu
dénem ve sonrasin da Cumhuriyetle birlikte Tirk milleti anlayisina gecilmistir.
Siyasi bir cereyan olarak aktif hale gelen Tiirk¢alik (Turk milliyetgiligi) kisa

¥ ALKAN, s.220.
¥ ALKAN, s.221.
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stirede egitim alanma tagmnus ve modern Tirk milli kimliginin olugumunda

biiyiik katkt saglamistir.
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