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Oz
Yapilan ¢aligmanin amaci, yoksullugu etkiledigi diigiiniilen goreli bilesenlerin etkisini Turkiye
Dlzey-1 Bolgeleri icin 2007-2014 zaman dilimi igerisinde incelemektir. Bu amagla Duzey-1
Bolgeleri kapsaminda yer alan on iki alt bolgeye ait yoksulluk orani, niifus yogunlugu, issizlik
orani, net go¢ hizi ve ilkdgretimde okullagma orant degiskenleri kullanilarak egbiitiinlesme analizi
yapilmistir. Esbiitiinlesme analiz sonuglari, degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligkinin s6z
konusu oldugunu gostermistir. Calismadan elde edilen temel politika g¢ikarsamasi olarak; alt
bolgelerarasinda yatay-kesit bagimliliginin olmasi nedeniyle, yoksullugun azaltilmasina yonelik

politikalar belirlenirken go¢ hizi, issizlik, ilkdgretimde okullasma, niifus yogunlugu
gostergelerinin dikkate alinmasi salik verilebilir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Kalkinma, Duzey-1 Bolgeleri, Panel Esbiitiinlesme Analizi

An Analysis on Poverty for The Level - 1 Regions of Turkey
Abstract

The purpose of the study is to investigate the effects of relative components for the Level-1
Regions of Turkey within the 2007-2014 period. For this purpose, co-integration analysis have
been carried out for the twelve sub-regions under these regions using the variables of poverty rate,
population density, unemployment rate, net migration speed and enrollment ratio in primary
school. Co-integration analysis results revealed long-term relations between the variables. Main
political outcome of the study is; as there is a cross-section dependence between the sub-regions, it
may be advisable to take into consideration the migration speed, unemployment, enrollment in
primary schooland population density in developing anti-poverty policies.
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Giris
Diinya iilkelerinin ¢ogunlugu yoksulluk ve/veya kalkinma sorunu ile karsi
karsiya kalmaktadir. Bu problemler birbirleri ile illiyet bagi ¢ercevesinde analiz

edilmekte ve kalkinmanin gergeklestirilebilmesi igin yoksullugun azaltilmasi
gerekmektedir (Aydin, 2015: 71).

Kalkinma olgusu, biiyiime evresindeki bir Ulke ekonomisinin sosyo-
ekonomik problemlerine ¢6zim (retme olarak agiklanabilmektedir. Diger bir
deyisle, kalkinmanin asil amaci ekonomik biiylimeden elde edilen kaynaklarin,
daha rahat ve gelismis bir yasam i¢in bireylerin sosyal sorunlarinin ¢oziimiinde
kullanilmasidir. Sosyal problemlerin ¢oziilmesi siireci olarak ifade edilen
kalkinma i¢in, ekonomik imkanlarin da ileri seviyede olmasi saglanmalidir
(Ersungur, 2005: 20). Bu noktadan hareketle yoksullugu minimize etmek suretiyle
bolgesel kalkinmanin gergeklesmesi mumkin olmakta ve carpan etkisi ile ulusal
kalkinmaya katki sunulmaktadir.

Yoksulluk olgusu ise genel anlamda insanlarin temel ihtiyaglarini
karsilama imkanina sahip bulunamamasi Ve yasayabilecekleri minimum hayat
standartlarinin olmamasi seklinde ifade edilmektedir. Yoksul statlisinde bulunan
kisiler, toplumsal refah seviyesinin ve toplumsal yagsam standardinin mutlak ya da
goreli olarak minimum bir diizeyinin altinda bulunmasi seklinde acgiklanmaktadir
(Ozturk, Cetin, 2011: 2664 & Eren, 2011: 85).Yoksulluk kavrami dar ve genis
anlamda olmak tizere iki farkli sekilde agiklanmaktadir. Yoksulluk dar anlamda,
acliktan 6lme ve barinacak yerin bulunmamasi seklinde; genis anlamda ise gida,
giyim ve barinma gibi olanaklarin insanlarin yasamlarini devam ettirmek icin
yeterli olmasina ragmen bu olanaklarin toplumun genel dlzeyinin gerisinde
kalmasi seklinde tanimlanmaktadir (Ensari, 2010: 9).

Yoksulluk, kalkinmalarin1 gergeklestirememis azgelismis iilkelerde niifus
artts oraninin yiiksek olmasi sebebi ile bireylerin fizyolojik, sosyal ve fiziki
thtiyaglarimi giderememesi sonucu giin yiiziine ¢ikmaktadir. Yoksulluk, temelde
bir azgelismislik problemi olmakla beraber gelismis tilkeler icin de sorun teskil
etmektedir. Yoksulluk, hemen hemen bittn tlkelerde var olan bir ekonomik
hastalik olarak agiklanmaktadir. Ancak, bu hastalik azgelismis Ulkelerde ¢ok daha
ciddi seviyelere ulagmis bulunmaktadir (Glindiiz, 2006: 34-35).

Yoksullugun fazla iiretememeden, iretilen degerler karsiliginda elde
edilen degerlerin bireyler, bdlgeler ve sektorler arasinda adil bir sekilde
paylastirilmamasindan ortaya c¢iktigr belirtilmektedir. Yoksullukla ile yazin
taramasi incelendiginde, yoksullugun nedenlerinin makro ve mikro diizeyde ele
alindigr dikkati g¢ekmektedir. Bu dogrultuda nedensel makro biyuklikler
asagidaki gibi siralanmaktadir (Ozgenc, 2013: 45-46):

= Savas, ¢atisma, terdr ve dogal afet,
» Kiiresellesme,
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»  Yetersiz ve/veya esitsizligi artirict bliylime,

= Enflasyon,

»  Jssizlik ve diisiik iicret,

= Adaletsiz vergi sistemi,

= Biit¢e aciklari, dis borg ve cari agik,

»  QGelir dagilimu esitsizligi,

= Serbest ticaret ve serbest finansal akimlar,

» Devletin kiiciilmesi ve 6zellesmeye yonelik politikalar,
» Yetersiz beseri sermaye,

=  Temel ve mesleki egitim yetersizligi,

= Firsat esitsizligi,

= Demokrasi, hak ve 6zgurlukler,

= Sosyal glvenlik sistemlerindeki problemler,

» Yetersiz beslenme ve aglik,

= Ekonomik krizler,

» Yiiksek dogurganlik oranlari ve hizli niifus artisi,
= Yonetimsel ve yasal nedenler,

» Teknolojik gelismeye erismede firsat esitsizligi,
= Ekolojik kapasitenin adil dagilmamasi,

= Yolsuzluk,

= Piyasada tekellesme,

»  Gog, carpik kentlesme,

= Aile yapisinda ve sosyal baglarda degisim,

» Cinsiyet esitsizligi ve kadin haklarinin ¢ignenmesi,
» Adil olmayan hukuk ve yarg1 sistemi

Y oksullugun mikro nedenleri olarak ise:

=  Madde bagimlilig1 ve kumar gibi kétii aliskanliklar,

* Diisiik egitim diizeyi,

= Cinsiyet,

» Ev hanimligy, iicretsiz aile is¢iligi gibi zamanin ekonomik degeri olmayan
islere ayrilmasi,

= [sgiicii talebine uygun 6zelliklere sahip olmama,

* Temel ve mesleki egitim yetersizligi

» Bosanma, terk edilme, 6liim gibi nedenlerle ailenin dagilmasi,

* (Calismaya iliskin olumsuz etik degerler,

»  Suc kurbani olmak,

» Yetersiz beslenme ve aclik,

* Yas, cinsiyet gibi demografik 6zellikler,

= Ozurlultk, fiziksel ve ruhsal saglik bozuklugu gibi unsurlar sayilmaktadir.

Yoksulluk ve gelir dagilimi kavramlar1 birbirleri ile son derece yakin
kavramlardir. Gelir dagilimindaki esitsizliklerden kaynakli olarak yoksullukta
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degisim gozlemlenmektedir. Gelir dagilimindaki dengesizligin artmas1 yoksullugu
tetiklemekte, yasam sartlarin1 kotiilestirmekte ve yoksullugun derinlesmesine
neden olmaktadir. Bu baglamda yoksulluk ile gelir dagilimi esitsizligi birlikte
diisiiniilmesi gereken kavramlardir (Aydmn, 2015: 75).Yoksulluk, gelir dagilimi
adaletsizligi ile birlikte ele alindiginda ise ortaya ¢ikan neden ve sonu¢ dongiisii
Sekil 1 gibi olacaktir:

Sekil 1: Gelir Dagiliminda Adaletsizligin ve Yoksullugun Nedenleri

Kaynak: Aktan, 2002: 3.

Sekil 1 igerisinde yer alan nedenler, gelir dagiliminda adaletsizlik ile
yoksulluk sorunlarini olugturmakta ve bu durum iilkelerin kalkinmalarinin dniinde
6nemli bir engel meydana getirmektedir.

Turkiye’de politika yapicilar kalkinmanin tarihsel seyri igerisinde cesitli
politikalar gelistirerek, bu politikalar1 hayata gegirmislerdir. Glnumizde bolgesel
kalkinma politikalar1 agisindan Tiirkiye’de 6n plana ¢ikan bolge siniflandirmast,
Istatistiki Bolge Birimleri Simiflandirilmas1 (IBBS) olarak gorilmektedir. Soz
konusu simniflandirma, Avrupa Birligi (AB) bolgesel politikalar: ile beraber
kullanilan bolge smiflandirmast esas kabul edilerek, Tiirkiye’nin AB’ye uyum
stirecinde benimsenen bir ara¢ olarak agiklanmaktadir. 28.08.2002 Tarih ve
2002/4720 Sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren IBBS ile hedeflenen
bolgesel istatistiklerin ve verilerin toplanmasi, gelistirilmesi, ilerletilmesi;
bolgelerin sosyo-ekonomik agidan analizlerinin yapilmasi; bolgesel politikalarin
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cercevesinin belirlenmesi ve AB’nin bdlgesel istatistiki sistemine uygun,
karsilastirilabilir istatistiki bir veri taban1 olusturulmasidir. flgili Bakanlar Kurulu
Karari’na gore Diizey 1, Diizey 2 ve Diizey 3 seklinde {ic asamali bir yap1 ortaya
cikartlmistir. Diizey 3 kapsaminda 81 ilin her biri bir birim olarak ele alinmistir.
Diizey 2 istatistiki bolge birimleri 26 adet olup, Diizey 3 kapsamindaki komsu
illerin gruplandirilmast sonucu belirlenmis birimleri kapsamaktadir. Diizeyl
istatistiki bolge birimleri ise 12 adet olup, Diizey 2’de yer alan bolge birimlerinin
simiflandirilmasi  sonucunda tanimlanmis bolgelerden olusmaktadir (Cagatay,
2016: 350).

Calismamizda ele alinan Dilzey 1 bolgelerinin yoksulluk sorununa 1sik
tutmasi amaciyla 2010-2014 yillar1 arasindaki yoksulluk orani degerleri Tablo 1
icerisinde gosterilmektedir:

Tablo 1: Dizey 1 Bolgeleri Medyan Gelirin %50’sine Gore Y oksulluk Orani (%)

Duizey 1 Bolgeleri 2010 2011 2012 2013 2014
TRA Kuzeydogu 15,3 147 13,2 11,8 13,0
TRB Ortadogu 11,5 13,2 13,4 12,5 11,6
TRC Giineydogu 11,5 15,1 12,8 11,9 10,0
TR1 Istanbul 11,5 11,7 9,6 8,6 10,5
TR2 Bat1 Marmara 14,6 11,6 13,0 10,6 10,8
TR3 Ege 12,1 11,9 11,6 11,1 10,6
TR4 Dogu Marmara 9,9 9,0 10,8 9,1 79
TR5 Bat1 Akdeniz 145 13,7 12,9 11,1 11,6
TR6 Akdeniz 12,6 12,3 13,7 11,2 14,5
TR7 Orta Anadolu 12,2 13,3 12,4 10,6 10,0
TR8 Bat1 Karadeniz 14,4 13,8 12,0 11,1 10,5
TR9 Dogu Karadeniz 134 10,7 111 9,0 10,5

Kaynak: TUIK (erisim tarihi: 28.09.2016)

Tablo 1 incelendiginde; 2014 yilina ait en diisiik yoksulluk oran1 %7,9 ile
Dogu Marmara iken, en yliksek yoksulluk orani ise %14,5 ile Akdeniz bdlgesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2010-2014 Yillar1 arasina ait genel bir
degerlendirme yapildiginda ise, Diizey-1 bolgelerinde yoksulluk oranmi %10
diizeyinde degisiklik gostermektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, yoksullugu etkiledigi diisiiniilen goreli bilesenlerin
etkisini Turkiye Dlzey-1 Bolgeleri icin 2007-2014 zaman dilimi icerisinde
incelemektir. Ama¢ dogrultusunda; giris boliimiiniin ardili ¢aligmanin birinci
bolimiinde literatiir seckisine yer verilmig, ikinci boliminde veri seti,
yontembilim ve bulgular kism1 agiklanmustir.
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1. Literatur

Calismamizin  yoksullugu etkiledigi diisliniilen goreli bilesenlerinin
se¢ciminde makro biiyiikliikler olarak ifade edilen niifus yogunlugu, issizlik orani,
net gé¢ hizi ve ilkogretimde okullagma orani degiskenleri kullanilmistir. Bu
baglamda literatiir seckisi; gogun Tlrkiye 6zelinde ve yoksulluk boyutunda gelir
dagilimi esitsizligi, gog, istihdam, issizlik, egitim, demografik degisken, finansal
gelisme, sosyal harcama, siirdiiriilebilir kalkinma ve kavramsal cercevedeki
guncel ¢aligmalardan olusmaktadir.

Caligkan (2010) calismasinda, gelir dagilimi esitsizligi ve yoksulluk
arasinda durum analizi yaparak, Tiirkiye’nin 6zellikle OECD iilkeleri i¢indeki
konumunu degerlendirmistir. Tiirkiye’nin  gelir esitsizligi ve yoksulluk
konularinda gelismis iilkelerle karsilastirildiginda olduk¢a dezavantajli bir
konumda bulundugu; 1960’lhi yillardan gilinlimiize degin gelir esitsizliginde
anlamli bir iyilesmenin gergeklesmedigi; siyasi iktidarlarin gelir dagiliminda
adaleti saglama ve yoksullukla miicadele amaciyla uygulanan sosyal politikalara
yeterince agirlik vermedikleri; 2008 kiiresel ekonomik krizin iilkemize ilk
yansimalarinin gelir esitsizligi ve yoksulluk agisindan olumsuz bir konjonktiire
girilmesi elde edilen bulgular arasindadir.

Uzimcli  (2014) arastirmasinda  bolgesel kalkinma, gelir dagilimy,
yoksulluk ve sosyo-ekonomik gelismislik endeksi gelismeleri {izerine
degerlendirme yapmistir. Bolgesel kalkinma c¢abalarinin hem basarisizligini
gosteren hem de bu cabalar1 dolayli bicimde smirlayan veya engelleyen gelir
dagilimi adaletsizligi, yoksulluk ve diger sosyal ekonomik gostergeleri igeren
sosyo-ekonomik geligsmislik endeksi gelismeleri ¢ercevesinde Malatya (TRB1) alt
bolgesini incelemistir.

Tiimtas ve Ergun (2014), Van kent merkezi saha arastirmasi kapsaminda
2014 yil1 hane halk: verilerini kullanarak zorunlu ve istege bagl go¢iin yarattig
yoksullugun etkilerini, buna ek olarak 2011 yilinda kentte yasanan depremin
etkilerine deginmislerdir. Elde edilen bulgularda, kent genelinde belirgin bir
yoksulluk tablosu goriildiigline ve kentin en 6nemli sorunsal algilarini igsizlik ve
yoksulluk olgularinin olusturduguna ulasilmistir.

Giines (2009), tarafindan yapilan calismada kentsel yoksulluk, goc ve
istihdam arasindaki iligki Eskisehir ilinde hane halki iizerine yapilan alan
arastirmasinin bulgularina dayanarak incelenmistir. Calismada gogiin yoksulluga
neden oldugu: (1) Kirsal kesimde miilksiizlesen, kendisinin ve ailesinin yeniden
iretimi saglayabilecek kaynaklardan yoksun olan 1980 sonrasi kentin yeni
gdcmenleri, yoksullugu daha derinden yasamaktadir ve yasamini yardim alarak
sirdiirmektedir (2) Yoksul go¢cmenler cogunlukla diisiik iicretli, diizensiz,
giivencesiz, Orgiitsiiz, gecici islerde isttihdam edilmekte ve uzun siireli issizler
olarak gelir kaynaklarinin tamamen disinda kalmaktadir tezleri ile ortaya
konmustur.
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Caligkan (2007) calismasinda, Tiirkiye’de egitim seviyesi ile isgiiciine
katilim, issizlik ve yoksulluk oranlar1 arasindaki iligkileri analiz etmistir. Egitim
seviyesi ile iggiicline katilim ve yoksulluk oranlar1 arasinda teorik beklentilerle
uyumlu, ancak issizlik oranlar1 agisindan egitim sisteminin beklentilerle uyumsuz
oldugu bulgularma ulasilmistir.

Alpaydin (2008) tarafindan yapilan caligmada, basat olarak egitimin
ekonomik ve sosyal getirileri ele alinmis, gesitli iilkelerde ve Tiirkiye’de egitim
diizeyine gore yoksullarin oranlari incelenmistir. Ardili Tiirkiye’de egitimin
isgiicli durumu, farkli gelir gruplarinda ve bolgelerde egitim harcamalari, egitimin
finansman1 gibi niceliksel veriler degerlendirilmistir. Bulgular arasinda alinan
egitimlerin niteliginin farkli okul ve bdlgelerde 6nemli degisiklikler gosterdigine
dikkat ¢ekilmis, kamu egitim yatirimlarinin yoksullugu azaltici etkisine vurguda
bulunulmustur.

Oztiirk (2012), toplam dogurganlhik hiz1 ve yoksulluk arasindaki iliskiyi
1990 ve 2000 yillarina ait Tirkiye il verileri ile yatay-kesit tahminlemesi
kullanarak aragtirmistir. Bulgularda, dogurganlik hizi ile illerin gelirleri arasinda
anlamli ve negatif bir iliski saptanmistir. Benzer bulgulara dogurganlik hiz ile
ilintili olarak bagimlilik oranm1 ve ortalama hane halki biiylikliigii i¢in de
ulagilmistir. Ayrica, illerin yoksullugunda cok sayida cocuk sahibi olma
davraniginin 6nemli oldugu ve toplam dogurganlik hizlarinin yiiksek/diisiik
oldugu illerde gelir diizeyinin diisiik/yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Jalilian ve Kirkpatrick (2005) yaptiklar1 ¢aligmada, 42 gelismekte olan
iilkede finansal gelismenin yoksullugun azaltilmasina etkisini havuzlanmis panel
veri metoduyla incelemislerdir. Analiz sonuglarina gore, finansal gelismenin
yoksullugu azaltici etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Donou-Adonsou ve Sylwester (2016) yaptiklari caligmada, 2002-2011
donemine ait verilerle gelismekte olan 71 iilkede finansal gelismenin, yoksullugu
hangi oranda azalttigin1 sabit etkili iki asamali En Kiiciik Kareler (Least Squares-
LS) yontemi ile arastirmislardir. Bulgular finansal gelismenin basat gostergesi
olarak GSYH kredi kullaniminin, yoksulluk oram1 ve yoksulluk agig1 ile
Ol¢iimlendigi zaman bankalarin yoksullugu azalttigini gostermistir. Yoksulluk
aciginin karesi alindiginda ise, bankalarin yoksullugu azaltmada oOnemli bir
etkisinin olmadig1 gozlemlenmistir. Diger yandan, mikro finans kurumlarinin
yoksulluk tizerinde herhangi bir etkiye sahip olmadigi bulgulanmistir. Bulgular
temel olarak yoksullugu azaltmak i¢in bankalarin etkin, mikro finans kurumlarinin
ise etkinsizligine isaret etmistir.

Sam (2008) tarafindan yapilan calismada, yoksulluga dair kapasite
yaklasimi tahlil edilmistir. Hazirlanan ¢alismada insani gelisme ve insani
yoksulluk olgularinin 6ziinii agiklayan Amartya Sen’in gelistirmis oldugu kapasite
yaklagimi irdelenmis olup, kalkinma ve yoksulluk konusunda ileri siirdigi
arglimanlar aciklanmaya ¢alisilmistir. Calismada kapasite yaklagiminin, kalkinma
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ve yoksulluk gibi benzesik konularda ¢6ziim teknigi Uretme slreci icerisinde
alternatif bir diisiinsel ¢erceve olarak degerlendirilebilecegi onerilmistir.

Ozgenc (2013) calismasinda, siirdiiriilebilirlik ve yoksulluk arasindaki
iliskiyi incelemistir. Calismada siirdiiriilebilirlik ve yoksulluk olgularinin tarihsel
gelisim agamalar ele alinarak, kavramlar arasinda kurulan iliski mekanizmasi ve
Tiirkiye’nin performans goriinimii irdelenmistir. Salik verilen temel politika
Onerileri ise, belirlenen hedeflerin ve alinan kararlarin zaman boyutunda ekoloji,
ekonomi ve sosyal alanlar iizerindeki etkileri ile birlikte degerlendirilmesi
gerektigi; yoksullugun ulusal ve uluslararasi unsurlardan etkilendigi; yoksullugun
ortadan kaldirilmasinin diger politika alanlarinin siirdiiriilebilir bagarist i¢in 6n
sart oldugu; yoksullukla miicadele i¢in 6zerk kurumsal bir yapiin bulunmasi;
yoksullukla miucadele yontemlerinin Glkelerin her alandaki kapasiteleri ve ulke
gercekleri goz oniinde bulundurularak belirlenmesi olarak siralanabilir.

Celikay ve Glimis (2014) tarafindan hazirlanan calismada, Tiirkiye’de
yoksullukla miicadele etmek icin gerceklestirilen sosyal harcamalarin, yoksulluk
sorununu nasil etkiledigini tespit etmek iizere bir analiz yapilmistir. IBBS
icerisinde kategorize edilen26 bdlgenin 2004-2011 yillar1 arasina ait sosyal
harcama ve yoksulluk orani verileri ile statik panel veri analizi yapilmistir.
Coziimleme sonuclarina gore, sosyal harcamalarin gayri safi katma deger i¢indeki
pay1 arttik¢a yoksulluk oraninin azaldigi tespit edilmistir. Sosyal harcamalarin alt
bilesenlerini olusturan egitim harcamalari, sosyal giivenlik ve sosyal yardim
harcamalari i¢in de benzesik bulgulara ulasilmistir.

Boukhatem (2016) aragtirmasinda, diisiik ve orta gelirli 67 tlkenin 1986-
2012 donem araliginda finansal gelismesinin, yoksullugu hangi kanallar aracilig
ile etkiledigini analiz etmistir. Elde edilen bulgulara gore, finansal gelismenin
yoksullugu 6nemli 6lcilide azalttigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica, diisiik ve orta
gelirli  Ulkelerde fakirlere yoOnelik kamu yatinm politikalarni  sorun
olusturabilecegi belirtilmistir.

2. Veri Seti, Yontembilim ve Bulgular
A. Veri Seti ve Ozellikleri

Yapilan calismanin amaci, yoksullugu etkiledigi distiniilen goreli
bilesenlerin etkisini Tiirkiye Diizey-1 Bolgeleri igin 2007-2014 zaman dilimi
icerisinde incelemektir. Bu amagla Duizey-1 Bolgeleri kapsaminda yer alan on iki
alt bolgeye ait yoksulluk orani, niifus yogunlugu, issizlik orani, net go¢ hizi ve
ilkdgretimde okullagsma orani degiskenleri kullanilarak panel birim kok sinamalari
ve panel esbiitiinlesme testi yapilmistir. Panel veri analizi kapsaminda modele ait
fonksiyonel ifade asagidaki sekilde kurulmustur:

(PR60); = f(InPD, InMS, UR, ER);(1)
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Fonksiyonda yer alan PR60, yoksulluk oranit (medyan gelirin %60’1na
gore, %); InPD, niifus yogunlugu (Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi (ADNKYS),
kilometrekareye diisen kisi sayisi); InMS, net go¢ hizi (ADNKS, %); UR, issizlik
orani (15 yas ve lzeri, %); ER, ilkdgretimde okullasma orani (net, %)
degiskenlerini ifade eden kisaltmalardir.

Degiskenlere ait serilere logaritmik doniisiim isleminin uygulanmasi,
serinin  degerleri  arasindaki  farklari  azaltacagindan kismen serinin
duraganlagsmasini saglamaktadir. Bu dogrultuda niifus yogunlugu ve net gé¢ hizi
degiskenlerine ait seriler i¢in logaritmik doniisim islemi uygulanmis, diizey
degerleri itibariyle mevcut oransal bir deger olan yoksulluk orani, igsizlik orani ve
ilkogretimde okullagma orani degiskenlerine ait seriler ise yari logaritmik bir
kalipta model icerisinde yer almistir. Tiim degiskenlere ait ikincil veriler, yillik
veri sikhig1 altinda Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun veri tabanindan derlenmistir.
Coziimleme  islemleri  ise, ckonometri  paket programi igerisinde
gerceklestirilmistir.

B. Yontembilim

Kurulan modelde ¢oziimleme islemleri icin yatay-kesit bagimlilik testi,
panel birim kok sinamalar1 ve panel esbiitliinlesme yontemi kullanilmistir.

1. Yatay-Kesit Bagimhilik (Cross-Section Dependence) Testi

Panel veri modellerinde bozukluklarin yaygin olarak bagimsiz yatay
kesitlerden kaynaklandigi varsayilir. Bu durum 6zellikle yatay-kesit boyutu (N)
biiyiik oldugu zaman gegerlidir. Panel regresyon modelleri kurulurken genellikle
kesitsel bagimliligin mevcut olduguna yonelik alan yazinda 6nemli kanitlar vardir.
Tahminleme islemlerinde yatay-kesit bagimliliginin dikkate alinmamasi
tahmincinin etkinsizligi, test istatistiklerinin gegersizligi ve hesaba katilmamis
artiklarin bagimlilig1 gibi ciddi sorunlar yaratmaktadir.

Yatay-kesit bagimliligin1 6l¢iimlemek i¢in kullanilan testlerden Breusch-
Pagan (1980) Lagrange Multiplier (LM) ve Pesaran (2004) CD testleri, zaman
boyutunun birim sayisindan biiyiik oldugu durumlarda; Pesaran (2004) CDy testi
ise birim sayisimin  zaman boyutunu astigi durumlar icin tercih edilen
tahmincilerdir. Calismamizdaki Diizey—1 Bolgeleri icerisinde yer alan 12 alt bolge
(N) ve 2007-2014 zaman dilimi boyutundaki 8 yil (T), N>T kosulunu
saglamaktadir. Bu dogrultuda yatay-kesit bagimliligi icin Pesaran CDyy
tahmincisi tercih edilmistir (Eratas vd., 2013: 24):

AV =a; + b;yit—q + Z?il CijAY;j+dit + hiYe_q14 Z?io Ny Ay e—j + &¢(2)

Denklik (2) igerisinde yapilan ¢oziimleme sonucunda CDyy test istatistik
degerlerine ulasilir ve kalintilar arasinda es anli ilgilesim beklenir. Ilgilesimin
istatistiksel anlamlilig1 Breusch-Pagan LM sayesinde incelenmektedir:

LM = ngvz_ll ?’=i+1ﬁi2j ~X1%I(N—1)/2(3)

BEU SBE Derg.e 6:1 (2017) ess. 163-180 171



G. Sahin & H. 1. Aydin / Tirkiye Diizey - 1 Bolgeleri igin Yoksulluk Uzerine Bir Coziimleme

Denklikteki p;;, her bir denklemin LS tahmincisi ile ulasilan kalintilar
arasindaki basit ilgilesim Katsayisini ifade eden notasyondur. Kalintilar arasinda
ilgilesim olmadigini ifade eden Hy yokluk hipotezi altinda;LM, N sabitken ve T
sonsuza dogru giderken ki — karedagilimmi gostermektedir.

Pesaran (2004) birim sayisinin, zaman boyutunu astigi durumlarda yatay
kesitlerin birbirleri ile ilgilesim igerisinde olup olmadigini test etmek igin
Breusch-Pagan LM testine alternatif olarak farkli bir test istatistigini dnermistir.
Pesaran’in CDy test istatistigi asagidaki gibi gosterilebilir:

LM, = [ 20t 201 (Tiip% — 1) = N(0,1)(4)
Denklik (4) icerisinde yer alan CDy testine ait temel hipotezler:
Ho: pij = pji = cor (w, w;e) = 0, # j(yatay-kesit bagimlilig1 yoktur)

Hy:pij = pji # 0,i #j (yatay-kesit bagimhligt  vardir) seklinde
yorumlanmaktadir.

Panel regresyon modellemelerinde yatay-kesit bagimliligi, ayn1 zamanda
¢Oziimleme islemi i¢in kullanilacak birim kdk sinamalarina karar verme adimudir.
Buna gore birimler arasinda yatay-kesit bagimlilig1 olmamasi durumunda birinci
nesil birim kok smamalari, tersi durumda ikinci nesil birim kok smamalari
kullanilmaktadir.

2. Panel Birim Kok Sinamalar

Seriler arasinda ortaya ¢ikmasi olasi sahte regresyon problemini ortadan
kaldirmak amaciyla serilerin duraganligi Pesaran (2007) ikinci nesil panel birim
kok sinamasi ile incelenmistir. Pesaran’a gore faktor yiiklemelerini tahmin etmek
yerine, birimler arasindaki ilgilesimi ortadan kaldirmak igin basit bir yontem
Onerilir. S0z konusu yontem, Augmented Dickey-Fuller (ADF) regresyonunun
gecikmeli yatay-kesit ortalamalar ile genisletilmis halidir. Boylece, regresyonun
birinci farki Kesitler arasindaki ilgilesimi yok etmektedir. Basit bir “Yatay-Kesit
Genellestirilmis Dickey Fuller(Cross-Sectionally Augmented Dickey-Fuller /
CADF)” regresyonu asagidaki sekilde tanimlanmaktadir (Yerdelen Tatoglu, 2013:
223-24):

AYy = a; + p;Yie-1 + doYe—1 + d1AY; + €;(5)

Denklikte yer alan Y,, N gozlem sayilarinin t zamana gore ortalamasini
vermektedir. Gecikmeli yatay-kesit ortalamalar1 ve birinci farklarin varligi, faktor
yapisi araciligl ile birimler arasi ilgilesimi géz oniine almaktadir. Hata terimi veya

faktorde ilgilesim olmasi durumunda, regresyon tek degiskenli olarak Y;; ve Y, nin
gecikmeli birinci farklarinin eklenmesi ile genisletilmektedir:

Ay = a; +p;Yiq1 + dOYt—l + Z?:o dj+1A7t—j + Zi:l DY + &t (6)
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i=(12...,N)

Ortalama sifirdan farkli oldugu zaman ve N sonsuza slregiderken, ortak
ogenint ve t’nin gecikmeli degerleri ile yakinsayabilecegi belirtilmistir. Her bir
yatay kesitte u;;’deki olas1 otokorelasyonu g6z énunde bulundurmak igin, ortak
oge AY, ve AY,’nin gecikmeli degerleri yakisayabilir.

Hy: p; = 0 (seri duragandir)
Hy: p; < 0 (seri duragan degildir)

CADF’de p;katsayilarina iliskin t degerlerine ulasilir. Pesaran (2007)
tarafindan kritik degerler tablo haline getirilmistir. Pesaran yaptigi Monte Carlo
benzetimlerinde CADF’nin N>T ve T>N her iki durumu iginde gegerli oldugunu
ortaya koymustur. S6z konusu bu durum calismamizda CADF panel birim kok
testini tercih etmemizin bir diger nedenidir.

Denklik (6)’da bir bilgi kriteri veya ardisik testler kullanilarak, genisletme
derecesi secilmektedir. Regresyon tahminleme isleminin ardili, CIPS istatistigini
elde etmek igin gecikmeli degiskenlerin t-istatistiklerinin ortalamalari (CADF;)
bulunmaktadir:

CIPS =~ %N, CADF,(7)

Denklik (7) igerisindeki gibi elde edilen CIPS istatistiginin birlesik
asimptotik limiti standart degildir. Kritik degerler farkliN ve T degerleri i¢in
hesaplanmaktadir.

3. Panel Esbiitiinlesme Yontemi

Modellememizde Westerlund Panel Esbiitiinlesme Testi, dort istatistik
tizerine kuruldugu ve oldukg¢a esnek oldugu, hata diizeltme modelinin kisa ve
uzun donem parametrelerinde heterojenlige izin verdigi, ayrica yatay kesitler
arasinda ilgilesim oldugunda direngli kritik degerler 6z ¢ikarim sonucu elde
edilebildigi i¢in tercih edilmistir (Yerdelen Tatoglu, 2013: 240).

Westerlund (2007) tarafindan panel verilerle calisirken esbiitiinlesme
iligkisinin varligimni sinamak amaciyla Hata Diizeltme Modeli (Error Correction
Model-ECM) temelli dort adet test onerilmistir. S6z konusu testlerin temelini, her
bir yatay kesitin kendi hata diizeltmesine sahip olup olmadiginin belirlenmesi
araciligiyla esbiitiinlesme iligkisinin sinanmasi olusturur. Bu iligski Denklik (8)’de
yer alan regresyon olarak ifade edilir (Yerdelen Tatoglu, 2013: 239-40):

AY; = 6;d; + LiAX; +¥iYieq + @i Xie—q + €i(8)

Regresyon modelindekid;, sabit ve trend deterministik Ggeler
vektorind;y;, uzun dénem ve ¢;, kisa déonem parametrelerini simgelemektedir.
Modeldeki d,, vektoriine bagl olarak ti¢ durum s6z konusudur:

1. d, ={0}
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2. dy =1
3. dy=(1,¢)

Otoregresif parametrenin (p) her bir yatay-kesit ya da tim panel olmak
tizere iki sekilde degerlenmesine izin verilmektedir. Birinci tiir istatistikler “panel
varyans orani istatistikleri” olarak tanimlanmaktadir. Bu istatistiklerde, tiim yatay
kesitler icin otoregresif parametre sabit olmaktadir (p; = p). Ikinci tiir istatistikler
ise “grup ortalamasi varyans orani istatistikleri” ismini alir ve p, kesitler arasinda
farklilik gostermektedir.

P,ve P, test istatistikleri, paneli olusturan tiim bilgiler ile hesaplanarak
hipotezler kurulur:

Hy: p; = 0 (tim 1’ler igin)

Hi: p; < 0 (tim 1’ler igin)

Hipotezlerin kurulmasindan sonra P, ve P; istatistikleri Denklik (9) ve (10)
icerisindeki gibi hesaplanir:

-1
Fo = (Z{V=1 Li1q )Z?’=1 Li12(9)
e -1/2

P.=d 1( M Lis ) M1 Li12(10)

Her bir yatay-kesit icin tahmin edilen p;’ler ve p;’lerin t oranlarinin
agirlikli ortalamasi hesaplanarak, grup ortalama istatistikleri G, ve G, elde edilir:

Hy:y; = 0 (tiim i’ler igin)

Hy:y; < 0 (enazbiriigin)

G, Ve G, istatistikleri ise agagidaki denklikler aracilig1 ile ifade edilir:

Ga = Tt LhaLia(11) G =TI, 87 L *Lina(12)
S6z konusu her iki grup test igin, H, yokluk hipotezinin reddedilmesi
paneli  olusturan seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin  oldugunu

gostermektedir.

Westerlund panel esbiitiinlesme test bulgulari, standart normal dagilim
kritik degeri ile karsilagtirillirken gecerli varsayim yatay kesitlerin bagimsiz
olmasidir. Westerlund, yatay-kesit bagimliligin1 dikkate almak i¢in hesaplanan
test istatistiklerinin Chang (2004)’de belirtilen bootstrap dagilim kritik degerler ile
karsilastirilmasini salik vermektedir.

C. Bulgular

Calismanin ¢oziimleme bulgularina ii¢ asamada ulasilmistir. Birinci
asamada yatay-kesit bagimlilik testine, ikinci asamada panel birim kok
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simamalarina, liglincli asamada ise panel esbiitiinlesme testine iliskin sonuglardan
elde edilen bulgular asagida agiklanmistir.

Yatay-kesit bagimlilik test sonuglarina goére CD| v tahmincisi i¢in olasilik
degeri 0.05 diizeyinde anlamli bulunmus ve “Hg: yatay-kesit bagimlilig1 yoktur”
hipotezi reddedilmistir. Ilgilesimlerin istatistiksel anlamliligi altinda yokluk
hipotezinin reddedilmesi, seriler arasinda yatay-kesit bagimliligi oldugunu
gostermektedir. Elde edilen bu bulguya goére, on iki alt bélge yatay-kesit
birimlerinden birine gelen bir yoksulluk soku diger bolgeleri de etkilemektedir.
Yatay-kesit bagimliligina ait test sonuglar1 Tablo 2 igerisine aktarilmistir:

Tablo 2: Yatay-Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari

Degiskenler . Breusch-Pagan LM . Pesaran CD v
Test Istatistigi Prob Test Istatistigi Prob
PR60 120.415 0.000 10.416 0.000
InPD 335.944 0.000 18.328 0.000
InMS 157.309 0.000 12.063 0.000
UR 248.554 0.000 15.709 0.000
ER 264.841 0.000 16.213 0.000

Diizey-1 alt bolgeleri arasinda yatay-kesit bagimliligi olmasi nedeniyle,
¢oziimleme islemleri i¢in ikinci nesil birim kdk sinamalart kullanilmigtir. Birim
kok sinama sonuclar1 Tablo 3 igerisinde gosterilmistir:

Tablo 3:CADF Panel Birim Kok Smnama Sonuglari

Degiskenler PR60 InPD InMS UR ER p*
-8.884 -8.473 -7.111 - 8.407 -3.476 0
CADF . -4.173 -5.531 -3.961 -6.815 -0.538 1
-6.015 -7.422 -5.076 -5.910 -1.493 2
CIPSi. -5.094 -7.947 -4.518 -6.362 -2.484
Not: * p, gecikme uzunlugu simgesidir ve en yiiksek p degeri, 2 olarak almmustir. Gecikme
uzunluguna gore en diisiik Akaike Information Crition (AIC), p degeri 0°dir.

Birim kok sinama sonuglarina gore; yoksulluk orani, niifus yogunlugu, net
go¢ hiz1 ve ilkdgretimde okullagsma orami degiskenlerine ait t-istatistik degeri,
Pesaran (2007)’1in makalesindeki Tablo Il-c kritik degerleri ile karsilagtirildiginda
diizey degerlerinde 0.05 6nem seviyeleri i¢in anlamli bulunmustur. Serilerin birim
kok icermedigini ifade eden yokluk hipotezi kabul edilmis, s6z konusu
degiskenler diizey degerlerinde birim koklii sonuglar tiiretmemistir. Degiskenler
icin hesaplanan CADFs degerleri, kritik deger tablosunda yer alan 0.05 6nem
dizeylerine gore -3.81°den kiclktiir. Ayrica her bir degisken igin hesaplanan
CIPS degerleri, kritik deger tablosundaki diizey degerlerinde 0.05 6nem seviyeleri
icin -2.79°dan kiciktlr. Ancak, issizlik oran1 degiskeni Tablo Il-c kritik
degerleri ile karsilastirildiginda0.05 6nem diizeyine gore anlamsiz bulunmustur.
Issizlik oram degiskeninin, diizey degerinde duragan olmadigi ve serinin 1(1)
ozelligi gosterdigi elde edilmistir.

Birim kok sinama sonuglarina gore ulasilan bir diger bulgu ise; Duzey-1
BoOlgeleri’'nde yoksulluk orani, niifus yogunlugu, net go¢ hizi ve ilkdgretimde
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okullasma oram1 degiskenlerine gore yakinsamanin varhidi, issizlik oram
degiskenine gore ise yakinsamanin yoklugudur.

Pesaran ikinci nesil panel birim kok sinamalarindan elde edilen bulgular
dogrultusunda, degiskenlerin uzun doénemde birlikte hareket edip etmediklerini
belirlemek i¢in Westerlund Panel Egbiitiinlesme Testi yapilmastir.

Tablo 4: Westerlund ECM Panel Esbiitiinlesme Sinama Sonuglari

Grup Ortalamas1 Varyans Orani / Panel Test Istatistikleri Bootstrap Prob.
Varyans Orani
G, -6.751 0.000
Gq -1.899 0.621
P, -9.888 0.001
P, -5.145 0.023
Not: Maksimum gecikme sayis1 2, dongii sayist 10.000 olarak alinmugtir.

Tablo 4 icerisine aktarilan Westerlund ECM Panel Esbiitiinlesme Testi
sonuglari, Hy yokluk hipotezinin reddedildigini gostermektedir. Ulagilan bu bulgu
degiskenler arasinda uzun donemli bir iligkiye isaret etmekte, koentegrasyon
iliskisinin varligin1 ortaya koymaktadir. Ayrica degiskenler arasinda yatay-kesit
bagimliliginin bulunmasi, sonuglarin yorumlanmasi agsamasinda bootstrap olasilik
degerlerinin dikkate alinmasinit onermektedir. G,, disindaki grup ortalamasi ve
panel varyans orani istatistiklerine gore, kurulan modelde H, yokluk hipotezinin
reddedilmesi seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisini desteklemektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Yapilan caligmada yoksulluga neden oldugu diisiiniilen niifus yogunlugu,
net go¢ hizi, ilkdgretimde okullasma ve issizlik orani bilesenlerinin etkisi, 2007-
2014 zaman dilimi icerisinde Duizey-1 Bolgeleri’ni olusturan on iki alt bolge ele
alinarak incelenmistir. Panel veri yapisinda kurulan model igerisindeki seriler i¢in
¢cozumleme sonuglarma yatay-kesit bagimlilik testi, birim kok smamalar1 ve
esbiitiinlesme testi olmak Uzere {i¢ asamada ulagilmigtir. Birinci asamada yapilan
Pesaran CD_v yatay kesit bagimlilik test sonuglari, on iki alt bolge arasinda
yatay-kesit bagimliligi oldugunu gostermistir. Elde edilen bu sonug, alt bdlge
yatay-kesit birimlerinden birine gelen bir yoksulluk sokunun diger bdlgeleri de
etkiledigini ifade etmektedir. Dolayisiyla yoksullugun azaltilmasma yonelik
politikalarin, Istanbul, Bati Marmara, Ege, Dogu Marmara, Bati Anadolu,
Akdeniz, Orta Anadolu, Bat1 Karadeniz, Dogu Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu,
Orta Anadolu ve Glineydogu Anadolu bdlgelerinin birbiriyle etkilesim igerisinde
oldugu gbz Oniine alinarak belirlenmesi gerekmektedir. Ardil ikinci agamada
yapilan ve yatay-kesit bagimlihigmi dikkate alan CADF birim kok sinama
sonuglara gore; yatay kesitler arasinda yoksulluk orani, niifus yogunlugu, net
gd¢ hiz1 ve ilkogretimde okullagma orani degiskenleri i¢in yakinsamanin varligi,
igsizlik oran1 degiskeni acisindan ise yakinsamanin yoklugu elde edilmistir. Bu
baglamda niifus yogunlugu, net gé¢ hiz1 ve ilkdgretimde okullagsma degiskenleri
yoksullugu azaltici politikalar i¢in basat Onciiller olarak degerlendirilebilir.
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Uciincii asamada yatay-kesitler arasinda ilgilesim oldugu ve birim sayisinin,
zaman boyutunu asti§i durumlar igin Onerilen Westerlund ECM panel
esbiitiinlesme testi yapilmistir. Sonuglar; alt bolgeler arasinda koentegrasyon
iligkisinin varligin1 ortaya koyarak, degiskenler arasinda uzun donemli bir
iliskinin s6z konusu oldugunu ifade etmistir. Co6zlimlemeye dahil olan
degiskenlerin uzun donemli dinamikler acisindan birlikte hareket ettigi
esbiitiinlesme varsayimi, yatay-kesit bagimlilik sonuglarinda belirtilen politika
cikarmasii destekleyici niteliktedir. Ulasilan ¢oziimleme sonuglari; literatiir
seckisinde agiklanan Giines (2009), Tiimtas ve Ergun (2014) tarafindan yapilan
saha arastirmalar1; Caliskan (2007), Alpaydm (2008), Oztiirk (2012) tarafindan
Tirkiye kapsaminda yapilan ¢aligsmalar ile benzer sonuglar tiiretmistir.

Yoksullukla mucadeleye ickin ntfusla ilgili olgu, dogal kaynaklarin
kisitlayict olduguna iliskin Ricardo’nun ‘Rant Teorisi’ ve Malthus’un ‘Niifus
Teorisi’ adli iki 6nemli teoriyi distindiirmektedir. Klasik siyasal iktisat¢ilardan
David Ricardo ve Thomas Malthus, teorilerinde arazinin tasima kapasitesinin
ekonominin oOl¢egi icin nihai sinirlayict faktdér oldugunu soylemistir. Bu
diistinceye gore niifus yogunlugundaki artig, tlketim araciligi ile kaynaklar
tizerinde baskilayici etki yaratmaktadir. Ancak, yoksulluk ve niifus arasindaki
iliskiye yonelik politika belirleniminde, surddrdlebilirlik boyutunda nifusun
niceliksel olmaktan ziyade niteliksel yonlerine odaklanilmasi salik verilebilir.
Gerekli olan politika ve diizenlemelerin nifusun yapisi, durumu, dinamik 6zelligi
gibidemografik degiskenler ile bitiinciilliigi seklinde yapilmas: halinde ekonomik
blyimeye ivme kazandirici, dolayisiyla bu durumun da yoksullugu azaltici
sonuglar yaratacagi ongoriilebilir. Ayrica, Sam (2008)’1n ¢alismasinda inceledigi
kapasite yaklasiminin, kalkinma ve yoksulluk benzesik olgularinda ¢oziimsel
teknikler tretme siireci igerisinde alternatif bir diistinsel c¢ergceve olarak
degerlendirilmesi goriisii de onerilebilir.

Yoksulluk ve go¢ arasinda olas1 karsiliklt dual iliski distiniildiigiinde;
kirsal yoksulluk artisinin go¢ hizint artirdigi, artan go¢ hizinin ise sosyo-
ekonomik unsurlardan kaynakli ¢ok boyutlu ve karmasik iliskileri igeren
yoksullugun derinlesmesi i¢in itici bir giic oldugu kuramsal olarak kabul
edilmektedir. Giines (2009) c¢alismasinda, g0¢ ve kentsel yoksulluk iligkisi
cercevesinde iki temel tez oldugunu varsayar: Birinci tez, gocun kentsel
yoksullugun nedeni oldugu; ikinci tez ise yoksulluk olgusunun bireylerin hareket
alanin1 sinirlayarak goge engel oldugudur. Kuramsal beklentilerle ortlisen ve
calismamizdan go¢ olgusu icin elde edilen sonug, agiklanan birinci tez
cercevesinde degerlendirilmektedir. Sonu¢ dogrultusunda; kirsal alanlarda ¢ogun
ekonomik kaynakli unsurlar bireylerin kentlere go¢ etmesini saglayarak gog¢ hizini
artirmakta, kentlerdeki is olanaklarinin sinirlt ve istihdam artislarinin gé¢ hizindan
yavas olmasi ise yoksullugu baskilamaktadir. Bu durum klasik goctn nedenlerini
dogrulayarak, yoksullugun gog¢iin nedeni ve sonucu oldugu cevrimsel yapi
iliskisini destekler niteliktedir.
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Yoksulluk ve temel egitim diizeyindeki ilgilesim i¢in ¢alismadan elde
edilen sonuglar, s6z konusu degiskenler arasindaki biitiinciilliigi ve nedenselligi
ifade etmektedir. Bu sonug, yoksullukla miicadele i¢in alinmasi gereken egitim
alanindaki politika Onlemleri ile Ortiigmektedir. Diizeltici ve iyilestirici politika
Onlemleri arasinda toplumun egitim seviyesinin ylikseltilmesi; egitim sisteminin
nicel ve nitel olarak verimlilige yonelik bir sekilde yiiriitiilmesi; egitimde kamu ve
0zel sektoriin payinin birlikte artisinin saglanmasi; bolgesel bazda uygulanacak
egitim politikalariin egitime erisimi kolaylastiracak nitelikte planlanmasi; halk
egitim merkezlerinin, yatili ilkogretim bolge okullarinin, okur-yazarlik kurslariin
ve mesleki egitim veren kurumlarin yayginlastirilmasi Onerilebilir.

Calismamizdan elde edilen sonuclar bolgesel dizlemde temel politika
cikarsamasi olarak; yoksullukla miicadele programlarinin niifus, gé¢ ve egitime
yonelik sosyal politikalar1 igeren tiimlesik bir yapida aranmasi gerektigidir. Ayrica
yoksullugun ¢ok boyutlu ve karmasik neden-sonu¢ yapisinin varligi, degiskenler
arasindaki ilgilesime odaklanmay1 zorunlu hale getirmektedir. Bu baglamda
yoksullukla neden-sonug yapisi ilgilesimine sahip oldugu belirtilen niifus, gog ve
egitim bilesenlerinin sonuclar agisindan degil, nedenler {izerinden tartisilmasi
daha saglikli bir yaklagim olabilecektir.
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