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Halk Inanc1 Cahsmalarma Teorik ve Metodolojik Yaklasimlar

Metin EREN )

Oz: Halk dini, halk inanglart ¢calismalar halk biliminin iizerinde en ¢ok aragtirma yapilan
alanlarindan biridir. Halk inanglarina deginmeden herhangi bir halk bilimi incelemesi yap-
mak neredeyse olanaksizdir.

Tiirk halk inanglari ile ilgili calismalar uzun bir siire genel dinsel yasanti icerisinde fark-
lilik gosteren inanglarmn tespit edilmesi, inanglarin kokeninin tespit edilmesi, inanglarin kar-
sulastirilmall bir sekilde incelenmesi ile sinirl kald.

Halk inanglart ¢alismalart bu anlamda belli bir nitelik ve nicelige ulagmis durumdadir.
Bununla birlikte, konuyla ilgili incelemeler, dinin toplumsal ve bireysel hayatta devam edege-
len rolii nedeniyle tiikenmek bir yana yeni sartlar cercevesinde daha da yogunlasacaktir. Halk
dini/halk inanglari calismalarina iiretilen yeni metodik ve teorik yaklagimlar bu ¢calismalarda
aragtirmactlara yeni bakis actlart sunacaktir.

Bu makale, halk inanglarinin calisilmasina doniik yeni yaklasumlart ve tartismalart incele-
mektedir. Aragtirmacinin kendi kiiltiirel degerlerinin, kisisel ozelliklerinin dikkate alinmasini
saltk veren refleksiv yaklasim, vernekiiler ve performans odakli yaklagimlar incelenecek ve bu
metodolojik ve teorik yaklasimlarin Tiirk halk inanglart calismalarina etkisi tizerinde duru-
lacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk halk inanglari, refleksiv, vernekiiler, performans.

New Theoretical and Methodological Approaches in Folk Belief Studies

Abstract: Folk religion and folk beliefs is one of the most searched domains of folklore. It
is almost impossible to conduct a folkloristic research without referring to folk beliefs.

Studies about the Turkish folk beliefs have long remained limited with identifying beliefs
that differed in the religious life, determining the roots of beliefs and examining beliefs in a
comparative way.

Studies on folk beliefs in this sense have reached a certain quality and quantity. However,
studies about the topic will intensify even more depending on new conditions rather than
diminish due to the ongoing role of religion in individual and social life. New methodological
and theoretical approaches in folk religion/folk belief will offer new perspectives for
researchers in such studies.

This article analyzes new approaches and debates on the study of folk beliefs. Reflexive
approach, that advise the consideration of the researcher’s own cultural values, personal
characteristics, and performance-oriented and vernacular approaches to be taken into
consideration, will be used and the methodological and theoretical approaches will be focused
in the study of Turkish folk beliefs.
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Giris
Halkbilimi ¢calismalari tarihinde 20. yiizyilin son ¢eyreginde olusan yeni teorik yakla-

stmlar, halkbilimi disiplininin ¢aligma konular1 arasinda yer alan halk dini ve halk inang-
lar1 alanlarina da yansidi.!

Yeni teoriler, daha 6nce kullanilan yaklagimlarin kismen veya tamamen elestirisine
dayanmaktaydi. “Postmodernlikle birlikte bilimsel rasyonalizm ve romantizmin kotii
kullanimt elegtirilmeye ve halk inanclari ile ilgili calismalar eski paradigmalarin 6tesine
gegmeye bagladi.”(Mullen 2000: 131).

Halk inanclariin incelenmesine doniik farklilasan metodolojik ve teorik yaklagimlar
aslinda folkloristigin bir disiplin olarak gecirdigi dontisiim ile paralellik arz ediyordu.
Folkloristigin gecirdigi degisimi betimlemek bu acidan faydali olacaktir. Folkloristik ala-
nint yeni yaklagimlar1 dikkate alarak degerlendiren isimlerden Dan Ben-Amos disipline
hakim ge¢mis yaklagimlar ifade ederken kendi yaklagimini da su sekilde dile getirir: “Su
ana kadar, mevcut tariflerin ¢ogu, folkloru bir seylerin bir koleksiyonu, derlenmesi gibi
gormiiglerdir. Bunlarin hepsi tamamlanmus iirtinler veya formiile edilmis fikirlerdir; onlari
derlemek miimkiindiir... Folklor parcalarini derlemek nesneleri kendi tabii ¢evresinden
metodolojik bir soyutlama, ayirma gerektirir... Bu soyutlama, bir arastirma amaci i¢in
vazgecilmezdir. Bununla birlikte bu soyutlama, sadece metodolojiktir ve biitiinliiklerin
gercek dogasiyla (bir egsyanin veya nesnenin kendi dogal ¢ergevesinin sahip oldugu veya
gerektirdigi yapiyla) karistirlmamali veya yeri degistirilmemelidir. Daha da Gtesi bu
soyutlanmis seyler tizerine kurulmus herhangi bir folklor tarifi yapilacak yanlighig1 biitiine
yayar. Folkloru tarif etmek i¢in fenomenleri var olduklar1 sekilde incelemek gereklidir.
Kendi kiiltiirel cevresinde folklor, bir seylerin derlenmesi degil; bir proses (islem), tam
olarak da nakletme esasina dayali bir prosestir.” (Ben-Amos 2003: 41). Bu yaklagim
Geertz’in genel olarak kiiltlirtin bir baglam icinde anlasilabilecegi ve kiiltiiriin isleyis
stirecini bir iletigim stireci olarak goren yaklagimiyla paraleldir (Geertz 2010: 29, 111).
Bu yeni yaklagimla birlikte folklor iiriinleri “sanatsal iletisim” yoluyla kiiltiiriin tagindig:
tirtinler olarak kurgulandi. Kiiltiirel olgular ve stirecler birer metin olarak ele alinip is-
lenmeye baslandi. “Metin, yalnizca buzdaginin goriinen yiiziini yansitir. Bu buzdaginin
altinda biitiinctil ve karmagik bir davranis 6rgiisti yer almaktadir. Folkloristler, anlama
ve anlami okuyucularina aciklama cabalarinda inan¢ ve geleneklerin kendilerini kiiltiir
icerisinde nasil gosterdiklerini anlamaya ve aciklamaya caligmalidirlar” (Bauman 1983:
362). Kiiltiire ait unsurlarin birer “metin” telakki edilip bu metinlerin tizerine inga edildigi
yap1, miimkiin oldugunca, en genis sekilde anlagilmaya ¢alisildi.

1) Halkbilim yontem ve kuramlari ile ilgili genis degerlendirmeler icin bkz. (Cobanoglu, 2005;
Cocchiara, 1981).
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Halk inanclar1 incelemelerinde Yeni Yaklasimlar

20. yiizyilla birlikte sosyal ve beseri bilimlerde goriilen en 6nemli yenilenme disiplin-
leraras1 yaklagimin yayginlagsmaya baglamasidir. Bu yeni yaklagim halkbilimi ¢aligmalari
icin de gegerli oldu ve s6z konusu bilime yeni ufuklar kazandirdi. Aragtirmacilarin kendi
disiplinleri i¢ine gomiilmiis olarak yaptiklar1 ¢aligmalar nitelik ve nicelik olarak literatiir-
leri zenginlestirdi; bununla birlikte herhangi bireysel veya sosyal bir olgunun tam olarak
anlasilmasi ¢abasi tek bir disiplinin yaklagimlar: cercevesinde gerceklesemeyecek duru-
ma geldi. 18. ylizyilin sonundan itibaren felsefeden koparak sekillenmeye baglayan yeni
disiplinler, olgular1 anlam biitiinliigii icerisinde kavrayabilmek icin aralarindaki sinirlari
inceltmeye, isbirligini artirarak disiplinleraras: ve disiplinlerdtesi yaklagimlar gelistirme-
ye bagladi (Gulbenkian 1998: 89; Wulf 2009: 307-309).

“Yeni binyil (folklor disiplininin) yerlesik smirlarin1 degistirmeye bagladi,
disiplinlerarasi stratejiler duragan ve sabit bilim sinirlandirmalarina gére daha da bagar:
kazandi. Kendi sinirlarina gomiilmiis bir folkloristik stirdiiriilemez hale geldi (Briggs
2008: 96). Anlama eyleminin ¢ok y&nlii bir bakig1 gerektirmesi giiniimiizde disiplinlerin
parcali yapisinin sorgulanmasini da beraberinde getirmistir. Kendi disiplinin igine
gomiilmiis, toplumsal isleyisin diginda yasamaya calisan uzmanliklar bireyler i¢in de
anlamdan yoksun goriinmeye baslandi. Bilimsel incelemenin bizatihi kendisi i¢in yapil-
masindan Gte tirettigi ve ifade ettigi anlam 6nem kazanmaya basladi.

“Analizlerim, dogrudan kaynaklarimin bakig agilarindan olusmamustir. Yorumlarim,
onlarin sozlerinin felsefe, tarih, folkloristik, antropoloji, etnik ¢aligmalar, etnomiizikoloji
ve diger alanlarla etkilesim icerisinde ortaya ¢ikmustir.” (Briggs 2008: 98). Bu ifadeler,
insanin gercegi kavrama c¢abasinin tek bir disipline sigdirilamayacagina dair gegerli bir
tanikliktir. Richard Bauman folklorun geleceginde 6nemli olan hususun disiplinlerotesi
ve biitlinciil bir yaklasgim sergilenebilmesi oldugunu belirtir. Halkbilimi, kendisiyle
entelektiiel bir miras1 paylasan disiplinler ile baglantili olmalidir; ayni zamanda folklorun
temel meseleleri/yaklagimlari ¢ergevesinde disiplinlerdtesi ve biittinctil bir vizyona sahip
olmalidir (1996: 19).

Halk inanclari caligsmalarinda disiplinlerarasi/disiplinlertesi calismalar ¢ok daha 6nem
kazanmaktadir; ¢linki halk inanglari ¢aligmalari sosyolojiden, antropolojiye, psikolojiden,
siyaset bilimine, ilahiyattan tip bilimlerine kadar oldukc¢a genis bir bilimler dizisi ile dog-
rudan iligkilidir. Bu alanda bir disiplin tarafindan yapilacak bir ¢aligma diger disiplinleri
de ilgilendirecektir. Kimi durumlarda bir halk inancinin anlam g¢ergevesini belirginlestir-
mek folkloristik digindaki bir disiplinin bakisini bilmek ve uygulamakla miimkiin olabi-
lecektir. Tarih, sosyoloji, antropoloji vb. alanlara ait bir bilgi halk kiilttirtine ait bir olguyu
aciklayici olabilmektedir. Alan Dundes, bir aciklama getirilemeyen, tartigmali bir cok halk
inancini psikoloji disiplinin verilerinden faydalanarak izah eder (2005: 389-391).

2) Sosyal bilimlerin tesekkiilti, temel paradigmalar1 ve degisimler-gelecekle ilgili tasarimlar
noktasinda bkz. (Wallerstein, 1997; Kizilgelik, 2004).
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Folklor caligsmalarindaki yeni yaklagimlar halk inanglart ile ilgili caligmalara da yan-
sid1. 1980’lerden itibaren Amerika Birlesik Devletleri’nde etkili olan yaklasimlardan biri
David Hufford un dogaiisttine dontik inanglarin tecriibe merkezli bir teori 1s1¢1nda, 6nyar-
gilardan uzak bir sekilde calisilmasi gerektigi anlayisi oldu. Egzotik bir nesne olarak halk
kavramindan uzaklagilirken sehirlerde ve tiim sosyo-ekonomik simiflar arasinda, farkli
egitim seviyelerinden kisiler arasinda, kirda, sehirde ve kenar mahallelerde halk inanglari
caligildi.

Hufford inang caligmalarinda siibjektiflik kavramina vurgu yapti. Ona gére Gtekine ait
inanclarin ¢aligilmasinda tamamen objektiflikten s6z edilemez. Arastirmaciya doniik ref-
leksiv analiz kaynak kisinin inanclari, aragtirmacinin bilimsel bilgisi, kisisel inanclar1 ve
yerlesik ideoloji arasindaki ayrim hakkinda bilgi verir. Inancla ilgili meselelerde yansizlik,
notr olma durumu imkansizdir. Bu durumda yansizlik, bir kisinin aragtirma sirasinda
kendi inanclarini askiya alarak inceleme nesnesine yaklagmasi anlamina gelecektir.

“Arastirmacilar olarak bizlerin amaglari bize bilgi veren kisilerin amaglari ile baglan-
tili degildir. Biz onlarla “hakikat”e dontik bir birlikteligi paylasiriz; fakat neyin hakikat
oldugu hakkinda genel bir uzlasamama da s6z konusudur. Bu farkliliklar aragtirmacinin
sosyal ve kisisel farkliliklarindan kaynaklanir ve kisisel ilgiler, calismamizin gerektirdigi
ilgilerle catigir.”(Hufford 1995: 63-64).

Insanlarin inanclarina doniik tutumlari ile arastirmacilarin bu inanglara doniik tutum-
lar1 farklilagmaktadir.

Hufford, bir birey olarak kiginin sesi ile bilimsel ses arasinda farklilik oldugunu be-
lirtir. Akademik diinya tek¢i bir yapiya sahip degildir ve kendi i¢inde farklilagmaktadir.
Bircok folklorist kaynak kisileriyle ayn1 inanglar1 paylasmaktadirlar. Aragtirmacinin aras-
tirma nesnesi ve sahsi inanglarmin kesigsmesi, meslektaglarimiz ve 6grencilerimiz i¢in
faydali olabilir; fakat yansiyan ses kisisel sesimiz olacaktir (Hufford 1995: 65-66) agik-
lamasini yapar.

Bu yaklagim insan ve toplum ¢alismalarinda kaynak kisi veya kisiler kadar aragtirma-
cmnin kendisinin de incelenmesi gerektigine dikkat ceker. Arastirmaci ister kendi kiiltiirel
cevresinde bir ¢aligma ylirtitsiin isterse de farkl bir kiiltiirel ¢evrede bir inceleme yapsin
kendi yaklagimlariyla alanda olacaktir. Inceleme sirasinda kendi kiiltiirel kodlarini ne se-
kilde ve ne kadar kontrol altinda tutabilecektir. Indirgeme ve yiiceltme gibi tavirlar da bu
kapsamda degerlendirilebilir.

Hufford’in yeni yaklagimlarinin etkisini Mullen su sekilde ifade eder: “Insanin do-
gatistii tecriibelerini psikolojik isleyisler, kiiltlirel ingalar ve hallisinasyonlar seklinde
onemsizlestirmek yerine; gercek, dogatistiine dontik insan tecriibesini 6ztecriibeler olarak
gordii (ve boylece) inang arastirmacilart icin degerlendirilebilir teorik bir ¢erceve sagladi.
Ruhsal boyutla ilgili bilgiyi saglayan bireye doniik saygiya dayanan tecriibe-merkezli
yaklasim, bu sekilde bilimsel patolojiklestirmeden kaginilarak arastiricinin, bireyin ger-
¢ek hislerine yogunlasan bir agiklama modeline ulagilmasi amaglandi (2000: 131-132).
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Arastirmacinin, kendi inanglarindan bagimsiz bir caligma yiiriitmesi i¢in kendisini de
bir nesne gibi ele almasi, arastirma sonuclarina da bu dikkat penceresinden yaklagmasi
gerekmektedir. Arastirmacinin, arastirma nesnesi olan konu, kisi ve gruplarla kendisini
ozdeslestirmeden caligmasini yiirtitmesi gerekmektedir. Halk inanglar1 s6z konusu olunca
“egzotik” olan1 kesfetme arzusu kiiltiirel biitiinliige uymayan verileri abartma, kimi za-
manda aragtirmaci, i¢inden ¢iktig1 bir grubun inanclarini inceliyorsa “siradist” olan, farkli
olan bilgiyi kiiciiltme veya yoksayma egilimleri ortaya cikabilir.

Hufford un etkilerinden biri de epistemik bir kaynak olarak sezgiye ve mistik bireysel
tecriibeye actig1 alanla ilgilidir. Hufford’a gore bir¢ok yaygin ruhsal inang sezgisel olana
atifta bulunulan tecriibelerle desteklenmektedir. Sezgi, rasyonalite iizerinde bir 6nceli-
ge sahiptir ve bu tecriibeye sahip kisiler romantik antropolojinin “primitiv”lerinden ¢ok
da farkli goriilmemektedir. Bu kigiler ruhsal goriisti/algiy: yitirmis medeniler karsisinda,
giinliik yasamda kutsalla baglantili hislere sahiptirler. Mullen, Hufford’un sezgiye/doga-
tistline agtig1 alanin olusturdugu ikiligin, egitim ve sinif gibi hiyerarsilere tabi olmadigi-
n1 ifade eder. Biitiin siniflardan ve egitim seviyelerinden insanlar olgu/olaylar1 sezgisel
olarak bilebilirler (Mullen 2000: 133). Bu yaklagim, yukarida da belirttig¢imiz bilimsel
rasyonalizmin paradigmalarinin disinda bir yaklagimdir. Bu yaklagim, halk inanglari ile
ilgili ¢aligmalarda g6z ardi edilmemesi gereken sonuglar tiretme imkanina sahiptir.

Halkin dini yasantisinin ve inanglarinin anlagilmasina dontik diger bir yaklagim 6zel-
likle mimaride kullanilan, Leonard Norman Primiano tarafindan dini calismalar cerceves-
inde de yeni bir kavramsallastirmaya tabi tutulan “Vernacular Religion” “Vernekiiler din”
kavramidir. Primiano’nun vernekiiler modeli inan¢ ¢aligsmalarina doniik disiplinlerara-
st yaklagimin degerini vurgular. Ona gore halk dini veya dinf folklor ¢caligmalarindaki
yaklagim ve kullanilan terminoloji indirgemeci, olumsuzlayici bir terminolojidir. “Verne-
kiiler din” kavramsallastirmast halk yasami, folklor ve din konularinin birlikte caligilmasi
icin metodolojik bir ara¢ saglamaktadir. Vernekiiler dini teori, bireylerin dini yagantilarinin
caligilmasina doniik disiplinlerarast bir yaklagimi icerir. Bu yaklagim, dini inancin nihai
Oznesi, dini inancin maddi kiiltiirdeki ifade bigimleri, dini inancin s6zel, davraniga yan-
simis ifadeleri ve dini inang siirecine 6zel bir dikkati icerir (Primiano 1995: 37-38). Pri-
miano, oncelikle kavramlastirmaya dikkat ¢eker; ¢linkii halk dini/halk inanci kavramlari
gecmis tanimlamalarin olumsuz igerigini tagir. Disiplinleraras: yaklagima yapilan vurgu
da mevcut egilimleri yansitir (1995: 37-38).

Primiano’ ya gore inancin sekillenmesi, kazanilmasi inanan kisiler arasinda bilingli
veya bilingsiz karmasik bir dizi etkilesimi gerektirir. Bu stire¢, ¢cevre-birey, birey-cevre
arasinda cok yonlii bir etkilesim sonucunda kazanilir. Insan baglaminda; fiziksel ve
psikolojik genetik, dogal ¢evre, aile, toplum, dini kurumlar, gelenek, egitim, sosyallesme
stirecleri, iletisim araclari, politik ve ekonomik sartlar inancin gekillenmesinde etkili
unsurlardir. Biitiin bu unsurlar birbirleriyle insan zihninde etkileserek Yoder’in “Organik
bir sistem olarak inanc1” tegekkiil ettirir. Bu yap1 ayn1 zamanda kendi baglaminda hisleri
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ve fikirleri sekillendirir. Bu durum, konuyla ilgili ¢caligmalarin ¢cok yonlii olmasi gerektigi
sonucuna goétiiriir. Dini inang karmagik bir siirecin sonucunda sekillenir. Bu siire¢ detaylt
ve biitiinciil bir yaklagimla incelenmedikge eksik anlasilacaktir (1995: 43-44).

Dini inancin, hayatin ve insanin biitiin boyutlarina yansiyan sanatsal veya iletisimsel
boyutlar1 vardir. Bu yaklagimla dini inancin, kutsal, mistik veya kimi durumlarda dogaiistti/
hurafe seklinde siniflandirilmasi yerine yekpare bir tecriibenin farkli gortintimleri olarak
ele alinabilecegi diistintiliir. Dini inang, gelenek icerisinde inanan bireyler sayisinca fakli
sekiller alir (Primiano 1995: 50-51).

Primiano, iktidar iligkisinin sosyal baglaminda var olan sekliyle vernekiiler inancin
ideolojik boyutlarinin ¢alisilmasia da ihtiya¢ oldugunu belirtir. O, siradan insanlarm
giindelik yasamlarini dogrulayan yaratict bir mesrulagtirmay1 da iceren dini ifadenin
“gorsel ve performans” boyutlarini da dikkate alan dinsel ve sanatsal boyutlariyla calisil-
masinin 6nemi tizerinde durur (1995: 44).

Primiano gibi Mullen da dikkatimizi halk inanci ¢alismalarinin performans mer-
kezli calisiimasi geregine dikkat cekmektedir: “Inanc calisan folklorist, sadece in-
sanin dogaiistii tecriibesiyle ilgilenmek ihtiyacinda olmamalidir; aynt zamanda dini
tecribbe seklinin yaninda kiigiik grup ortamlarinda (siklikla sanatsal) grubun diger
tiyelerine ifade edilme sekliyle de ilgili olmalidir. Dini tecriibenin kiiltiir icerisin-
de ekonomik veya politik amaglarla yeniden bicimlendirilmesini de icerecek sekilde
daha genis kesimlerle iletisimini de icermelidir. Folkloristler, inanclarin politik veya
ekonomik amaglarla ne sekilde kullanildiginin farkinda olmahidir. Ayni zamanda halk
inanclarmin maddi kiiltiirle, halk sanati ile beslenme tarzlari ile ve vernekiiler mi-
mari ile olan iligkilerini de incelemeliyiz. Disiplinlerarasi/6tesi incelemeler yoluyla
halk inanclar1 caligmalarina yaklagsmaliyiz. Performans yaklagimli caligmalar ve kiil-
tiirel politika, inan¢ caligmalarinin kendine has ihtiyaclarina/gerekliliklerine adap-
te edilmelidir.”(Mullen2000:136).

Performans merkezli ¢alisan arastiricilar genellikle inang tiirlerini sanatsal boyuttan
yoksun olduklar1 miilahazasiyla ihmal etmektedirler. Diane Goldstein, bir makalesinde
dini ifadenin sekiilerlesmesiyle sonuclanan dini hitabet tiirlerinin performans teorinin
uygulanabilecegi sanatsal tiirler olarak ele alir. “Bu caligmalarin ¢ogunda ihmal edilen
hususlardan biri de dini ifadenin barindirdig: dini 6zdiir. Bu tiir icralar inan¢ s6yleminden
dogar ve inang¢ sOylemini par¢a parca olusturur ve inanglarin takipgilerinin ruhsal kural-
larin1 ve normlarini belirler (Goldstein 1995: 30).

Stiphesiz dogaiistii tecriibeye dair her anlatt Bauman’in”estetik his” dedigi duruma
kargilik gelmeyebilir ve iletisim modu yiiksek olmayabilir, belli bir ¢cercevedeki 6zel bir
dinleyici kitlesine hitap etmeyebilir; fakat bir¢ok anlati olacaktir ve folklorist performans
yaklagiminin kabul edilebilirligini belirlemek i¢in anlatinin baglamina dikkat etmek
zorundadirlar (Mullen 2000: 138).
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Gecmisten Gelecege Tiirk Halk inanclar1 Calismalar

Tiirk halk inanglart ile ilgili caligmalara genel olarak bakildiginda nitelik ve nicelik
olarak 6nemli calismalarin yapildig: tespit edilmektedir. Bu caligmalar, sadece halkbili-
minin inhisarinda olan ¢aligmalar da degildir. Halkbilimi, sosyoloji, antropoloji, din bi-
limleri, felsefe disiplinleri kendi yontem ve metodolojileriyle halk inanglarini ve halk
inanglari ile ilgili konularr incelemislerdir. Konuyla bir sekilde ilgili tezler yiizlercedir.
Belli bir idari boliimtin (il, ilge, kdy) halk inanglarini dogrudan ele alip inceleyen calig-
malarn yaninda, ziyaret yerleri, ge¢is donemleri ile ilgili caligmalar, ritiieller ve mitoloji
caligmalari, efsane ve memorat aragtirmalart halk inanglari ile dogrudan baglantili calig-
malardir. Kitap ve makaleler de katildiginda bu konuda devasa bir literatiiriin olustugu
goriilmektedir.

Bu ¢alismalarda genel olarak tasviri yaklagim secilmistir. Bu yaklasim, belli bir ince-
leme alanindaki kiilttirel unsurlarin cesitli yontemler kullanilarak veri toplanmasi ve elde
edilen verilerin siniflandirilmasi ve tasvir edilmesinden olugmaktadir.

Halk inanclari calismalarinda tasviri ¢aligmalarin yaninda dikkat ¢ceken diger bir egi-
lim karsilagtirmali calismalarin varligidir. Tiirkiye icinde ve genelde Tiirk diinyas1 ekse-
ninde yatay ve dikey diizlemlerde yapilan karsilastirmali ¢caligmalar Tiirk halk inanglari-
nin tarihsel stirekliligini ve cografi yaygmligin tespit bakimlarindan 6nemlidir. Kiiltiirel
politigin insast bakimindan bu calismalar olduk¢a yerinde ve 6nemli ¢caligmalardir. Bir
“Grand Teori” olusturma yolunda bu ¢aligmalarin hem yayginlagtirilmas: hem de yeni
yaklagimlar 1s1g¢inda yeni teorik ve metodik yaklagimlarla zenginlegtirilmesi gerekmek-
tedir. Yalnizca etnik olarak Tirk olan unsurlarin halk inanclarmin incelenmesinin ya-
ninda/diginda i¢ ice veya komsu olarak beraber yaganilan toplumlarin da dini algilama
bicimleri, halk inanglar1 incelenmelidir. Bu yaklagimlar, inceleme sahasini Orta Asya’dan
Balkanlara; hatta yogun bir Tiirk niifusun yasadigi Bat1 Avrupa’yi igine alacak bir genis-
lige tasimaktadir. Bu cerceveye ortak bir medeniyete sahip oldugumuz kiiltiirel olarak
etkilendigimiz ve etkiledigimiz Fars ve Arap kiiltiirel yapilarin1 da ekleyebiliriz. Bir yo-
niiyle de Tiirklerin ¢ogunlugunun Islam dinine mensup olmalari daha da genig bir kargi-
lagtirma alanina ulastirmaktadir. Kiiltiirel unsurlarin barmdirdig: farkliliklara ragmen bu
cografyada yasayan halklarin en azindan halk inanglarinda ve bu inanc¢larin dayandig:
zihin diinyasinda, hayat1 algilay1s tarzinda gosterdigi hayret verici benzerlik gézden uzak
tutulmadan, incelikle yaklagilmasi gereken bir husustur. Burada sadece halk inanglarinin
politigi iizerine daha derinlikli caligsmalar yapilabilecegine isaret edelim.

Karsilagtirmali caligmalarin yapilabilmesi icin mevcut malzeme bir imkan olugturu-
yor olsa bile genis bir sahanin biitiin ¢esitliligiyle karsilagtirilmasi i¢in ¢cok sayida calis-
maya daha ihtiyac oldugu kesin. Hem Tiirkiye icerisinde halk kiiltiirt ile ilgili geleneksel
malzemenin derlenme ¢alismalariin sonug¢lanmasi hem de Tiirk diinyas: genelinde halk
inancglart ¢alismalariin tamamlanip miimkiinse Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmasi gerek-
mektedir. Ortak bir bilgi havuzunun veya agimin tiim yonleriyle yapilacak bir karsilagtir-
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ma icin ne kadar gerekli oldugu tartismadan uzak bir konudur. Karsilagtirmali ¢aligmanin
cografi ve glincel kisminin yaninda tarihsel olarak da insa edilmesi gerekmektedir. Tarih-
sel olarak inga edilmeyen bir karsilastirmanin veya uzak gecmisten getirilen malzemenin
giincel saha aragtirmalarindan elde edilen verilerle kismen bagdastirilmasinin bilimsel
anlamda kalic1 sonuglar1 olmayacagi agiktir. Ozellikle, Osmanl kiiltiir hayatinin mer-
kez-tagra biitlinltigii icerisinde tiim kaynaklarin islenmesiyle sekillenecek bir resim bize
bu konuda oldukca yardimci olacaktir. Genis ve zengin bir edebiyat, tarih, dini ilimler,
seyahatname (yerli-yabanci) literatiiriiniin tam anlamiyla giin yiiztine ¢ikarilmasinin Ttirk
kiiltiirtiniin tarihsel biitiinliigline ciddi katkilar saglayacagi kesin. Osmanl edebi diinyasi-
nin hayata bakan yiiziiniin caligmalara yansimaya baslamasi bu konuda iimit vericidir. Se-
yahatnameler, halk kiilttird ile ilgili zengin etnografik gozlemler icermektedir. Nesnellik
noktasinda bazi problemler tagimakla birlikte bu kaynaklardan yararlanilabilir. Oldukca
didaktik oldugu diisiiniilen tarih kitaplar1 bile bu konularda bize bilgi saglamaktadir.

Karsilastirmali metot ¢er¢evesinde halk inanclarinin kaynagina inmeye ¢aligiimali;
boylece kiiltiirel etkilenmeler de resmedilmelidir.

Karsilagtirmali metot cergevesinde yapilmasi gereken caligmalardan biri de halk
inanclarmin bir tip katalogunun, halk inanclar1 haritalarinin ¢ikarilmasidir. Geg¢ kalinmig
caligmalar olmakla birlikte karsilastirmalt metodun eksik kalmamasi i¢in bu caligmalar
yapilmalidir.

Tirkiye, 6zellikle 1980’lerden sonra yogun bir ekonomik, sosyal, egitim-bilgi donii-
stimii gecirmeye bagladi. Avrupa’da 18. ve 19. yiizyillarda yasanan bu doniistimiin halk
inanclar1 ¢caligmalarina da etkisi olmustur. Tiirkiye nin gecirdigi toplumsal doniisiim de
dikkate alindiginda halk inanglar1 caligmalarinin bu yeni sosyal yapilanmay1 da dikkate
almasi gerekir. Romantik halk ve folklor algisinin etkisiyle geleneksel ortamlarda halk
inanclart ile ilgili caligmalar yapildigi gibi yeni iligkiler aginin sekillendigi, ekonomik,
kiiltiirel, egitim-bilgi aglarinin, yasam mekanlarinin ve zihniyetin doniistiigii (veya ne ka-
dar doniisttigii bu caligmalar yapilmadan bilenemez) sehir ortamlarinda da halk inanglart
caligmalar yiirtittilmeli.

Yukaridaki tartismalarda da acikg¢a goriilecegi gibi folklor disiplininin inceleme alant
aslinda herkes ve her yerdir. Bu yaklagim, egitimli-sehirli-birey 6zellikleri gosteren ortam
ve kisilerin halkbilimi inceleme sablonuna ¢ok da uymadig: seklindeki bilimsel/romantik
algiy1 yikmistir. Toplumun inanig/davranis kaliplarini kavrayip bunun gelenek igerisinde-
ki yerini belirlemeye doniik ¢aligmalar yiirtitiilmesi i¢in inceleme sahasinin hizla sehirle-
re cevrilmesi gerekmektedir. Sehirler, klasik halkbilimi yaklagimlarinin aksine folkloris-
tik caligmalart i¢in oldukca verimli ve uzak durulmamasi gereken alanlardir. “Farkinda
olmaliy1z ki dogaiistii inanclarin dini temelli stogu aydinlanmanin giiciinden kuvvetlidir
ve buglinlin ortaya ¢ikan efsanelerini daha once oldugu gibi belirler ve biitiin sosyal,
egitimsel ve ekonomik siniflar tarafindan tasinir ve paylagilir.” (Degh 1996: 39).

Halkbilimci; bilgi, davranis ve kiiltiirel ifadeler tizerine odaklanarak giinliik tecriibeyi
calisir. Bunu, ge¢misin yorumlanmasi olarak bugiin varolan gelenek algisi igerisinde
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yapar. Inang, bu kiiltiirel siireclerin bir parcasi olarak vardir; fakat o hiyerarsik olarak
bir grubu digerinden ayirmak icin kullanilmamalidir. Bu kavrami kullanarak halkbilim-
ciler, bizim geleneksel-ideolojik ilgimizi marjinallestirilmis, dislanmig gruplar tizerinde
stirdiirebilirler; ayn1 zamanda bilgisayar isletmeni, avukat, profesor ve 6teki elitleri de
ve glindelik yasamin bir parcasi olarak modernligin 6teki ytizlerini, elektronik medyay1,
teknolojiyi de inceleyerek.” (Mullen 2000: 139) seklinde diisiincelerini belirten Mullen’1
izlersek calisma alaninin genisligi ve karmasiklig1 daha iyi fark edilir. Halk inanclari ile
ilgili bilgi kaynaklarimiz arasina basin ve giintimiiziin elektronik iletisim araglart da dahil
olmustur. Bu araglar hem halk inanglari ile ilgili algilar1 inga etmekte hem de halk inang-
larinin yeniden tiretilip yayginlastirilmasinda yer almaktadirlar.

Halk inanglari, halkin dini algilama ve algiladigin1 ifade etme/uygulama seklinin yan-
simas1 oldugundan, inanclar1 genel dini baglamin diginda arkaik unsurlar olarak degil;
halk inanglarmin dinf yagsamin biitiinciil yapisi icerisinde ele almak gerekir. Bu da halk
inanclar1 ¢aligmalarinin sosyo-kiiltiirel baglami icerisinde ele alinmasini gerektirmekte-
dir. Halkbilimi ¢aligmalarimin temel yonelimi 1970den itibaren metin merkezli olmaktan
baglam merkezli olmaya kaymustir. Bu ¢ercevede halkbilimi tirtinleri iletisim siirecinin
ifade pargalar1 olarak incelenmeye baglanmistir (Cobanoglu 2003: 329). Halk inanclar1
da kiilttirel siirecin bir pargasi olarak baglamu icerisinde eylem ve ifade sekilleri bakimin-
dan incelenmelidir. Ttim halk inang¢larinin tamami performans teori 1g1ginda incelenmeye
uygun olmasa da 6nemli bir kismi i¢in bu inceleme yapilabilir. Halk inang¢larinin iyi bir
gozlemle bile hemen kendini ele vermeyen, anlagilamayan yapisini kavramak icin ¢ok
titiz saha aragtirmalar1 yapmak gerekir. Linda Degh’in yerinde ifadesiyle, “Inang, kiiltiirel
olarak yabanci aragtirmacilar tarafindan toplanamaz. Inang, gériilemez, duyulamaz, yerel
kiiltiirel] mirasin bir parcasi olarak davraniglarin/eylemlerin ve anlatilarin arkasinda
gizlenmistir. Inanc insanlarin dudaklarinda degil, zihinlerinde yasar. Yaygin halk inanglar
ifade edilmek zorunda degildir. Kiiltiirel bellekte varolan bu inanclar giincel bir olay bu
inanclar1 hayata cagirincaya kadar uyuklayabilirler.” (1996: 36).

Halk inanclar1 ¢aligmalar1 ayn1 zamanda disiplinlerarasi bir nitelik kazanmalidir. Mev-
cut durum, birgok disiplinin halk inanclari ¢aligmalar1 yaptigini gostermektedir. Biittinctil
bir perspektife ulasilmasi i¢in disiplinlerin aralarindaki isbirligini artirmalar1 gerekmek-
tedir. Bu ayn1 zamanda halkbiliminin bir disiplin olarak gelecegi lizerine diistinen ilim
adamlarmin ortak kanis1 durumundadir.

Folklorist, hem kendisi/kendimiz hem de calisma yaptig1 insanlar i¢in hayatin
anlaminin olusum sekli olarak inancin ifade gekilleri ve uygulama tarzlarini anlamaya
odaklanmalidir. Folklor arastirmalariin faydali olugu onun inanclari toplama ve kate-
gorize etme yeteneginin altinda yatmaz; fakat folklor ¢aligmalarimin insanlarin inanma
tarzini/seklini kesfetme yeteneginde/kapasitesinde yatar (Motz 1998: 349). Bu ¢ikarsama,
son kirk yilda folklordaki teorik dontigsiimlerin mantiksal ilerlemelerinin bir sonucudur.
Metinden-baglama, parcalardan/boliimlerden siireglere seklinde; fakat halk inanglari
caligmalar1 simdiye kadar oldugundan daha karmagik ve metodolojik sorunlara sahiptir.
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Folkloristigin 6teki alanlar1 romantisizm ve bilimcilik bakis agilarindan postmodern bakis
acilarina gegerken bu derece sorunla kargi karsiya degildirler (Mullen 2000: 139).

Halk inan¢lar1 calismalarina doniik yeni yaklagimlar, kendi caligmalarimizla metodolo-
jik ve teorik uyum icerisinde yeniden ele alinmalidir. Mullen, yeni yaklagimlar: ve bu yak-
lagimlarin metodolojik ve teorik imkanlari hakkinda su 6zet degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Refleksiv etnografi ve aragtirmalardaki kiiltiirel politigin farkinda olunugsu folkloristlere
bilimcilik ve romantisizmin paradigmalarina kapilmaksizin inang sistemi ¢aligmalarinda
yeni imkanlar agmakla sonuclandi. Bununla birlikte, folkloristler 6tekinin inanglar ile
ilgili hem romantize edici hem de hastalikli gosterici 6znel yargilarda bulunmaya devam
etmektedirler. Sahip oldugumuz inang¢ bircok durumda hemen yanibasimizdadir; fakat
bu calistigimiz inang sistemine karsi olmay1 veya ona yakin olmay1 icermemektedir...
Folkloristin kendi ideolojik ve kozmolojik konumuna dayanan diglayici/patolojik olarak
degerlendirici yargilar bulunabilir; fakat bu pozisyon agik¢a ifade edilmelidir. Refleksiflik
ve kiiltiirel-politik farkindalik kiiltiirel temsil problemini c¢ozecek sihirli bir degnek
degildir; fakat bizler ge¢misin hatalarindan bugiiniin aragtirmalarinin kétiiye kullanimini
diizeltmek i¢in birseyler 6grenebiliriz (Mullen 2000: 139).

Sonug

Tiirk halk inanglari ile ilgili ¢aligmalar, halkbiliminin en kigkirtici, lizerinde konugul-
maya ve elde edilen verilerin cok boyutlu yorumlanmasina en agik alanidir. Geg ¢ikilmig
bir yolda alinmis mesafenin 6nemi inkar edilemez; bununla birlikte halk inanclari, ge-
nel halk dini ¢ercevesinde 6znel degerlendirmelere ¢ok fazla kapilmadan, halkbiliminin
miimkiin biitiin bakis acilari ile ve ayn1 zamanda disiplinlerarasi bir yaklagimla caligil-
malidir. Kargilastirmali, tasviri ¢aligmalar belli bir donem i¢in verimli ve anlamli olsa da
glintimiiz bilimsel incelemeleri i¢in bu ¢erceve yeterli degildir. Bu nedenle de Tiirk halk
inanci ¢aligmalarinda giincel ¢alisma yontem ve teoriler de dikkate alinmalidir.

Genis alanlardan elde edilen zengin veriler bizi ayn1 zamanda bir sentez ¢aligmasina
zorlamaktadir. Bu sentez, genis bir cografyada ortak bir inang ikliminde yasayan insanla-
rin birbirlerini daha iyi tanimalarina ve birbirlerini anlamalarina imkan saglayacaktir.
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