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Divan Siiri Kaynakliinda Osmanli’da Bazi Siyasi ve Sosyal
Dinamikler

Ali CANCELIK'

Oz: Her sanat eseri, icinden ¢iktigi toplumun karakteristik &zelliklerini
tagimaktadir. Bu 0Ozelliklerde milli tefekkir, hissiyat ve refleksler
yatmaktadir. Divan siiri, Osmanli déneminde ortaya ¢ikan en olgun
sanatlardan biridir. Bu ¢alisma géstermektedir ki Divan siiri bircok agidan
kaynaktir. Tarihi hadiselere sahsi ve toplumsal yorumlar sunabilmekte;
olaylarin arkasindaki psikolojik gerceklige isik tutabilmekte; Osmanl Devlet
ve toplumunun tefekkir, hissiyat ve reflekslerini yansitabilmektedir.
Bunlarla birlikte bu ¢alisma, bazi konularn da sorgulamaktadir: Divan siiri
belirli bir zaman diliminde ortaya ¢ikmis ve sénmiis bir sanat midir?
Bugiinkii devlet, toplum ve ferde sdyleyecek bir s6zii kalmamis midir?
Divan siirinden bugiine yansiyan Osmanliya ait esaslar nelerdir ve bu ¢agda
yasayan insanlara tevariis etmemis midir? Bu sorular esliginde 6rnek olaylar
Gizerinde incelemeler ve yorumlar gelistirilmistir. Divan siirindeki s6z
konusu hususlar, ddnemin mensur metinleri tarafindan desteklenmektedir.
Anahtar Kelimeler: 16. Yiizyll Divan Siiri, tarih kaynagi, duygu tarihi,
Tevarih-i Al-i Osman.

_O_

Some Political and Social Dynamics in the Ottoman with special
reference to Diwan Poetry

Abstract: Each work of art has the characteristics of the society that it
emerges from. These elements include the national thinking, feelings and
reflex actions. Diwan poetry and Tawarikh-i Ali Othman are one of the
most mature works of art which reflects these attributes of the Ottoman.
This study which about 16" Diwan poetries shows that Diwan poetry
serves as a source in many aspects. It makes valuable individual and social
contributions to historical events, sheds some light on the psychological
reality behind events, and reflects the thinking, feelings and reflex actions
of the Ottoman State and society. Tawarikh-i Al-i Othman, on the other
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side, shares the viewpoint that the poet represents. This study also
examines some further subjects: Is Diwan poetry an art that had emerged
in a certain time and died down after a period? Does it still have anything
to say to current state, society and individuals? What are the aspects
Diwan poetry reveal today about the Ottoman, and weren’t they inherited
by modern Turkish people? In view of these questions, sample events are
examined and analyzed. Literary prose of the relevant period supports
what Diwan poetry points out.

Keywords: 16™ Diwan poetry, source of history, history of emotion,
Tawarikh-i Al-i Othman.

Giris

Sanat eserleri, icinde yetistigi devleti, toplumu ve bireyi milletin sahip
oldugu degismez genetik yapilarina bagli kalarak yansitmaktadir. Divan siiri bu
cercevede ele alinmasi gereken edebi geleneklerin basinda gelmektedir. Bu
manada Divan siirinin Osmanlilarin tarih anlayisina, tefekkiriine ve duygusuna
kaynaklik ettigi sdylenebilir.

Divan siirinin kaynakhgini ortaya koymak, siirin kendine mahsus diliyle
tarihi sahis ve olaylari incelemekle mimkindir. Divan siirinin kendi Gslup ve
yontemiyle birtakim hususlara isaret etmesi, bilimsel bir kaynagin Uslup ve
yénteminden siiphesiz farklik géstermektedir. Bunun temelinde tarihf sahis ve
olaylara, dénemin inang, kiltir ve geleneklerine; devlet, iktidar ve tebaa
anlayisina sairin kisisel penceresinden bakmasi yatmaktadir. Bu bakis, biyik bir
tarih cizgisine dizilmis siyasi, tarihi, askerf ve kiiltlrel unsurlari milli bir inanis ve
bakis acisiyla ortaya koymaktadir.

Divan siiri sahip oldugu gec¢misin birikimi ve onlar yorumlama kabiliyeti
sayesinde, bir¢ok ilim ve sanat eserleri gibi ferdi ve toplumun bilingaltiyla irtibat
kurmakta ve onu bilinclendirmekte; milleti ortak hedef etrafinda toplama
konusunda 6nemli bir rol oynamaktadir. Misliiman ve Tirk devletlerine nispeten
Osmanl Devletinin bu kadar uzun yasamasinin sebeplerinden birisi ve en
o6nemlisi toplumu uzun yillar i¢inde ortak amag etrafinda birlestirmesindedir.
Ortak amag ise “Devlet-i ebed-miiddet”tir. Bunda etkin rol oynayan sanatlarin
basinda ise Divan siiri gelmektedir, denilebilir.

Divan siiri, toplumu ortak amag etrafinda birlestirme ve sonraki nesillere
de bu amaci aktarma noktasinda son derece 6nemlidir ve bu amacla da
degerlendirilmelidir. Toplumun fikir diinyasini ve hayatini etkin bir bicimde
yansitmakta; gecmisi ve gelecegi tarihsel érgiilerle birbirine baglamaktadir. Divan
siiri, hayatin sartlar icinde yetisen, ondan son derece istifade eden ve her an
glincellenen canli bir organizma vasfina sahip oldugu icin bu vazifeyi tabif olarak
ifa etmektedir. Bunu icra ederken din ve tasavvuf, tarih ve sosyal hayat, ilim ve
felsefe ve ayrica estetik degerler sistemi gibi hayatin bitiin unsurlarindan
beslenmektedir.
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Buglinkii hadiselere bakildiginda Tirkiye’nin istlenmek istedigi rol ve
diinya dizeninde etkin kilmak istedigi sistem, yiizlerce yil geriye gidildiginde yine
karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye’nin amaclarini gerceklestirecek araclar, bugiin de
kendisini gostermektedir. Bunlarin en barizlerinden birisi uzak-yakin
cografyalarda yasayan mazlum insanlara devlet ve toplum olarak el uzatilmasidir.
Osmanl vakif sistemi bugiin de Osmanl donemindeki sistemli yapisiyla olmasa
da tim canliligryla ancak farkl sekillerde islemektedir.

Osmanli Devletinin gii¢lii oldugu zamanlarda, baska devletleri ve milletleri
himaye etmis olmasi bugtin Tirkiye’den de benzer bir beklenti olusturmaktadir.
Bugilin diinya lizerinde farkl sekillerle var olan haksiz uygulamalara karsi
Tarkiye’nin mazlumlarin Gmidi konumunda olmasi tesadifi bir durum olarak
gorilmemelidir. Divan siirinde sultanlarin tim insanligin hamisi olmalari, fitneyle
miicadele etmeleri, din ve dinyanin birligini saglamalari ve bu beklentilerin
stirekli kendilerine yoneltilmesi siradan ve rastgele segilen methiye malzemeleri
olarak degerlendirilmemelidir.

Divan siirinin sanatsal incelikleri, tarihi, kiltiirel ve sosyal olgu ve olaylari
barindirmis olmasi, bugiin yasayan Tirklerin diinya gorislerine; devlet ve toplum
yapisina; yonetici ve yonetim sistemine sdyleyecek sozleri ve esaslari yok mudur?
O esaslar anlasilabilmekte midir? Hadiseler siire nasil yansimistir? Sair, nasil bir
bakis acisiyla kendi ddneminin meselelerine yaklasmistir? Bu sorularin Divan siirini
farkli boyutlarda degerlendirme ihtiyacini doguracag séylenebilir.

1. Divan Siirinin Kaynaklik Bi¢imi ve Meselelere Yaklasim Yontemi

Divan siirinde realitenin daima bulundugu bilinen bir gercektir (Tarlan,
1981: 21). Ancak bu realitenin belli bir zaman ve mekan diliminde gerceklestigi
unutulmamalhdir. Zira ge¢miste yasamis bir insani veya toplumu gdérmeden
tanimak; onun distince ve eylem diinyasina girmek ile miimkindir. Ancak ona
ait diinyaya girdikten sonra tarihe biraktigl fikirler ve eylemler (izerinde
diistinmek, bunlari yorumlamak ve degerlendirmek gerekmektedir (Okten, 2012:
143-144).

Sair ve yazarlar, tam anlamiyla ¢agin aynasi, sahidi ve zabitidir.
Sahitliklerini dogru zeminde incelemek ve anlamak igin toplumsal-tarihsel
baglamin (Armagan, 1982: 160) yaninda yazarin kimligini ve kisiligini de dikkate
almak (Fazlioglu, 2011: 19; Tarlan, 1981: 45) 6nemlidir. Bu sebeple dénem, kendi
mantig1 cercevesinde ortaya konmali ve kendi diliyle okunmalidir (Armagan,
1982: 191; Fazlioglu, 2011: 20). Siirin tarih kaynakligi tam da burada kendini
gostermektedir. Bu kaynaklik, kisiye ge¢mise ait diislincenin etrafinda olusan
hayal alemine, tarihi dekora niifuz etmeyi saglayacaktir. (Tarlan, 1981: 197-198).

Divan siiri, 6ncelikle ele aldig1 sahis, olay ve olgularin varligina dair bir kanit
ortaya koymaktadir. (Yavuz, 2003: 51-56; Collingwood, 2010: 47) Bu kanit, objektif
kanit isteyen tarih bilimine (Collingwood, 2010: 331) belge sunmak degildir. Bu
yaklasim arastirmaciy, tarih biliminde bir yanilsama olarak kabul edilmis ‘“Kesinlik
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Yanilsamasi”’na (Collingwood, 2010: 43) diismekten koruyacaktir ki Divan siiri,
kesinligi degil kendisine akseden tarihi olay ve olgular izerindeki algisini ortaya
koymaktadir.

Surasi da mihimdir ki, tarihin ve siirin husust 6zellikleri ve bakis agcilar,
birbirinin ziddi degil birbirini farkli agilardan tamamlayan parcalardir. Andrews’in
su tespitleri bu 6nemi cok yerinde ifade etmektedir:

“Davranislari anlatmak siirin dogasinda yoktur. [...] Eger insanlarin
gercekten nasil davrandigini ortaya gikarmak istiyorsak, tarihlere,
arsiv belgelerine vb. bakmaliyiz; gelgelelim, eger psikolojik
gerceklikle, insanlarin  davraniglarini nasil  yorumladiklariyla
ilgileniyorsak, siir cok degerli bir kaynaktir. insan deneyiminin bu iki
yoni -tarihsel bakis ve siirsel bakis, davranis ile davranisin yorumu-
strekli etkilesim icindedirler. Her birinin digerinin sekillenmesinde
payi vardir.” (Andrews, 2000: 116)

Psikolojik gerceklikten hareketle siirin bugtine yansittigi tarihin bir “duygu
tarihi” oldugu sdylenebilir. Divan siiri (izerinden siirllen iz, duygu tarihine ait
kodlarin izidir. Burada, duyguyu insani arzu ve hazlarin disinda bir zemine
oturtmak gerekir. Erol Gling6r, milli tarih suurunu izah ederken “suur”u “duygu”
ile ifade etmektedir. “Duygu”, bu acidan bakildiginda tarihin yorumunda hakim
bir etken olarak karsimiza cikar:

“Milli tarih suuru, gorildigl gibi basit bir tarih bilgisinden ibaret
degildir. Buradaki suur kelimesi bilgi ile birlikte ve belki ondan daha
cok duygu manasinda anlasiimalidir. insanla tarih arasinda -tipki
insanin kendi hayatina ait olaylarda oldugu gibi- bir hissi baglilik
kuruldugu takdirde o zaman insan-tarih 6zdeslesmesi (identification)
mimkin olacaktir. Bir milletin fertleri o millete ait tarihin blylk
olaylarini  kendi &zel gecmislerinin olaylari halinde goérmeye
baslayinca bu 6zdeslesme olmaktadir.” (Glingor, 2003: 76).

Erol Gling6r’tin “millf suur” olarak ifade ettigi mefhumu Fernand Braudel
“ulusal bilin¢” olarak ifade eder ve onsuz bir ulusal bilincin yasamasinin
imkansiziigini belirtir:

“Blylk sorun, tarihin o olmaksizin hicbir ulusal bilincin yasamasini
olanaksiz kilan bir unsur olmasidir. Ve bu biling olmadan, tipki
Fransa’da oldugu gibi italya’da da ne 6zgiin kiiltir ne de gercek
uygarlik olabilir.” (Braudel, 2006: 21).

insan hayatinda zihni ve teessiiri' olmak (izere iki boyut bulunmaktadir.
Teesstirf boyut zihni alani niifuzu altina almaktadir (Tarlan, 1981: 83). Bu agidan
bakildigi zaman duygu, teess(irf hayat sinirlari iginde olup biten biitiin olaylardan,

1 Teesslr igin F. Steingass, “Making an impression (izlenim birakmak), leaving a mark (iz birakmak)”; Devellioglu,
“bir seyin tesirini duyma; hiizinlii iglenme, hislenme vb.” anlamlarini verir (Devellioglu, 1993: 1056).
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yasananlarin karmasikligindan sonra kalan ve zihni kusatan “niifuz, intiba, iz”
olarak degerlendirilebilir.”> Bu tanim cercevesinde anlasildig zaman duygu,
arastirmaciya bir milletin sanatini incelemek icin toplumun ruhuna inebilme
kabiliyetini kazandiracaktir. Bu minvalde Tarlan’in “Bir millet ne kadar istese i¢
benliginden siyrilamaz.” (Tarlan, 1981: 48) ifadesindeki “i¢ Benlik” kavrami ile V.
Pareto’na ait olan “belirli bir toplumun degismez ve ebedi kimligini bi¢imlendiren
olgular” (Vergin, 2008: 125) ifadesi “duygu” ile kastedilen olguyu idrak ve izah
etmeye yardimcr olacaktir. Zamana ve sartlara gore degisen fert, cemiyet ve
devlet modelinden ve izafi degerlerden sonra maziden bugtine kalan duygu,
Divan siirinde c¢agm insanina millf ve kiiltiirel genetik kodlarini hatirlatmakta,
canlandirmakta, yasatmakta ve suuruna heyecan vermektedir. Okuyucu onun
sayesinde ge¢miste asili duran duygu ve disiince alemine girebilmektedir
(Tarlan, 1981: 199).

Yukaridaki satirlarda israrla vurgulanmaya ¢alisilan husus sudur ki, diisiince
ve dislince sistemi nasil belli bir disiplin halini almissa ve bilimsel olarak
incelenmekteyse, ayni bilimsel yaklasimlarla “duygu” ve “duygu sistemi”’nin de
ayn bir alan olarak olusturulmaya ve incelenmeye deger kabul edilmesi gerekir.
Divan siiri bu yonde yapilmasi gereken bilimsel calismalar icin kaynak olarak
degerlendirilme imkan ve potansiyeline sahiptir.

Divan siirinin milletin duygu sistemi konusundaki kaynakhgi, icinde 47
barindirdigr tarih suuru ile ilgilidir. Tarih suuru ise tarihin akisina karsi milli bir =——
gortis sahibi olmayi; tarihi parcalart manali bir biitlin icinde goérmeyi
gerektirmektedir. Bunun igin insanin ait oldugu inang ve Kkiiltiiriin duygu ve
reflekslerini tanimasi ve onlara sahip olmasi gerekmektedir. Ayrica tarihin bir
suur halinde insan zihninde yer almasi, insanin ait oldugu degerler sisteminde
kendi tarihinin nasil algilandigini bilmesiyle mimkdiindir. Tarih basit vakialar
yiginindan ibaret degil; buglinkl kaderi ¢izen manali bir zincirin halkalarr olarak
algilanmalidir. Bu algi sayesinde tarih, hem bugiin hem de gelecege dair anlamli
sonuglar doguracaktir. Ancak suur, insan zihninde bir sistem olarak yerlesemezse
tarih, anlagilmasi glig birer olaylar yigini haline gelecektir (Glingér, 2003: 75).

Surasi goz ardi edilmemelidir ki, Divan siirinin sembolik dili bir taraftan aklf
boyuta, diger taraftan duygu boyutuna hitap etmektedir. Siire akseden
degerlerin lafzi bicimleri ve serhleri akla hitap etmekteyken semboller tizerinden
yapilan géndermeler duygusal alana hitap etmektedir (Okten, 2008: 438). Ayrica
bu sembollerin isaret ettikleri alanda, gercek hayattaki yasanmislktan kalan ve
hayatin biitiniini kapsayan izler bulunmaktadir. Ciinkii “imgelem giiciiyle
yepyeni, hi¢ yasanmamis bir duygunun yaratilmasi imkansizdir.” (Andrews, 2000:
140)

2 Bu konuda genis agiklama igin bkz. Topgu, 1998: 159-162. Ayrica ayni eserin 68. sayfasinda duygunun kdiltird
olusturan temel elementlerden biri oldugu ifade edilmektedir: “Kiiltiir kelimesiyle akla gelen sadece bilgi degildir.
Duygular ve deger hiikiimleri de kiiltiir kelimesinin ifadesi igine girerler. Soyle ki, bir milletin kilttri onun umumf
olan ve hadiselere reaksiyon teskil eden duygulariyla biitiin tarihi igerisinde meydana getirdigi deger
hiikiimlerinden ibarettir.”
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Metnin semboller aracihigiyla kazandigi duygusal icerik sadece sairin
sahsiyla iliskili veya sairin kendisinden dogan bir boyut degildir. Uzun dénemler
icerisinde sairlerin eserlerinde devam edegelen duygusal 6geler, o siirin ortaya
ciktigr toplumun duygusal niteligini, ruh hallerini ve motivasyonlarini ortaya
koymaktadir. Bu minvalde siirdeki olgu ve algilar, onlara bicim veren kokli
tutumlarin ortak yansimasidir. Toplumsal davranisin arkasinda sakli duran duygu
karakteri, sanat eserlerinde ve 6zel olarak siirde ortaya ¢tkmaktadir. Zira siirin
duygu icerigi, anlamini dogrudan ortak yasantidan almaktadir. Ondan
soyutlandigi zaman hicbir anlam ifade edemeyecektir. insan iliskileri ancak duygu
acisindan bakildiginda anlam kazanacaktir. (Andrews, 2000: 142). Osmanli kdltar
dinyasi agisindan degerlendirildiginde bunun kaynaklari arasinda Divan siirini
goérmek mimkdinddr.

Siirin baglanmasi, bitiinlesmesi gereken unsuru Christopher Caudwell,
“derin duygusal drtiler” seklinde agiklar ve bunu “ana diizenleyici kuvvet”
olarak degerlendirir. $iirin  sundugu deneyimlenen duygu, ¢ogu Kkisinin
deneyiminde sessiz, bilin¢disi vardir. Ancak siirde islenen deneyim, genel olmaly;
sanatclya veya birkag kisiye mahsus celiskili bir deneyim olmamali, ¢cogu kisinin
deneyiminde, sessiz, bilincdisi olarak var olmalidir (Andrews, 2000: 142).

2. Divan Siirinin Kaynakhgiyla ilgili Bazi Hususlar

Klasik siir, degismeyecek yasalara sahip olan matematik gibi kesinlik
lzerine bina edilememekte, goézlem ve deney bilimleri gibi laboratuvar
ortaminda suni sartlarda incelenememektedir (King, 2010: I-19). Mazide olup
bitmis tarihi ve sosyal hadiseleri inceleyen sosyal bilimci bir “kesinlik” yakalamak
amaciyla kendi istekleri dogrultusunda laboratuvar kosullarinda inceleme
konularini olusturamaz. Ayrica doga bilimleri, “degismez ya da yenilenen
ozellikler” (Collingwood, 2010: 328-329) ile gerceklesirken tarihteki olaylar
degismez yasalarla gerceklesmezler. Yine doga bilimindeki hakikat gézlem ve
deneylerle uyusup uyusmadigr 6lcusiinde ortaya ¢ikarken (King, 2010: 18) tarih
gibi bir toplum bilimindeki hakikat ise kurgusal, 6znel bir yéne de sahiptir. Bu
kurgu yazarin yetistigi toplumun sahip oldugu inang, gelenek gibi etkenlerle
bicimlenerek ortaya c¢ikmaktadir. Bu sebepledir ki sahis, kurum ya da olaylar
muhtelif cepheleriyle muhtelif zamanlarda ve yine muhtelif kalemlerden tekrar
tekrar yorumlanmaktadir.

Sahislar ve olaylar, bazen farkli yénleriyle gézler 6niine serilmekte hatta
bu yénleri bazen birbirinin ziddi olabilmektedir. Tarihin akisi i¢inde insan, farkli
tavirlar ve séylemler veyahut 6zellikler sergileyebilir. Bu farkhiliklar ve degisimler,
cok hizli veya yavas gerceklesebilir; fakat bu siireclerin ne anlama geldigini
agiklayabilmek icin bu tiir olaylari daha uzun bir tarihsel perspektife yerlestirmek
gerekir. Clinkl incelenen dénem tarih sinirlarinda kalmig bir dénemdir, bundan
dolayidir ki insanoglunun bitln etkinlik alanlarini ihata edecek genislikte ele
alinmali ve anlasiimaldir (Ozdalga, 2009: 11-12). Dolayisiyla bir sairin bir sahis
hakkindaki 6vgtisii o sahsin tamamen ve hayati boyunca évgliye mazhar olan
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ozellikleriyle hayatini idame ettirdigi anlamina gelmez. Ayni sekilde yerilen bir
sahis tamamen ve hayati boyunca yerildigi bir tavir, davranis ve séylem 6zelligini
Omri boyunca lizerinde tasimayabilir. Bunun en bariz 6rneklerinden biri Taglicali
Yahya Bey ve Sadrazam Riistem Pasa arasinda gorilmektedir. Yahya Bey, bir
kasidesinde “Siiklineti, sabri olduk¢a genis, deniz gibi temizdir. Sert sézle insani
rencide etmez.” (Yahya Bey, 1977: k. 23/26) ve “Sefkat ve merhameti bol,
comertligi ve iltifati coktur. Cémertlik ve iltifatin mazhari, zamanin sartlarinin islah
edenidir.” (Yahya Bey, 1977: k. 22/23) s6zleriyle Sadrazam Ristem Pasa’nin hem
yumusak sozllligini hem de coémertligini 6ver. Ancak Sehzade Mustafa
olayindan dolayi Riistem Pasa ile arasi agilir, bununla da kalmaz hem Ristem
Pasa’dan azar isitir hem de elinden miitevellilik alinir (Asik Celebi, 2010: 677;
Sentiirk, 1999: 391). Bu hadiseden sonra Ristem Pasa’nin 6vdigiu yonleri
siirlerinde goriilmez. Bu bilgi ve tecriibe tarihi donem icinde olusmus bazi tarihf
sartlarin varligina isaret eder. Bu sartlardan biri, iktidarin kendisine itaat edene
iltifat etmesidir. Yahya Bey (1977: k. 23/23), bunu kendi siir diliyle ifade eder:

Sutiktr Hudaya ki bir kuli padisahumuzun
Muti‘i olana eyler bu denli ihsani

“Allah’a stikir ki padisahimizin bir kulu kendisine itaat edene bu kadar ¢ok
ihsanda bulunur.”

incelenen tarihi dénem, éncesi ve sonrasinda ortaya cikan eserlerle de
incelenmelidir; ¢lnkd farkli dénemlerdeki bilgi ve tecriibeler, birbirlerine isik
tutabilmektedir.

Siir dili ¢ok yiiksek bir telmih ve ¢ogul anlam potansiyeline sahip
(Andrews, 2000: 79) oldugu icin siirde, dogrudan anlatilan tarihi unsurlarin yani
sira muhtelif benzetmeler, imalar ve atiflarla isaret olunan unsurlar da dikkate
alinmalidir. Mesela “berf”, “hatem” ve “hancer” gibi redifli kasidelerde, sahsi
Ozelliklere edebi sanatlarla isaret edilmektedir. Bu tir isaretler de
degerlendirilmeli ve tarihteki yeri tespit edilmeye calisiimalidir.

Tarihf unsurlar, siire hayal diinyasindan yansidig igin sairin niyetinin kat‘?
bir tarih kaydi dismek® olmadig séylenebilir. Hangi olayr anlattigi bizzat siirde
anlasilamayabilir. Bundan dolayi siire ilham veren olay, kronik eserlerde tespit
edilememis olabilir. Bu sebeple de siirde gecen ilgili unsur, sairin yasadigi zaman
dilimi icerisinde cereyan eden baska bir olayla agiklanabilir. Mesela bir siirde
Osmanl’nin iran’i harabe haline getirdiginden bahsetmektedir; ancak bu olayin
hangi seferde meydana geldigine dair bir kayit s6z konusu degildir. Bu durumda
siirin kime takdim edildigi; sairin sahit olabilecegi veya duyabilecegi seferin
hangisi oldugu tespit edilmeli sonra da kronik eserde tespiti yapilmali, siirde

3 Tarih diisiirme teknigiyle meydana getirilmis manzumeleri istisna tutmamiz gerekir. Clinkii bir olayin tarihini kayit
altina almak igin tertip edilmislerdir. Ayrintili bilgi igin bkz. Kaya, 2006: 39-56.
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gecen yonleriyle tizerinde calisiimali ve bu sekilde siirdeki tarihf unsur ile tarih
kaynagindaki metin karsilastiriimaldir.*

Metin karsilastirmasi yapilirken siirde gecen bir unsur kaynak metin
tarafindan dogrulanmiyorsa, ilgili sahsi itham etmekten uzak durmaya
cahsilimahdir. Ugiincii, dérdiinci kaynaklarla saglama yapilmalidir. Buna imkan
verecek sayida kaynak mevcut degilse bugiiniin goziliyle bir yarglya gitmekten
imtina etmelidir.

Kaynaklar kullanilirken, eser sahibinin olaya en yakin kisi olmasina dikkat
edilmelidir. Bunu saglamak igin ise eser sahiplerinin olaya taniklik derecelerine,
ayrica dogum ve 6lim tarihleri g6z 6niinde bulundurulmaldir.

Efsanevi ve kozmik unsurlari dogrudan tarihi kaynak olarak kullanmaktan
kaginmalidir. Divanlarda gecen dini, efsanevi, kozmik ve mitolojik unsurlar ilgili
sahsa ait somut veya kaynakla desteklenebilecek bir benzetme unsuru olarak yer
alinca incelemeye tabi tutulmalidir. Ayrica mibalagal anlatimlarda gercek bir
olaya isaret ediliyorsa olayin gercekligi tizerinde durulmali, miibalagal kisimlar
gerceklik acisindan dikkate alinmamalidir. Munirf (6. 1520), “Der-Medh-i Sultan
Bayezid Han Halledellaht Milkeh(” basligiyla Sultan II. Bayezid’e (d. 1481-6.1512)
sundugu bir kasidesinde, padisah adina hutbe okunmasi gelenegine isaret
etmektedir. Ancak sair, bunu oldukga abartili bir bicimde yapmis ve hutbeyi
Cebrail’e okutmustur:

Cliz-hutbe-i celdl-i to kar-1 diger ne-sod
Cibril-ra ki kiinglre-i ars minberest Mnirf Divan, k. 10/29

“Cebrail’e isminin biytkligine hutbe okumaktan baska bir is yoktur.
(Bunun icin) arsin zirvesi ona minber olmustur.”

Burada 6nemli olan padisah adina hutbe okunup okunmadigidir. Yapilmasi
gereken, Cebaril’in okuma imké&ni olmamasi dolayisiyla bu bilgiyi yok saymak
yerine hutbe okunma geleneginin veya eyleminin olup olmadig hususunda
inceleme yapmaktir.

Siirde gecen tarihf unsurun bizzat kendisi, tarihf kaynakta bulunamamus ise
benzer bir olayla desteklenmelidir. Ayni padisahin bir olayinda gegen unsurlar
baska olayin unsurlariyla 6zdesse siir baska bir olay ile agciklanmalidir. Mesela
Kanuni Sultan Sidleyman’in  Nevruz mevsiminde Edirne’de ava ¢ikmasi
anlatiimaktadir. Tespit edilen kaynakta bir seferden déniisii esnasinda kis
mevsiminden 6nce Edirne’de av yaptigl anlatiimaktadir. Siir genel av tasvirleri
yaptigl icin her iki avda da ayni tasvirlerin karsihgini bulmak mimkindir. Bu
sebeple kaside, ayni bicimdeki baska bir olay ile izah edilmistir:

4 Bu yontem farkli yiizyillardaki belgeleri birbirinin yerine degerlendirme seklinde yapilan yanlslikla esdeger
tutulmamalidir. Ayni yiizyildaki kurumsal ve geleneksel yapinin benzerligine dayanarak siir ve tarih kaynagi
karsilastinilmistir. Farkl ytizyillardaki uygulamalarr ayni kaynakla agiklama yanhishgi igin bkz. Ertug, 2007: 3.
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“Tazilarun bendi alinup baziler salindi. Ol vuh{s u tuydr icine velvele
disup birbirine koyuldilar. Tazilarun dendani hanger-i hiin-fesan olup
bazilertin minkari nister-i dimariz oldi. HGn-1 canavar ile ol sahra feza-
yI Bedahsan'a doniip katarat-1 hanile pur-la‘l G yevakit oldi.” (Topal,
2008:196-197)

3.0rnek incelemeler

Bu bdlimde bazi 6rnekler secilmis; izerinde kisa incelemeler ve yorumlar
yapilmistir. Zikredilen 6zellikler diger padisahlar ve dénemlerde de gecerli olan
karakteristik yapi tasimaktadirlar.

3.1. Osmanli Sultani: Allah’in Gélgesi, Velayet Sahibi; Din ve Diinya Padisahi

Bu baslk altinda alintilanan beyitler, Sultan Il. Bayezid’in din ve diinya
padisahi, Allah’in goélgesi ve islam’in uygulayicisi oldugunu ifade etmektedir.
Ayrica dikkat ¢eken bir nokta vardir ki heniiz hilafet Osmanl’ya gegmemisken
Osmanli askerlerinin “Hilafet askerleri” olarak tanimlanmasidir:

An mihr-i carh-1 saltanat u hasmet i celal
Zill-i Huda vii devlet-i din-i Peyamberest Mniri Divani, k. 10/4.

“Saltanat, hasmet ve ylicelik feleginin glinesi olan (padisah) Allah’in gélgesi
ve Hz. Peygamber’in dininin saadetidir.”

Dil sabah-1 ‘id-i vasla ey seh-i diinya vii din
irdi mihr-i tal‘atun birle yine siikr-i Huda M{niri Divani, k. 12/18.

“Ey din ve dlinyanin sultani! Génll, vuslat bayraminin sabahina, Allah’a
stiktirler olsun ki yine glizel yliziiniin glinesiyle erdi.”

Mesned-i ser‘-i Res(l ol sah-1ins  can k’odur
Gl gibi vech-i hasen birle seh-i Yasuf-siyem Mniri Divan, k. 11/37.

“Gll gibi guizel ytiziiyle Yusuf huylu padisah, insan ve cinlerin sultani olan
Peygamberin seriatinin dayanagidir.”

Yukarida Il. Bayezid’in eli altindaki topraklar islami hassasiyetlere idare
ettigi, adaletle hilkmettigi ifade edilmektedir. Il. Bayezid devrini de idrak etmis
olan Tursun Bey, eserinde bu ifadeleri destekler. Devrindeki adaletin gostergesi
olarak da fitne ve fesadin kesilmesini gosterir:

“Cln ecnas-l mekarim-i ahlak vasita-i kalem ile tahrir olundi, diledim
ki zat-1 kudsiyet-sifat-1 Hazreti saltanat-penahi padisahumuz Sultan
Bayezid “e‘azza’llahii ensarah(” hazretiniin evsafindan tasvir idip
mu‘dyene gosterem. Amma fazilet-i adalet ki ‘adl G insaf andan
ibarettlr -ki hafiz-1 silsile-i mevcQdat ve radi‘i-i mevadd-1 fesad-i
mahlikattur- padisah-1 muzafferiin gazrize-i serifinde merk{zdir;
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nitekim asari mahsdstur. Bi-hamdi’llah ki ‘ahd-i saltanatinda tig-1 seri
hak mesldl ve rakabe-i zulm G batil magldldir. Ve emn G eman ve
inkita‘t mevadd- fetret G fesad ve inhidam-1 ekser-i biinyan-1 bida‘
bunun sahid-i ‘adlidtr.” (Tursun Bey, 1977: 17)

Beyitlerde padisahin  6zellikle din ve dinya padisahi oldugu
vurgulanmaktadir. Bu konuda idris-i Bitlis’nin Yavuz Sultan Selim iizerinden diger
padisahlari da kapsayacak bir yorumu goriilmektedir. Bu yorum bize Osmanl’’nin
din hassasiyetini ve padisahlarin da Allah’a itaat konusundaki rikkatlerini
gostermektedir. idris-i  Bitlist dogu bélgesindeki insanlarin  cesitliliginden
bahseder ve ardindan onlar bir araya getirecek olan seyin Allah’a itaatten
gectigini ve bunun da Osmanli padisahlarinda oldugunu belirtir:

“...Clnku Kirt beldelerinde taife, kavim ve asiretlerin melikleri
cesitlidir. Ortak tevhid kelimesi immet olma miisamahasi olmaksizin
ortak bir is yapmalart mimkiin degildir. $imdi sultana ita‘at etmek
Allah ve Res(li’niin séziine uymaktan gelir. Allah’a sikir ita‘at
yolundadirlar.” (Hatunoglu, 1998: 90)

ishak Celebi, Il. Bayezid’in islami degerler ile hiikmettigini, devrinde
adaletin cari oldugunu ve herkesin mutlu oldugunu ifade eder; hilafet ve saltanati
yan yana zikreder. Henliz Yavuz Sultan Selim, Misir'i alarak hilafeti elde
etmemisken hilafet zikrolunmaktadir. Nitekim siirde de “Hilafet askerleri” ifadesi
kullanilmaktadir.  Sairin siirdeki yorumunu, Ishak Celebi’nin ifadelerinde
gortlebilmektedir:

“...hulasa-i selatin-i zi’l-iktidar ve glizide-i havakin-i ‘ali-mikdar
Hazreti Sultdn Bayezid Sehriyar “eskenehi’llahii ma‘a hulefai’r-
rasidine fi dari’l-karar” belde-i tayyibe-i Kostantiniyye’deki makarr-i
eyalet G hikimet ve mustekarr-1 saltanat G hilafettir. Devlet
sa‘adetle karar idip cem‘ viizerd ve erkan muntazami’l-ahval ve
kaffe-i re‘dya eyyam- saltanatda mireffehi’l-hal idi. Kavanin-i ser‘i
‘adalet muhkem devletinde kamu ehl-i vildyet mu‘azzez G muhterem
idi.” (Keskin, 1998:18)

3.2. Gazalarin Sebebi ve Dini Mesnedi

Asagida alintilanan beyitlerde Osmanl’nin  fitneyle miicadelesine
deginilmekte; genelde Safevilere isaret edilmektedir. Safevilerin cikardig fitne ve
fesada karsi Yavuz Sultan Selim’in kilici kuvvetli bir settir. Ayrica kiflr diyar
Sultan’in kahrindan dolayi daima haraptir:

Fesad i fitne Ye’clicine sedd-i ahenin tigi

Anun zat- serffidir meger iskender-i sani Revani Divani, k. 33/7.

“Kilici, fesat ve fitne Ye’clicline kuvvetli bir set olan padisahin zat-1 serifi,
ikinci iskender gibidir.”
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Revani, Sultan I. Selim’in fitne ve bozgunculuga kiliciyla set ¢ektigini ifade
eder. idris-i BitlisPnin Padisah’in Dogu bélgesine yénelik seferlerinin altindaki
sebepleriizah ettigi s6zlerinde Revan?’nin isaret ettigi olaylari gérmekteyiz:

“Hilafete dayanmaktan asil maksat uzak ve yakindaki memleketlerin
dinsizlik, zulim vs.”den korunmasi ve dinin takviye edilmesidir.
Memleketlerin cesitli meselelerine Sultan’in himmeti, Al Osman’in
adeti lzere evvela imamlarin ve din alimlerinin fetvalar geregi
Kizilbas dinsizleriyle harp ettiler. Bu, kafirle harp etmekten daha
ehemmiyetli idi. O fesat biitiin islam memleketlerinde idi.”
(Hatunoglu, 1998: 103)

Mekke Medine Misr ile Sam oldi hep seniin
Bir yilda kime oldi miyesser bu ¢ar feth Revani Divani, k. 2/8.

“Mekke, Medine, Misir ve Sam hepsi senin oldu. Bir yilda bu dért fetih kime
nasip oldu?”

Rdma zamime oldi diyar-i ‘Arab bugtin
Kapunda eksiik olmaya leyl i nehar feth Revani Divani, k. 2/7.

“Bugtin Arap diyari Rum diyariyla birlesti. Fetih, gece glindiiz kapinda eksik
olmasin.”

Beyit, Mekke, Medine, Misir ve Sam’in bir yil icinde fethi ve daha 6nceki
padisahlara nasip olmayisi belirtiimektedir. Mercidabik Savasi (1516) ve Ridaniye
(1517) savaslartile Misir ve Sam, Osmanli Devleti’ne ge¢mistir:

“Ol esrarun serdarlar olan Gavri derya-y1 bi-glr-1 fenada na-peyda
olup ‘m@’in ma’ini’ hayati misdak-1 in asbaha ‘m&’ukim gavren’
oldukda Misr u $Sam u Haleb ‘@mme-i diyar-1 ‘Arab ve climle-i muzafati
memalik-i mahrsaya munzam olup hil‘at-i saltanatlari tirdz-1 hidmet-i
haremeyn-i serifeyn ile mutarraz u mu‘allem oldi. ... Bu denli
middetde bu kadar futdhat u magazi buyurduklart medh
senalarinda kafi vii vafidir.” (Eyduran, n.d.: 77)

Ray-I cihan-gilisan ile ma‘mar miilk & din
Kufriin diyar tigiin ile dayima harab Revani Divani, k. 1/21.

“Diinyay! fetheden hiikmiinle memleket ve din mamur iken kiftir diyari
kilicinla daima haraptir.”

Kifir diyari ile kast edilen bélgelerden biri de iran bélgesidir. iran, siirlerde
sapkinlik ile nitelendigi gibi kifir ile de nitelendirilmistir. Kiftr diyarinin daima
Yavuz Sultan Selim’in kiliciyla harap olmasinin sebebi, iran hiikiimdari tarafindan
sinirlarin ihlal edilmesi, Anadolu’da fitne cikarilmasi gibi sebeplerle iran {izerine
sefer dilzenlenmis olmasindandir. Sultan Selim’in Safevilerle miicadelesi
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sehzadeliginden itibaren baslar. Trabzon Sancagindayken miicadele ettigi gibi
(Soylemez, 1995: 160; Emecen, 2011: 57) saltanat sonrasinda da miicadelesi
devam etmistir. Bliylk savaslarindan biri 920/1514 tarihinde yapilan Caldiran
Seferi ve zaferidir. Celalzade Mustafa Celebi, Selim-ndme adl eserinin 15. faslinda,
Padisah’in tahta ciktiktan sonra ilkbaharla birlikte ¢iktigi seferi ve zaferini anlatir:

“Taht-1 sa‘adet-bahta geliip evvel-baharda mibarizan-1 sa‘d-fercam
ile sefer-i A‘cam’a ‘azimet-i zafer-encam idiip Tebriz ve Azerbaycan
ve Faris ve Irak kisrasi Sah isma‘l ile bulusup kuvvet-i kahire-i
Hisrevani ile sevket ve sehametleri sahlarini kesr idiip feth-i azimden
sonra hak-i Tebriz ni’al-i semend-i gubar-amize ylizi siiriip havadis-i
garibe beyanindadir.” (Celdlzade Mustafa, 1990: 126).

Selman Bursevi’nin Cami‘i’l-Cevahir’inde gecen ve “Siinnf islam Diinyasinin
Temsilcisi ve Hamisi” baghg altinda degerlendirilen hadise de Osmanli gazalarinin
sebebini izah etmesi agisindan 6nemlidir. Metne goére Tahmasb ehli olanlar
camileri vs. ibadet vyerlerini tahrip etmis, sinni Misliimanlarin inanglarin
yasamalarinda zorluk cikarmis ve Seriat-i Muhammediyye’ye uymamistir. Ayrica
stinnf olanlarr ibadet ve taatlerinden men etmislerdir (Yilmaz, 1995: 7).

3.3. Osmanli: Siinni islam Diinyasinin Temsilcisi ve Hamisi

Kanuni Sultan Slleyman’in konumu ve cémertligi hakkinda tertip edilen
beyitlerde Sultan, yaptigi hayir isleri zikredilirken onun sinni oldugu da
vurgulanmaktadir. Bagdad’da Siiler tarafindan yikilan imam-1 Azam Tirbesini
yenilemesi ait oldugu anlayisi géstermektedir:

Sahibu’l-cum‘a seh-i siinni Stileyman-1 zaman
Cami‘l’l-bala ta‘alallah ‘aceb ‘ali bina Yahya Bey Divani, k. 3/43.

“Adina Cuma hutbesi okunan, siinni seyhi ve zamanin Siileyman’i olan
padisahin yaptirdigi ulu bir cami! Allah yliceltsin, ne ylice bir yap1!”

Minnet Allaha ki feth eyleyliben Bagdadi
Evliya burcina hikm eyledi sah-1 Haremeyn Yahya Bey Divani, Tar. 46/1.

“Allah’a sikiir ki Bagdat’i fethederek Haremeyn Padisahi, veliler burcuna
hikmeyledi.”

Saricinde yapilup kabr-i imam-1 A‘zam
Kildr dil glilsenini feth-i flitGhat ile zeyn Yahya Bey Divan, Tar. 46/2.

“Imam-1 Azam’in kabri sur icinde yapilarak géniil bahgesini fetihlerin (en
glizel) fethiyle stisledi.”

Kanuni Sultan Siileyman, Serasker ve Sadrazam Ibrahim Pasa’nin
komutasinda Bagdat'in fethini gerceklestirdikten sonra yine Pasa’nin
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gayretleriyle imam-1 Azam Eb( Hanife’nin kabr-i serifini tespit ve daha sonra imar
ettirmistir. Hatta tiirbeyi de icine alacak sekilde bir kale yaptirmistir.

Sah Tahmasb’in Bagdat valisi Tekeli Mehemmed Han, bizzat Sultan
Stileyman’dan aman dilemis, Bagdat’in fethi icin davet etmistir. Bagdat mukimleri
herhangi bir miicadeleye girismeden sehri teslim etmislerdir:

“Sah-1 glimrah tarafindan Bagdad’a vali olan Tekelii Mehemmed
Han nam-1 bedgiiman canib-i padisahiden aman taleb idp...
Cuimlesi hazir ve muheyya ‘asker-i islamun gelmesine g6z kulak
tutup beklemede bir tar&fdan mu‘tad iizre ‘asker-i islam ve
sa‘adetll padisah-1 ‘alem-pendh dahi devlet [u] ikbal ile gociltip
Bagdad-1 behist-abad’a niizdl olindi. Ve hem ol giin miftahlarin
sa‘adetli padisaha goturdiler. Ve icinde olan Kizilbaslar tagilup
gitdiler. ... Bila ceng [u] cidal suhdletle mazbt-1 sah-1 ‘ali-himem
old.” (Gurigik, 2005: 136-138).

Bagdat'in fethinden sonra Kanuni Sultan Siileyman, sehri tesrif eder,
hediye, ihsan ve sadaka dagitim merasiminden sonra maiyetindekilerle imam-i
Azam’in kabrini ziyaret eder; tlirbe ve camiinin yapimina karar verir:

“Ba‘dehl divan-1 padisahi olup evveld Vezir-i a‘’zam Serdar-1 ekrem

ibrahim Pasa dest-bls-1 padisahi mubahi oldukda miyanina bir 55
murassa‘ hancer ve basina bir murassa‘ sorgug ve arkasina bir hil‘at-i =
fahire giydiriimekle ciimleden miimtaz ve ser-firaz olindi. Ba‘de sa’ir

viizerd-yi ‘izam ve Umera-y1 zi-san dest-bls-1 sehriyari ile mesrar
olduklarinda her birintin ‘ald kaderi meratib hatirlar tasyib olinup

hil‘at-i fahire-yi padisahiyle i‘zaz u ikrdm olindilar. Ba‘de imam-1 A‘zam
hazretleriniin merkad-1 envarlan ziyaret olindi. Ve lzerlerine tlrbe-i

serif ve cami-i serif kifayet mikdar evkat ve ‘imaret ve fukara

geldiikce oturacak hiicerat ve bir kal‘a-yl metine dahf yapilup kifayet

mikdarlart top ve barut ve dizdar1 mustahfazan ta‘yin olind.”

(Gurisik, 2005: 136-138).

Selman Bursevi’nin Cami‘l’l-Cevahir’'inde Siinnilere karsi yiirtilen fitne ve
yikimin tafsilati goriilmektedir. Metne gére Tahmasb ehli olanlar camileri vs.
ibadet yerlerini tahrip eder, Ehl-i siinnet olanlara inanglarini yasamak konusunda
zorluk cikarir ve Seriat-i Muhammediyye’ye uymazlar. Kanuni Sultan Siileyman’in
dogu seferlerinden birine ¢ilkma gerekgcesi olarak iran Sahi Tahmasb’in seri‘at-i
serife-i Nebeviyye ve Ehli siinnet ve’l-cemaat U(zere olanlar ibadet ve
taatlerinden men ettigi ifade edilmekte, dolayisiyla “Siinni”” anlayisi ile hareket
edilmektedir:

“... canib-i masrikda ser-hayl-i tdcdaran-i zaviye-i ilhad G fesad [7a] ve
mudill-t cumhdr-1 mifsidin-i daldlet-i mu‘tad Tahmasb-1 ehl-i ‘inad
hevasina mutaba‘at iden merede-i seytan ve ziimre-i tagiyan ile dar-i
islam’da temekkiin idiip seri‘at- serife-i Nebeviyye lizere evamir-i
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flahiyye’ye imtisal ve siinnet-i seniyye-i Mustafaviyye lizere ibadat-
Stibhaniyye’ye istigal iden siilehdy ta‘atullahdan men‘ itdliginden
gayrl musahhih-i muskilat-1 seri serif-i Muhammedi ve muvazzih-i
mu‘adilatt din-i manif-i Ahmedi ‘alem-i ashab-1 ehli’s-stinneti vel-
cema‘a ve mu’lim-i evla tariki’l-ibadet-i ve’t-ta‘a, mukteda-i ‘alem ve
reh-niima-i efham, imam-1 A‘zami’l-Hanefi ‘ala’llahi derecateh( fi
mak‘ad-1  sidkin, ‘inde melikin muktedirin hazretiniin ve ana
mutaba‘at idip din babinda miicahede-i beliga iden e’imme
ce‘ale’llahu mesvahumi’l-cenne hazretleri [7b] ictihadlart ile Kitéab G
Stnnet ve icma‘1 tmmetden istinbat idlp tarik-i HUda Gzere te’lif
itdukleri kiitlib-i ser‘iyye-i mer’iyyeyi cebr ile ihrak idtp...” (Yilmaz,
1995:7)

Aski (6. 1576) kendisinin ve Osmanlilarin siinni oldugu ve bu davada bir
hayli zahmetler cektiklerini dile getirmektedir:

Hamden [’llah anladuk dinyay: ‘irfanilertiz

Pak-zihn U saf-dil sinni Miselmanileriiz

Havfumuz yok div-i dismenden Siileymanileriiz

Tigumuzla galibiiz a‘daya ‘Osmanileriiz (Aski Divani, k. ve mus. 67/1)

“Allah’a hamdolsun ki diinyayi anladik; irfan ehliyiz. Zihni pak, génli temiz
Stnni Misliimanlariz. [frit diismandan da korkumuz yok; ciinkii Sileyman’in
kullariyiz. Biz Osmanlilariz, diismanlart kilicimizla yeneriz.”

Stinniler bu yolda ger¢i hayli zahmet ¢ekdiler

Car-yarun ‘“iskina derd U elemler ¢ekdiler

Rafizintin Gstine tig u ‘alemler ¢ekdiler

Hamden Ii’llah aldi Sah-1 RGm hakan illerin  (Aski Divani, k. ve mus. 66/3)

“Ger¢i Stinniler bu yolda hayli zahmet c¢ektiler, Dért Halife’nin askina nice
derde, eleme katlandilar. Rafizilerin Ustline kili¢ ve sancak cektiler. (Sonunda)
Allah’a hamdolsun ki Anadolu’nun padisahi, hakan yurtlarint ald..”

3.4. Sadakat Liyakat Dengesi

Bu konuda en karakteristik hadiselerin baginda Sehzade Mustafa’nin (6.
1553) katli gelmektedir. Sehzade Mustafa, turlt hile ve oyunlarla Kanuni Sultan
Stileyman’in géziinden disilrilmis ve sadakatsizligi hususunda inandirilmistir.
Gerek beyitlerde gerekse mensur metinlerde dile getirilen hadisede, katlin
yanlighgr belirtiimis; ancak bazilarinda nihal olarak sadakatsizlik ihtimalinden
dolayr padisah hakli gésterilmistir. Burada énemli olan sadakatsizligi tartisilan bir
sehzadenin tasidigi liyakat 6zellikleridir. Manzum ve mensur metinler isiginda bu
iki kavram arasindaki iliski ve denge sunulmaya calisiimaktadir. Olaya bir mersiye
yazan Yahya Bey su beyitleri tertip eder:
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Meded meded bu cihdnun yikildi bir yani
Ecel celalileri aldi Mustafa Hani Yahya Bey Divani, Mers. 8/I-1.

“imdat! Eyvahlar olsun! Bu cihanin bir yani yikild; [zira] 6lim eskiyalari
Sehzdade Mustafa’yi aldilar.”

Tolundr mihr-i cemali bozuldi divani
Vebale koydilar al ile Al-i ‘Osmani Yahya Bey Divani, Mers. 8/I-2.

“Yiziiniin glinesi batti, divani dagildi. Osmanli dilesini hile ile giinaha
soktular.”

Gegerler idi gecende o merd-i meydani
Felek o canibe déndiirdi sah-1 devrani Yahya Bey Divani, Mers. 8/I-3.

“O savas meydanlarinin yigidini adi gectikce cekistirirlerdi. Felek, zamanin
padisahini o [iftiracilardan] yana déndrdu.”

Tururdr sah-1 cihan hiddetiyle nare dénip
Otagi haymeleri karlu kGihsare doniip Yahya Bey Divani, Mers. 8/11-3.

“Cihan Sultani kizginhgindan atese dénmdiis hdlde duruyordu; otaginin
cadirlart karl daglara benziyordu.”

Mizeyyen idi bedenlerle ak hisare donip
El Spmege yiridi mihr-i bi-karare dénip Yahya Bey Divani, Mers. 8/II-4.

“Bedenlerle siislenmis beyaz bir hisara benziyordu. Yerinde duramayan
glines gibi el 6pmeye yiiridi.”

Kara geyiirdi Karamana gussa itdi hticm
O maht ince hayal ile kildilar ma‘diim Yahya Bey Divani, Mers. 8/111-3.

“Gam Karaman’a hlicum etti kara[lar] giydirdi. O ayr ustaca hilelerle yok
ettiler.”

Tolandi gerdenine hale gibi mar-1 semm
Riza-y1 Hak ne ise razi oldi ol merhim Yahya Bey Divani, Mers. 8/II-4.

“Zehirli yilan [gibi kement] boynuna hale gibi dolandi; o merhum [sehzade],
Allah’in takdiri ne ise razi oldu.”

Getirdi arkasini yire Zal-i devr (i zeman
Viic(dina sitem-i Ristem ile irdi ziyan Yahya Bey Divani, Mers. 8/IV-1.

“Zamanin Zal’i [sehzadenin] arkasini yere getirdi, Rustem’in zulmi ile
viicuduna zarar geldi.”
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Siirde, Sehzade Mustafa, tim Anadolu tarafindan sevilen ancak kendisine
oynanan oyuna karsi duramayan bir sehzadedir. Oldirilecegi giin, tuzaktan
habersiz bir sekilde babasinin ¢adirina el pmeye gitmistir. Olimiinde Riistem
Pasa’nin biylk etkisi vardir. Sehzddenin o&limiyle birlikte butliin Anadoluy,
Ozellikle Karaman biiylk bir yasa bogulur. Sehzade’nin erkani dagilr.

Hoca Mehmed Efendi Ibtihdci’t-tevarih’inde, Sehzdde Mustafa’nin
katledilmesinden 6nce ortaya ¢ikan fitne ve fesattan bahseder. Ancak burada
ilging olan sey, Hoca Mehmed’e goére Sehzade Mustafa gercekten tahta
niyetlenmis ve katledilmeyi hak etmistir. Bu yaklasimdan, katli hakl ¢ikaracak
ortamin olusturuldugu anlasiimaktadir. Buna gére Sehzade tahta niyetlenmis ve
halki kendisine derin baglilikla sevdirmistir:

“Tarih-i viladeti fehvasi lizre Hisrev-i cihan olmak da‘iyesi ile hisrev-i

bi-akibet olacagin fikr itmeyilip halki ita‘atine da‘f ve imale-i kul(ba

sa‘? olup miilatafa ve iltiyamile celb-i kultb-1 avam ve tahrik-i silsile-i

tevecciih-i enam itmegin miyan-1 ‘askerde giift i sinid mukaddimat:

bedid olmusidi ve elsine-i avam{i’n-nas medh U senasi ile istinas idip

dil-i na-sipaslan muhabbetile dolmus idi.” (Akglin, 1995: 246-247)

Padisah, sehzadesi hakkinda bazi sdylentileri ciddiye almis, katline karar
vermistir. Eregli’den gecerek Aktepe’ye konakladigl zaman Sehzade Mustafa da
o bolgeye gelir ve yerlestikten sonra devlet erkani gibi o da Padisah’in elini
opmek icin padisah otagina gider ve otaga girmesiyle kurulan tuzak tahakkuk
eder:

“Ve Sevval’in yigirmi altisinda mevkib-i hiimay(n-1 padisahi Eregli’"den
geclp Akdepe nam menzile niizdl itmisidi. Sehzade-i sade-dil dahf ol
mahalle karib menzile nazil olup viirid- fermana muntazir ve sipihr-i
bi-mihr mu‘amelesine dide-i ibret-bin ile nazir oldi. ... OrdG-y1 sah-i
cihan-cOya gelince efvac asakir-i di-rGya durup alkigladilar. Divan-
hane-i himaydna karib mahallde serv-i azade gibi piyade olup viizera
Onine distp divan-hane haymesi 6ninde selamladilar. Sehzadenin
der(in-1 otak-1 hiimay(na diih(li ile kevkeb-i ikbalintin ufdli ma‘a vaki’
olup tegerk-i merg nihal-i 6mrini bi-bar ve berg eyledi.” (Akgiin, 1995:
246-247)

Hoca Mehmed Efendi, katlin gerekli oldugunu ifade etmekle birlikte
Sehzade Mustafa’nin hayatina sebep olarak da Riistem Pasa’yr gosterir. Ancak
bunun gerc¢ekten bilinmedigini, Sultan I. Stleyman’in bu olaydan sonra Riistem
Pasa’yr azletmesinden dolayi olayin boyle anlasildigini belirtir. Kendisine gére
gercek sebep ise Padisah’in askerden bir taskinlik ¢tkmasini énlemektir:

“Bu esnada ki vizera divan-hane-i padisahide intizar Uzre idiler,
ferman-1 sah-1 kam-karla kapucilar kethldas! geliip hatem-i vizareti
Vezir-i a‘zam Ristem Pasa’dan alup misarin-ileyhe ve vezir-i rabi‘
Haydar Pasa’ya ‘azl peyamin isal idlp “istirahat ve huz(r ile me’mar
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oldunuz.” deylip haymelerine revane eyledi. Ve mihr-i himayan emr-
i hakani ile veziri sani olan Ahmed Pasa’ya teslim idip vizaret
mijdesin inha eyledi. ... Bu hadisenin vuk{‘ini ekser-i nds merhim
Ristem Pasa’ya nisbet etmegin mecari-i a‘mal-i isabet-me’al-i
sultaniden fehm olunan bu oldu ki, ol seref-i musaheret ile mifaharet
iden veziri huceste-tedbir-i rlsen-zamirin azli mahza egsirra-yi
leskerden siyanet iclin ola.” (Akgiin, 1995: 247-248)

3.5. Taht Boslugunda Siyasi Krizlere Karsi Onlem Alinmasi

Osmanli devlet yonetimindeki taht zafiyeti ve boslugu buyiik krizlere yol
actigl icin taht konusunda biylk bir hassasiyet gosterilmektedir. Bunun en
karakteristik 6rneklerinden biri de Kanuni Sultan Sidleyman’in vefatinin
gizlenmesi hadisesidir. Asagida alintilanan beyit ve tarih metninde Kanunt’nin
Sigetvar Seferi’ndeki vefati ve bunun Sultan II. Selim orduya yetisene kadar
gizlenmesi anlatiimaktadir:

Halk-1 cihana kirk sekiz giin tuyurmayup

Bir hafta kildi gayrilar ancak bu haleti Baki Divani, Mers. 1/VIII-4.
Tedbiri gor ki irmedi kimse hayaline

Asaf cihana gelse goreydi vezareti Baki Divani, Mers. 1/VIII-5.

“Baskalarinin ancak bir hafta yapabildigi bu durumu (Vezir Mehmet Pasa),
dinyaya kirk sekiz giin duyurmadi. Kimsenin hayal edemedigi tedbire bak. Asaf
diinyaya geleydi de vezirlik nasiimis géreydi.”

Sair Baki, bu tedbir ve temkini Siileyman Peygamber’in Asaf’i ile kiyas
ederek dvmektedir. Vezir Mehmed Pasa, Padisah’in vefatini ¢ok gizli tutmus ve
derhal Sultan Il. Selim’e Feridun Bey araciliglyla haber géndermistir:

“Vezir Mehemmed Pasa bu vak‘a-i ha’ileyi bir vechle hifz iizere tuttu
ki kimse vakif olmadi. Ba‘deh( kal‘a-yi mezb(run ciimle tedarikin
gorip temam kirk ¢ gin meks iktiza idip kirk dérdiinci gin
Belgrad’a tevecciih olundu. Rivayet olunur ki Vezir Mehemmed Pas3,
Hidavendigar hazretlerinin vefat ittikleri sa‘at heman raz-dar-1 kadimi
... katib-i esrar Feridun Beg’e varis-i miilk olan Sehzade Sultan Selim
Han canibine ale’l-‘acele mektlp gonderiip bir vechle ilgar eyledi ki
Sigetvar’dan Kiitahya’ya sekizinci giinde vasil oldu. Megerki sehzade
sikarda idi. Heman ol canibe irisiip mektdplari teslim eyleylip mefhiim
ne ise selam olicak, ... egerci merhdmun intikalin bilmemis kimesne
kalmamis idi. Bu mahalle dek kirk sekiz giin mestdr idi.” (Biga, 2004:
65-66).

Kaynaklara gére Sultan Ill. Murad hicri 5 Cemaziyelevvel 1003’te (16 Ocak
1595) vefat eder, yerine Sultan lll. Mehmed gecer. Ancak sultan Murad’in vefatini
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kimseye séylemeden hatta saghginin gayet yerinde oldugu bilgisi yayilarak Sultan
Mehmed durumdan haberdar edilir:

“Ve isbu sehr-i cumadel(la eva’ilinde lisan-1 halk Padisah-1 zemin G
zeman hakkinda ddrli diarli séyleylip ve Yeniceri Agasinun
gelmesiyle hod efsane ziyade sdylenmege baslandi. ... Kesf-i sirr
itmeyp viikela-yr saltanat [236a] viizera-yi izdm ve erkan-1 devlet ve
umar-1 milk G millet mesalihin gérmekde dakika fevt itmediler. ...
Hala istirahat Gzre oldilar diyl efsane ile halki uyutdilar. ... Viizeranin
dahifevtinden cendan haberleri olmayup Valide Sultan hazretleri,
Padisah’un ahvalinden istisfar olundukda “el-Hamdu [’llah dahi sag
ve salimdir.” diyi Vezir kdim-makam Ferhad Pasd’ya sihhat
haberleriyle cevab virip muhtefl Bostancibasi Ferhad Aga’yr irsal
eylemisdi. ... Heman alup kagidun mefhmi ma‘lim olup ber-vech-i
isti‘cal yola revane olmislar, viizera geldiiginde ma‘lim idindiler. Fi 6
cemaziyella, sene 1003.” (ipsirli, 1999: 425-426).

3.6. Alim ve Sanatkarlari Himaye

Burada yer verilen beyitlerde, Padisah’in kapisinin faziletli ve bilgin
insanlarin siginma yeri olduguna, Padisah’a hizmet edenlerin giizel hallere layik
olduguna ve asitanina baglananlarin kiymetlerinin artacagina deginilmistir.

Ashab-1 fazla zat-1 serffiin durur me‘al
Erbab-1 danise isigtin merci‘ i me‘ad Revani Divani, k. 1/33.

“Zat-1 serifin, fazilet ehline ylice bir makam; esigin ise bilginlere bir déniis
(siginma) yeridir.”

Padisahum glizelim devlet-i hiisniinde bugiin
Layik oldur kim ola benden olanlar hos-hal Revani Divani, k. 18/28.

“Ey glizel padisahim! Glizellik devletinde bugiin hizmetkdrin olanlar, giizel
nimetlere layik gorultirler.”

Kadr ile basi goklere irise giin gibi
Her kim ki asitanuna eylerse intisab Revani Divani, k. 1/5.
“Esigine baglanan kimsenin serefle basi giines gibi gbklere erisir.”

Sultan I. Selim, idaresi altinda yasayan alim ve sanatkar insanlari korumus
ve onlarla ilgilenmistir. Kabiliyetli insanlarin yetismesinde destek olmus, onlara
kabiliyetleri nisbetince caizeler vermistir:

“Fusaha-yr ‘Arab cenabina kasideler virdiler ve bulega-yi ‘Acem
rikabina cerideler virdiler. Kavabil-i Rim’a dahi gayret gellip ‘Arab
satirlarinun revisin gordiler. ‘Acem sa‘irleriniin verzisin gordiler,



Divan Siiri Kaynakliginda Osmanli’da Bazi Siyasi ve Sosyal Dinamikler

kendiiler dahf kabiliyetleri hasebi ile mezaya arturdilar. Si‘r bir tabaka
dahi terakki itdi. Padsah dahi ehl-i ‘irffan ve murebbi-i zarifan idi,
kamillere muradlarinca ve kabillere isti‘dadlarinca enva“r bahsis u
bahsayis ile ve bab-i lutf u ihsanindan kiisayis ile telakki itdi.” (Asik
Celebi, 2010: 198)

Sultan I. Selim’in fethedilen yerlerdeki sanatkarlart da Anadolu
topraklarina getirtmistir. istanbul’a getirdigi alim ve sanatkarin sayisinin 3.000
civarinda oldugu ifade edilmektedir (Abaci, 1974: 11). Cerkezler Katibi Yusuf’un
ifadeleri bunun bir 6rnegini sergilemektedir:

“...Padisah-1 ‘asr ¢ikup fukara-yr sehr ve mesakin-i dehre sikru’llah
cok sadaka verdi. Andan Sultan Yakub’un Hes Bihist nam ‘imaretine
varup hasili sehr-i Tebriz’i garip yerleri heme temasa idip ve diyar-
Azerbaycan halkina nida-yi emniyet fermenin etdi. Pes carsu pazar
dokili bedayi’le memlG olup ehl-i harf ve erbab-1 bahar bey* u sird’
kesb-kare baslad. Velf ol diyar garibu’l-asarda ne denlii sahip geng ...
miin’im, sGff, tliccar, zevi’l-kemal ehl-i san‘at istaz var ise evlad @ ‘yal
mal (i menalleriyle istanbul’a siiriilmeleri emr olunup dokuz giinde
tedariklerin gordiler. ” (Dogan, 1997: 65)

Sultan I. Selim’in alim, sanatkar ve faziletli insanlari korumasi, himayesine
almasi 6rneklerinden biri de Tebriz fethi sonrasi gerceklesir. Tebriz’den 2000’e
yakin hane, ileri gelen, halk, faziletli ve hiinerli insanlar se¢mistir:

“Bassehir Tebriz’den asker esliginde cocuklari ile beraber hilafet
merkezi Istanbul’a gitmeleri icin Tebriz’den 2000’e yakin hane, ileri
gelen, halk, faziletli ve hiinerli insanlar secti. Sefer hazirliklarindan
bilhassa esya ve yiklerin nakledilmesi icin at, katir ve develerin
hepsinin hazirlanmasini emretti.” (Hatunoglu, 1998: 82)

3.7. Fitne ile Miicadelede Devlet, Ulema ve Toplum

Padisahlarin fitne ile miicadelesine deginen beyitlerde genelde Safevilere
isaret edilmektedir. Safevilerin fitne ve fesadina karsi miicadele eden
padisahlardan biri de Yavuz Sultan Selim’dir. Sultan’in kilict kuvvetli bir settir.
Ayrica kiflr diyari Sultan’in galibiyetlerinden dolayr daima haraptir:

Fesad i fitne Ye’clicine sedd-i ahenin tigi
Anun zat- serffidiir meger iskender-i sani Revani, k. 33/7.

“Kilici, fesat ve fitne Ye’clicline kuvvetli bir set olan padisahin zat-1 serifi,
ikinci iskender gibidir.”

idris-i BitlisPnin Padisah’in Dogu bélgesine yonelik seferlerinin altindaki
sebepleri izah ettigi so6zlerinde Revani’nin isaret ettigi olaylar goriilmektedir.
Bitlis’nin en 6nemli tespitlerinden biri de fitnecilerle harp etmenin kafirlerle harp
etmekten daha ehemmiyetli olusunu dile getirmesidir:

61
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“Hilafete dayanmaktan asil maksat uzak ve yakindaki memleketlerin
dinsizlik, zulim vs.”den korunmasi ve dinin takviye edilmesidir.
Memleketlerin cesitli meselelerine sultanin himmeti, Al Osman’in
adeti Uzere evvela imamlarin ve din alimlerinin fetvalar geregi
Kizilbas dinsizleriyle harp ettiler. Bu, kafirle harp etmekten daha
ehemmiyetli idi. O fesat biitiin islam memleketlerinde idi.”
(Hatunoglu, 1998: 103)

Safevilerin basini cektigi fitne konusu Sultan I. Slleyman’da da dile
getirilir. Beyitlerde tafsilata girilmez, sadece fitnenin varligindan ve ona karsi
Padisah’in adalet dergahini korumasindan bahsedilir:

Revafizla havaric min‘adim oldi zamanunda
Cekelden sark u garba Ziilfikar-1 Sdh-1 Merdani Hayali, k. 22/13.

“Yigitler Sahi, Ziilfikar'in1 doguya ve batiya cekti cekeli kendi zamaninda
Rdfizilerle Hariciler, yok oldu.”

Menzil-i zendeka vii mecma‘-1 ilhad olali
Sarsar-1 kahrun ile hitta-i iran viran Baki, k. 2/30.

“Zindiklarin menzili ve dinsizlerin toplanma yeri oldugundan beri kahrinin
kasirgasiyla iran diyari virandir.”

Sultan Sileyman’in Dogu seferlerinin sebebi, fitne ve inkar olarak
gorilmektedir. Ozellikle Baki’nin beyti bunu daha carpici bir sekilde vurgular. Zira
daha 6nceden harabe olmayan iran diyari zindiklarin ve dinsizlerin toplanma yeri
olduktan sonra Sultan Siileyman’in kahrina maruz kalmustir.

Selman Bursevi’nin Cami‘l’l-Cevahir’inde fitnenin tafsilatini gorebiliriz.
Metne gére Tahmasb ehli olanlar camileri vs. ibadet yerlerini tahrip eder, Ehl-i
siinnet olanlara inanglarini yasamak konusunda zorluk cikarir ve Seriat-i
Muhammediyye’ye uymazlar. Alintiladigimiz metinde Sultan I. Stileyman’in dogu
seferlerinden birine cikma gerekcesi olarak iran Sahi Tahmasb’in seri‘at- serife-i
Nebeviyye ve Ehl-i stinnet ve’l-cemaat lizere olanlari ibadet ve taatlerinden men
ettigi ifade edilmektedir. Buna karsi Stnni islam’in temsilcisi tavriyla hareket
edilmektedir:

“...canib-i masrikda ser-hayl-i tacdaran-1 zaviye-i ilhad i fesad [7a] ve
mudill-t cumhdr-1 mifsidin-i dalalet-i mu‘tad Tahmasb-1 ehl-i ‘inad
hevasina mutaba‘at iden merede-i seytan ve zlimre-i tagiyan ile dar-i
islam’da temekkiin idiip seri‘at- serife-i Nebeviyye lizere evamir-i
flahiyye’ye imtisal ve siinnet-i seniyye-i Mustafaviyye lizere ibadat-
Stbhaniyye’ye istigal iden sillehadyr ta‘atullahdan men‘ itdiginden
gayri musahhih-i mugkilat-1 ser-i serifi Muhammedi ve muvazzih-
mu‘adilatt din-i minif-i Ahmedi ‘@lem-i ashab-1 ehli’s-stinneti vel-
cema‘a ve mu’lim-i evla tariki’l-ibadet-i ve’t-ta‘a, mukteda-i ‘alem ve
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reh-niima-i efham, imam-1 A‘zami’l-Hanefi ‘ala’llahi derecateh( fi
mak‘ad-1 sidkin, ‘inde melikin muktedirin hazretinin ve ana
mutaba‘at idip din babinda miicdhede-i beliga iden e’imme
ce‘ale’llahu mesvahumi’l-cenne hazretleri [7b] ictihadlari ile Kitab G
Stnnet ve icma‘1 immetden istinbat idlp tarik-i Hida Gzere te’lif
itdukleri kiitlib-i ser‘iyye-i mer’iyyeyi cebr ile ihrék iddp...” (Yilmaz,
1995: 7).

Kizilbaslarin  beyitlerde, kifiir, sapkin, fesat ve nifak ehli olarak
nitelendirilmeleri sadece dénemin sairleri veya toplum tarafindan kabul gérmiis
bir kanaat degildir. Devletin en lst dini makami olan seyhdlislamlik makaminca da
bu goris veya inang kabul gdérmistir. Ebussuud Efendi, vermis oldugu
fetvalardan birinde Safevilerin neden kufiir ehli olduklarini gerekgesiyle izah
eder. Siirlerde ve kronik eserlerde de ayni séylemin gériilmesi devlet ve milletge
ayni inanca sahip olusa isaret etmektedir. Ebussuud Efendi’ye sorulan soruda
kiifiir sebepleri, acaba islam askerine kili¢ ¢ektigi icin mi yoksa baska bir sebebi
mi var seklinde, 6zellikle sorulmustur. Ebussuud Efendi cevabinda inanglar
dolayisiyla k&fir olduklarini izah etmektedir. Hatta Oyle ki kifiir gerekcelerini
saydiktan sonra onlarin kifirlerinde slipheye dusenlerin de kafir olacagini
eklemektedir:

“su’al-i ahar: Kitalleri helal oldugu takdirce, mahza sultan-i ehl-i islam
hazretlerine bagi ve ‘adavet {izre olup ‘asker-i islam’a kili¢ cektigi icin
mi olur, yah(d gayri sebebi var mi?

Elcevap: Hem bagilerdir hem viic(h-i kesireden kafirlerdir. ...

481. Mes’ele: T&’ife-i mezb(lre Si‘a’dan olmak da‘va ederler “Ia ilahe
illdllah” derler iken bu mertebeyi icab eden halleri nedir, mufassal ve
mesr{h beyan buyrula?

Elcevap: Si‘a’dan degil “yetmis lc¢ firka ki icinde Ehl-i Stnnet
firkasindan gayr nardadir” deyu Hazreti Resdl (sallallahu aleyhi ve
sellem) tasrih buyurmuslardir, bu t&’ife ol yetmis lg firkanin halis
birinden degildir. Her birinden bir mikdar ser‘ ve fesad alip kendiler
hevalarinca ihtiyar ettikleri kiifr G bid’atlere ilhdk edip bir mezheb-i
kifr U daldlet ihtira‘ eylemislerdir. ... Ol zalimler Kur’an-1 ‘Azim’i ve
serfat-i serffeyi ve din-i islam’1 istihfaf eylemekle ve kiitiib-i ser‘iyyeyi
tahkir edip oda yakmak ile ve ‘ulema-yr dini ilimleri icin ihanet edip
kirmak ile ve reisleri olan facir mel‘Gnu ma‘b{d yerine koyup ana
secde eylemekle ve dahi hurmet-i nus(s-1 kat‘iyye ile sabit enva‘i
huriimet-i diniyyeyi istihlal eylemekle ve Hazret-i Ebi Bekr ile Hazret-i
Omer’e (radiyallahu anhum) la‘n eylemekle kafir olduklarindan sonra
Hazret-i Aise-i siddika’nin (radiyallahu anha) beraati hakkinda bunca
ayat-i ‘azime nazile olmus iken ana ‘itale-i lisan eylemekle Kur’an-i
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Kerim’i tekzib edip kafir olduklarindan... Kkatilleri mibah olup
kuftrlerinde sek edenler kafir olurlar.” (Dizdag, 2006: 133-135)

Sonug

Milletlerin hayati bir streklilik arz etmektedir. Bu sireklilikte bir milletin
karakteristik 6zellikleri farkll zamanlarda yasayan mensuplarinda da goriilmekte
ve onlara istikamet vermektedir. Bu hakikat, milletlerin sahip oldugu degerleri,
yine milletlerin kendi gec¢mislerinde arama zaruretini dogurmaktadir.  Bu
zaruretin geregi olarak milli genetik veya karakteristik kodlar edebf ve tarihf
metinlerde aranmistir.

16. ylizyll divanlan ve tevarih-i Al-i Osmanlar (izerinde gerceklestirilen bu
inceleme su gercegin bir saglamasini da yapmuistir: Divan siiri, tarihf unsurlart yalin
ve gercek diizlemde sunmamakta, edebf sanatlarla tahkiye ve tasvir etmektedir.
Bu sebeple siirdeki tarih, realiteden hareketle olusturulmus; estetik bir hiviyet
kazanmis hadiselerdir. Bu hadiseler, sairin bakis agsini yansitmakta; bazilari
tevarih-i al-i Osmanlarda izaha kavusmaktadir.

Bazen siirde gectigi halde kronik kaynaklarda rastlanilimayan olaylar,
isimler ve mekanlar cikabilmekte, bazen siirde sadece varligindan haberdar
olunan unsurlar hakkinda kronik kaynaklarda detaylariyla bilgiler bulunmaktadir.
Bu, Divan siiri ile kroniklerin birbirinin mitemmim ciizii oldugu sonucuna bizi
gotirmektedir.

Makalede Osmanli devlet ve toplumunun bazi vasiflari bagliklar halinde
siralanmistir.  Bunlarin basinda hikimdarin sadece diinyevi degil dini bir
temsiliyetinin varligi; Osmanli Devleti’nin Siinni islam diinyasinin temsilcisi ve
hamisi olusu; kisa sireli taht bosluklarinda buyiik siyasi krizlere yol agildigr icin
taht bosluklarini hissettirmeden yerine yeni padisahin derhal oturtulmasi; fitne
karsisinda devlet, ulema ve toplumun ortak sdylem ve reflekslere sahip olmasi en
sert sekilde fitnenin bastiriimasi gelmektedir.

Divan siiri, tarihin basit olaylar yiginindan ibaret olmadigini, bugiine kadar
stiren zincirin halkalari oldugunu géstermektedir. Osmanli tarihinde ortaya ¢ikan
olaylar ve onlara verilen tepkiler bugiin benzer olay ve fikirlere karsi toplumlarin
ortaya koyduklari tepkiler icin en 6nemli referans kaynaklari olmaktadir. isimleri
degisse de ayni kokten veya soydan gelen toplum ve devletler, tarihteki rollerini
ayni ¢izgi lzerinde devam ettirmektedirler. Bu temadiyeti gosteren 6nemili
araglardan biri de Divan siiridir.
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