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Kentlerin sekillenmesinde bir¢ok etkenin yaninda iktidar iliskisi de etkili olmaktadir. iktidar sahibi
kisilerin politik ve ideolojik yaklasimlarmi yansitma istekleri, kentsel mekan diizenlemeleri ve yapilari
insa etmede dogrudan miidahalelerini kolaylagtirmistir. Konya kent merkezi de tarih boyunca farkli
iktidarlarin ideolojik miidahaleleriyle sekillenmistir. Birgok medeniyete ev sahipligi yaparak giiniimiize
ulasan Konya kent merkezinin iktidar ideolojisiyle olusan simgesel degerini koruyor olmasi bu ¢aligma
kapsaminda O0rneklem alan olarak secilmesini saglamistir. Calismada Konya kent merkezinin ge¢misten
glinimiize donemsel olarak iktidar ideolojisiyle nasil sekillendigini tespit etmek amaglanmistir. Konya
kent merkezinin gelisimi ile alakali literatiir taranmis ve bir¢ok c¢alismaya ulagilmistir. Elde edilen
verilere bakildiginda iktidar giicliniin tarih boyunca kentsel alanlarin diizenlenmesinde etkili oldugu
sonucuna varilmistir. Konya 6zelinde ise Cumhuriyet oncesi donemde hakimiyet sahibi medeniyetlerin
dini, askeri ve kiiltiirel yasam tarzlar1 dogrultusunda dogrudan erk giicii ile kenti sekillendirdigi
gozlenirken Cumhuriyet sonrasi yasanan rejim degisikligi ve sonrasinda ortaya ¢ikan planlama kararlari
iktidarin kent tizerindeki etkisinin yasal boyutlara tasindigini gostermektedir.
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ABSTRACT

Along with many factors, the power relationship is also effective in the shaping of cities. The desire of
people in power to reflect their political and ideological approaches has led them to intervene directly in
urban space arrangements and building structures. Konya city center has also been shaped by the
ideological interventions of different powers throughout history. The fact that the city center of Konya,
which has survived by hosting different civilizations, preserves its symbolic value created by the ruling
ideology, has enabled it to be selected as a sample area within the scope of this study. In the study, it is
aimed to determine how the city center of Konya has been shaped periodically from the past to the present
by the ruling ideology. Looking at the data obtained, it has been concluded that the power of government
has been effective in the regulation of urban areas throughout history. In the case of Konya, while it was
observed that the dominant civilizations in the pre-Republican period shaped the city directly with the
power of power in line with their religious, military and cultural lifestyles, the regime change after the
Republic and the planning decisions that followed show that the effect of the power on the city has moved
to legal dimensions.
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Konya Kent Merkezinin Sekillenmesinde Iktidarin Sosyolojik Etkisi

GIRIS

Kentler tarih boyunca iktidar elinde tutan gii¢ tarafindan sekillenmistir. Ozellikle de iktidarlarin
kendi kaliciliklarinin bir araci olarak goérdiikleri kentlere miidahale etme istekleri, kentlerin iktidar
ideolojileriyle sekillenmesine neden olmustur. Ciinkii tarihi yapilar ve mekansal diizenlemeler bir
mesrutiyet aract ve simgesi olarak kabul gdérmiistiir (Altinyildiz, 2009). Boylece kentler her zaman
iktidar giicliniin reform ve degisimlerinin birer yansima alanlar1 olmustur. Konya kent merkezi bu
baglamda ele alindiginda tarihsel, dinsel ve toplumsal degisimlerin bi¢cimsel karsiliklarini barindirmistir.
Kent merkezi, Selguklu Déneminde baskentlik yaptigi i¢in donemin siyasi degisimlerinin izlerini
tasimaktadir. Calisma kapsaminda Konya kent merkezinin tarih boyunca iktidar sosyolojisi 1s181nda
hangi kentsel degisimlere maruz kaldig: incelenmistir. Konya kent merkezi ile alakali “Konya Tarihi
Kent Merkezinde Meydana Gelen Degisimlerin ‘Yerin Ruhu’ Kavrami Uzerinden Degerlendirilmesi”,
“Konya Kenti’nin Planlama Tarihi ve Mekansal Gelisimi”, “Konya Vilayeti’nin Imar1 ve Islahi
Hakkinda 9 Eyliil 1980 Tarihli Bir Lahiya”, “Kentsel Planlama Siirecinde Konya Kent Formunun
Gelisimi Uzerine Bir Arastirma” isimli bircok ¢alisma bulunmasina ragmen kent merkezinin
sekillenmesinin iktidar sosyolojisi 1s18inda degerlendirilmesiyle alakali bir arastirmanin olmayisi
caligmanin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Calismada oncelikle Konya kent merkezinin gelisimi ile alakali literatiir taranmis ve bir¢ok
caligmaya ulasilmistir. Ardindan kentlerin ortaya gikiglari, iktidar kavrami, kent sosyolojisi ve iktidar
iliskisi konularina kavramsal ac¢idan bakilmis daha sonra ise Konya kent merkezinin kurulusundan
gliniimiize gecirmis oldugu mekansal degisimler donemsel olarak aktarilmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda Konya kent merkezi ile iktidarin sosyolojik etkisi degerlendirilerek sonu¢ boliimiinde
yapilan genellemeler ile ¢alisma sonlandirilmstir.

Kentlerin Ortaya Cikis1

Kent; zamana, mekana ve topluma gore farkli anlamlar kazanan dinamik bir terimdir. Farkl
tanimlari incelendiginde kentin artan niifusla birlikte is boliimiine sahip oldugu, ticaretin orgiitlendigi ve
medeni yagam tarzinin benimsendigi yerler oldugu ortak noktalarina varilmistir (Kizilgelik ve Erjem,
1994).

Kentlerin ortaya ¢ikisi yerlesik diizene gecis ile baglastirilsa da kentlerin sahip oldugu dini, siyasi,
sosyal, ekonomik, toplumsal olanaklar her kentin olusumunda farkli diizeyde etkiye sahiptir (Giilhan,
2019). Kartal’a gore kent, bir medeniyetin tiim dayanaklarin1 ve iligkilerini yansitan yerlesim yerleri
iken Sencer ise kenti kendine 0zgii is potansiyeli olan toplumsal hiyerarsisi ile yerlesik kiiltiirii
benimseyen ¢ok niifuslu yerlesim yerleri olarak agiklamaktadir (Kartal, 1978; Sencer, 1979).

Kentlerin ilkel koylerden niifus artisiyla zaman igerisinde kent merkezlerine doniistiigii iddia
edilirken bir yandan da kent merkezlerinin ticaret/pazar yerleri etrafinda sekillendigi goriisi
savunulmaktadir. Ancak son yillarda ortaya ¢ikan yeni arkeolojik bulgular kentlerin odak noktalarinin
ticaret ekseniyle birlikte dini-térensel mekanlar etrafinda da sekillendigi sonucunu dogurmustur
(Bookchin, 1999).

Eski Mezopotamya’da kentlerin sekillenmesinde ve topragin teskilatlanmasinda temel unsur,
politika olup kentler siyasi iktidarlar tarafindan kurulmus iken bagimsiz siyasi ve hukuki diizene sahip
Antik Yunan kentlerinde ise dini torenlerin etkisi 6n plana ¢ikmistir. Orta ¢ag kentlerinin kurulusunda
rahip ve soylular ile siyasi ve toplumsal yasamin etkisi goriilse de 10.yy’dan itibaren Avrupa’da
yasanan ticari gelismeler kentlerin olugsmasindaki temel unsur olarak arastirmalara konu olmustur
(Karakas, 2001).

Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan kentlesme olgusu, kentlerin yeniden bigimlenmesine
neden olurken kenti saran surlarin yikilmasiyla da kentlerin biiyiime ve yayilma s ortadan
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kalkmistir. Mal, hizmet, sermaye, iletisim, teknoloji akisinin yon verdigi kentlerin tanitimindaki esas
0ge sanayi olarak giincellenmis ve kentler giiniimiiz manadaki halini almistir (Koyuncu, 2011).

iktidar Kavram

Farkli dillerdeki tanmimlar1 incelendiginde “iktidar” kavraminin yapabilirlik, giicii elde
bulundurma, hiikiimet gibi benzer anlamlara geldigi goriilmektedir (Apali, 2021). Develioglu; iktidar
sozciiglinii yaptirim giiciine sahip olma, gii¢ yetirme seklinde aciklarken iktidar-gii¢ iliskisinde “giicii”
iktidar1 elinde tutan erkin sahip olduklarinin soyut karsilig1 olarak ifade etmektedir (Develioglu, 1988).

Michel Foucault, iktidarin birey {izerindeki en somut Ornegi olarak hapishaneleri gdsterirken
(Demir Giines, 2013) Bertrand Russell ise kavramsal agiklamasinda iktidari; “dinsel iktidar, hiikiimdar
iktidari, ¢iplak iktidar, diislince iktidari, devrim iktidar1 ve ekonomi iktidar1” olmak iizere alt1 boliime
ayrrmustir. Insan iizerindeki din etkisi gruplar halinde bulunan insanlarin cemaatlere ddniismesini
saglarken ibadet ihtiyaci dini mimarinin sekillenmesine neden olmustur. Tanri-kral, padisah-halife gibi
tarih boyunca {ilke yonetimini elinde bulunduran iktidarlarin dini ydnetici islevlerine de sahip olmasi
alinan kararlarda dinin etkisini kacinilmaz hale getirmistir. Bu siirecte yonetimi elinde bulunduran erk,
yogunlagtigi imar faaliyetleri ile gii¢lerini kalici hale getirmeyi amaglamis ve yapilan birgok
uygulamaya dogrudan miidahale etmistir (Calislar,1999). Tekil veya demokratik hiikiimet iktidarlarinda
mimari kararlarin siyasi bir propaganda araci olarak kullanilmasiyla birlikte iktidar sahibi kisilerin
kentlerin kurulusundan gorkemli binalarin yapimina bir¢ok tasarimda bas aktér olarak rol aldiklari
goriilmiistiir. Ornegin Paris kentinin planlamasinda Baron Haussman’in ad1 gecse de ana ulasim akslar1
dogrudan III. Napolyon tarafindan belirlenmistir (Tiimer, 1994). Russhell’e gore gii¢, zaman igerisinde
iktidar haline gelirken kriz aninda veya geri doniisii olmayan karar esnasinda c¢iplak gii¢c haline
doniismektedir. Cogu zaman bir diisiince {iriinliniin halk hareketi seklinde ortaya c¢ikan devrimler,
toplum yapilandirilmasinda ve kentin yeniden bigimlendirilmesinde mimariye miidahale etmeyi gerekli
hale getirmistir. Ornegin Marsilya’da insa edilen Saint Pierre Katedrali akilciligin ve devrimin
olusturdugu akimlarin temsilcisi olarak dini iktidara karsi bir yapi olarak kurgulanmistir (Calislar,
1999). Tanyeli, dinin yerini ¢calisma ve iiretimin aldig1 Bolsevik Devriminin ardindan sanat ve mimarlik
alaninda yasanan gelismeleri olaganiistii bir atilim ¢agi olarak ifade etmektedir (Tanyeli, 1995).
Iktidarin giiciinii gdsterebilmesi icin gerekli olan esas faktdr para oldugundan ekonomi, cogu sosyolog
tarafindan giiclin sembolik karsiligi olarak gorilmistiir. Rushell, ekonomik iktidar1 agiklarken
ekonominin gerekli durumlarda orduyu da yanina alarak topraklarda kimlerin kalacagini belirledigini,
ayrica iktisadi giiciin savaslardan daha etkin oldugunu vurgulamaktadir (Zengin Celik, 2019; Altundag,
2020).

Kent Sosyolojisi ve iktidar iliskisi

Toplumlarin ayrilmaz birer parcasi olan kentler; din, sosyoloji, ekonomi, cografya, politika gibi
degisik disiplinler 1s18inda incelenmistir. Yakin doneme uzanan kent sosyolojisi K. Marx’dan M.
Weber’e bir¢ok sosyolog tarafindan ele alinmistir. Chicago okulunda kent sosyolojisi iizerine Park,
Burgess ve McKenzie'n yaptig1 calismalardan, kentin toplumun yasam tarzi ile bir biitiin oldugu ve
toplumun birer yansimasi olarak ele alinmasi gerektigi bilgisine ulasilmistir(Castells, 1980; Park, 1967).

18. yiizyilda yasanan Sanayi Devrimi ile toplumda kirsaldan kente yasanan gogler, birincil
iligkilerin yerini ikincil tiir iligkilerin almas1 durumu ve iiretim sisteminde meydana gelen degismeler
sosyologlar tarafindan c¢oziimlenmeye c¢alisilmistir. Bu siiregte Tonnies ‘“cemaat” ve “cemiyet”
kavramlar iizerinden degerlendirmelerde bulunurken Marx ise kenti liretim sekilleri lizerinden yani
kapitalizm ile iliskilendirerek agiklama yoluna gitmistir (Marx ve Engels, 1999). Avrupa toplumlarini
incelerken tek bir kent tanim1 yapmaktan kaginan Weber ise tiiketici-iiretici kent, kale-garnizon kenti ve
politik kent gibi siniflandirmalarda bulunarak toplumun gelismisligi ile kent tipolojisi iliskisi lizerine
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aciklamalarda bulunmustur (Weber, 1958).

Kentin kurulusu ve gelisiminden ziyade kent hayatinin insan kisiligi iizerinde yarattigi degisimi
konu alan klasik sosyologlardan George Simmel, kentte insan iligkilerinin ¢ok karmasik bir hal aldigini
boylece insanlarin durmadan kendilerini gelistirmek zorunda kaldigini savunmaktadir. Simmel’e gore
kent insanin akliyla oldugu kadar parasiyla da egemen olacagi yer iken, insanin kisisel hayatim1 da
golgelemektedir. Emellerine ulagmak isteyen insanlarin duygulariyla hareket ettikleri kdy ortamindan
akil ve dislinceleri ile hareket edecekleri kent ortamina gegmeleri gerekmektedir (Simmel, 1950).

Kentlerin gelisiminin bir merkezden c¢evreye dogru yayilarak gerceklestigini ekolojik bir
yaklasimla aciklayan Chicago Okulunun {iinlii sosyologlarindan Ernest W. Burgess, merkezi bir is
alaninin bulundugu ve zamanla insanlar ile kurumlar tarafindan etrafa bir yayillimin oldugunu
savunmustur (Park, 1925). I¢ ice gecmis es merkezli dairelerle gorsellestirilen bu yaklasimda en igteki
daire ticari isletmelerin yer aldig1 merkezi is alami iken, ikinci kisimda yer alan gegis bolgesinde is
alanlar ile kii¢iik 6l¢ekli imalat gruplari, {i¢lincii kisimda is yerlerine en kisa siirede ulagsmak isteyen
isciler, dordiincii kistmda esnaf, memur, orta ve iist gruplarin yasama alanlari, son kisimda ise her giin
kent merkezine ugrayan banliy6 yerlesimleri bulunmaktadir (Burgess, 1925).

Bitki ve hayvanlarin ¢evreye yayiligslarindan yola ¢ikarak kenti tanimlamaya calisan Robert E.
Park’a gore kent, belli bir bolgedeki halki kapsayan bir mekanizmadir. Bu mekanizmanin merkezinde
ticari kurulus, is ve eglence mekanlar1 yogunlasirken etrafinda orta gelirliler i¢in yagama mekanlari
Otelerinde ise is¢i simifa ait kenar mahalleler bulunmaktadir. Park; kenti ekolojik ve cografi
orgiitlenmesinin yaninda ekonomik, niifus, insan iliskileri bagliklariyla da ayr1 ayr ele almistir (Park,
1925).

1960’larda yasanan savas karsiti eylemler ve isgi protestolar: ile marksizme bir yonelis
yaganirken kent sosyolojisi lizerinde de yeni yaklagimlar ve tartismalar ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde
onemli yaklasimlan ile dikkat ¢eken Manuel Castells’e gore kent; ideolojik, siyasal-hukuksal veya
ekonomik olarak ele alinmalidir. Chicago Okulu'na gesitli elestiriler yonelten Castells kentsel sorunlarin
siyasi politikalardan degil teknik planlamalardan kaynaklandigini savunmaktadir (Castells, 1977).

Konya Kent Merkezinin Gelisimi ve iktidar Etkisi

Anadolu’nun ortasinda genis bir vadi {izerinde yer alan Konya kentinde ilk yerlesim izleri MO. 6-
8 yy. arasinda Frigler déneminde gériilmiistiir. Onemli bir Frig kenti olan Konya, savunma amacl etrafi
surlarla ¢evrili yuvarlak planli bir kale kente doniistiiriilmiistiir (Durukan, 2001). Friglerin ardindan
Lidya, Pers, Bergama Krallig1 gibi farkli medeniyetlerin hakimiyeti altina aldiklar1 sehir, MS 395
yilinda Roma Imparatorlugunun eline gecerek dini ve askeri bir Bizans kentine doniismiistiir. Daha
sonra -MS 7. yiizyilda- Muaviye ordulari bélgeye hakim iken 1071 Malazgirt Savasi ile kent
Selguklularin eline gegmis ve Tiirk-Islam sehrine gevrilmistir. Bylece Konya kenti, 1097 yilindan 1308
yilina kadar Anadolu Sel¢uklu Devletine baskentlik yapmustir (Alkan vd, 1985). Bizans Doneminde
yalmzca Aldeddin Tepesi iizerinde bulunan yerlesim alanlar1 Selguklu Devleti zamaninda tepeden etrafa
yayillma gostermis, Karamanogullari Doneminde batiya, Osmanli Doneminde ise kent merkezi Once
dogu ardindan da giiney ve giineydogu yoniinde gelismistir (Ter ve Ozbek, 2005; Kagnici, 2020).
Selguklu Sultani I. Aldeddin Keykubat Doneminde idari, ekonomik, kiltiirel agidan énemli gelismeler
yasayan kentin fiziksel mekan sekillenmesinde biiytimeler gozlenmis ve bu biiylimeler gliniimiize degin
stirmiistiir (Sekil 1) (Ocal, 2005).
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Sekil 1. Konya kent merkezinin tarihsel gelisim donemleri (Yenice, 2005)

18. ylizyilin ikinci yarisina kadar Konya kent merkezinde imara yonelik gelismeler yasanmazken
planlama faaliyetlerinin 1867 yilinda Kapu Cami yakinlarinda yer alan Konya Carsisinda ¢ikan yangin
sonrasi hayata gegtigi bilgisine ulagilmigtir (Musmal, 2008; Kus, 2012). Birgok is yeriyle birlikte ev ve
camilerin de zarar gdrdiigli yangin sonras1 Konya valisi ve belediye baskaninin direktifleriyle imar plani
hazirlanmig ve iki yil igerisinde hayata gecirilmistir. 19. yilizyilin sonlarina dogru Anadolu-Bagdat
demiryolunun Konya’ya ulagmasi ile kent merkezindeki ticaret aktiflesmis bu durum kent i¢i ulasim
akslarini ve kent formunu etkilemistir. (Ter ve Ozbek, 2005). Kent merkezi- tren istasyonu arasindaki
mesafe yeni ulagim alternatiflerini gerekli hale getirince Konya’da valilik yapmis Avlonyali Ferit Pasa
aracilifiyla Selanik’te elektrikli tramvaylarin kullanilmasi sonrasi atil hale gelen atli tramvaylar
Konya’ya getirilmistir (Gorsel 1) (Odabasi, 1998; Uysal vd., 2019).

Gorsel 1. Konya'da atl tramvay [URL-1]

Mimar, sehir plancisi ve restorator Asim Komiirciioglu tarafindan ABD ve Avrupa kentlerinden
esinlenilerek “giizel kent” vizyonu yaklagimi ile hazirlanan 1946 yilina ait imar plan1 Konya kent
merkezinin ilk kapsamli ve biitiinciil imar plani olarak kabul edilmektedir (Sekil 2). Bu yaklagim; genis
bulvarlarin varligi, tarihi yapilarin 6n plana ¢ikarilmasi, simetri ve iislup birligi arayislar ile dikkat
¢ekmektedir. Daha dnceleri Alaeddin Tepesi etrafinda yayilarak genisleyen kent merkezi, 1946 yilinda
hazirlanan imar planmi ile daha ¢ok dogu ve giiney yonde ilerlemistir (Yenice, 2005). 1946 yilina ait
1/2.000 blgekli Konya Imar Plani’nin temel amaci, plansiz bir sekilde gelisen kentsel diizenin denetim
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alma alinmasi iken demiryolu ve demiryolu istasyonun varligi kent merkezinin gelisim yOniiniin
belirlenmesinde etkili olmustur. Kent merkezinin yonetim, hizmet ve ticaret merkezi olarak Konya
Carsisi- Aldeddin Tepesi- Mevlana Miizesi liggeni tanimlanmis ve yakin sehirlere baglanti saglayacak
yeni ¢evre yollar1 planlanmistir. Kentin fiziksel gelisimi kent merkezinden disarilara dogru gidildikge
merkeze odaklanmis 1sinsal akslar seklinde bliylimiistiir. 816 ha alan1 kapsayan imar plani ile genis ve
daginik oldugu diisiiniilen mevcut durumun revize edilmesi ve yeni eklemeleri ile daha biitiinlesik hale
getirilmesi amaglanmistir (Komirctioglu, 1947). Kisacasi 1946 yilina ait imar plan1 ile tarihi kent
merkezi etrafinda gelisen kompakt bir form benimsenmis ve kent bat1 yoniinde biiyiimiistiir.
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Sekil 2. 1946 Konya imar plani ve kentsel arazi kullanim semasi (Yenice, 2012).

1946 yili imar planinda 6n goriilen mekansal ve demografik gelisme hedeflerinin asilmasi,
1950’lerde yogunlasan kentlesme ile sehirlerde ¢alisma ve barinma ihtiyaci artiginin yasanmasi gibi
durumlar yeni imar planlarinin hazirlanmasini tetiklemistir. Bu dogrultuda Konya kent merkezi i¢in
mimar Ferzan ve Leyla Baydar tarafindan 1954 yilinda yeni bir imar plant hazirlanmistir (Sekil 3).
Ancak bu imar plan1 1946 yili imar planinin revize edilmis halinden oteye gidememistir (Giiresci,
2011). imar plam kapsaminda kent merkezinin bati ve kuzey bat1 bolgelerinde yeni konut bolgeleri
tasarlanirken Aldeddin Tepesi-Mevlana Miizesi arasindaki ticaret bolgesi desteklenmis ve kent
merkezinin giineydogu bolgesine giinimiizde ‘Eski Garaj’ olarak bilinen sehirlerarasi otobiis terminali
Onerisi getirilmistir (Baydar ve Faysal, 1954). Terminal alan1 Onerisi ve yer secimi kentin giiney
yoOniinde de gelismesini saglamistir.
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Sekil 3. 1954 Konya nazim imar plani (Konya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

1960’lardan sonra sanayi sektoriinde yasanan gelismelere bagli olarak Konya kent merkezinin
bat1 yoniinde gelismesini dngdren imar plam1 hazirlanmistir. Ancak kent merkezinin imar planindan
bagimsiz bir sekilde dogu ve giiney yonlerinde gelisme gdstermesi yeni bir imar plant hazirlamasini
gerekli kilmis ve dénemin yé&neticileri bu konuda iller Bankasina bagvurmustur. 1965 yilinda iller
Bankasi tarafindan diizenlenen yarisma sonucunda 2.380 ha alan i¢in yeni imar planinin hazirlanmasi
sorumlulugu mimar kokenli sehir plancist Yavuz Tasc1 ve ekibine verilmistir. Tas¢1 ve ekibi tarafindan
hazirlanan imar plam1 dogrultusunda kent trafigini aksattigi gerekgesi ile otogar alaninin taginmasi
kararmma varilmistir (Tas¢i ve Berksan, 1968) . Kentin gelisim aksinin kuzey ve bati yoniine
kaydirilmas1 amacglanmis bunun igin ise yeni otogar ve {iniversitenin kuzeye yapilmasi planlanmistir.
Ayrica ticaret alanlarinin taginmasi ile Mevlana Caddesi {lizerinde yasanan yogunlugun azaltilmas1 da
ongoriilen kararlar arasinda yer almistir (Yenice, 2005). 1985 yilina kadarki dénemi kapsayan 1965 yili
imar plami ile 1950 sonrasi ortaya g¢ikan sanayi kentleri kavrami iizerinden yola c¢ikilarak sanayi
sektoriine gecis ve sanayi bolgelerinin kurulumu desteklenmistir. Tarihi kent merkezinin yeni mekéansal
gelismeleri karsilamada yetersiz kalmasi sonucu ilk kez 1965 yili1 imar planinda yeni bir kent merkezi
Onerisi getirilmistir. Bu dogrultuda Aldeddin Tepesinin kuzey batisinda Kkiiltiir-ticaret-yonetim
islevlerini kapsayan yeni bir kent merkezi tasarlanmis ayrica tarihi ve yeni kent merkezinin yesil
koridorlar ve yaya akslari ile biitlinlesmesi amaglanmistir. Ancak bu tasar1 karari uygulanmamistir
(Yenice, 2012). 1974 sonras1 yapilan ilave ¢alismalar ile ihtiya¢ duyulan barimma ve sanayi yapilari
kentin kuzeyinde lineer bir sekilde devam ettirilmistir (Sekil 4).
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Sekil 4. 1965 Konya imar plant (Yarisma Projesi) ve kentsel arazi kullanim semast (Yenice, 2012)

1965 yili imar planindan 1980°li yillara kadarki siirecte kent merkezinin mekansal gelisimi
ihtiyaclar dogrultusunda ek calismalar ile desteklenmistir. Ilave planlar ile 6zellikle de yasadis1 konut
liretiminin Oniline geg¢ilmesi ve sanayi bolgelerinin yer se¢imine Oncelik verilmesi amaglanmis bu
dogrultuda “Gecekondu Onleme Boélgesi” olarak belirlenen alanlara yeni konut diizenlemeleri
getirilmistir. Bu donemde hem konut hem de sanayi bdlgelerinin yapiminda ek planlamalar ile
etaplamalar yapilarak imar planlart hayata gegirilmistir. Parcali planlama yaklasimi ile uygulanan
¢aligmalar, biitiinciil planlama yaklasimi agisindan uygun olmasa da alanin ve planlamalarin kapsam1 bu
durumu zorunlu hale getirmistir (Tasc1, 1999). Bu siirecin ardindan sanayi alanlarinin ve iiniversitenin
kent sacaklarinda kurulmasi bu bolgelerde konut ihtiyacini arttirirken, yeni odak noktalar1 etrafinda alt
merkezlerin kurulmasinmi gerektirmis ve yeni bir imar planinin hazirlanmasi konusu giindeme gelmistir.
Bu dogrultuda hazirlanan yaklasik 128.600 hektar’lik alani i¢ine alan ¢evre diizeni plani, 1984 yilinda
ylriirliige girmistir. 1984 yili imar planinda da kent merkezinin gelisim yonii olarak kuzey yon tercih
edilirken, gerekce olarak giiney bolgede verimli tarim arazilerinin varligi, dogu ve bati kisminin ise
jeolojik acidan yerlesime daha az elverisli oldugu belirtilmistir. 1984 yili imar planinda geleneksel
ticaret bolgesinin disina ¢ikarak ¢ok merkezli bir kent modeli gelistirmek ve tarima dayali ekonominin
sanayiye kaydirilmasini saglamak ana hedefler olarak belirlenmistir (Sekil 5) (Osmanli, 2009).
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Sekil 5. 1984 Konya cevre diizeni plani ve kentsel arazi kullanim semasi (Yenice, 2012)
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1990’11 yillara gelindiginde kent merkezinin mekénsal gelisim yaklagiminda daha ¢ok 1slah edici
planlama kararlarini i¢ceren imar planlart hazirlanmistir. Daha 6nceki imar planlarina da konu olan
kagak yapilagmalarin 6nlenmesi konusu burada da kararlilikla iizerinde durulan konular arasinda yer
almis bir¢ok bolgesel 1slah imar plami hayata gecirilmistir. Bu donemde iizerinde onemle durulan
planlama kararlarindan biri de kiiltiir ve tabiat varliklarim1 koruma planlari olmustur. 2009 yilinda
yurirliige giren tarihi kent merkezini koruma amacli imar plani ile koruma, yenileme ve restorasyon
calismalarina agirlik verilmistir (Mert ve Ocalir, 2020).

Konya kenti, 1984 yilinda c¢ikan Biiyiiksehir Belediye Kanunun ardindan 1989 yilinda
biiyiiksehirler arasina dahil olmus ve bu dogrultuda 1999 yilinda ilk biiyiik kent plani kabul edilen
Nazim Imar Planmi hazirlanmistir. 2020 yili hedef alinarak hazirlanan bu planda denetimsiz konut
gelisme alanlar1 ve bunlarin tarim alanlan iizerinde yarattigi tehdittin azaltilmasi, sanayi alanlarinin
gelistirilmesi, uluslararasi ulasim aglarinin kurgulanmasi, kiiresel capta hizmet verebilecek otel ve
kongre merkezlerinin tasarlanmasit gibi konular iizerinde durulmus kentin metropoliten diizeye
ulastirilmasi amaglanmustir (Tasc1, 1998). Selcuk Universitesi ve yakin gevresi, Ankara-Aksaray yolu
iizerinde yer alan kuzey-kuzeybati koridoru, Konya-Eregli ve Konya-Karaman karayollarin1 igeren
gliney koridoru 1999 yili imar plam1 kapsaminda {i¢ alt gelisim bolgesi olarak belirlenmistir. Cok
merkezli kent modelinin benimsendigi 1999 yili imar plani ile konut ve hizmet alanlar ile biitiinlesik
sanayi bolgeleri planlanmistir. Ayrica bu plan kapsaminda ulasim sisteminde yeni kurgulamalar
yapilarak Eregli yolu {izerinde uluslararasi bir havaalaninin yapilmasi ve kentin batisindan giineyine
baglant1 saglayacak yeni bir ¢cevre yolu 6nerisinde bulunulmustur (Sekil 6)(Sever, F.S ve Sever, O.F,
1998).
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Sekil 6. 1999 Konya nazim imar plani ve kentsel arazi kullanim semasit (Yenice, 2012).

2000’11 yillara gelindiginde Konya kent merkezinin fiziksel gelisimi noktasinda kentsel doniisiim
ve yenileme kararlari 6n plana ¢ikmistir. Kent merkezinde yer alan atil alanlarin doniistimii ve/veya
yenilenmesi planlanirken peyzaj diizenlemeleri ile kamusal alanlarin arttirilmasi amaglanmistir.
Alaeddin Tepesi-Mevlana aksinin tarih boyunca sahip oldugu ticaret ve turizm islevlerini koruyarak
devam ettirmesi ayrica Mevlana Tiirbesi ve c¢evresinin biitiin kabul edilerek korunmasi gerektigi
kararlar1 kabul edilmistir (Konya Biiyiiksehir Belediyesi, 2016).

DEGERLENDIRME

Ord. Prof. Dr. Siiheyl Unver, Konya ile alakali yazisinda Selguklu Sarayinda yer alan idarecilerin
kararlarinin kentte farkli boyutlarda degisime yol agtigina dikkat ¢ekmistir. Bu degisim ve doniisiimlerin
giiniimiiz de dahi mahalli yerel yoneticiler ve idarecilerce devam ettigini savunmaktadir (Unver, 1897).

KONYA F:\z48 Konya Sanat Dergisi Sayiflssue: 6 — YilYear: 2023



Konya Kent Merkezinin Sekillenmesinde Iktidarin Sosyolojik Etkisi

Selguklu Déneminde devlet adamlar1 kent merkezinde ve disinda yaptirdiklari cami, mescit, han, hamam gibi
yapilar ile imar faaliyetlerinin dogrudan yonlendiricileri olmuslardir. Dénem yapilarinda yer alan kitabelerde
yapilarin kimler tarafindan kimin adina yaptirildigi bilgilerinin yer almasi, Siyasi ideolojinin kentsel
mekaningekillenmesinde belirleyici rol oynadiginin agik delili olmustur. Konya tarihi kent merkezinde yer
alan mimari eserlerin donemin devlet adamlar1 tarafindan yaptirilarak kent dokusunun sekillenmesine katki
sagladig goriilmektedir (Hacigdkmen, 2012). Ozellikle de i¢ kale ve kuzeyinde yer alan yapilarm dogrudan
iktidar giicii ile insa edildigi, S. Redford’un “Sel¢uklu kentlerinde, emirlerin ve saraym diger iiyelerinin
evleri, bulgular kit olmasina ragmen hisarin hem i¢inde hem de ¢evresinde yer almis olmaliydi. ... Konya’da
ise emirlerin evleri i¢ kalenin hemen disinda ya da kuzeyinde, oradaki surlarin iistiindeki kule koskiiniin
gorlis acisinin iginde idi. ...Saray esrafi ve sultanin fiziksel yakinligina ilaveten, kent icindeki ve kent
cevresindeki yerlerde, peyzaja iliskin unsurlarin birbirlerine niifuz etmesi séz konusuydu.” sozlerinden
anlasilmaktadir (Redford, 2008).

Osmanli Doneminde ise ihtisap agaligi kuruluncaya kadar sehirlerin imar edilme gorevi vali,
sancakbeyi ve kadilara verilmistir. Bu yoneticiler hem o boélgede devleti temsil etmis hem de imar
faaliyetlerinin yapilmasindan sorumlu olmuslardir. Daha sonra ise belediyecilik gorevine karsilik gelen
ihtisap agalig1 kurulmustur (Ulusoy ve Akdemir, 2004). Kurulan bu idari sistemde birer siyasetname 6zelligi
gosteren layihalar ile vilayetlerin bayindirlik ve imar planlamalar1 bazen merkezde bazen de tasradaki
uzmanlara hazirlatilarak yoneticilere ulastirilmistir. Konya vilayeti icin de hazirlanan layihalar ile kentin
saglik, egitim, ticaret, liretim, ulagim, imar isleri ile alakali mevcut durum tespitleri yapilmig ve yoneticilerin
direktifleri dogrultusunda kentsel gelismeye yonelik planlamalar hazirlanmis ve hayata gecirilmistir
(Musmal, 2007) (Koger, 2019). Konya lahiyalarinda yer alan konu bagliklar igerisinde 6n plana ¢ikan esas
mesele ise bayindirlik ve imar isleri olmustur. Osmanli Devleti’ndeki merkez-tasra iliskisi dogrultusunda
Konya vilayet idarecileri de kentin daha ileri seviyelere tasiabilmesi adina kentle alakali ihtiyaglar
belirlemis, talepleri merkeze bildirmislerdir. Merkez, teskilatin yiikiinii azalmak adina 1864 yilinda ¢ikarilan
Vilayet Nizamnamesi’nin ardindan Konya kent merkezinin fiziksel gelisimine yonelik her karar vali
tarafindan atanan belediye reisinin baskanhigindaki belediye meclisi karari ile alinarak uygulanmistir (Onder,
1954).

Konya'da ilk belediye teskilat1 1868 yilinda kurulmusken iilke genelinde bayindirlik islerinin tek
merkezde toplanmasi amaciyla 1930 yilinda 1580 sayili Belediyeler yasasi ¢ikarilmistir. Cumhuriyet’in gok
hizli gelisim gosteren kentleri arasinda yer alan Konya kentinin ilk sehir plani, 1942 yilinda Belediye
Bagkan1 Sevki Ergiil tarafindan yaptirilmistir. 1963-69 yillarinda Belediye Baskanligi yapan Ahmet Hilmi
Nalgaci, modern bir sehir olusturma noktasinda kendi adi ile anilan Nalgac1 Caddesi ve yaptirdigi ¢agdas
otogar projesi ile 6rnek bir belediyecilik sergilemis ve tarihteki yerini almistir. Ahmet Hilmi Nalg¢aci’nin
1967°de hazirlattign Nazim imar Plani, Konya kent merkezinin daha sonralar1 kuzey istikametinde gelisip
bugiinkii Selguklu bolgesinin gelisimine temel olusturmasina sebep olmustur (URL-2). 1980°li yillarin
ardindan imar uygulamalari merkezi yonetimlerden yerel yoOnetimlere birakilmaya baslaninca kentlerin
mekansal degisim ve gelisim kararlar1 belediyelerce hazirlanan imar planlar ile sekillenmeye baslamigtir.
Imar planlamasinin kavramsal agiklamasinda yerlesim alanlarmin gelecegine yonelik kararlar1 vermelerinde
bolgede yasayanlarin yararimi goézetmeleri gerektigi vurgulanmaktadir (Turgut, 2012). Bu durum kanun
kapsaminda kentlerin mekansal gelisimlerinin kamu yarar1 gozetilerek olusturulmasi gerektiginden bahsetse
de iktidar sahibi giiciin istekleri dogrultusunda gerceklesen uygulamalarla karsilagilmaktadir. 1988 yilinda
biiyiiksehir statiisii kazan Konya kentinin ilk Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Ahmet Oksiiz; ikinci organize
sanayi sitesini kurmus, kentte istimlaklar sonucu parsellemeler yapmis ve yeni belediye binasmi hizmete
acarak adindan bahsettirmistir. 1989-99 yillar1 arasinda belediye baskanligi gorevi yapan Dog. Dr. Halil Uriin
kent merkezine yonelik aldig1 kararlar ile Konya kentini diinyanin en basarili sekizinci belediyesi yaparken
kendisi ise uluslararasi diizeyde belediyecilik 6diillerine layik goriilmiistiir. 2017-2018 yillarina gelindiginde
belediyecilik gdrevini iistlenen Tahir Akyiirek, kent merkezinin ulagim master planini revize ederek kentin
erisimi tizerine ¢alismalarin1 yogunlastirmistir (URL-2). 2018 yilindan bu yana ise millet bahgesi, yeni
sanayi sitesi, kentsel doniisiim gibi farkli projeleri ile belediye baskanligi gorevini Ugur Ibrahim Altay
yurtitmektedir (URL-3).
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SONUC

Toplumsal yasamda iktidarlarin ideolojik yansimalarimi iceren kentler, tiim siyasi olgular ve hakim
iilkii etrafinda eklemlenerek gelisim ve degisimler yasamaktadir. Her yeni iktidarin eski siyasi giiclin izini
silme ve kendi mesrutiyetlerini toplumsal bellege kazima amagclar, kentsel mekanlar ve yapilarin siyasi
dontisiimlerle paralel degisimlere ugradigini gostermektedir. Tiirkiye’de de iktidarlarin kalicilig1 ve giiciiniin
en iyi yansimalari kentsel mekan diizenlemeleri iizerinden okunabilmektedir. Bizans’tan Osmanli’ya farkl
medeniyetlerin iktidarligi altinda siyasal giiciin mekéansal karsiligini barindiran Konya kent merkezi, dini,
askeri ve siyasi merkez olma 6zelligi ile dikkat ¢ekmektedir. Hem tarihselligi hem de gegmis iktidarlarin
siyasi yaklagimlarin1 yansitan Konya kent merkezi, donemsel olarak iktidar ve ekonomi birlikteligi ile
degisimlere ugramistir. Konya kent merkezinin fiziksel gelisiminde onceleri iktidari elinde bulunduran erk
dogrudan miidahale etme imkéani bulunurken Cumhuriyet sonras1 yasanan rejim degisikligi ve buna bagh
yerel yonetim anlayisinda meydana gelen degisimler, degisikliklere yasal smirlandirmalar getirmis; ancak
dolayli olarak da olsa iktidarin istegi mekansal diizenlemeye yansimis ve yansimaya devam etmektedir.

Yazar Katkilari

Fatih SEMERCI: Konunun belirlenmesi, kavramsal g¢ergeve ve makalenin yazimi, analiz ve
degerlendirme, kontrol, Merve BULANIK: Konunun belirlenmesi, kavramsal c¢ercevenin olusturulmasi,
literatiir tamasi1 ve makalenin yazimi.

Finansal destek beyani: Yazarlar bu ¢alisma icin finansal destek beyan etmemistir.

Cikar catismasi: Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atigsmasi bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Throughout history, cities have been shaped by the power in power. In particular, the desire of the powers to
intervene in the cities, which they see as a means of their own permanence, has caused the cities to be shaped by the
ideologies of power. Because historical buildings and spatial arrangements have been accepted as a tool and symbol of
constitutionalism (Altinyildiz, 2009). Thus, cities have always been the reflection areas of the reforms and changes of the
ruling power. When the city center of Konya is considered in this context, it has harbored the formal equivalents of
historical, religious and social changes. Since the city center was the capital during the Seljuk period, it bears the traces of
the political changes of the period. Within the scope of the study, it is examined which urban changes Konya city center has
been subjected to in the light of the sociology of power throughout history.

In the study, first of all, the literature on the development of Konya city center was reviewed and many studies were
reached. Then, the emergence of cities, the concept of power, urban sociology and the relationship between power were
examined from a conceptual point of view, and then the spatial changes that Konya city center has undergone since its
establishment were periodically transferred. In line with the data obtained, the sociological effect of power on Konya city
center was evaluated and the study was concluded with the generalizations made in the conclusion section.

This study, which focuses on the history and urban development of Konya, deals with the developments in different
periods. The effects of the statesmen of the Seljuk and Ottoman periods on the city, reconstruction activities, the works built
by whom and for what purpose are discussed. In addition, the role of political ideology in shaping the urban space, the
zoning process of cities in the Ottoman period and the role of state representatives, municipalism and zoning activities in
Konya's history, urban planning in the Republican period starting from the first municipal organization established in 1868,
examples of municipalism, efforts to create a modern city, leaving zoning practices to local governments, projects and duties
of Metropolitan Mayors, revision of the transportation master plan of the city center, urban transformation projects. In the
study, the urban change and development processes of Konya throughout history, the role of the state, administrative
regulations and municipal activities are discussed.

As a result; cities, which contain the ideological reflections of the governments in social life, experience
development and changes by articulating around all political phenomena and the dominant ideal. The aim of each new
government to erase the traces of the old political power and engrave their legitimacy in the social memory shows that urban
spaces and structures undergo changes in parallel with political transformations. In Turkey, the best reflections of the
permanence and power of the governments can be read through urban spatial arrangements. Konya city center, which hosts
the spatial equivalent of political power under the rule of different civilizations from Byzantine to Ottoman, draws attention
with its feature of being a religious, military and political center. The city center of Konya, which reflects both its history and
the political approaches of past governments, has undergone periodic changes with the combination of power and economy.

In the physical development of Konya's city center, the ruling power had the opportunity to intervene directly in the
past, while the regime change after the Republic of Turkey and the related changes in the understanding of local governance
brought legal limitations to the changes; however, the will of the power, albeit indirectly, has been reflected and continues to
be reflected in the spatial arrangement.
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