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Oz

Bu aragtirmada, 2013-2023 yillar: arasinda yapti§im saha aragtirmalarimin arka planina odakla-
narak kent etnografisinde coklu teknikleri bir arada kullanmanin metodolojik ve teorik katkilarim
inceliyorum. Bu aragtirmalar siivesince tuttugum alan notlar: iizerinden yiiriiyiisiin kentsel
mekandaki toplumsal yasam: anlamaya katkisini ele altyorum. Istanbul, Izmir ve Sapanca’da yii-
riittiigiim etnografik ve otoetnografik arastirmalar ve bu esnada yararlandigim yontem ve teknik-
lerin kent etnografisinin olanaklarim genisletmeye etkisine odaklantyorum. Metropollesen kentin
gilindelik hayatint analiz ederken, kentte bir yaya olarak hareketliligi, hareketliligin sinifsalli§in
ve toplumsal cinsiyetini tartistyorum. Gorsel ve igitsel teknolojilerin imkdnlarinin gelismesi, kent-
lesmeye baglayan bolgelerde kaybolan dogal yapun kaydimi tutmaya da olanak yaratiyor. Mobil
teknolojilerin artan etkisiyle sahada daha cok kullanilmaya baglanan fotograf cekimi ve video kaydi
kent hafizast olusturma ve kentin ve kentlinin hikdyesini toplamaya 6nemli katk: saglwjor. Bu-
nunla birlikte, sahada coklu metotlar: igletirken dikkate alinmas: gereken farkli dengeler devreye
giriyor. Bu makalede, sahadaki iliskilere ve aragtirilanlarin giindelik hayatina miidahale etmeden
metotlarin nasil cogaltabileceZine dair oneriler getirmeye ¢calistyorum. Kent etnografisinde coklu
teknik kullanmanin dezavantajli gruplar icin ortaya ¢ikarabilecegi katilimct yontemleri ve etnog-
rafiyi sosyal adalet igin bir ara¢ haline getirmenin imkanlarim deerlendiriyorum.
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Abstract

In this research, I examine the methodological and theoretical contributions of using multiple tech-
niques together in urban ethnography, focusing on the background of the field studies I conducted
between 2013-2023. I investigate the contribution of walking to understanding the urban social
life through the field notes I took during my urban researches. I focus on the (auto)ethnographic
researches I conducted in Istanbul, Izmir and Sapanca, and the effects of the techniques I used
while expanding the possibilities of urban ethnography. While analyzing the daily life of the met-
ropolitan city, I discuss mobility as a pedestrian in the city, its class and gender. The development
of technologies also makes it possible to keep track of the natural structure that has disappeared in
the areas that have begun to urbanize. Mobile technologies, increasingly used in the field, greatly
contribute to urban memory and collecting city stories. However, different issues come into play
when operating multiple techniques in the field. I am trying to develop suggestions on how the
methods can be multiplied without interfering with the relationships in the field and the daily life
of the researched. 1 explore the possibilities of employing participatory methods and transforming
ethnography into a tool for social justice through the utilization of multiple techniques in urban
ethnography, specifically for marginalized groups.
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Giris

Yiirtime, sosyal bir aktivite ve etkilesim yolu olmanin yaninda kentsel
mekani toplumsal dinamikleriyle calismak i¢in de 6nemli bir metot (Shortell
ve Brown, 2014, s. 14). Kent mekan iizerine arastirma yapmaya hentiz basla-
digim donemde yiiriimenin sahip oldugu ¢oklu anlamlarin farkinda olma-
sam da yiriittligiim arastirmalarda ilgili bolgelere ulasma siirecimi de aras-
tirmaa giinliigiime detayli sekilde not almistim. Bugiin, Istanbul ve Izmir'de
yaptigim ve Sapanca’da siirdiirdiigiim arastirmalarda biriken on yillik notla-
rim yliriimeyi kent arastirmalarinda bir metot olarak nasil ele alabilecegimizi
tartismaya ve orneklemeye zemin sagliyor. Kent etnografisinin sadece ilgili
sahaya girince baglamadigini, kenti adimlamanin kendisinin de sahaya ait ol-
dugunu gosteriyor. Baska bir ifadeyle, arastirma ytiriitmenin arka planmin
da (backstage) kente dair akademik bilgi tiretiminin bir parcasi olduguna isa-
ret ediyor.

Bu arastirmada, etnograflarin inceleme yaptig: kiiltiirler gibi bilimsel di-
siplinlerin de duragan olmadiginy, siirekli degisen ve gelisen dinamik yapi-
lar1 dolayistyla icinde yasadigimiz mekanlarin karmasiklhigini agiga ¢ikarmak
i¢in yeni yontemler, isbirlikleri ve bilgi alisverisine ihtiya¢ duyuldugunu ileri
siirliyorum (Pardo ve Prato, 2018, s. 2). Ozellikle son dénemde etkileri farkli
cografyalarda artan oranda hissedilen iklim degisikligi, afetler, salgmlar ve
bunlarin tetikledigi go¢ hareketleri kenti calisirken 1skaladigimiz teknikleri
ise cagirmayi ve ¢ok disiplinli analizler yapmay1 kaginilmaz hale getiriyor.

Bu makale kapsaminda simdiye dek yiiriittiigiim alan arastirmalarinin
arka planina, teknigine odaklaniyorum. Karmasik toplumsal yapryla fiziksel
cevre arasindaki iliskiyi derinlikli bir sekilde analiz edebilmek icin kent et-
nografisinde bagvurulabilecek ¢oklu yontemleri ele aliyorum. Bir bolgedeki
sorunu fark ettikten sonra bunu arastirmak icin belli bir metodolojik set ge-
listirmekten ziyade giindelik hayatimda ya da farkl bir arastirma yaparken
kullandigim yontemlerle agiga ¢ikan toplumsal sorunlara isaret ediyorum.
Bagka bir ifadeyle, bu ¢alismada yontem, arastirmaya aract olmaktan ziyade
merkezi bir tartisma diizlemi olusturuyor. Bu arastirmada, yontem ve teknik-
leri ¢ogaltmanin kent etnografisine saglayabilecegi katkilara kendi saha calis-
malarim iizerinden 6rnekler veriyorum. Ik olarak 2010'lu yillarin ilk yari-
sinda Istanbul'un farkli semtlerinde yiiriittiigiim saha arastirmasinda tuttu-
gum ginliigli analiz ediyor, arastirmacinin kent deneyimi {izerinden
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mekanin yapistyla ilgili ¢ikarimlar yapmaya galistyorum- bunu saha arastir-
masini yiiriittiiglim donemde 1skalamistim. Yani sira yiiriimenin ve giindelik
hayati arastirirken gorsel ve isitsel kayit almanin bilgi {iretimine katkisin tar-
tismaya ac¢tyorum. Yiiriiytiisleri ve o esnada karsilasilanlari kayit altina alma-
nin bir yolu arastirmact notlar1 tutmak olsa da mobil teknolojilerin giin geg-
tikge artan katkistyla fotograf ve video ¢ekimleri yapmak da kentte siiregiden
giindeligi kayda gecirmeye izin veriyor. Nitekim, Izmir'de gecekondulu ka-
dinlarin kent hakkina iliskin 2019 yilinda yiiriittiigiim arastirma (Bektas Ata,
2022), kadin hareketliligini gorsel ve isitsel olarak kayit ve analiz etmenin (ve
kisa belgeseller olarak yaymlamanin) giiciinii ve 6nemini agiga ¢ikardi (bkz.
Bektas Ata ve Miral Oktay, 2020a ve 2020b). Kent arastirmalarinda hareketli-
lige eklemlenen video kaydimun etkisi {izerinde durmak, sahada yeni yontem-
ler gelistirmenin olas1 katkilarini tartisma imkani veriyor. Benzer sekilde dii-
zenli olarak arastirma yiiriitiilen kent mekaninn fotografimi cekmek de Tiir-
kiye kentlerinin hizla degisen yapisinin hafizasim tutmay1 olanakli kiliyor.
2020 yilindan bu yana yasadigim Sapanca’da ¢ogunlukla yiiriiyerek gozlem
yaparken tuttugum gorsel kayitlar, fiziksel ve toplumsal yapida fark ettigim
hizl doniistimiin yapisim ve isleyis bicimini anlayabilmek i¢in 6nemli mater-
yaller sunuyor. Fotograf cekimi, alan notlar1 ve arastirmaci giinliigi tutmanmn
yerini alma iddias1 tastmamakla birlikte hafizay1 kayda gecirmek i¢in pratik
ve etkili bir arag oluyor.

Bu calismada, detaylandirdigim tekniklerin de destegiyle kent etnografisi
yapmaya ve Ozellikle cok boyutlu toplumsal aktivitelerle fiziksel yap1 arasmn-
daki dinamikleri ele almaya dair oneriler getiriyorum. Saha ¢alismalarmin
“deneysel, rastlantisal, macerali ve olus halinde[ki]” (Yi'En, 2014, s. 212) ya-
pisin1 agiga ¢ikarmanin yani sira metropol kentte, giivenlikli sitede, gece-
kondu mahallesinde ve kirda hareketliligin ve gorsel kaydin mekan hafizas:
tutmaya etkisine simirh da olsa deginiyorum. Arastirmalar yiirtittiigtim bir-
birinden farkli yapidaki bu mekanlarin hareketli ve bedensellesmis deneyim-
lerini, yiiriimenin, mekanin giindelik ritmini analiz etmedeki katkisin ve
kent tecriibesine hareket ve diger duyular: teknoloji dolayimiyla dahil etme-
nin saglayabilecegi olanaklar1 tartistyorum. Arastirma kapsaminda bagvur-
dugum ampirik calismalarin detaylarma ilgili kisimlarda yer veriyorum. Ma-
kale, yiiriime, video kaydina bagvurma ve fotograflama olmak {izere ii¢ temel
kisimdan olusuyor. Yiiriime, gorsel ve isitsel kayit olusturmanin kaginilmaz
adimi1 olmakla birlikte bash basina ayr1 bir kisim olarak incelenmeyi hak ede-
cek bir kapsama sahip. Metni sonlandirirken, kent arastirmacilarinin sahada
farkli yontem ve tekniklerden nasil yararlanabileceklerini ve ¢oklu yontem
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kullaniminin bugiiniin kentlerinde arastirma yiiriitiirken neden zorunlu ol-
dugunu ele aliyorum.

Metropol kentin giindeligini adimlamak

Burada arka planm tartismaya agtigim ve yiiriime tizerinden bagvurdu-
gum arastirmalar1 etnografi ve otoetnografinin imkanlariyla yiiriittiim. Et-
nografi, arastirma ytiriitiilen grupla ayni ortamda olma, onlarla yapilandiril-
mus ortamlarda formel goriismeler yapmanin yarn sira kendi glindeliklerinde
yapip ettiklerini gozlemleme sans1 veren bir yontem seti sunar. Kentsel or-
tamlarin ve bu ortamlardaki karmagik dinamiklerin derinlemesine incelen-
mesini saglar (Pardo ve Prato, 2018, s. 1). Bu siirecte etnograf, siradan
mekansal pratiklere dikkat kesilerek toplumsal 6znenin goriiniirlesmesine ve
toplumsal bilimsel verinin {iretimine katkida bulunur (Krase, 2018, s. 72).
Otoetnografi ise etnografin kendi deneyimine odaklanarak bulundugu du-
rumu toplumsal dinamikleri igerisinde analiz etmesini saglar. Ozdiisiiniim-
selligi merkeze yerlestirir. Arastirmacinin sahaya dontismesidir. Belirli hayat-
lar, iliski ve deneyimlere yonelik “incelikli, kompleks ve 6zellesmis bilgi” {ire-
tir (Adams, Holman Jones ve Ellis, 2015, s. 21).

Burada alan notlarima yer verecegim saha aragtirmalarmin ilki 2013 yi1-
Iinda Istanbul’un farkli semtlerinde bulunan yiiksek binalara yaptigim ziya-
retler ve bu binalarda yasayanlarla ytiriittiigiim goriismeler tizerinden temel-
lendi (Bektas, 2015). Istanbul’da 20001 yillarm sonunda hizlanarak insa edil-
meye baglanan ytiksek ve giivenlikli binalarin/ rezidanslarin nasil bir kent/li-
lik deneyimi ortaya ¢ikardigini anlamak amaciyla yiiriittiigiim bu arastir-
mada bir kism1 hala ingaat alani niteligi tasiyan yerlere giiniin farkh saatle-
rinde gitmis, yol tariflerinde tavsiye edilen taksilere bin(e)memis, cesitli se-
beplerle yiirtinmeyecek yerlerde yiirtimek durumunda kalmistim. Bu aras-
tirmaya dair notlarim kent aragtirmalar ytiriitmeye ve etnografiyle iligkilen-
meye yeni baslayan geng bir akademisyenin tasvirlerine dayaniyor. Ikinci
aragtirma ise, 2015 yilinda Harbiye’de bir apartman dairesinde yasarken Ba-
saksehir’de bir giivenlikli sitenin on dérdiincii katina tasinma ve bu bolgede
ve konut tipinde yasarken giindelik hayatimdaki degisimleri kayda gecirme
ve analiz etmeye dayali (Bektas Ata, 2016). Yiiriimenin pratikle teoriyi nasil
i¢ ige gecirebildigini bu aragtirmada giinbegiin fark ettim.

Juha Jung (2013), Mindful Walking adli makalesinde, “Sehrin farkl bolge-
lerini yiirtiyerek kesfetmeseydim, risk almasaydim, kaybolmasaydim,
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Londra’ya bakisim dar ve genel turist algisina benzer olurdu” der. Bu ctim-
leyi 6zellikle Istanbul’da yiiriittiigiim arastirmalar icin ben de kurabilirim.
Yiirtime pratiklerinin temelinde etnografi yapmak ve dolayistyla mekana te-
mas etmenin gerekliligi yatsa da 6zellikle sosyal bilimler alaninda arastirma
yliriitmeye basladigim ilk yillarda -Jung’la benzer sekilde- yasadigim ekono-
mik giigliikler de belirleyici oldu. Kimi zaman daha hesapli olsun diye kamu
tasimasi kullanmak ve/ya da yiirtimek, otomobil icerisindeyken asla yasaya-
mayacagim karsilasmalari yasamama ve daha derinlikli mekansal tespitler
yapabilmeme olanak sagladi. Daha Gtesi mekam bedensellestirmemi -
mekanin sinifsalligini ve toplumsal cinsiyetle iliskisini fark etmemi- miimkiin
kildi. Ciinkii yiirtime, kentsel mekanin sosyokiiltiirel yonlerini incelerken
duyusal ve somutlastirilmis deneyimler sunmanin yan sira mekanla elestirel
bir sekilde temas etmeye de imkan tamr (Aoki ve Yoshimizu, 2015). Kenti
adimlarken genelde algimi agik tutmaya galismakla birlikte o an farkinda ol-
madigim fakat daha sonra -bazen yillar sonra- giinliiklerimi tekrar okurken
ayirdina vardigim karsilasmalar da yasadim. Mekanin toplumsal cinsiyeti ve
benim toplumsal cinsiyet calismalartyla tanismam bu yiiriiyiisler sayesinde
gerceklesti.

Istanbul’un kiiresel kent haline getirilmesi misyonu, iddiast ve bu hedefe
yonelik atilan adimlara ve siiregiden neoliberal kentlesmeye dair 2010'Tu y1l-
larin basindan bu yana bircok arastirma yapildi (Keyder, 2010; Keyder, 2013;
Goktiirk, Soysal ve Tiireli, 2011; Bartu Candan ve Ozbay, 2014). [stanbul'un
ve diger kentlerin, {ilke ekonomisinin dinamosu haline gelen insaat sekto-
riiyle igerisine girdikleri siiregen yapilasma hakkinda da ¢ok sayida calisma
yaymland: (Bora, 2021; Oktem, 2011; Unsal, 2020; Pérouse, 2016). Istanbul,
Ozellikle yirmi birinci yiizyilin bagindan bu yana artan oranda yiiksek yapiya,
hiza, otomobillere gore sekillendirilen kent dokusuna sahip oldu (Bektas Ata,
2016); hayata gecirilen mega projelerle (Galataport, Istanbul Havalimar, Ya-
vuz Sultan Selim Kopriisii gibi) kent, ¢ok kisa siirede ¢ok hizli bicimde degi-
sip dontistii. Farkli olusumlar bu doniistimlerin olasi risklerine dikkat gekti,
dontisiim bolgelerini adimlayarak deneyimledi, gozlemlerini raporlastird:
(Bkz. beyond.istanbul, 2018). Ben bu siirecin yiiksek binalarda yasayan Istan-
bullular {izerindeki etkisine gesitli arastirmalarda deginsem de kendi deneyi-
mimi uzun siire goz ard1 ettim. Bu sebeple bu kisimda Istanbul’un ritmini bir
yaya olarak nasil deneyimledigimi alan notlarim tizerinden ele aliyorum ve
bir yontem olarak adimlamayla ortaya ¢ikan ve ayirdina vardigim toplumsal
sorunlara isaret ediyorum.
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2013 yihnda Harbiye’de yagarken Istanbul un farkh bolgelerine gesitli ula-
sim aragclariyla ve ytiriiyerek erisiyordum. Formel goriismeler yapmak igin
ziyaret ettigim yerler rezidans tipi yiiksek binalardi. Bulunduklar1 bolgelere
genellikle son donemde inga edilen binalar buradaki trafigi de olumsuz etki-
liyordu:

[Gidecegim bina,] Mecidiyekdy ile Besiktas'in kesistigi yerde, trafigin, ka-

labaligmn, giiriiltiiniin tam ortasinda bir yerde. Taksim’e ¢ikip metro ile

Mecidiyekdy’e gidiyorum. Cevahir [AVM] ¢ikisindan asag1 dogru (Besik-

tas yoniine) yiiriiyorum. Hava biraz yagmurlu oldugu icin taksiye bin-

mekle yiirtimek es. Trafik o kadar kétii. Uzun bir yol yiiriiytince
giiriiltiiden ¢ok rahatsiz oluyorum. Binanin girisini zor da olsa bulduktan
sonra iceri girince bir oh gekiyorum. Igerisi 151l 1g1l. Liiks bir otele girmis
gibiyim. Biiyiik bir danisma masas var. ... Goriisme bittikten sonra trafi-
gin icinde kalacagimu bildigimden yiiriiyerek Nisantas: {izerinden Har-
biye’ye ulastyorum. Yine giiriiltii, hava kirliligi ve kalabalik! (Polat Resi-
dence, alan notlari, 31 Ekim 2013).

Ayni donemde Levent Loft’a yaptigim ziyaret i¢in aldigim notlar da ben-
zer bir kent deneyimine isaret ediyor:

Metrodan Kanyon AVM’de inip AVM'nin 1g1l 1511 ortamindan gecip
yliksek binalarla gevrelenen bir acik alana c¢ikiyorum. Burada her yerde
devam eden ingaatlar var. Giiriiltiilii bir bolge. Saat 18 civar1. Toz ve ses
cok yiiksek seviyede. Etraftaki binalarm ¢ogu giivenlikli. Loft'u sorarak
buluyorum. Etrafi biraz acik, yalniz bir bina oldugu sdylenebilir. Sag yaru
yakin zamanda baslayacak insaata dair isaretlerle ¢evrili. Bos bir arazi. So-
kag1 cazip kilan herhangi bir seye rastlamiyorum. Bos, tozlu ve giirtiltiilii
(alan notlari, 10 Ekim 2013).

Notlara yanstyan ve tekrar eden “1s1l 1511” ifadeleri binalarmn bulundugu
ortamla i¢ mekanlar1 arasindaki tezatin yansimasi olsa gerek. Giiriiltiilii,
tozlu ve her daim insaat sahas1 halindeki bu bolgelerin sundugu yiiriime tec-
riibesi, acik alani bir an evvel terk ederek iceri girmeye odakli. Bunun da et-
kisiyle olsa gerek bu tip binalarda yasayan gortismecilerin cogunlugu ve ¢o-
gunlukla, kentte 6zel araglariyla hareket ediyor, kent deneyimlerini kutu-
larda yasamak olarak adlandiriyorlardi: “Kutularda yastyoruz. Burada bir
kutunun i¢indeyim. Buradan arabaya binip, hi¢ sokak gérmeden bagka bir
kutuya transfer oluyorum” diyerek belirtmisti 30'lu yaslarinda bir erkek go-
riismeci, kent kullanimini (Bektas, 2015, s. 276).
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Kent merkezindeki kalabaligin aksine kentin bu dénemde yogunlasmaya
baglayan blgelerinden Atagehir, Istanbul’un hizh yapilasmasinda, yerlegim,
altyap1 hizmetlerinden 6nce basladig; i¢in 6zellikle otobiis duraklarindan in-
dikten sonra bos ve yar1 karanlik sokaklarda bir siire yiirtimeyi gerektirmisti:

Gorilismeye gitmeden Once [goriismeciyi arayip] Sarissa’ya nasil ulagsabi-

lecegimi soruyorum. “Kadikdy ya da Uskiidar’dan taksiye binip gelebilir-

siniz. Siz binince sofore verin telefonu, ben tarif ederim ona”, diyor. Bu-
nun tizerine [kendisine] tesekkiir edip otobiisle gidiyorum (Ciinkii taksi
param yok). Yol yine ¢cok uzun! Atasehir’in bu taraflarma diger goriisme-
ler esnasinda da hi¢ gelmedim. lyice cikisma dogru. Sokak aydinlatmast
kotii. Otobiisten inince hemen yolun kenarinda baglamiyor yerlesim yer-
leri. Bes dakika ytiirtimem gerekiyor binalarin arasma ulasmak igin. Pek
kimse yok sokakta. Tedirgin oluyorum ytiriirken. Hava da bir hayli so-
guk. Bagka bir binanin giivenlik gérevlisine binay1 sorarak buluyorum. ...

Sonradan 6grendigime gore bloklar arasinda uzanan boslugu bir mahalle

konseptinde tasarliyorlarmus. ... Bir sokak seklinde tasarlanacakmus. So-

kag1 “tasarlamak”? Tuhaf! (alan notlari, 30 Ekim 2013).

Bu ifadelere yansiyan tedirginlik, genellikle is ¢cikislarinda, aksam saatle-
rinde yaptigim diger ziyaretlerde tuttugum notlarda da karsima ¢ikiyor:

Kadikdy’den bindigim metrodan Yenisahra’da indikten sonra yaklasik 15

dk. boyunca ¢evre yoluna paralel uzanan uzunca bir yoldan yiirtidiim.

Aksam ve karanhk. Sokak aydinlatmasi pek yok. Dumankaya Ikon'un

1siklarmin yettigi kadar. Isiga giden kiiclik bir bocek gibi ilerliyorum. 40

katli bina. En altindayken kendimi kiicticiik hissediyorum (Dumankaya

Ikon, alan notlari, 12 Aralik 2013).

Binalarin boyutu, bu binalar arasinda bir yayanin bedeni ve adimlariyla
hareketlilik ve bir kadin olarak karanlikta yol alma deneyimi. Biitiin bunlar
yliriimenin smifsalligina (gerektigi durumlarda taksi ya da 6zel araca bine-
meme), ritmine, toplumsal cinsiyetine, duyulara gelen uyaranlara ve beden-
sellesen korkuya dair somutlasmis 6rnekler igeriyor. Kent planlamasi ve in-
saat halindeki binalarda otomobil kullaniminin énceliklendirilmesi ise ytirii-
yerek erigilebilirlige ket vuruyor (Thomson, Newton ve Newman, 2017).
Mevcut kosullar altinda yiirtimekse yine korkuyu ¢agiriyor:

Burasi bagka goriismeler icin de siklikla gittigim bir bina. ... Bu sefer bir

dolmusla geldim ve [sof6r, dolmusun] binanin 6niinden ge¢gmedigini ve

en yakin yerde indirecegini soyledi. Bir hastanenin 6niinde indim ve bi-
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naya dogru yiiriimeye bagladim. Ulker Sports Arena’nin hemen yaki-
ninda bina. O ylizden insanlara oraya [nasil] gidebilecegimi sormaya ¢ali-
styorum. Kimsenin fikri yok. Elleriyle isaret ettikleri yol, cevre yolu ve ora-
dan yiirtimeyi pek de istemiyorum, normal olarak. Yol kenarmndan ilerli-
yorum. Yine aksam ve karanlik. Yanimdan kocaman araclar geciyor. Tir-
lar hatta! Cok yakin oldugunu gordiigiim binaya gitmem yaklasik 20 da-
kikami aliyor ve o esnada gergekten ¢ok korkuyorum. Dolasa dolasa bina-
nin yanina geliyorum sonunda (Andromeda Residence, alan notlari, Ekim
2013).

Korkunun toplumsal cinsiyetiyle tanismam ya da korkuyu kavramsallas-
tirabilmem Basaksehir’de bir giivenlikli sitede yasamaya basladigimda ve si-
tenin hemen kenarma konumlandig1 cevre yolunu adimladigimda miimkiin
oldu. Asagidaki alinti, kent arastirmalarinda teorinin sahadan dogru tiretile-
bildigine, kadmlarin kamusal mekanlarda bedenlerine yonelik yasadiklari ya
da hissettikleri tehlike ve tehditlerde sorunun kaynagmi 6nce kendilerinde ve
giyim kusamlarinda arayislarina dair 6rnek teskil ettigi icin 6nem tasir:

Saga dondiigiimde yolun gevreyolu oldugunu fark ettim. ... Uzerimde

dizlerimde bir elbise ve ayagimda sandaletler vardi. ... Yanumdan gegen

bir¢ok otomobil korna ¢alarak ilerledi. Gegenlerin bir¢cogu tir ya da kam-
yon tipi araclardz. ... Korkudan ve dogru yolda oldugumdan emin olama-
digimdan ... Bey’i aradim. ... Bu da beni korkuttu tabii. ... Ozellikle toplu
ulagim araglarmi kullanacagim donemlerde pantolon ya da dizimin altina
inen ve dikkat cekmeyen kiyafetler giymeyi aklimin bir kenarma not al-

dim (alan notlari, 21 Agustos 2015).

Bu notlarda, duydugum korkuyu tarif ederken giydiklerime odaklaniyo-
rum. Bu notlar1 yazdiktan aylar sonra tekrar okudugumda yasadigim gecik-
mis farkindalik, mekan deneyiminin cinsiyetlendirildigini birincil elden ayirt
etmemi saghyor. Farkli cografyalarda yasayan kadinlar da sokakta yiirtirken
takip edilmekten, rahatsiz edici sozler isitmekten ve tacize ugramaktan kor-
karken bu, onlarda endise, korku ve 6fke dolu bir kent deneyimine doniisii-
yor (Madriz, 1997, s. 61). Sehir Olcegindeki ataerkil uygulamalar, korku ve
giivenlik sorunlarm tetiklerken kadinlar kamusal mekanlardan dislaniyor
(Fenster, 2005, s. 224). Lauren Elkin'in (2021, s. 32) isabetle belirttigi gibi yii-
riiyenleri cinsiyetlerine gore ayirmadigimizda yiiriime anlatilar1 kadmlarin
ytliriime deneyimlerini diglar. Yiirtimenin farklilarim torpiiler, toplumsal cin-
siyetin izlerini yok sayar ve “tahakkiimiin siradan pratiklere sinisini goriin-
mezlestirir” (Bektag Ata, 2023, s. 86).
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2010’larin ilk yarisinda metropol kentin, “adeta bulundugu bolgeyi dele-
rek yukari [gikan] ve yerlestigi diizlemle biiytiik bir tezat igerisinde”ki bina-
larda “[sosyo]ekonomik seviyenin iki keskin ucunu yasayan insanlara” (Du-
mankaya Tkon binasma giderken, alan notlar, 12 Aralik 2013) ev sahipligi
yaptigmi goriiyorum. Istanbul’da toplu ulagimin en dnemli ayaklarmdan
metronun aligveris merkezleriyle iligkisinin Istanbullular’m kentli tecriibesini
sekillendirdigini, kente yakin donemde eklemlenen Basaksehir gibi bolge-
lerde bir giivenlikli sitede yasayan otomobilsiz kentlilerin bulundugu mekan
en hizh sekilde degistirebilmesinin yolunun ahisveris merkezlerine (ait servis
araglarmi kullanarak) gitmekle miimkiin olabildigini de... Yirmi birinci ytiiz-
yil Istanbul’'unun mekan politikasmnin disartya kapaly, ice déniik, yerel sakin-
lerle temas etmeyen ve farkh simifsal karsilasmalarin yasanmasina izin ver-
meyen yapisl, toplumsal ayrismay: derinlestirirken (Bartu Candan ve Kol-
luoglu, 2010) ayrismanin mekansal tezahtirleri kentlinin adimlarinda beden-
sellesir. Ozel arag kullanilamadig1 zamanlarda mekanda hareketli olabilme-
nin tasidig1 giicliikler (6rnegin Sarissa Residence’a yaptigim ziyarette agiga
¢ikan), kentte otomobilsiz hareketliligin kisitlari, kentsel planlamada farkl si-
niflarin gozetilmedigini, toplumsal kapsayiciliktan uzaklagildigin gosterir
(Clark, 2010).

Kent(lin)in hikayesini video kaydina alma

[zmir'in gecekondu bdlgelerinden Limontepe’ye doktora tezimin saha
aragtirmasin yiirtittiikten iki yil sonra doktora sonrasi arastirma icin tekrar
dondiim ve mahalle disina giigliikle ¢ikan kadinlarla kentin farkli noktalarin
ziyaret ettik. Aragstirma kapsaminda, gecekondulu kadinlarmn kente katilim,
kentlilik alg1 ve pratiklerini kent hakki kavramu {izerinden sorunsallagtirdim
(Bektas Ata, 2022 ve 2023). Sahaya katilan ve ¢ektigi videolarla kadin deneyi-
mini gortiniir kilan Elif Miral Oktay, {irettigi kisa belgesel filmlerle kent calis-
malarinda video igerigin giiciiniin agiga cikmasma katkida bulundu.® Aras-
tirma kapsaminda gorsel etnografiye basvurmak kadin hareketliliginin farkh
dinamiklerini daha yogun bicimde agiga ¢cikarmayr miimkiin kildi. Bu aras-
tirmada, Jeff Rose’un tanimladigs elestirel etnograf roliinii izlemeye ¢alistim:

3 Bu aragtirma kapsaminda iiretilen dokuz kisa belgesel Deutsche Welle Tiirkce Youtube kanalinda
Kenti Geziyor Kendi Anlatryor bashig: altinda yayinland: (Bektas Ata ve Miral Oktay, 2020a ve
2020b). Yaymnlandiktan sonraki birkag hafta iginde on binlerce kisi tarafindan izlenen videolar
kadnlarin yasamlarindaki giigliiklerin, giincel ve siiregen sorunlarin farkl kitleler tarafindan du-
yulmasina ve izlenmesine olanak sagladu.
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Etnograflarin genellikle iki amaci vardir: Belirli bir teorik bakis acist bag-
laminda ilgili bir kiiltiirti tamimlamak ve uygulanabilir bir teorinin siire-
gelen gelisimine katkida bulunmak. Bununla birlikte, elestirel etnografla-
rin, bu geleneksel akademik ydriingelerin tizerinde ve otesinde, etnogra-
fiyi bir yontemden daha fazlasi haline getiren hedefleri vardir: Onlarin el-
lerinde etnografi, sosyal adalet icin bir ara¢ haline gelir (Rose 2015, s.
131’den aktaran Krase, 2018, s. 75).

Bu alintida vurgulandigi derecede iddiali bir aragtirma ytirtittiigtimii ileri
slirmesem de arastirmay1 ortaya ¢ikaran saikler, kadinlarin kent hakkini sa-
vunmaya ve medyada yoksul kadin hareketliligini goriiniir kilmaya yone-
likti. Bu sebeple, yaptigim arastirmanin elestirel etnografiden beslendigini
ileri siirebilirim. Toplumsal adalete uzanan yolda toplumsal doniistim icin
etki degeri yiiksek katilimc1 yontemlerden biri olan gorsel bilgi tiretimi, Ca-
roline Wang ve Mary Ann Burris'a gore dezavantajli ve marjinallestirilmis
topluluklarin yenilikgci-katilimar fotografcilik ve dijital hikaye anlatimi yon-
temlerini kullanmalarina, kendilerini temsil etme ve olumlu sosyal degisim
elde etmeleri icin iletisim araglar1 yaratmalarina olanak saglar (aktaran Krase,
2018, s. 75). Izmir’de yiiriittiigiimiiz aragtirma 6zelinde, amag kadinlarin de-
neyimlerini goriiniir kilmak icin dijital hikaye anlatimindan yararlanmakti.
Hikayeler, diisiinme, algilama, hayal etmenin gerceklestigi yapisal zemin ol-
mann yanu sira kisinin 6z kimliginin de goriiniirliik kazanmasmi saglar
(Hollway ve Jefferson, 2000). Olaru tarif etmenin 6tesinde, yeniden yazmaya/
tanimlamaya dayanur (Rankin, 2002). Gorece yeni bir arastirma metodu olan
dijital hikdye anlatimi, katihmcilarin kendi medyalarin {iretmelerine ortam
yaratir. Joe Lambert’e (2010) gore, katithmcinin anlatacagi hikayeyi duygusal
olarak da beslemesi ve bu hikayeyi belli bir an’a (moment) referansla dillen-
dirmesi gerekir. Bu arastirma kapsaminda, kadinlarin kendi deneyim ve his-
lerini uygun bir sekilde ifade edebilecekleri gorsel ve isitsel materyaller {iret-
melerini 6ngdrmiis ve sahaya bu motivasyonla gitmistim. Fakat kadmlar ta-
sarladigim gibi dijital hikaye {iretimine katilmak istemediler. Siirece daha
fazla dahil olmalar icin fotograf makinesi ya da akilli telefonla ¢ekim yapma-
larmi 6nerdigimizde ise bu duruma sicak bakmadilar. Bunda bir¢ogunun
akilli telefonunun olmamasi, olanlarin da telefonlarini temel diizeyde kulla-
nabilmeleri belirleyiciydi. Arastirmanin merkezine kadnlarin keyif alacak-
lar1, kendilerini rahat hissedecekleri bir giiniin aracisi olmay1 yerlestirdigimiz
icin kendi medya igeriklerini {iretmeleri konusunda da 1srarct olmadik. Bu-

676 Iidealkent



Kent Etnografisinde Coklu Yontem Kullanumu: Yiiriiyiis, Fotograf ve Video

nun yerine, kadinlarmn katilmimi artirmak ve tiretim siirecini daha demokra-
tik kilmak icin giin i¢inde gekilen fotograf ve videolara kadinlarla birlikte bak-
tik ve kullanilacak gorsel malzemeleri birlikte sectik. Bir de her birine su so-
ruyu sorduk: “Giin boyunca elinde fotograf makinesi/ kamera olsayd1 neyin
ya da hangi anlarin fotografini/ videosunu ¢ekmek isterdin?” Bu soruya ve-
rilen yanit, gliniin duygusunu agiga ¢ikardigindan her bir kadin icin iiretilen
igerigin cercevesi de belirmis oldu.

Bu saha calismasinda mahalleden on kadinla kentte vakit gecirmek iste-
dikleri yerleri ikili ya da tiglii gruplar halinde ziyaret ettik. 2019 yilinin Agus-
tos — Eyliil aylarinda yiirtittiigtimiiz arastirmada kentin farkli bolgelerinde
kadinlarmn diledikleri sekilde vakit gecirdik. Yiiriidiik, toplu ve 6zel ulasim
araglarimi kullandik. Tarihi ya da dogal giizellikleri olan yerlerde vakit gegir-
dik, kafe ve restoranlarda soluklandik. Bu esnada Miral Oktay elinde bir ka-
merayla kadinlara (kendilerinin bilgi ve onaylariyla) hemen hi¢ miidahale et-
meden bizi takip etti. Kadmnlarin kent kullanimlarmi olabildigince etkileme-
meye calisti.

Sahay1 yonlendirmeden video igerik olusturacak malzeme toplamak, bir
aragtirmaci ve bir yonetmen arasinda sahaya yaklasim agisindan yasanabile-
cek gerilimleri ve bunlar1 asmaya yonelik isbirligi yapmanin gerekliliklerini
de agiga gikardi. Arastirmaci gilinliigiime yazdigim “Bir arastirmact ve bir
belgeselci olarak ... Birbirinden bambaska diisiince bicimimiz var. Bizi besle-
digini diisliniiyoruz. Benim yavashgim, Elif'in giriskenligiyle bir sekilde
dengeye oturtuyor gibiyiz” (Izmir, alan notlari, 1 Eyliil 2019) notu, sahadan
beklentilerimizin birbirinden farkl oldugunu 6rnekliyor. Ancak bu farklhilik
sahadaki isleyisi zedelemek yerine ¢ok katmanh igerikler iiretmeyi sagladi.
Yonetmenin giriskenliginin sahaya miidahale edecegini fark ettigim anlarda
ben onu uyarirken giin boyu hig gorsel igerik {iretememe riskiyle karsilastigi-
mizda da yonetmen beni yonlendirdi.

Bu arastirmay1, gorsel-isitsel teknolojilerin tasinabilirligi, ses ve goriintii
kalitesi ve kullanim kolayligindaki artisin bir sonucu olarak toplumsal yapiya
dair analitik veri toplamayr miimkiin kilmaya baglayan video etnografi
(Shrum ve Scott, 2015) kapsaminda degerlendirmek miimkiin. Video etnog-
rafi, dezavantajh topluluklarin goriiniir ve duyulur olmasinda 6nemli bir rol
istlenir. Gecekondulu kadinlarin kent hakkina odaklandigim bu arastirma
baglaminda kadmlarin yasadiklar1 mahalleye, mahallenin fiziksel 6zellikle-
rine, hareketliligi etkileyen altyap1 olanaklarma ve kisitlara videoda yer ve-
rirken kent mekaninda daha az yabancilasmus, alternatif bir kentsel alanin
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izini stirdiim (Lefebvre, 2016). Kentin kaynaklarina bireysel ve kolektif erisi-
min imkanlarini kadimnlarin anlatilarindan ve kentteki adimlarindan topla-
maya calisim. Kadinlarin kent mekanina 6zgiirce katithmmin olanaklarm
genisletmeye ¢alismak, kentin modern demokrasinin kuruldugu, yasayan bir
mekan oldugu ve daha radikal ve politik bir yurttaslikla kente erisilebildigini
hatirlamak agisindan 6nemli (Merrifield, 2013, s. 32-33). Bu sebeple, videoyu
kent etnografisine dahil etmek, sahadaki kadinlarin duygularin ve siradan
anlarmi yakalamak icin 6nemli bir arag haline geldi. Kadin hareketliliginin
gesitli dinamiklerini derinlemesine agiga ¢tkarmayi sagladi: Yas, cocuk ve to-
run sayilar gibi dinamiklerin yani sira kadmlarin toplumsal cinsiyet algilar,
kent kullanim aligkanliklar1 ve gecekondululugun dogas: da kadinlarin kent
hareketlilikleri tizerinde belirleyiciydi (Bektas Ata, 2022). Mekan deneyimi-
nin nasil bedensellestigine yonelik analiz yapmak s6z konusu oldugunda vi-
deonun 6nemli katkilar sagladigimi ve mekanin duygusunun da kars: tarafa
(izleyiciye/ dinleyiciye) ge¢mesinde etkili bir ara¢ oldugunu belirtmek miim-
kiin. Video kaydi, mekani, arastirmaci tasvirinin 6tesine tasir. Kamera agisi-
nin, yonetmenin kayda aldiklar1 kadar almadiklarinin da bir tercih oldugunu
kabul etmekle birlikte kadinlarin adimladiklari yerlere ve mekanin atmosfe-
rine dair daha derinlikli bilgi igerir. Video kaydi, kadmlarin deneyim akta-
rimlarini kendi sesleri, jest ve mimikleriyle yapmalarina, duygularimi beden
dilleriyle de seslendirmelerine imkan tanir. Kente ve kentliye dair bilgi {ireti-
mine farkli katmanlar ekleyerek saha verisini zenginlestirir.

Mekani fotograflayarak hafizaya almak

2020 yilindan bu yana Sapanca sokaklarinda yiirtiyorum. Bu ytiriiytisler
biiyiik oranda giindelik rutine dayaniyor. Bedensel hareketliligin Gtesine
uzaniyor ve “hem rutin hem sira dis1 hem siradan hem de sasirtict” olani ice-
riyor (Seamon, 2000, s. 6-7). Filipa Matos Wunderlich (2008), yiiriimeye 6zel
dikkat gostermedigimiz, onu gercek diinyadan ¢ikarmadigimiz ve kavram-
sal olarak yansitmadigimiz siirece, ilgili deneyimin kavranmasmin ve hatta
kabul edilmesinin zor oldugunu belirtir. Bu sebeple, yiiriimeyi yasanmus bir
deneyim olarak yansitmak i¢in, “onu sanki nesnellestirebilecekmisiz gibi,
baglamdan ve gerceklikten ayirmamiz” gerektigini diistiniirtiz, fakat yii-
riime giindelik hayatin bilesenlerinden biridir (s. 127). Sapanca’da biiytik
oranda amagsiz bir sekilde gezinip “yar1 bilingle” (s. 132) yasadigim bolgeyi
kesfetmeye calisirken kagimilmaz olarak bolgenin fiziki ve toplumsal donii-
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stimiine de taniklik ettim/ ediyorum. Bu esnada yine yar: bilingle gektigim fo-
tograflar bolgedeki mutenalasmaya odaklanmami kagimilmaz kildi. Orman-
lik ve koruluk alanlarmn bir anda bungalovlara ya da giinliik kiraya verilmek
iizere insa edilen villalara doniisiimii turizm odakl kentlesmeyi tetiklerken
bolgenin ¢ehresini de hizli bir sekilde dontistiiriiyor.

Bir etnograf olarak doniisiimii kayit altina almam gerektigini diistinmeye
basladigim andan bu yana tuttugum notlar, yaptigim formel ve enformel go-
riismeler siirecin ¢ok boyutlu yapisini agiga ¢ikarmaya devam ediyor (Sa-
panca’daki soylulastirma stirecini otoetnografik yontemle inceledigim metin
icin bkz. Bektas Ata, 2023, gelecek yaymn). Ozellikle COVID-19 kiiresel salgim
sonrast degisen tatil anlaysi, izole tatil yapmaya izin veren bungalovlu ve
dogayla ic ice vurgulu konaklama alanlarina talebi artirdi. Sapanca’nin Istan-
bul’a yakinlig1 da bolgeyi yiikselen trend haline getirdi ve ruhsath — ruhsatsiz
bungalov yapimin bir hayli hizlandirdi. Bungalovlar, mahalle aralarina, oto-
yol kenarlarina, tren yolu hatta birkag hafta igerisinde oturtuluyor. Bu y1-
kim ve inga siireci bir afet bolgesinde son siirat yiiriitiilen faaliyetleri andirir-
ken bolgeyi cekici kilan doga aym hizla yerle bir ediliyor. Yiirtime ya da ge-
zinme gibi genellikle bos zaman aktivitesi olarak degerlendirilen pratikler,
mekani igeriden ve asagidan incelemeyi saglarken kirsal/ kentsel yasam hak-
kindaki detaylar1 toplamaya yardim ediyor. Elde edilen bilgi “parcali” da
olsa yasam alanlarimin hikayelerini anlatabilmenin yolu onlari bir araya ge-
tirmekle miimkiin oluyor (Yi'En, 2014, s. 213).

Sekil 1. Bungalov yapimi igin kesilen agaglar {‘aélmyo\r (Sapanca, 2023)

Cheng Yi'En’e gore (2014, s. 213) yiiriime ve fotograflama ritmiktir ve “be-
denlerimizi i¢inden gectigimiz ortamlarla ‘konusmaya’ sokar”; mekan ve
onun bilesenlerini giindelik hayatin iginden ¢alismay1 miimkiin kilar. Sadece
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insanlara ve yasam bicimlerine degil ayn1 zamanda ilgili bolgenin giindelik
hayatin1 tamamlayan dogaya, hayvanlara ve yapili ¢evreye yogunlasmaya,
biitiinsel bir yaklasim gelistirmeye ve analiz yapmaya imkan tanir. Sa-
panca’daki fotograf ¢ekimlerimde elestirel bakisin belirleyici oldugunu belirt-
mem gerekir: Etrafinda ve iginde gezindigim koruluklar ortadan kaldirilirken
ve bolge ormansizlagtirilirken higbir etkimin olamadig1 6zel miilklerin dene-
timsiz el degistirmesine kars: sessiz de olsa ses ¢ikarma istegimin tezahtirti.
Yiiriiylislerim esnasinda yoldan gecen kepgeler, dozerler ve kamyonlar, ar-
kasina baglanan agaclari siiriikleyen traktorler, 6niime devriliveren ytiz yillik
mese ve ceviz agaclarinin hafizasini kayda almaya dair bir girisim ayn za-
manda, mekani fotograflamak. Romantik bir eylem olmaktan ziyade gergekgi
bir adim. Gaston Bachelard'm (2013, s. 42), “herkesin kendi yollarini, kendi
kavsaklarini, oturdugu banklar1 anlatmas gerekir. Herkesin yitirdigi kirlarin
kadastrosunu ¢ikarmasi gerekir” onerisi, baglarda sadece dogann giizelligini
fotograflarken bugiin, bahsi gecen doganin kaybin: arsivlememe aracilik edi-
yor:
[Fotograf ¢ekmek] Kiiciik bir eylem degil, masumane de degil. Ayni za-
manda sehrin yazili temsil pratiklerinde de uzun siiredir devam eden bir
eylem. Fotograflar1 metinle yan yana getirme gorevi, yeni yaratict “yazma’
formlar1 sunarken, ... fotografciligin (sehrin) mevcut durumunun bir ar-
sivini olusturma yeteneginin etnografik imkan(sizlik)larma ve epistemo-
lojik krizine dikkat ¢ekiyor (Arabindoo ve Delory, 2020, s. 1).

R e
Sekil 2. Sapanca’da bolge mimarisinde uzak yeni yerlesim yerleri (2023)
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Pushpa Arabindoo, fotografin etnografi ve epistemolojideki yerini “bugii-
niin hafizas1” olarak 6zetliyor (Arabindoo ve Delory, 2020). Kent etnografi-
sinde fotograftan yararlanmak, bilgi tiretiminin ve giindeligi kayda gecirme-
nin imkanlarim genisletiyor. $ehri “maddiligi” {izerinden tasvir etmeyi
miimkiin kilan fotograf, “gecmis ve simdi”, “yokluk ve varligm” aymu
mekanda i¢ ice ge¢cmesine izin veriyor (Kroon, 2016, s. 191). Sapanca’da ¢ek-
tigim her bir ingaat fotografi, doganin kaybini belgelerken ve simdiyi ge¢mise
referansla kayda alirken varlik-yokluk iligkisini somutluyor ve arastirmaci-
nin mekandaki arayisina ve beklentisine de isaret ediyor. Ayn1 zamanda
bolge deneyimini betimlemenin pratik ve ikna edici bir yolunu sunuyor, fo-
tograf. Iktidar yapilarmin mikro diizeydeki toplumsal iligkilerde nasil isledi-
gini, gercegi ve anlami insa etme siirecinde gorselin katkilarmi goz oniinde
bulundurmak gerekir (Manzo, 2013, s. 100). Sapanca 6zelinde gézlemledigim
mutenalagsmay1 fotograflamak, séz konusu iktidar yapilarmin mikro dii-
zeyde ne tiir yapil gevreler olusturdugunu agiga gikariyor.

Sekil 3. Yeni bungalov ala;ﬂ;ri éghri(en ( apc, 202

Fotograf etnografik yonteme 1980'lerde bash basina bir temsil bi¢imi ya-
ratmak icin dahil olurken son yillarda birgok kent etnografi sahada sistematik
goriintiiler tiretmeye ya da toplamaya gayret ediyor ya da bir fotografciyla
sahaya gidiyor (Kusenbach ve Brown-Saracino, 2021, s. 297). Sahay1 gorsel
olarak betimleme amagl da gekilen fotograf, kentsel yasami yakalayan gorsel

idealkent 681



Leyla Bektas Ata

igerik tiretmeyi miimkiin kiliyor. Sapanca’da doniisiimiin hizina yetisebil-
mek miimkiin olmasa da teknoloji dolayimiyla baz1 bolgelerin durumunu
kismen takip etmek olasi. Bunu yaparken buraya tasmdigimdan beri takip
ettigim bazi rotalarda diizenli olarak yiirtiyorum. Kus seslerinin kepge sesle-
rine dontistiigl, etrafi tozun kapladig bu rotalar yiirtimek artik eskisi gibi i¢
acic degil. Su anki yiiriiytisleri “gorev geregi yiiriimek” olarak adlandirtyo-
rum (alan notlary, Haziran 2023). Giiniin erken saatlerinde heniiz kepgeler ve
diger is makineleri calismaya baslamadan 6nce yiiriimek temiz fotograflar
cekmeye izin veriyor. Ote yandan, yikim ve insa halinde insanlar1 ve maki-
neleri gozlemlemek ilgili grubun motivasyonunu birinci elden fark etmemi
saghyor. Guinliik yiiriiyiislerimde yaptigim fotograf cekimleri, yontem kulla-
nimuyla bir sorunsalin ve arastirma kapsaminin belirginlesmesine 6rnek tes-
kil ediyor. Hareketlilik, gorsel kayit ve gozlem 6zellikle fiziki cevrede mey-
dana gelen doniistimiin izini siirmeyi miimkiin kiliyor.

Sonug Yerine

Kent etnografisinin olanaklarini gelistirmeye dair burada ele aldigim yon-
temler bir¢ok etnograf tarafindan belli 6l¢tide kullaniliyor. Yiiriime, etnografi
yapmanin dogasina ickin olsa da bazen 6nemi goz ard: edilebiliyor. Bu se-
beple burada 6zellikle yiiriimenin bir yere ulasma amaci tasimasinin Gtesine
gectim. Mekan toplumsal yapisi igerisinde ¢alismak igin bir metot olan yii-
riiytis (Shortell ve Brown, 2014, s. 14), mekanin duygusunu bedende somut-
lastirdigindan hem sahaya giderken hem de sahay1 adimlarken yari bilingle
de olsa yeni karsilasmalara hazirlikli olmak gerekir.

2020'lerin kent ¢alismalarinda yiiriiytiis teknolojiyle ic ice gecmeye, hare-
ketli haritalar gibi yeni tekniklere eklemlenmeye basladi. Etnograflarin yan
sira videograflar, arastirmaci ve sanatgilar da adimlamay1 diger gorsel ve isit-
sel teknolojilerle birlestirerek veri toplama, kayit tutma ve mekan analizi yap-
maya yeni katmanlar ekliyor. Ornegin fotograf, etnografide yeni bir yéntem
olmasa da daha sik kullaniliyor; cogu zaman fotograf-deneme/makale (photo
essay) tarzinda iiretilen igerikler, yazili metnin yerini alan giiclii gorsel ¢iktilar
haline geliyor. Video da mekanin duygusunu aktarmak, mekan deneyimini
detayl bir sekilde analiz etmek i¢in 6nemli bir araci. Fakat burada video ce-
kimi yaparken sahadaki dengeleri korumak, hayatlarina dahil olunan insan-
lar1 rahatsiz etmemek ve giindeliklerini eylemelerine engel tegkil etmemek
miihim ve bunu saglamak sahamn dinamiklerini dikkatli bir sekilde deger-
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lendirmeyi gerektiriyor. Arastirmaci, videograf ya da kameraman ve arasti-
rilan gruplar arasindaki uyumu saglamak ve korumak arastirma sahasini ye-
niden sekillendiriyor.

Burada degindigim saha arastirmalarinda inceledigim yontemleri, fiziki
cevrede ya da toplumsal yapida karsilastigim sorunlari analiz etmeye calisir-
ken gelistirmedim. Giindelik hayatin akisinda ya da farkl arastirmalar yiirii-
tiirken hali hazirda kullanmakta oldugum bazi yontem ve teknikler kentte,
sokakta, kirsal alanda yasanan doniistimleri ve bunlarin mekan kullanicilar
tizerindeki etkisini fark etmemi sagladi. 20001i yillarin ilk geyregini tamam-
lamak {izere oldugumuz bu dénemde sadece kentlerin degil kirsal alanlarin
dontisiimii de hizli seyrediyor. Mekan el degistiriyor ve/ ya da gehresi biiytiik
bir hizla bagkalasiyor. Doganin aleyhine seyreden bu déniisiimleri ve bunla-
rin mekan kullanicilarindaki etkisini kayit ve analiz ederken yontemleri ¢o-
galtmak, mekan deneyiminin ¢oklu boyutlarin agiga ¢ikariyor. Kent etnog-
rafisine goriintii ve ses kullaniminin olanaklarimi dahil etmek, dezavantajli
gruplarin anlatilarin birinci elden aktarabilecekleri medya platformlarmi ¢o-
galtirken katilmc1 yontemler gelistirmeye ve etnografiyi sosyal adalet icin bir
arag haline getirmeye imkan taniyor.
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Extended Abstract

Using Multiple Methods in Urban Ethnography:
Walking, Photography, and Video

In this study, I offer a discussion on research methodologies in urban eth-
nography. In doing so, I analyze the background of conducting research,
with a view to various methods that are used in urban fields. I argue that
cultures and scientific disciplines are not static; due to their constantly
changing and evolving dynamic structures. Hence, ethnographers need to
develop new methods to reveal the complexity of the spaces we inhabit. I
address multiple methods that can be employed in urban ethnography to
deeply analyze the relationship between complex social structures and the
physical environment. Rather than developing a specific methodological
set to investigate a problem in a particular region, I point to societal issues
that emerge through the methods I use in my daily life or during different
researches.

Walking, which enables the exploration of an urban space within its
social dynamics, proves to be an important method in generating
knowledge about the city at various stages of academic research. In my
fieldwork, conducted in different neighborhoods of Istanbul in the first
half of the 2010s, I analyze the diary I kept and attempt to derive insights
about the structure of the place through the researcher's urban experience.
In the research I conducted to understand the urban and urban living ex-
perience brought about by the rapid construction of high-rise and gated
communities in Istanbul in the late 2000s, some of which still had the char-
acter of construction sites, I traveled to different parts of the city in differ-
ent times of the day and by different modes of transportation, often cov-
ering long distances for various reasons. In another study, I lived in a
gated community in Basaksehir, Istanbul for three months. Walking, as a
method I employed in these researches, revealed how practice and theory
can intertwine. Exploring different parts of the city on foot widens the
scope of my perspective on the region; it enables me to grasp the multi-
layered structure of the city. Walking not only allows the examination of
the sociocultural aspects of urban space and the presentation of sensory
and concrete experiences but also facilitates a critical engagement with the
space.
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The walking experience offered by construction site areas in Istanbul
generates a desire to quickly move away from open spaces toward in-
doors. Therefore, residents of such buildings largely rely on their private
vehicles for transportation. The size of the buildings also makes it chal-
lenging for a pedestrian to move around with ease, given the scale of one's
body and steps in relation to these structures. Urban planning that priori-
tizes car usage in construction sites hinders pedestrian accessibility. More-
over, in streets where lighting is insufficient, walking as a woman can be
quite frightening. Thus, walking is influenced by rhythm, gender, sensory
stimuli during walks, and the embodiment of fear. The gendered aspect
of fear can manifest for women while walking in public spaces. The efforts
of women to first look their clothing choices when addressing the dangers
and threats they perceive or experience in public spaces serve as an exam-
ple of the source of the problem. My autoethnographic fieldwork demon-
strates that theory can indeed be accurately generated from the field

In the research I conducted in 2019, aiming to make the urban rights of
impoverished women and women's mobility in the media visible, I uti-
lized visual knowledge production as one of the participatory methods.
Digitizing the stories of disadvantaged and marginalized communities al-
lows these groups to create communication tools for self-representation.
It is possible to evaluate this research within the scope of video ethnogra-
phy, which makes it possible to collect analytical data about, social struc-
tures. Within the context of this research, which focused on the urban
rights of women living in gecekondu neighborhoods, I incorporated video
footage of the neighborhoods where women lived, the physical character-
istics of the neighborhoods, infrastructure facilities affecting mobility.
Through this medium, I traced the footprint of a less alienated, alternative
urban space within the cityscape. I collected insights on individual and
collective access to the city's resources from women's narratives and their
actions within the city. Expanding the possibilities for women's free par-
ticipation in urban spaces is essential in reminding us that the city is a
living space and that access to it can be achieved through a more radical
and political form of citizenship. Therefore, incorporating video into ur-
ban ethnography has becomes a valuable tool for capturing the emotions
and ordinary moments of women in the field, allowing for an in-depth
exploration of the various dynamics of women's mobility.
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Since 2020 I have been living in Sapanca on and off. My observations,
photographs, and both formal and informal interviews have made it pos-
sible to conduct an in-depth analysis of the ongoing gentrification in the
region. Especially after the COVID-19 pandemic, the changing concept of
vacations has increased the demand for bungalow-style accommodations
and places emphasizing isolation amidst nature. Walking and photog-
raphy have a rhythmic relation that immerses research into the environ-
ments we traverse; it enables us to work with space and its components
from the fabric of everyday life. This approach allows one to focus not
only on people and lifestyles but also on nature, animals, and the built
environment that complements the region's everyday life, fostering a ho-
listic analysis. Photography expands the opportunities of documenting to-
day's memory and the knowledge of everyday life in Sapanca. It enables
the depiction of the city through its material structure and allows for the
representation of the past and the present in the same space. The construc-
tion photographs I took in Sapanca document the loss of nature and cap-
ture the existence-absence relationship, referencing the researcher's quest
and expectations in the space. Photography offers a practical and persua-
sive means of describing the regional experience.
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