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Yeni sag (yeni liberal ve yeni muhafazakar) yaklasimlarin ortaklasmis oldugu
iddia, diinyanin 1980’lerden itibaren yeni bir ¢aga girmis oldugudur. Yeni bir ¢caga
girildigi iddiasI sag, liberal ve muhafazakar kelimelerine eklenen yeni ekiyle
birlikte post (6tesi) ekleriyle de belirgin bir hale getirilmistir: sanayi 6tesi toplum
(post-industrial society), fordizm o6tesi (post-fordism), modernlik 6tesi (post-
modernism) ve hatta kapitalist Otesi toplum (post-capitalist society). Bu
yaklasimlari “the end” eki ile baslayan betimlemeler tamamlamaktadir:
ideolojilerin sonu (the end of the ideology) ve tarihin sonu (the end of the history)
gibi. Birbiriyle baglantili olan bu iddialar insanlik tarihinde yepyeni bir ¢aga
girildigini ve bir dénemin asildigi, 6tesine gegcildigini (post) ve kapandigl -ki bu
dénem bitliniyle olumsuzlanarak ele alinmaktadir- ve yepyeni ve gérkemli bir
cagin basladigi iddia edilmektedir.

”

Bu makalede, “yenilik”, “6tesilik” ve “son” iddialarindan yola ¢ikarak bu
yaklagimlarin 6tesine gegildigini ve artik sona erdigini 6ne surdikleri olgularin -
ki bu yaklasimlar tarafindan 6tesine gegilmesi ve sona ermesi gerektigi isaret
edilmektedir- neler olduguna bakilarak yeni sag yaklasimlarin nelere karsi
oldugu, nelerin oOtesine gecilmesi ve sona ermesi gerektigi dislincesini
seslendirmis olduklari, kisacasi yeni sag yaklasimlarin hangi toplumsal-politik
olgulara karsi dismanca bir tavir icinde olduklarina bakilacaktir. Ardindan, yeni
eki ile ortaya atilan iddialar sorgulanarak bu yaklasimlarin gergekten yeni bir
yaklasimi ve yeni bir toplumsal formasyonu temsil edip etmedikleri ele
alinacaktir. Son olarak ise neo-liberalizm olarak bilinen dénemde (biz bunu yani
liberal ve yeni muhafazakar yaklasimlarin sentezi oldugu igin yeni sag olarak
kavramlastirmayi yegliyoruz) yeni sag politikalara karsi tepki olarak ortaya ¢ikan
sag popllist hareketlerin bu hareketlerin alternatifi olup olmadiklari ya da baska
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bir deyisle bu yaklasimlarin birbirinin anti tezleri mi olduklari, yoksa birbirlerinin
devamini mi temsil ettikleri sorgulanmistir.

Anahtar Sozciikler: Modernizm, Postmodernizm, Neoliberalizm, Yeni Sag
Populizm, Akilcalik, Akil Karsithg.

THE AGE OF FAREWELL TO REASON:
ON THE ROOTS OF NEW RIGHT POPULISM

Abstract

The claim that the new right (neo-liberal and neoconservative) approaches are
common is that the world has entered a new era since the 1980s. The claim that
a new era has been entered has been made more evident with the new suffix
added to the words right, liberal and conservative, as well as post suffixes: post-
industrial society, postfordism, postmodernism and also post-capitalist society.
These approaches are complemented by the descriptions starting with the end
suffix as like the end of the ideology, the end of the history. These magnificent
claims, which are connected with each other, herald the entry of a brand new
era in the history of humanity, and it is claimed that a new era has been
exceeded, transcended (post) and closed -this period is handled with complete
negativity- and that a new and glorious era has begun. With the beginning of a
claims of “new”, “post” and “the new”, this article quest that these approaches
claim to have gone beyond and now come to an end, which are pointed out by
these approaches, they have voiced the idea of what the new right approaches
are against, what they should go beyond and end, in short. It will be looked at
which socio-political phenomena the new right approaches have a hostile
attitude towards. Then, the claims made with the new appendix will be
guestioned and it will be discussed whether these approaches really represent a
new approach and a new social formation. Finally, in the period known as neo-
liberalism (we prefer to conceptualize it as the new right because it is a synthesis
of neoliberal and neoconservative approaches), whether the right populist
movements that emerged as a reaction against these new right policies are
alternatives to these movements, or in other words, whether they are an
alternative to these movements. It has been questioned whether the
approaches are antithesis of each other or represent the continuation of each
other.

Keywords: Modernism, Postmodernism, Neoliberalism, New Right Popiilizm,
Rationalism, Irrationalism.
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Giris

Insan bilincinin akilc algilama ile degil, mitolojik anlamlandirma siiregleriyle
isledigi, geleneksel ve dinsel Ogretilerin etkin oldugu modernlik Oncesi
toplumsal yagam, dogaya ve topluma iliskin sirlara ancak {istiin vasiflara sahip
insanlarin vakif olabildigi gizemli bir yasami temsil etmekteydi. Bilgiye degil,
inanca yaslanan ve mitlere/insaniistii 6zelliklere inanma egiliminin bagat
oldugu modernlik 6ncesi donemde insanlar dogayi ve toplumu doga ve
insaniisti  ozellikler ve duygusal kavramlarla ifade etmekteydiler.
Mitsel/kutsal bir diinya algilayisina dayanan derinliksiz ve ¢eliskisiz bu
diinyada insanlar arasindaki iligkiler de kurallara gore degil, kisisel 6zellik ve
giic farkliliklarma gore bigimlenmekte ve dogal olarak kisisel
ozelliklerden/farkliliklardan kaynaklanan keyfi davranis ve yonetim bigimleri
egemen olmaktaydi. So6zli kiltir doneminde mitik ve mistik algilama
bi¢imleri insanlarin ve toplumlarin hayatinda egemen oldugunu ve mitolojik
oykdlerin ve anlamlandirmalarin modernlik 6ncesi déoneme ait oldugunu ve
modernligin mitolojik anlamlandirma bi¢imlerine bir karst durusu temsil
ettigini biliyoruz. Metafizik bir diinya algilayisina dayanan bu algilama
bigimleri, yani duyularimiz ve diisincemiz ile kavranamayacak seylerin
olduguna ve dolayisiyla insaniistii ve/veya dogaiistii varliklar ve nitelikler
olduguna dayali metafizik bir diinya anlayisina sahip olmak modernlik éncesi
diinyay1 algilama bi¢iminin temelidir. Evrenin ve hayatin sirlar1 oldugu, bu
sirlara ancak iistiin yetenek ve niteliklere sahip insanlarin vakif olabilecegi ve
bu sirlara insanin aragtirma, diisiinme ve inceleme ve akil yirttme ile degil,
ancak icsel bir aydmlanma ile ulasabilecegine iligkin, bilimsel bilgiye ve
analitik diisiinceyle ilgisi olmayan kadim bilgelik anlayisindan soz
etmekteyiz. Modernlik 0Oncesi donemlerde hakikat O6zerk akil ile
bulunabilecek bir sey degil, vahye: tanrisal soze, ilahi/dogaiistii ilkelere ve yol
gosterici ruhani Onderlerin diistincelerine dayali olarak bulunabilecek bir
seydi. Insan aklinin giiciinden kusku duyan metafizik diisiinme biciminde
aklin gorevini yerine getirebilmesi i¢in yiiksek bir aydinlanma kaynagina:
vahyedilmis hakikatin yol gostericiligine, ihtiyaci oldugu kabul edilmekteydi
(Casssier, 2005: 297). Modernite 6ncesi bu bilgi anlayisi bilginin seckin hatta
secilmis kisilerin bir ayricaligi oldugu esasina dayaliydi. Bu baglamda,
hakikati kendi uhdesinde tutarak ve onu igsel deneyimlere dayandirarak
olusturan mistik anlayislara karsi insan aklin1 6ne alarak, dinsel bilgi ve
mistisizm diginda insana ve insan aklina dayali bigim vermeye ve insan1 6zgiir
ve Ozerk bir varlik olarak konumlandirmaya c¢alisan anlatilarla insanlar
lizerinde mistik marifetler lizerinden tahakkiim kurma c¢abalar1 arasindaki
miicadele tarihin baglangicindan beri stirmektedir. Dolayisiyla modern 6ncesi
donemin metafizik kavrayisi ile modern donemin akilsalligi arasinda
antagonistik (uzlasmaz ¢eliskislere dayali) bir iligki s6z konusudur.
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Bu caligmada modern hayata gecisi niteleyen aydinlanma ¢ag1 ve Fransiz
Devrimi’nin 6ne ¢ikarmig oldugu modern akla kars1 6ne siiriilen tezler ve akil
karsit1 hareketler tarihsel bir perspektifle ele alinarak, aralarindaki diistinsel
baglantilar ve bu akil karsit1 tezlerin giiniimiizdeki yansimalarinin kdkenleri
ve aralarindaki baglantilar incelenmistir. Buna ek olarak postmodernizm ve
neoliberalizmin modernite ve akil karsithgma yaslandiklarini ve buna tepki
olarak ortaya ¢ikan yeni sag popiilist hareketlerin bu akil karsitligini daha ileri
bir asamaya tasidiklarin1 ve sonu¢ olarak irrasyonalizm konusunda
neoliberalizm ile yani sag popiilizm arasinda genis bir mutabakat oldugu ve
sonu¢ olarak modern akil karsithiginin modernite Gtesine gegisi ve yeni bir
anlayis1 ortaya koymanin tam aksine modernlik 6ncesi anlayislara geriye
doéniise dayali oldugunu ve bunun da demokrasi karsit1 otoriter yonelimler ve
otoriter yonetim bi¢imlerine yol agtig1 gosterilmistir.

1. Moderniteye Gegis

Modern yagama gecisin en belirgin 6zelligi efsanelerin ve mitsel anlatilarin
sona erdirilmesi ¢abalar1 olmustur. Aydinlanma filozoflar1 i¢cin mitoloji, dini
rivayetler ve efsanevi anlatilar birer bos inang, hatta safsataydi. Mitolojik
temalar akil ve felsefeyle son bulmasi gereken uygarlik 6ncesi donemlere
0zgili olgulardi ve bu biiyiili anlatimdan vazgecmek, bu biiyiiyli bozmak
gerekiyordu. Bu bilyuy bozmak i¢in de bir aydinlatici gii¢ gerekiyordu ve bu
bagimsiz ve 6zgir insan akli idi. Aydinlanma ve akil iliskisinin esprisi
aydmlatici bir gii¢ olarak akil ideasi: aklin yarg: giiciine duyulan giivendir.
Aydinlatict bir gii¢ olarak akil kavrami, modernitenin istikametini belirleyen,
ona ihtiyag duydugu ruhu ve o6zbilinci veren diigiincedir. Bu baglamda
rasyonalite ve “rasyonalizasyon modernitenin Kkurucu-sarti, esast ve
vazgecilmez ilkesidir” (Cigdem, 2004: 155).

Bir bagimsizlik ve insanin &zgiirlesmesi projesi olarak moderniteye
gecisle birlikte gizemler ve esrarlar ¢oziilmeye ve dinyanm bilyisi
bozulmaya baslamis ve sadece listiin vasiflara sahip bilge insanlarin degil,
aklin kilavuzlugu ile siradan insanlarin da evrenin ve yasamin sirlarina vakif
olabilecegi anlayisi yerlesmeye baglamistir. Kisisel 6zelliklere ve doga/insan
istli giiclere dayali soyut ve duygusal, inanca dayali bir mitik diinya
algilamasinin yerini mistik olmayan/somut ve rasyonel bir diinya algilayisi
almaya baglamistir. Aydinlanma ve modernite bilinmezlige, gizeme, korkuya
ve mitosa saldirarak diinyanin biiylsiinii bozan, her seyin insanlar tarafindan
acikga bilinebilmesine, premodern bilgi anlayisinin tersine her insanin bilgiye
ulasabilecegi esasmna, dayalidir. Yeni bir bilgi bi¢cimi getiren modernite
premodern (modernlik oOncesi) diisiiniim formlarinin toptan ortadan
kaldirilisina dayalidir ve bunun sonucunda insanlarin hayat bigimlerinin de
degisecegi zengin bir toplumsal pratigin canlanacagini 6ngoriir. Gelenege
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(mit, din vb.) kars1 akla 6nem ve deger verme Aydinlanma dUsiincesinin en
temel 6zelligidir. (Cigdem, 2004: 19 ve 44). Aydinlanmanimn kurucu bir 6gesi
olarak modern akil diisiincesi burada insanin akli iizerindeki vesayetten
kurtularak ergin olmama durumundan ¢ikmasini ve dzgiir ve 6zerk eriskin bir
birey olarak akil yliriitmesini ve yargida bulunma giiciinii isaret eder (Kant,
1979: 43). Insanin kendi aklin1 baskasmin vesayeti olmaksizin kullanma istegi
ve cesareti (sapare aude) Aydinlanmayi1 dogurur ve bu da rasyonel (akilcr)
diisiince ve davranisi beraberinde getirir. Baska bir deyisle “akil ideast,
rasyonel olma, eriskin olma, hayatin kurulmasindaki 6zerklik ve sorumluluk
istemlerini kapsamaktadir” (McCarthy, 1984: 77). Bilimsel bilgi ve analitik
diistince ile o zamana dek kutsal ve degismez olarak kabul edilen doga ve
toplum yasalarii gizeminden arindirilarak sadece ayricalikli/listiin vasiflara
sahip insanlar tarafindan degil, siradan insanlar tarafindan da hayatin,
toplumun ve doganin anlasilabilir, denetlenebilir ve 6ngoriilebilir olduguna
iligkin bir anlayistir. Gelenege karsit yeniligi temsil eden Aydinlanma
diisiincesi gelenegin gii¢ araclar1 olarak betimledigi mit, din ve hurafelere
kars1 aklin mitolojik payandalara ihtiyact olmadig: diisiincesinden hareketle
geleneksel otoritelere meydan okuyarak akli dinin ve gelenegin karsisina
yerlestirilmistir (Cigdem, 2004: 57-59). Aydinlanma idealleri bilgiyi kisisel
bir ayricalik saglayan bir miilk olarak goren bir anlayisin tam tersine, bilgiyi
kamusal bir iirlin olarak goren ve egitim ve 0grenimi de kamusal bir hizmet
sayan bir diisiince iizerine inga edilmistir.

Aydinlanma dine, geleneksel bilgelik ve bilgi aktarimi siireglerine iliskin
anlayislar1 ortadan kaldirma yolunda atilan adimlarla akil ¢aginin baglamasini
saglamistir. Basmakalip deger yargilarindan olusan ve kendini yineleyen bir
kiiltiirel yapidan analitik diislinme bicimlerinin yaygmlasmasina gegisle
birlikte doganin ve toplumun s olarak kabul edilen isleyisinin
kavranabilecegi, ongoriilebilecegi ve denetlenebilecegi yoniindeki umutlar
gergeklestirmeye yoOnelik c¢abalar hayata gegirilmis ve bilginin analitik
bi¢imde islenmesinin diinyaya yeni bir sekil vermeye baslamasiyla birlikte
yeni bir diisiinme ve yasama bigimine gecilmistir. Ozgiir irade ve 6zerk akla
dayanan Aydinlanma bagimsiz olmayi, kendini asmay1, disaridan gelen ve
makul (akla uygun) olmayan higbir yasaya boyun egmemeyi ve uymalari
gereken yasalari halkin ortak iradesi ile yapmalarmi esas almistir.
Aydinlanma, diisiince 6zgiirliigiiniin inanclar ve geleneklerle smirli oldugu bir
diinya kavrayigina karsilik diisiincenin ve insan aklinin her tirlli vesayetten
kurtulma iradesini ve aklin 6zgiirce kullanimima dayali bir akil ve diisiinme
kavrayigini 6ne ¢ikarmistir (Russ, 2021:241).

Aydinlanmaci akil diisiincesine dayali olarak yeni bir hayat tarzi ve
sosyal 6rgltlenme bicimi yaratan modernite, geleneksel toplumsal diizeni alt-
iist etmistir. Mitin, bilyliniin Ve gizemin egemen oldugu bir tarih ve gelenekle
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kopusu hedeflemekte olan modernlik mit, efsane, biiyli ve gelenege dayali
olmak yerine, akilciliga, basar1 kazanmaya ve gelismeye egilmeye gecis
demektir. Kisisel deneyim ve bilgelige/hikmete dayali 6gretilerin yerini akla
dayali 6gretilerin almaya baslamasiyla birlikte modernlik 6ncesi kuralsiz:
keyfi ya da kutsal sayilan 6nderlerin kisisel 6zelliklerine ve dinsel kurallara
dayali, bir yonetim anlayisinin yerini de toplumsal yasamin ve iligkilerin
kurallara dayali olmasi gerektigi diisiincesinin almasi modernitenin temel
ozelliklerinden birisidir. Ozellikle vurgulanmas1 gereken nokta, ortak yasami
belirleyen kurallarin toplumun ortak akli ve iradesi ile olusturulmasinin
ilkesel olarak kabul edilmesidir. Herkesin uygar birer yurttas olarak uymasi
gerekli kurallarn olusturmakta yurttaglarin mutabakati esastir. Bu kurallarin
kaynagini, ilke olarak, yonetim giicliniin mesru kaynagi olan halk egemenligi
diistincesi olusturmaktadir. Geleneksel toplumun yonetim felsefesi de,
bilgilenme anlayis1 da degismis, bir yandan kilise ve aristokrasinin bilgi
iizerindeki egemenligi kirilirken, 6te yandan egemenligin kaynaginin ilahi
nitelikteki giiclerde degil halkta, onun onay1 ve rizasinda, oldugu ilkesiyle
birlikte toplumu olusturan insanlarin politik birer 6zne olarak toplumsal
hayata miidahale edebilmesinin yolu agilmistir. Bu ¢ercevede diisiinceleri s6z
ve yazi ile kamuya ifade edebilme hakki da temel haklar arasinda yerini
almigtir. Aydmlanma zihniyeti insan tiirline aidiyeti One c¢ikaran
evrensellestirici anlatis1 nedeniyle elestirilen bir zihniyettir. Bu evrensellik
tim insanlarin esit sekilde onurlu olmasi, ahlakin evrensel temelleri ve
dolayisiyla insan tiiriiniin birligi disiinceleriyle ¢evrelenmektedir (Todorov,
2019: 85; 96).

2. Muhafazakarhk ve Romantizm

Aydinlanma ve Fransiz Devrimine karsi gelisen ilk tepkinin, o donemde
temsilciligini Edmund Burke ve Joseph De Maistre’nin yaptigi muhafazakar
diistince oldugu kabul edilmektedir. Birey idealine kars1 toplulukgu-cemaatci
goriisler 6ne stiren muhafazakérlar, kurucu akil karsisinda degerler,
semboller, ritiieller, aliskanliklar, gelenekler ve inanclar alanini savunan bir
pozisyondadir.? Akilcihig1 ve devrimciligi suglayarak ilerleme diisiin(cesin)e
kars1 ¢ikan muhafazakar diisiiniirler toplumlarm  mekanik olarak
planlanamayacagmi ve denenmis kurulu diizeni bozan devrimlerin
istikarsizlik, kaos ve terdre yol actifini One siirmektedirler. Akilciligin
karsisina dogrular olarak iggiidiiler, gelenekler ve dinsel inanclarla birlikte
tarihi ve tarihsel deneyimleri (tecruibeyi) koyan muhafazakar diisiince tarihsel
tecriibeleri ilerleme akilciginin karsisina koyarak denenmemis olan1 denemek

2 Komiiniteryanizm (cemaatgilik, cemaatgi goriis), bireylerin genel olarak belirli topluluk
bicimlerine bagliliga, bireysel 6zgiirliik taleplerinden daha fazla deger vermeleri olarak da
tammlanabilir (Bkz. Onderman, 2018: 17).
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fikrini yadsiyan geriye donlk bir hamledir. Bununla birlikte toplumda var
olan hiyerarsilerin ve derecelendirme kaliplariin ¢okmesini kiiltiirel ve
ahlaki yozlagsmanin belirtisi olarak okuyan cemaatgi goriisler, sadece pratik
akla sahip olmanin olusturdugu, amag ve baglliklardan ayri olan, evrensel
birey fikrini reddetmekte ve cemaatsal baglarin kisinin olusumunda 6nemine
dikkat cekmektedirler. Sinirlari sabit ve 6zelestiriye, degismeye tabi olmayan
bu cemaat¢i kisi anlayisinda, kisiligini topluluk baglarindan alan kisi
kendisini olusturan amag¢ ve bagliliklar iizerinde elestirel diisiinmez, onlari
sorgulayamaz, yeniden tanimlayamaz ve degistiremez; sadece kesfedebilir ve
gereklerini yerine getirebilir (Sandel, 1998: 150-151, 179-180, 23-24; 58).
Dolayistyla muhafazakar diisiinceler insanin kimliginin topluluk tarafindan
sekillendirildigini, aklin bu sosyal ¢evrenin bir iiriinii oldugunu ve dolayisiyla
degerlerden arinmig Onyargisiz bir aklin var olamayacagini One
sirmektedirler. Akla dayali-rasyonel dogal bir hukuk anlayisina karsi
ylzyillara dayanan bir gelismenin geleneksel degerlerini korumayi one
¢itkaran muhafazakar diisiintirler, Fraenkel’in isaret ettigi gibi (2020: 199),
akla dayali yargida bulunma yetisinin karsisina tarihin ve gelenegin pesin-
hiikiimlerini koyarak evrenselci dogal hukukun karsisma tarihsel hukuku
cikartarak ve otoriteriyi olumlayarak romantik tarih anlayisinin da temellerini
atmigtir. Bunlarin sonucu olarak insan dogasma iliskin aydinlanma
diislincesinin muhalifi olan bu karsi aydinlanmact muhafazakér goriisler
evrensel insan diiglincesini yadsimakta ve evrensel degerlere karsi yerli ve
milli degerleri 6ne ¢ikarmaktadir (Gray, 2004).

19. yilizyil ortalarindan itibaren devrim ¢ag1 sona ermis ve buna karsi
reaksiyon olarak bir yandan tehlikeli goriilen devrimei egilimlere kars1 bir
ekonomik liberallesme ¢agi baglarken, 6te yandan, sermaye cagina tepki
olarak bir yandan emekgi ve sosyalist partiler biylrken, 6te yandan sosyalist
hareketlerin enternasyonalizme karst muhafazakar ve milliyetgi romantik
hareketler yiikselmeye baglamistir.  1870’lerden itibaren gelisen ve
demokratiklesen siyasal yasam bir yandan is¢i sinifi partilerinin dogusunu 6ta
yandan siyasal yasamda milliyet¢iligin yiikselisini beraberinde getirmistir
(Hobsbawm, 2021: 32 ve 50; Hobsbawm, 2021b: 134). ideolojik ve siyasi
icerigi romantik hareketlerin etkisiyle doniisiim geciren milliyetcilik 6zellikle
1880’li yillardan itibaren, liberalizmin bunalimindan beslenerek, garpici bir
gelisme gostermeye baslayarak yiikselise gecmistir. Boylece muhafazakar-
cemaatci gorlislerin izinde 19. yilizyilda Aydmlanmaci evrensel akla ve
moderniteye yerli ve milli itirazlar giderek yiikselmeye baslamistir. ilerlemeci
akilciliga karsi tarihsel ve kisisel deneyimlerin One c¢ikarilmasi anti-
entelektiiel egilimlerin bu donemde gii¢ kazanmasina ve gercek yasamdan
elde edilen antik/arkaik bilgelik deneyimini ©6ne ¢ikaran diislincelerin
¢ogalmasma neden olmustur. Aydinlanma karsit1 bir hareket olan kiltirel
romantizm modernitenin insana kazandirdigindan daha ¢ok seyi
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kaybettirdigini, modern ¢agda Oznenin  anonimleserek/benzeserek
Ozglinliiglinii ve kimligini yitirdigini One siirmiislerdir ve aydinlanmanin
“soyut” evrensel insan modeline karsi, muhafazakér diistiniirler gibi, kimlik
ve gelenegi one ¢ikarmislardir. Bu romantik akil elestirisi aklin muhtevasinin
farkli kiiltiirler, gelenekler, diller ve felsefeler tarafindan belirlendigini ve
dolayisiyla tarih ve toplumdan (kiiltiirden) koparilmus kiilttir-6tesi evrensel bir
akildan s6z etmenin miimkiin olmadigini 6ne siirmiislerdir. Bu gortsleriyle
karsi-Aydinlanmac kiiltiiralist Alman romantizmi ve idealizmi akla karsi
olusumlarin merkezi olmustur. Berlin’in isaret ettigi gibi (2001: 1-23)
romantizm bir “karsi-Aydinlanma” hareketi olup, ortak noktasi sezgisel-tinsel
yetilere ve toplumsal yasamin organik bicimlerine inanglart One
cikarmaktadir. 19. yiizyilda Aydmlanmanin kozmopolitligi yerini
“romantizm” hareketlerinin milliyet¢iligine birakmis, “milli egemenlik™ ilkesi
1s1ginda milli yapilar yeniden diizenlenmis, milli karakter ve kisilik fikri
gelismigtir (Carr, 1999: 21-27). Romantikler de muhafazakar dusiiniirler gibi
gecmisi, hatta kurucu ge¢misi O6ne ¢ikarmakta ve soyut hukuk ve haklar
manzumesinin karsisina, iilkenin ya da bolgenin somut, tarihi, geleneksel
haklarmi ve evrenselci doktrinlerin karsisina, ulusal ya da yerel gelenekler,
genel kural ya da ilkelerin karsisina da gercekligin somut, tikel ve 6zgiil
yanlar1 ¢ikarmistir. Evrensellesme karsiti ve yerellesme yanlist romantik
kulttrel idealler kiltiri yerellestimeyi ve yerli ve milli bir kulturu
savunmuglardir (Aksakal, 2015: 84). Bizi (bir toplulugu) biz (topluluk) yapan
gecmisi (0zil) korumak, 6ze doniis ve milli ruh (volkgeist) romantiklerin
fazlasiyla idealize ettigi kavramlardir. Kultirel romantizmin en temel
Ozelliklerinden birisi de modernite éncesi toplum ve kiltlr nostaljisi ve
geleneksel yapilara duyulan o6zlemdir. Soyut evrensellik ve bireylik
diistincesine karsi kiiltiirel farkliliklar1 ve yerli ve milli baghlik diistincesini
one ¢ikaran kiltrel romantikler Kant akilciligmim karst ¢iktigi gelenekler,
cignenemeyecek eski ilkeler, aile ve kabile otoritesi gibi geleneklerden gelen
otoriteleri halkgilik (popllism) adina yeniden sahneye davet etmislerdir.
Herder’e gore (2020), Aydinlanma akilcihiginin halka ve halkin deneyimine
ve Otekilere karsi kiiclimseyici tavri insanlar1 evlerinden uzaklastirmis ve
kendi kiiltiir kaynaklarma yabancilastirmisti. Herder, yiiksek kiiltiirel
bicimlerin soguk, siradan insanlara mesafeli ve yabanci kiiltiirlere karsi
kayitsiz oldugunu éne siirmektedir. Insanlarin, kendi milletlerinin romantik
ve gizemli benzersizligini kesfetmek c¢abasi ile bigimlenen romantizm akilct
goriiglerin  sogukluguna ve evrenselci gorlslerin  kiiltiirel farklara
kayitsizligia kars1 sicak ve giivenli bir bir yuva duygusunu one ¢ikarmistir.

Aydinlanma akilciliginin diinyanin biiyiisiinii bozma girisimine karsilik,
romantiklerin biiyilisii bozulmakta olan bir diinyanin renksizlestiginden,
yoksullastigindan hareketle bu biiyiisii bozulmus diinyay1 yeniden biiyiill hale
getisrmeye calistiklarini soyleyebiliriz. Aydinlanma ¢ag1 ve onunla birlikte
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gelisen materyalizme bir tepki olarak yerli ve milli egilimleri 6ne ¢ikaran ve
bir idealizm bi¢imine dayali olan kiltlrel romantizm toplumsal gercgeklikler
ve sorunlardan kagarak daha ¢ok gegmise ilgi gostermis ve bununla paralel
olarak esrarengiz, efsanevi ve gizemli olana 6nem vererek akla kars1 mitolojik
Ogelerle miizeyyen bir ruhun Ustiinliigiinii ve modernlik dncesi bilgilenme
bi¢imlerini ve evrensselcilige kars1 yerli ve milli kilturel ogeleri 6ne
¢tkarmistir. Sanayi 6ncesi toplumsal diizen ve ahlakin, adet ve geleneklerin
incelenmesi, sarkilarin derlenmesi, efsane ve halk masallarinin yaziya
aktarilmasi, her lilkede dilde sadelesme, milli bir alfabe yaratma ya da basin-
yayin araciligiyla toplumsal ve politik bir biling liretme gayreti romantizmin
etkisiyle milliyetci diisiinceleri giiclendirmistir. Modern edebiyat ve muzige
kars1 halk miizigi ve halk edebiyatin1 6ne ¢ikaran milliyet¢i romantikler
modernligin getirdigi karmasa ve evini yitirme duygusuna karsit halk
kiiltiiriiniin otantikligi ve safligin1 vurgulamslardir. Igsel olana oncelik
vererek akil ve maddi gerceklikleri degil duygular1 ve sezgileri Gnemseyen ve
maddi gergeklige karsi sahiciligi (otantiklik) ve igtenligi, realizme karsi
idealizmi 6ne ¢ikaran romantik diisiiniirler rasyonalizm karsiti diisiincelerin
gelismesine zemin hazirlamistir. Diigiincenin realistlestigi, rasyonellestigi
modernlige ge¢is doneminde cemaat/kabile duygusunun aldig1 yaraya tepki
olarak ortaya ¢ikan milliyet¢i bir romantizm araciligiyla Aydmlanma’nin
geriye ittigi mistik ve mitik anlayiglar yeniden hayat bulmaya baglamiglardir
(Elias, 2023). Modernlik oncesi cemaatlere duydugu nostalji ile romantizm
farkli alanlar ve farkli bigimlerde etki gostermis ve ulus devletlerin olusumu
ve gelismesinde ¢ok dnemli bir rol oynamustir 3(Russ, 2021: 330).

Yukselen milliyetci romantizmin evrenselciligi benimsemeye yonelik
Aydinlanma diislincesini geriletmesi sonucunda evrensel akla dayal
diistinceler  zeminini  kaybetmeye baslamig, kiiltiirel romantizm
kozmopolitlige dayali girisimlerin yolunu etkin bir bicimde tikamigtir. 1929
Krizi ve 1930’larda giigclenen sosyalist ve fasist totaliter yonelimlerin de temel
hedeflerinden biri modern akil idi ve bu donemde evrenselci bu aklin
reddiyesi ve yikimi faaliyetleri yogunlasmstir. ikinci Diinya Savasma giden
yolda fasist ve nazi hareketleriyle somutlasan otoriter ve irrasyonel
egilimlerin nedeni, Horkheimer ve Adorno’nun Aydinlanma’nin
Diyalektigi’nde (1996) isaret ettikleri gibi Aydinlanma degil, Aydinlanmaya
tepki olarak c¢ikan romantik hareketlerdir ve bu romantik hareketler 20.

3 Milliyetcilik diisiincesi tek bigimli olmayip farkli igerimlere ve uygulamalara sahiptir.
Dolayisiyla burada sozlinii ettigimiz milliyetgilik milliyetci romantizm ya da romantik
milliyetgilik olup, butun milliyetcilik bigimlerini, s6zgelimi realist milliyetgilik bicimlerini
kapsamamaktadir. Romantik milliyetciligin 6ne ¢ikarilmasinin nedeni giiniimiizde 6ne ¢ikan
yeni sag popiilist hareketlerin, 6zellikle Tiirkiye 6rneginde, romantik milliyet¢iligin derin
izlerini tastyor olmasi ve eril bir milliyet¢i romantizme kapilarak akildan kopmanin, akilla
vedalagsmanin otoriter yonelimlere yol agtigin1 gostermek igindir.
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yiizyilda diinya savaslarina, felaketlere ve yikimlara neden olan otoriter
irrasyonel diigiinceleri beslemistir (Bkz. Todorov, 2019). Aydinlanmaci
modern akil karsithgr akla karsi deneyimi: gelenegi One ¢ikaran
muhafazakérlarla baglamis ve akla karst milli ve dini ruhu (volkgeist) 6ne
¢ikaran milliyet¢i romantik hareketler tarafindan gelistirilmistir. Bu nedenle
romantik  goriisleri ve devamindaki irrasyonel-otoriter yonelimleri
Aydinlanmaci 06zerk-bagimsiz aklin triinleri olarak degil, Aydinlanma
ilkelerinden sapmanin sonuglari olarak degerlendirmek gerekir. Romantik
milliyet¢i ve akil karsiti fikirlerden beslenen fagizm ve nasyonal sosyalizm,
Aydinlanma ve Fransiz Devrimi’ne karsi reaktif (tepkisel) hareketlerdir ve
liberalizmin, esitlik¢iligin, demokrasinin, rasyonalizmin, endiistrilesmenin ve
sosyalizmin gelismesine kargi gosterilen bu irrasyonel tepkiler fagizm ve
nasyonel sosyalizmin belirgin 6zelligidir Bu bakimdan romantizm ve fagizm-
nasyonel sosyalizm karsi-Aydinlanmacilik konusunda biitiiniiyle ortak bir
anlayis1 paylasmaktadir. Liberal 6zgiirlesmeyi reddeden ve modern kiiltiiriin
cliriitiici olarak gordiikleri etkilerine karsi akil ve moderniteye karsi ¢ikan
romantiklerin modernite karsitlig1 ve eskiye/6ze doniis arzularinin nasyonel
sosyalist hareket tarafindan sahiplenildigini ve emperyalist bir ideolojiye
donistiirildigiini soyleyebiliriz. Romantiklerin mitolojik ruhun tstiinligiine
dayal1 anlayis1 naziler tarafindan kutsal bir devlet ve karizmatik 6nder (flhrer)
eksenli bir bigimde doniistiiriiliip sahiplenilmis ve bu “romantik tarih anlayisi
hamasilesmeye, carpik miibalagalara, olur-olmaz kiiltiirel iligkilendirme
cabalarina konu edilmeye ve mutlak bir irrasyonalizm yolunda ilerlemeye
baglamistir” (Aksakal, 2015: 184). 1929 Krizi’nin yarattigi dis kirikliklart
sonucunda kitlesel bir umutsuzluk ve yeni hayallere ihtiyag, saflik ve kurtarici
mucizeler beklentileri ve o&ze/altin ¢aga donlis sdylemleri kitleleri
sersemleten, aldatan, kendilerini yeni ve devrimci gibi gosteren smnirsiz
demagojiler ile giiglendirilerek kitlelerin akildan kopusunu hizlandirilmigtir.
Bu donemde ve sonrasinda akil disi bir totaliterlige sapan yonetimlerin,
Lukacs’in iddia ettigi gibi (2006a ve 2006b), sadece fasist ve nasyonel
sosyalist rejimlerle sinirli olmadigini komiinist rejimlerde de daha ileri bir akil
adina akla savas acilarak elestirel diislincelerin ve elestirel aklin tasfiyesine
girigildigini ve propaganda, demagoji ve lider kiltinin bu ulkelerde de
egemen oldugunu sdylemeliyiz.

3. Sosyal Refah Devleti

1929 Krizinin yarattigi bunalim strdikge, toplumsal huzursuzluk artmaya
baslamig ve kapitalist diinya i¢inde Keynesgil ekonomik kuram hizla klasik
liberal gelenegin yerini almaya baslamistir. Merkez kapitalist ulkeler serbest
piyasa ekonomisini kismen terk etmeye baslamis ve mudahalecilik,
planlamacilik gibi ilkelerle serbest piyasayr sinirlamaya baslamstir.
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Uygulamaya konulan programlar, Kitle Gretimini tlketebilecek zaman ve
imkana sahip olanlara, egitim, saglik gibi temel ihtiyaglar1 saglayan, piyasa
karsisinda korumaya dayanan, orgiitlii/sendikali bir ¢calisanlar kesimini hedef
alan bir refah devleti 6ngérmekteydi (Shaiken, 1985: 130-131; Harvey, 1997:
149). Keynesgil diisiiniisiin ekonomik ve politik faaliyet alanlarma getirdigi
bu uygulamalar klasik liberalizmin ilkelerinden radikal bir kopusu
gercgeklestirmediyse de hem ekonomik iligkiler alanin1 hem de politik alan
yeniden diizenlemis ve bu yeniden diizenleme kollektif pazarlik, sosyal
sigorta ve verimlilik artigina orantili iicret artig1 gibi sinifsal uzlasiya dayanan
ilkeleri hayata gecirmistir (Amin, 1999: 42). 2. Diinya Savasinin ardindan Bati
diinyasia egemen olan ve sosyal refah devleti olarak bilinen bu ydnetim
bicimi yurttaglarin ve ¢alisanlarin haklarimin ve 6zgiirliiklerinin genislemesi
sonucunu dogurmustur. Refahin toplumsallagsmasi c¢abasiyla ekonomik ve
sosyal haklarin yayginlastigi bu dénemde hizli bir ekonomik blylme ve
igsglicline katilimda ciddi bir artis gergeklesirken isverenler ve calisanlar
arasinda uzlasiya dayali bir anlayis siirdiiriilmiistiir. (Harvey, 1997: 158).
Sosyal demokrat bir proje olarak da kabul edilen refah devleti anlayisi
devletin kolektif toplumsal ¢ikarlarin mesru temsilcisi ve koruyucusu olarak
davranabilecegi varsayimina dayanmaktadir (Leadbeater, 1995:129). Orgutli
is¢i hareketiyle miidahaleci devlet arasinda, ¢atigmalar yaganmasina ragmen,
tiretimin denetimini ve devamini saglayan onemli ol¢iide bir toplumsal
uzlagmanin var oldugu bu dénemde, reel iicretler yiikselmis, sosyal haklar
gelismis ve ¢alisma ile sosyal giivenlik arasinda bir bag kurularak ¢alisanlara
giiclii sosyal giivenceler saglanmistir. Bunlarin yani sira kamu harcamalarinin
artirllmasi ve miilk sahibi olmayanlarin toplumla entegrasyonunu saglamak
icin egitim ve saglik hizmetleri gibi kamu hizmetlerin devlet tarafindan tiim
yurttaglarm hizmetine sunulmasi gerektigi yoniindeki diisiince ve uygulamalar
etkin olmus ve gelismis Bati toplumlarinda hem ticretsiz sunulan kamu
hizmetleri ile hem de toplumun hemen hemen tlim Gyelerinin sosyal glivence
altinda olmasi saglanarak sosyal giivensizlik bityiik 6l¢iide yenilmistir (Castel,
2004: 36-39). lleri kapitalist iilkelerde kapitalizmi sona erdirecek olan
sosyalizm korkusu, gii¢lii sosyalist hareketler ve sosyalist blokun varligi refah
devleti uzlagsmaciliginin tarihsel nedenlerinin en 6nemlileridir. Refah devleti
uygulamalarinin yarattigi ekonomik atilimim damgasmi vurdugu 2. Dinya
Savag1 sonras1 donemin teknolojik atilimlartyla birlikte yasanan gelismenin
etkileri sadece ileri kapitalist lkelerle sinirli kalmamistir. Gelismekte olan
tlkelerdeki gundelik hayat da biitiniyle degismeye ve genis Kkitleler
ekonomik buyimeden yararlanmaya baslamistir. Bu dénemde kisitlanmamig
bir serbest piyasanin gegerli olmadigi, glcli bir devletin ekonomiye midahale
ederek gelirin dagitiminda rol almasi ve sosyal devlet olma geregi konusunda
Batili disiintirler ve karar alicilar arasinda genis bir mutabakat sz konusu
olmustur. Bu mutabakat sistematik hikiimet denetimi, karma ekonomi ve
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orgiitlii is¢i hareketleriyle (sistemi tehdit edici hareketlere yonelmedikleri
sirece) uzlagsmaya ve isbirligine dayali bir mutabakatti. Planlama gibi
sosyalist uygulamalar1 da kullanan laissez faire karsiti bu mutabakat 1973
Krizine kadar etkinlikle islemistir (Bkz. Hobsbawm, 2020b: 363-367). Sosyal
refah devleti politikalar1 laissez faire’ye dayali klasik liberalizmi derinden
dontistiirmiis hem klasik liberalizme hem de Marksist sosyalizme bir alternatif
olarak sunulmustur. Bu sosyal liberalizm neoliberalizmin tam karsitidir ve
neoliberalizm sosyal refah devletinin ekonomiye midahil/midahaleci devlet
anlayisina klasik liberalizmin de 6tesinde asiriya kacan fundamentalist bir
liberal tepki olarak ortaya ¢ikmistir (Dostaler, 2005: 179).

4. Yeni Toplumsal Hareketlerden Neoliberalizme Gegcis

Sosyal refah devleti uygulamalarina ilk biiyilik tepki 1960°l1 yillarin yeni
toplumsal hareketlerinden gelmis ve bu tepkiler 1968°de 6grencilerin onderlik
ettigi kiiresel bir kiiltiirel isyana donlismiistir. Planlamaci ve herseyi
denetleyen ekonomik modelin dayattig1 kitlesel iiretim ve tiiketime dayali
standartlagmis hayatin sikiciligina karst yiikselen bu isyanda kadinlar,
cevreciler ve haklar1 ¢ignenen azmliklar en 6nemli rolleri iistlenirken,
isyancilar ayn1 zamanda tek tiplestirici biirokratik sosyal refah devletine,
merkezilesmis yOnetime ve biirokrasiye isyan etmis; kiiltiirel ¢ogulculuk,
soguk akilcilik ve rasyonaliyete kars1 6zgiirliikk ve 6zgiinliik talep etmislerdir.
Tim yasam alanlarinda daha fazla O6zgiirlik cagrisiyla sekillenen bu
micadelelerin ylksek kultir ve bilimsel rasyonaliteye yonelik tepkileriyle
birlikte modern devlet ve kati merkezi oOrgiitlenmelere karsi cikisi ve
kolektiviteye karsi duyulan kuskulari, refah devleti modelinin dayanmis
oldugu devletin toplumun tiimiiniin ¢ikarma etkinlik yiiritmesine yonelik
giiveni agindirmistir. Bu anlamda farkli ereklere ve bakis acilarina sahip
olmalarma karsmn 19. yiizy1l kiiltiirel romantizmi ile 1960’larm kiiltiirii temel
alan romantik isyanlar1 arasinda modern aklin soguk rasyonalitesine, bagka
bir deyisle moderniteye karsi ¢ikis ve 6zgiinlikk arayist ekseninde énemli
benzerlikler ve i¢sel baglar oldugunu 6ne surebiliriz.

Irk¢i, cinsiyetci ve etnik merkezci esitsizliklere dayali ayrimci
politikalarin devam etmesinin bir isyana yol agmasmin mesruiyeti agiktir.
Ancak bu isyanm, yeni toplumsal hareketlerin emek hareketi ile
biitiinlesememesi nedeniyle politik basarisizligi geleneksel sol politikalarin
¢okiisiiyle sonuglanmigtir. Solun klasik partilerini terk eden ¢ogu geng orta
smif aktivistler ¢evre hareketi, kadin hareketi ve irk¢ilik karsiti hareket gibi
daha 6zellesmis gruplara katilmaya baglamis ve micadelelerini geleneksel
siif siyasetlerinden bagimsiz bigimlerde siirdirmislerdir. Yeni toplumsal
hareketlerle birlikte geleneksel siyasal yap1 ve denge siyasetinin ¢oziildiigiini
sOyleyebiliriz. Yeni toplumsal hareketlerin, sosyalist egilimlerinin

472



memleket Siyaset Yonetim (MSY), Cilt 18, Sayi 40, Aralik 2023, 461-492.

yogunluguna karsin, sosyal refah devleti ve modern ulus-devlet anlayisina
diismanca tutumu ve bunlarin getirdigi yeni kimlik politikalarim bir sonucu
olarak modernite surlarinda agtiklar1 biiyiik gedik sayesinde ©Once
muhafazakér sonrasinda da uzun vadede yabanci diismani etnik/milliyetgi
partilerin ve yiikselen dini hareketlerin 6nlenemez yiikselisine yol agmislardir.
Kimlikleri mutlaklagtirarak esitlik¢i uygulamalarin gelisimini de riske atan
yeni sol hareketler bu bosluktan o doneme dek etkisizles(tiril)mis olan
premodern unsurlarin igeriye sizmasina zemin hazirlamis ve totaliter/baskici
olarak gordikleri sosyal refah devleti, parlamanter demokrasi ve birokrasiye
(kurallara ve kurallara bagli yonetim anlayigina) Olgiisiizce saldirmak
suretiyle demokrasi ve hukuk devletini tartisma konusu haline getirerek keyfi
yonetim bigimlerinin savunulmasmin Oniinii agmislardir. Ayrica soguk
akilciliga kars1 duygular1 ve maneviyati 6ne ¢ikararak ezoterik 6gelerin de 6ne
¢tkmasina ve uzun vadede, gercekci politikalar yerine mistik dgelerin ve
bununla birlikte kimlik eksenli demagojilerin ve cemaat/topluluk kiltirindin
ve liderlik kiiltlerinin yeniden canlanmasini ve reaksiyoner tutucu egilimlerin
guclenmesine yol agtiklar1 sdylenebilir. Kimlik politikasin1 savunmak igin
romantik sdylemler esliginde evrenselci anlayislar reddetmeye yonelen yeni
toplumsal hareketlerin modernite ve ulus-devlet konusunda yiikselen yeni sag
hareketlerle birgok noktada ortaklasmakta oldugu goriilmektedir. Ozgurlik ve
0zgiinliik adma yola ¢ikan isyancilarin farkina varmadiklari sey farklilik ve
¢ogulculuk sdylemleriyle kolektif akil yerine 6zne merkezli akli ve bir tiir akil
karsithigin1 6ne ¢ikararak toplumsal miistereklerin yipranmasina yol agtiklari
ve miisterek kazanimlari riske atmis olduklaridir. Ozetle, basta calisanlarmn
kolektif haklar1 olmak tizere, sosyal refah devletiyle giivence altina alinan
donemin kayda deger biitiin kazanimlari, birer toplumsal miilke doniismiis
olan kamu hizmetleri, sosyal giivenceler ve esitlik¢i yonelimli uygulamalar
Ozgiirliik ve farklilik adina riske atilmistir.

Bu yonelisin ardindan gelen solun kisa donemli yiikselisi ve sonrasinda
politik basarisizligi sonucunda, yeni toplumsal hareketlerin merkezi
kurumlara ve hiyerarsik iliskilere karsi muhalefetinin kapitalizmin yenilenen
organizasyonel ve kiiltiirel stratejilerine esin kaynagi olusturdugunu
sOyleyebiliriz. Dolayistyla, 1968 hareketinin daha sonra ortaya ¢ikacak olan
post-modernizme doniisiin kiiltiirel ve politik habercisi olarak goriilmesi
gerekir (Harvey, 1997: 53). Kapitalizmin bu “yeni ruhu” ¢ogu argiimanini
Mayis 68 kaynakli “artistik elestiri”den tiiretmis ve gicli merkezi devletler
ve Orgiitlere karsi sivil inisiyatifleri gelistirme ve giindelik yasami doniistiirme
esasina dayali kiiltiirel 6zgilirlesim projesinin 1973 sonrasinda giindelik hayat
alanindaki iligkilerin 6nem kazanmasi savi hizla piyasa aktorleri tarafindan
manipule edilmeye baslanmistir. 1973 krizi sonrasinda yasanan en kokli
doniisiim, toplumsal yasantinin her bolgesini kosullandirmis olan sosyal refah
devleti uygulamalarinin terk edilmesi yonundeki ¢abalar olmus ve sosyal
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refah devletine karsi sunulan tek alternatif serbest piyasa ekonomisi olmustur.
Sosyal refah devleti 1980’1i yillarda segimlerle ya da darbelerle sona ererken,
sosyal refah devleti diismani olan ideolojik sagin, ekonomi alaninda laissez-
faire’e bagh olan hiikiimetleri ¢esitli tilkelerde iktidara gelmesiyle birlikte
neoliberal kiiresellesme donemi (postmodern ¢ag) de baslamistir. Bu déneme
damgasimi vuran anlayis olarak postmodern diisiince diinyay1 evrensel bir
biitiinliikk olarak algilayan modern bakis agisinin reddine ve bunun yerine
insan tdriintin miistereklerini degil kiiltiirel farkliliklar1 6ne ¢ikaran kiiltiirel
gorecelilik eksenli bir ¢ogulculuk ruhunun ikame edilmesi diislincesine
dayalidir ve serbest pazar fikri bunu tamamlamaktadir. Postmodernizm ise
akla saldiran, ilerlemeye inanmayan, yenilige ve Oznellige vurgu yapan
yaklagimlar1 6ne ¢ikararak neoliberalizm ile biitiinlesmektedir. Bu nedenle
postmodernizmin neoliberalizmin diisiinsel arka plan1 ve neoliberalizmin
postmodernizmin ekonomik mantig1 oldugunu ve bu yaklagimlarin biitiinlesik
yaklasimlar oldugunu séyleyebiliriz. Cogulculuk ve 6zgiirliik¢iiliik iddiasiyla
ortaya ¢itkan postmodernizmin moderniteye karsi en temel tezi modernitenin
tekci ve evrenselci anlayigina karsilik ¢okcu ve gok-kiiltiirciiliigii temel alan
anlayisidir. Ancak, 1980°li yillarda belirginlesen bu politika degisikligi her ne
kadar neoliberal olarak nitelendirilse de ekonomik alanda liberal, ancak
kiiltiirel, politik yoniiyle maneviyatin degisik bi¢imlerde one c¢ikarildigi
muhafazakar bir nitelik tagimaktadir. Sermayenin bitin dinyada hareket
alanmin genigleyebilmesi i¢in sosyal refah devletinin sistemi igindeki kamu
ekonomik kuruluslar1 O6zellestirilmeli, devlet tekelleri sona erdirilmeli,
fiyatlarin siibvansiyonlar1 ve destekleme alimlar1 sona erdirilmeli, dis ticareti
koruyucu politikalar birakilmah, mal, hizmet ve sermayenin dolagiminda
devletin miidahaleleri ortadan kaldirilmal, sosyal glvenlik sistemi
zayiflatilmali, egitim ve saglik gibi temel kamu hizmetleri 6zel girisimlere
acilmali, ekonomik etkinligin saglanabilmesi (sermayenin rahat hareket
edebilmesi i¢in) kurallara bagli yonetim (bUrokratik engeller) ortadan
kaldirilmali ve sermaye sahiplarinin rahati i¢in keyfi idare bigimlerinin 6ni
acilmaliydi. Refah devleti uygulamalari, kitle demokrasisi ve hatta politika
tm bunlarin 6niinde engel olusturduklar1 i¢in genis bir kampanya esliginde
basta refah devleti ve biirokrasi olmak iizere kamusal ya da kolektif yonii agir
basan her tiir olgunun yipratilmasi ve sonrasinda ortadan kaldirilmasi
gerekiyordu (Hirst ve Thomson, 2000: 209). Bir yoniiyle liberal ama diger
yoniyle tutucu olan bu yonelimler, sosyal refah devleti uygulamalarinin
tutkuyla reddinden olusan bireyci bir liberal teolojiden: serbest piyasa
teolojisinden yola ¢ikmiglardir (Dardot ve Laval, 2018: 245).

Sadece ekonomik politikalar ve diizenlemeler ile sinirli olmayan bu
koklii doniisim bir yandan devletin diizenleyici roliiniin kalmadigi ve
piyasanin tek aktor oldugu bir degisim olup, piyasa ve ticaret Uzerinde kiresel
diizeyde biitiin denetim mekanizmalarinin ortadan kaldirilmasini, her tirli
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kolektif diisiince ve eylemi (politika dahil) ortadan kaldirmaya yonelik yeni
bir insan ve toplum anlayiginin diinyaya egemen kilinmasini amaglamaktaydi.
Uluslararas1 mali kuruluslar, basin, finans sektorii ve beyaz yakalilar, bu
doniisiimde biiyiik ¢ikari olan igveren ve yoneticilerin aktif destegiyle diinya
toplumlarini doniistiirmeyi buyik 6lglide basarmistir (Dardot ve Laval, 2018:
256). Bu ¢ergevede insanlarin ortak gabalari ile birseyleri degistirebilecegine
olan inang, ortak iyilesme ilkesi ve insanlar arasindaki dayanisma duygusu
zayiflatilirken 6te yandan miilk sahibi ve/veya yonetici kesimden olmaktan
gelen ayricaliklar mesrulastirilmaya calisilmis ve rekabetgi ve girisimcei birey
mitosu esliginde liyakat ve geligkin beceriler sOylemiyle sunulmustur
(Williams, 2017: 482). Ortak iyi, ortak akil ve dayanigma yerine ultra-bireyci
bir insan anlayisi ikame edilmeye c¢alisilmistir ki, bu insanlarin ortak
cabalarina olan inancin (politikanin) yok edilmesine y6nelik bir ¢abadir. Bu
cer¢evede devletler kamu hizmetleri alanlarindan g¢ekilmeye ve bu alanlar
piyasaya terk etmeye calisirken, 6te yandan ¢alisanlarin sosyal giivenceleri
verimli c¢alismaya engel olarak gosterilerek azaltilmasi igin hamleler
yapilmigtir. Sosyal refah devletini merkezilesmis hantal bir yapi1 olarak
degerlendiren, kamu hizmetleri ve sosyal giivencelerin yiiksekliginin toplumu
durgunluga ittigini ve gelisme/biiyiime icin gerek duyulan dinamizmi ortadan
kaldirdigin1 savunan yeni liberal dgretiler ekonomik faaliyet alanin1 sadece
devletin degil politikanin da miidahale alan1 digina tagimaya ¢alismigtir. Bu
yeniden yapilanma ¢er¢evesinde sosyal devlet kurum ve pratikleri adim adim
ortadan kaldirilirken, kamu hizmetlerinin, uzmanlagmis bilginin, kolektivist
diistince, eylem ve politikalarin, esitlik¢i titopyalarin degersizlestirilmesine
yonelik cabalar artmig ve salt yonetim fikrine indirgenerek etkisizlestilen
demokrasi fikri doniistiiriicii niteliginden soyutlanmaya calisiimustir (Insel,
2004: 41). Postmodern cagda misterek olana karsi bireysellige yonelik
vurgular artirilirken idealler ya da kalict kurtulus umutlart pesinde kogsmak ya
da kolektif bir projenin parcasi olmak yoniindeki egilimler yok edilmeye
calisilmig, toplumsal dayanisma ile ilgili anlayis(lar) gézden diistirilmistar.

Diinyanin biitiinlesmis tek bir piyasa haline doniisiimiinii ifade eden
kiresellesme kavrami da sermayenin taleplerini ve c¢alisanlar aleyhine
uygulamalarin1 mesrulastirirken, her tirden ekonomik hak talebini ise
haksiz/mesru olmayan talepler olarak gdstermenin araci olmustur. Neoliberal
kiiresellesme slreci iginde farkli simif ¢ikarlarinin miizakerelere dayali
uzlagilar ve yasal diizenlemeler araciligiyla biitiinlestirilmesi politikas1 terk
edilmistir. Bu terk edisle birlikte sinif temeline dayali kurum ve politikalar
gerile(til)irken, emegin bir biitiin olarak toplumsal 6nemini/degerini yitirdigi
ve emek kavrami cercevesinde kurulmus biitiin ideolojik mekanizmalarin
¢okmekte oldugu one siirilmiistiir (Bkz. Drucker, 1994). Sosyal devlet
anlayisini kat1 ve 6zgiirliiklerden yoksun birakan bir yapilanma olarak goren
bu yeni sag yaklasimlar, bilgi teknolojilerine dayanan yeni iiretim yapistyla
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birlikte daha insani, insan1 daha 6zgiir birakan, niteliklerini gelistirmesine ve
kullanmasina izin veren katilimci ve demokratik bir yapinin giiniimiiziin
egemen egilimi oldugunu savunmaktadirlar. Bu yapilanma igerisinde yasam
bi¢cimimizin de degismekte oldugu, ge¢misin katiliklar1 ve duragan yapinin
yerini esneklige, yaraticihiga, gesitlilige ve farkliliga dayanan bir dinamik
topluma biraktig1 one stiriilmektedir. Boylece, yeni liberal-yeni muhafazakar
paradigma tarafindan smifsal uzlasmaz celiskilerin asildigi, uyumlu ve
bireyleri sonsuzcasma gelistirme potansiyelinin gerceklestirildigi bir
toplumsal/ekonomik yonetim modelinin giiniimiizde egemen oldugu anlayisi
savunulmaktadir. Modern ge¢mise iliskin tiim uygulamalari geride kalmasi ve
bir daha donulmemesi gereken totaliter bir asama olarak gérmekte olan yeni
sag yaklagimlar, daha insani ve demokratik bir toplumsal asamaya gegildigini
ileri stirmektedirler. Sosyalist blokun 1990’1 yillarda ortadan kalkmasiyla
birlikte kapitalizm rakipsiz kalinca, sermaye ve emek arasinda bir uzlasi
rejimi olan sosyal refah devleti geride kalmasi gereken totaliter bir yonetim
anlayisi olarak damgalanarak butiiniyle tasfiyesine girisilmistir. Bu anlayisin
basarmis oldugu en 6nemli doniisiim kolektif 6l¢ii ve degerlerden kopusu
saglamalar1 ve bunun yerine rekabet¢i bir bireyciligi toplumsal dokuda
egemen kilmay1 basarmis olmalaridir. Yeni ve ileri oldugu iddia edilen bu
koktenci kapitalizm yasamin kolektif boyutunu temsil eden ve insanlarin
birbirine gii¢ vererek dayanisma icinde birlikte yapilan bir hak arama
miicadelesi anlaminda politikaya dayali bltin  bakis  agilarim
degersizlestirmeye girismistir (Dardot ve Laval, 2018: 385). Ote yandan
Aydinlanmanin miras biraktig1 rasyonel bir toplum/diinya arayisini gozden
disiirmeye  c¢alismig;  Aydinlanma ve  modernitenin  degerlerini
agmdirmislardir (Featherstone, 1996: 183). Postmodern yaklagimlarin radikal
bir kiiltiirel gorecelilik ekseninde nesnel gercekliklere karsi kuskucu bir
yaklagima sahip olmasi da daha sonraki akil karsiti gelismelere zemin
hazirlamigtir. Bu kiiltiirel gorecelilik anlayist evrensel hicbir 6l¢iiyi gegerli
saymamasi ile birlikte igleyisin tiimilyle piyasa mekanizmasina birakildigi bir
toplumsal yapryr mesru kilmakta, onu muhalefetsiz birakmakta etkin
olmaktadir. Postmodernizmin aydinlanma ve akil karsithgi, ¢ogulculuk ve
Sfarkhilik kisvesi altinda o giine dek aydinlanmanin ve modern akil ve bilim
anlayisimin bastirmig oldugu mitik ve mistik algilama bicimlerini, dinsel
diisiinceleri ve yerliciligi sahneye davet etmistir. A¢ilan bu araliktan
bastirilan geri donmiis ve bu ¢atlaktan taassup, basmakalp diigiinceler ve
dinsel diisiinceler iceriye sizmistir. Neoliberal ekonomik politikalarin egemen
oldugu bu ddnem bir depolitizasyon c¢agi olup, neoliberal ekonomik
politikalarin ~ demokratik  denetim  mekanizmalardan  hoslanmamasi
demokratik  kurumlarmm zayiflatilmasi  sonucunu dogurmustur. Bu
depolitizasyon siireci mitik algilama bigimlerinin bagat konuma gelmesine ve
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bu da esitlik¢i diistinme bigimlerini aginmast ve bununla baglantili olarak
otoriter yonelimlerin artmasina yol agmistir.

5. Popiilist Yeni Sag ya da Yeni Sag Popiilizm

Neoliberal ekonomik politikalar sonucunda yasanan gelismeler 6zgiirlesme ve
refah konusunda bir altin ¢ag yasanacagini vaat etmelerine karsm vaatlerini
gerceklestirme konusunda agik bir bicimde basarisiz olmuslardir. Issizlik,
yoksullasma ve miilksiizlesmeyle belirginlesen bu dénemin istikrarsizligina
karsin bu politikalar liberal 6zgiiven, karizmatiklik, girigimcilik ruhu gibi
olgular ve strateji ve isbilirlik sdylemleri ile haklilastirilmaya g¢alisiimaya
devam edilmektedir. Ekonomik krizlerin, issizligin, ¢alisanlar ve yurttaglarin
haklarindaki gerilemenin ve gelir dagiliminin bozulmasmin miisebbibi olan
yeni-liberal/muhafazakar hareket, krizin sonuglari iizerinden de siyaset
yapabilmeye ve artitk demode olmus stratejik ¢dzlimlerini krizi yonetecek
formiiller gibi sunmaya devam edebilmektedir (Cigdem, 2004: 151).
Neoliberal ekonomik politikalarin yarattigi krizlere karsi tepkiler ise yeni sag
popiilist hareketleri ortaya g¢ikarmustir. 2000°li yillarin baglarinda liberal
asamasini tamamlayan yeni sagin, S0z konusu basarisizliklara tepki olarak
gelisen muhafazakdr ve popiilist evresine gecilmistir. *+ Postmodern
yaklagimlar tarafindan bastirilmighiktan kurtularak geriye dénen efsanelerle
beraber dinsel hareketlerin yiikselisi tarihsel bir tesadiif degildir. 1980°ler
daha 6nceki donemlerde gergeklestirilmesi miimkiin olmayan dinsel inanglari,
gelenegi yiicelten ve ge¢mis altin caglara doniis 6zlemi iceren nostaljik
retorikleri 6ne ¢ikarmustir ki, bu modernite ve ilerlemeye yonelik inanglari
zayiflatan depolitizasyon politikalarinin ve modernitenin evrenselciligine
kars1 kimlik politikalarimi giliglendirmeye ¢alisan postmodern dénemin
etkisinden kaynaklanmaktadir. Bunun sonucunda 2000°1i yillarla birlikte
biitliin diinyada liberal demokrasilerin gii¢ kaybettigi, populist liderlerin ve
asir1 sag partilerin giiclenmeye basladigi goriilmektedir. Bunun neoliberal
iktisat politikalarim yarattigi hosnutsuzluklara ve biitiin diinyada 6n plana
cikardigr dénemin ulusasir1 yonetici elitlerine yonelen tepkilere dayandigi
kabul edilmektedir. Burada ulusasiri/kiiresel gii¢lerin uyguladigi politikalar
karsisinda savunmasiz kalan c¢alisan kesimlerin kendilerini koruyacak bir
himaye arayisina yeni sag popiilizm ve popiilist liderler yanit verdigini
soyleyebiliriz. Thmal edilmislik, ezilmislik ve asagilanmishik duygulariyla

4 Popiilizm Latin Amerika ve KuzeyAmerikada uzunca bir siiredir tartisilan ve genis bir
literatiirti bulunan bir konudur ve 19 ve 20. Yiizyilda sol popiilist hareketler dahil olmak iizere
giiclii popiilist partiler ortaya ¢ikmistir. Ancak burada s6z konusu edilen 21. Yiizyilda
neoliberalizme tepki olarak geligsen etno-dinsel temellere dayali sag popiilist hareketlerdir.
Latin Amerika’da neoliberalizme kars1 2000’lerin baslarindan itibaren sol popiilist bir karsi
koyus da vardir ama bizim konumuz sag popiilist hareketlerle sinirlidir.
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yiikli kitlelerin baskici ve otoriter diinya oriislerine meylettigi, kokeni eski
olan yerli ve millilige dayal (saf-temiz bir 6z araysina dayali-6zcl) bu
populizm bigimi, gegmisten bugiine modernite karsiti 6zellikleri ve modernite
oncesi degerlerin yiiceltimi ve cemaatci bir toplum anlayisini blnyesinde
barindirmaktadir. Bu baglamda bu yeni romantizm bicimi bir eskiye (eve)
doniis ve “aslina riicu etme arzusunun disavurumu’nu igermektedir. Kitleleri
harekete gecirebilme giicline sahip olan bu nostaljik ve romantik
duyus/diisiiniis tarzi yeni sag popiilizmi besleyen en onemli kaynaktir
(Tokdogan, 2020: 175; Aksakal, 2015: 178).

Neoliberalizme bir tepki olarak ortaya ¢ikmalarina karsin S0z konusu sag
populizmlerin kapitalist ekonomik sistemle ilkesel bir problemleri yoktur.
Ekonomik politikalarinda kapitalizm karsiti hi¢bir 6ge bulunmadigi gibi
kapitalist sistemi reformdan gegirmeye yonelik reformist politik ve ekonomik
ideallere de sahip degildirler. Emperyal gii¢ arayisi ekseninde iilkelerini
yabanci sermayeye acgarak yatirimcilar i¢in cazip hale getirmeye ¢alismakta
ve bir cazibe merkezi olabilmek i¢in de is¢i ticretlerini diisiik tutmak,
sendikalar1 etkisizlestirmek ve sosyal giivenlik sistemini zayiflatmak
seklindeki neoliberal ekonomik politikalar1 1srarla devam ettirmektedirler.
Otoriter milliyetgi bir kapitalist diizen noktasinda ortaklasan yeni sag popiilist
rejimlerde liderlerin tartisilmaz bigimde 6ne ¢iktigi, sistemin lidere gore
tasarlandig1 ve kagit iizerinde giigler ayriligina dayali anayasal demokratik bir
sistem var olmakla birlikte gicun lider ve etrafinda yer alan oligarside
toplandig: goriilmektedir (Henin ve Insel, 2021) Bu
Neoliberal/neomuhafazakar politikalarin  Oniinii  a¢tig1  kuralsizlagma
politikalarinin oligarsik rejimler olarak da nitelendirilebilecek yani sag
populist rejimlerin en Onemli &zelligi haline geldigi soylenebilir. Anti-
kapitalist ve anti-emperyalist olmayan yeni sag popiilist hareketlerin anti-
modern 6zellikleri agir basmaktadir ve modernite kargitliginda neoliberal,
neomuhafazakar ve postmodern tezlerle ortak bir durusa sahiptirler. Nurada
yeni liberal-muhafazakér ittifak ve postmodern diisiincenin ortak katkisiyla
girisilmis bulunan aklin giigten diisiiriilmesine yonelik ¢abalarin ve sinifsal
bakisa karsilik cemaatgi baglarla kimlik politikalarinin 6ne ¢ikarilmasinin
otoriter populizmin yolunu agmis oldugu agik¢a goriilmektedir. Bu gercevede
postmodern teorilerin actig1 yoldan dinsel inanglarin gii¢lenerek, insanlarin
maneviyat ve baglilik ihtiyaglarin1 kargilayamak igin “kapitalizmin agtigi
yaralara bir derman olmak Uzere” geriye dondi(ril)gini goériiyoruz
(Eagleton, 2018: 253). Postmodern ¢agin ikinci evresi olarak ele
alabilecegimiz yeni sag popiilizmin akil karsith@inin, piyasa radikalizminin
akli pragmatizmin emrine veren serbest bagimsiz diisiince ve bilime
karsithginin actig1 yoldan ilerledigini ve calisanlarin iiretkenligini saglamak
icin gereken motivasyonun saglamasinda ihtiya¢ duyulan maneviyat ve
bagliligm kimlik politikalar1 sonucu cemaatgi tutkular canlandirilarak
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saglanmaya calisildigin1 soyleyebiliriz (Dardot ve Laval, 2018: 43).
Neoliberal politikalarin toplumsal misterekleri tahrip etmesiyle 2000’li
yillara gelindiginde beyaz yakali neoliberal elitlere karsi mavi yakali kitlelerin
kiiresellesme karsiti, sag populizminin yikselise gectigi ve neoliberal
ekonomik politikalarn yarattig1 tepki ve hosnutsuzluklarla neoliberalizm ve
postmodernizmin Oniinii agmis oldugu kimlik politikalar1 ve irrasyonel
egilimlerin yeni sag popiilizmi ortaya ¢ikardigi sdylenebilir. Neoliberalizmin
vaadettigi “altin ¢agin” bittigini ve bunun yerini yeni muhafazakarhigm,
populizmin ve otoriteryanizmin altin ¢agmin aldigi postmodern ¢agin
yasandigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Bu bakimdan yeni sag popiilizm
postmodern ¢aga dahildir ve neoliberalizmin devami niteligindedir. Bu
baglamda postmodernizmin One ¢ikardigr evrenselligin yerine ikame
edilmeye calisilan yerellik savunusu sonu¢ olarak irrasyonalizm ve mite
doniiserek tekrar tarih sahnesine ¢ikmistir. Depolitizasyon yayginlastikca ve
insanlar kamusal-politik alanlardan 6zel ve mahrem alanlara ¢ekildikge mistik
Ogretiler ve dinsel akimlar o Ol¢lide glic kazanmistir. Bu baglamda
modernitenin kiiltiirel degisimlerine karsi ¢ikan ve muhafazakar bir toplumsal
giindemi savunan diisiinceler esitlik¢i ve Ozgiirlilk¢ii degisimler yerine
geleneklerin, yerel Kkiiltiirlerin ve dinsel (yerli ve milli) degerlerin
yuceltilmesinin yolunu agmistir.

Popiilizmin temel 6zellikleri halki homojen bir birim olarak kabul etmek,
toplumsal ve siyasal ¢eligkiyi halkla elitler arasinda konumlandirmak, cemaat
diistincesini one ¢ikarmak ve yoksul kesimlere yonelik klientalist (himayeci)
yardim aglar1 olusturmaktir (Taggart, 2004: 20). Kisaca popiilizm,
bagimsizlik ve 6zerklige dayali olarak degil, bagimlilik ve yonlendirilmeye
bagli olarak isleyen elitizm karsiti ama liderlerine baglilikla isleyen bir politik
tarzdir. Burada esas olan liyakat degil statusinu yukseltmek c¢abasiyla
sekillenen kadim sadakat kiiltiiriidiir. Yozlagmiglik, saf 6ziin ve ahlaki
degerlerin yitirilmis oldugu iddias1 biitiin sag popiilist hareketlerin ortak ¢ikis
noktalarindan biridir ve bunu etno-dinsel motiflere doniisii savunan
maneviyatin giiglendirilmesi gerektigi diisiincesi izlemektedir. Siyasi
rakiplerini yozlasmis elitler olarak tasvir eden popiilizmin en temel 6zelligi
seckin karsiti hareketler olmasidir. Segkinlere karsi halktan yana olmak
populizmin iddiasidir. Bir kimlik siyaseti bi¢imi olarak tek, homojen ve hakiki
bir halk fikrine bagh 6zcii bir mantik olarak yeni sag popiilizm, poplist
hareketleri desteklemeyen kimselerin halkin uygun bir pargasi olmayacagini,
halkin 6z/hakiki temsilcisinin azmlik ya da ¢ogunluk olduklar1 fark
etmeksizin kendileri oldugunu 6ne siirerler. Gergek halk mitosuna dayali bir
kimlik siyaseti popilizmi giclendirir ve bir kimlik siyaseti olmaksizin
popiilizmin kendini giliglii kilamayacagin1 hatta var edemeyecegini
sOyleyebiliriz. Cogulculuk karsisinda bitiinciiliigii  (holism) savunan
popiilistler yonetimin artik boliinmemesi gerektigi, halkin bir oldugu ve tek
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bir temsilcisi oldugu fikrini 6ne ¢ikarirlarken bu biitiincii yaklasimi sadece
cogulculuga degil demokrasi ve politikaya da karsi bir konumu savunma
noktasina vardirirlar. Bu yaklasim, ayni zamanda, halkin tek gergek temsilcisi
sayilan ve her zaman biitlin halk adina konustugu varsayilan bir politik liderin
etrafinda kenetlenmeyi savunan anti-demokratik, anti-politik totaliter bir
otorite ve diizen anlayigina savrulmalarina yol acar. (Werner-Mdller, 2021: 15
ve 36-37). Bu 6zcU iddialar esliginde kimlik ¢atigmasini tesvik etmek ve
rakiplerini degersizlestirmek icin onlar1 bir yandan yozlasmis elitler, ote
yandan halk diismani, emperyalizm ajani, vatan haini vb. gibi gosterip
marjinallestirmeye yonelik dislama stratejileri ve kutuplagtirma politikalar
yeni sag popiilist hareketlerin ortak bilesenleridir. Diyebiliriz ki kutuplastirma
politikasi yeni sag popiilizmin onsuz kendini var edemeyecegi ayrilmaz bir
parcasidir. Cilinkil biitiinlestirme ve igerme politikalar1 yani sag popiilizmin
dayandigi temelleri yikima ugratir. Dolayisiyla yeni sag popiilizm katilimei
demokrasi talebinde bulunan ¢ogulcu ve demokrat uzlasmaci bir politik
hareket degil, ¢ogunluk¢u bir politik harekettir. Bu nedenle toplumsal
mutabakata her zaman karsidir; iktidara gelenin toplumu bicimlendirmeye ve
bunun i¢in herseyi yapmaya hakki oldugu varsayimina dayal kuralsiz ve keyfi
yonetime dayali bir tek parti iktidarindan ve hatta tek adam rejiminden
yanadir. Bu anlamda sag popiilizm, neoliberal yonetim anlayisinin premodern
ozellikleri 6ne ¢ikan kadim liderlik ve yoneticilik anlayisimi daha da
guclendirerek devam ettirmektedir. Burada popilizmin demokrasi ve
¢ogulculuk karsithgr konusunda teknokratik bir yonetim diislincesini One
cikaran neoliberal politikalarla, postmodern goriislerle ve fasizmle kimi
noktalarda ortaklastigini soyleyebiliriz. Werner-Miiller’in isaret ettigi gibi
(2021: 116), neoliberal teknokrasiyle sag popiilizmin ortak noktalari tek ve
dogal bir dogru politika olduguna inanmalaridir. Neoliberalizm i¢in bu serbest
piyasa diizeniyken, yeni sag popiilizm iginse tek bir hakiki/sahici halk
olduguna dayali olarak isler. Demokratik miizakere ve karar alma siireglerine
katilimaya, neoliberal anlayista yer verilmedigi gibi, yeni sag popiilizm de bu
tir yozlasmis modern demokratik yontemlere kapalidir. Dolayisiyla her ikisi
de orgiitlenme, orgiitlii miicadele ve dayanismay1 da dislayan neoliberalizm
ve neopopllizm demokrasi karsiti oldugu gibi politika karsiti 0zelliklere
sahiptir. Her ikisinde de anlasmazliga, uzlagsmazliga ve miizakereye yer
yoktur.

Moderniteye ve akla karsi mitik ve mistik olan1 6ne ¢ikaran 6zellikleriyle
bu agir1 romantik populist hareketler, 20. Yiizyil fagizminin akla kars tirettigi
tezlerin esin kaynagi olan kilturel ve politik romantizmle 6nemli benzerlikler
tasimaktadir. Gergekten de fasist ve nazi irrasyonalizmini doguran nedenler
ile yeni sag popiilizmi ortaya ¢ikaran etkenler arasinda biiyiikk benzerlikler
mevcuttur. Bunlar iginde en ¢ok dikkat ¢ekeni; diis kiriklikligina ugramis,
kendilerini mazlum olarak gdren, yeniden gucli olmak isteyen ve bunun igin
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yeni hayallere ihtiya¢ duyan Kitlelerin igine diistiikleri umutsuzluktan kendi
Ozlerine doniis (saflik) ve kurtarict liderler beklentisidir. Yenilmis ve
asagilanmis olmay1 gururuna yediremedigi icin Ozgiivene, bilyiliklige ve
gurura susamis hingl ve 6fkeli kalabaliklarin yeniden gii¢lii olmak yoniindeki
duygusal ihtiyaclariin giiclii bir lider etrafinda toplanmay1 getirmesi ve
bunun her tiirlii akil kargiti argliman1 dolasima sokmasi (Elias, 2023: 448-
449), sorunlara ortak akli ise kosarak akilci ¢6ziimler aramaktan umudunu
kesmenin sonucunda yiikselen saflik, kurtarict mucizeler ve karizmatik
onderler beklentileri mitik ve mistik anlatilarin 6ne ¢ikarilmasmin anlama ve
akla olan giiveni pargalamasi egilimi (Lukacs, 2006b: 22) yeni sag popiilist
hareketlerin ortak noktalarindandir. Burada Kitleleri akildan koparan radikal
bir akil karsithigiyla ilgili bir kargi-devrimeilik oldugunu séyleyebiliriz.
Glinimiizde mavi yakali ve kirsal kesimden olusan kitlelerin sol popilizme
ya da kendilerini koruyucu mekanizmalar1 igleten sosyal refah devleti
politikalarina ragbet etmemesi sistemli bir halkla iliskiler faaliyeti sonucu
ideolojilerin, biiyiik anlatilarin ve politikanin sonunu ilan eden neoliberal
depolitizasyon politikalarinin basarisinda yatmaktadir. Yeni sag popiilisat
hareketler tarafindan siirekli bir tehlike altinda olundugu iddias1 esliginde
cemaat bilinci pekistirilmeye calisilirken, yerlilik ve millilik sdylemleriyle
oriilen yerli romantizm sdylemi ge¢miste oldugu gibi bugiin de iktidarin
ideolojik hegemonya aygiti olarak is gérmektedirler (Fraenkel, 2020: 298 ve
Bora, 2021: 243).

Semboller ve ritiellerle kutsanarak hamasi sdylemleri 6ne ¢ikaran ve
bdylece etik sorgulamalarin 6niinii kapatan ve tefekkiir imkanlarmni daraltan
yerli ve milli yeni sag romantik iitopyalar esitlik¢i, Ozgiirlik¢lii ve
emperyalizm-somiirii karsiti iitopyalar degil, himayeci, vesayetgi olan ve
somiiriiye ilke olarak karsit olmayan iitopyalardir (Bora, 2021: 239 ve Agikel,
2023: 102-103) Utopyalarin1 gergeklestirmek i¢in de kendine gliveni olmayan
kitleler bir “kimlik ihtirasi”na kapilarak cemaat/kabile baglarina geri
donmekte, giiclii liderlere glivenmekte ve onlarin etrafinda kenetlenmektedir.
Sennett’in (1996: 330) “kabilelesme” dedigi sey de budur ve postmodern
teorilerin agtig1 yoldan kimligin bir tutku halini almasi toplumun kendine
giivenini degil, korkularim1 ve giivensizligini isaret etmektedir (Ranciere,
2007: 78). Etnik kokene, dinsel cemaate ve karizmatik liderlere baglilik
toplumda diger biitinlesme faktorleri islemeyince devreye girmektedir
(Hobsbawm, 2020: 218). Yerlilik ve millilik vurgusu, disaridan ve igeriden
gelecek tehlikeleri abartarak ve kendimizden baska dostumuzun
olamayacagini vaaz ederek yoneticilere kosulsuzca itaatimizi saglamaktadir.
Bunun miitemmim ciizii olan giivenlik sOylemleri ve komplocu bakislar
guvenlik sektérini ve militarizmi glclendirmekte, canli tutulan korkular
yuziinden istibdata boyun egmeleri saglanmaktadir ki bu politikalarin 6ziinde
birer riza iiretme stratejisi oldugu sdylenebilir. Korkunun ve givenlik
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kaygilarmimn agir bastigi bir toplum bdylece bir yandan tiim asir1 6nlemlere
riza gostermek zorunda birakilirken, 6te yandan bu bir ketlenme yaratmakta
ve nelerden kendimizi korumamiz gerektigi yoniindeki defansif diisiincelerin
one c¢ikmasi gelisme ve ilerleme igin neler yapmamiz gerektigi yoniindeki
ofansif (ilerici-aktif) diisiinceleri etkisizlestirmektedir. Mevcudu-elde olam
koruma kaygisinin agir bastigi bu toplumsal-kiltirel iklim terakkiye mani
olmakta ve insanlarin kendilerini 0zgirce gergeklestirmelerine imkan
tanimamaktadir. Asir1 korumaci ebeveynlik nasil ¢ocugu hayata karsi
giicsiizlestiriyorsa, toplumu olusturan bireyleri c¢ocuk yerine koyan
(infantilize eden), riistiinii ispat etmis bireyler degil vesayete muhtag insanlar
olarak goren asir1 korumact goriisler egemen kesimleri giiglendirmektedir.
Dolayisiyla, bireyleri egemen giiclere kars1 giicsiizlestirmekte, savunmasiz
birakmakta ve bu da genis halk yigmlarmin kendilerini koruyacagini
diisiindiigii politikalara ve liderlere teslim olmasini kolaylastirmaktadir.’ Bu
baglamda romantik bir tarih anlayisina sahip olmak gerc¢ekligin ve aklin
diinyasma karsi ¢ocugun diis diinyasinda kalmayi, c¢ocuk kalmayi,
cocuklastirilmayi: akla kars1 duyguyu, gelismislige karsi safligi, resmiyete
kars1t oyunbazligi ve yetigkinlige karst ¢ocuk kalmayi tercih etmeyi isaret
etmektedir (Aksakal, 2015: 79). Tanri, melekler, azizler, evliyalar, seyhler ve
kutsal bir giice sahip oldugu varsayilan karizmatik liderler karsisinda insan
onuru ve bagimszliginin yok edilerek erigkin insanin ¢ocuklastirilmasi ve bu
“kutsal” gliglere bagimli kilinmasi dinsel hareketler basta olmak tizere biitiin
mistik hareketler i¢in vazgecilmez bir baglangic noktasidir. Buna
aydmlanmanin ve modernitenin 6ne ¢ikardigi 6zerk ve bagimsiz esit onura
sahip akli ile sorgulama ve yargida bulunma yetisine sahip olan erigkin
insanlar diislincesinin yerine bagimliliga dayali kulluk bilincinin yeniden
yiikselise gecmesi diyebiliriz. Sonug olarak, giivensiz kosullara ek olarak yerli
ve milli kilturin de giivende olmadig1 duygusu kisileri otoriter ve tutucu
egilimlere ve liderlere destek vermeye yoneltmektedir. Bagka bir deyisle
bireyler hizli toplumsal degisimler karsisinda kendilerini glivende
hissetmedikleri ve toplumlarma olan giivenleri zedelendigi zaman tepkici
Kultirel korumaciligin bir araci olarak otoriter egilimlere meyletmekte ve
kendilerini koruyacagini diisiindiikleri liderlerin etrafinda kenetlenmektedir
(Tok, 2003: 252). Bu nedenle kolektif politik hareketler degil, giiglii ve
koruyucu lider Ozlemi ve lider kiiltii yeni sag popiilizmin en 6nemli
bilesenlerinden birisidir Ki erigkin birer birey ve esit haklara sahip yurttaslar
olmaktan alikonulup infantilize edilmis kitlelerin bu vasi 6zlemi lider vesayeti
ile sonuglanmaktadir. Bunun yami sira, giiglii liderin etrafinda toplanarak
gecmis altin ¢ag ozlemi diyebilecegimiz muhafazakar milliyetgi ve dini

5 Vesayet-vasilik yeni sag popiilizmi anlamak agisindan anahtar kavramlardan birisi olup yeni
sag popiilist iktidarlar vesayet rejimleri kurmaya yonelmislerdir. Bu gergevede
klientalizm/himayecilik bu vesayetin rejiminin ayrilmaz bir pargasidir.
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nostaljileri gliglendirerek bir zamanlar sahip olduklar1 ama yasanilan
donemde kaybetmis olduklar1 o eski biiylik giiciin yeniden kazanilmasi
ideolojisi de lider kiiltiine eslik etmektedir.

Bu nedenle yani sag popiilistleri neoromantikler olarak nitelendirebiliriz.
Romantizmle ilgili bélimde belirttigimiz gibi 19. Yiizyilda Aydinlanma
evrenselciligine ve akilciligma bir tepki olarak gelisen romantizmin en temel
oOzelliklerinden birisi, kendisi emperyal bir giic olamamaktan kaynaklanan
sOzde bir emperyalizm elestirisi esliginde modernite Oncesi toplumlara
duyulan nostalji ve geleneksel yapilara duyulan 6zlemdir. Efsaneye geri
doniislin yolunu postmodernizm a¢mis ve yeni sag popiilist hareketler de bu
cagm Aydinlanma karsit1 yeni romantikleri olarak onlarin a¢tig1 yoldan akla
karst inancit ve gizemi fazlasiyla 6ne ¢ikarmiglar ve bu durum, nesnel
hakikatlerin onemsizlesmesine ve hatta yadsinmasma kadar varmistir. S0z
konusu eril ve militer romantizm yasami yiiceltmeye degil yadsimaya yol agan
yasam karsit1 tahakkiimcii ve saldirgan duygular tetiklemektedir. Toplumu
kimlikler ekseninde kutuplastirma politikalariyla ¢atigmalarin canli tutulmasi
toplumda miitehakkim kisi ve giiclerin isine gelmektedir. Ciinkii Catisma
tefekkure imké&n vermez ve toplumun esitlik¢i ve 6zgiirlikk¢ti bir dogrultuda
gercek anlamda ilerlemesini saglayacak diigiincelerin neset etmesini 6nler.

6. Ortak Diismanlar: Aydinlanma, Modernite, Akil, Blrokrasi,
Politika, Demokrasi, Sosyal Refah Devleti

Gorildiigi gibi Aydinlanma, modernite, akil, biirokrasi, demokrasi, politika,
sosyal refah devleti karsitliklariyla bi¢imlenen postmodern c¢ag yeni
liberalizm ve yeni muhafazarlik ittifakindan sonra yeni sag popiilizm
tarafindan devam ettirilmekte ve bu akil karsit1 tezler popiilizm tarafindan
daha ileri noktalara taginmaktadir. Burada post 6n ekiyle dne ¢ikan aslinda
sonrasinda ifade edilenin agilmasi ve yeni bir asamaya gecilmis olmasi degil,
sona ermesi arzusu ve sona erdirilmesi cabalarini isaret etmektedir.
Dolayisiyla postmodernizm modernitenin sona er(diril)mesi arzusunun disa
vurumudur. ideolojilerin sonu, tarihin sonu ya da smiflarin liimii ve siyasetin
sonu (the end of...) olarak dile getirilen olgularda, ifade edilenin sona ermis
oldugu degil, sona ermis olmasinin arzu edildigi gosterilmektedir. Dolayisiyla
postmodern tezlerin modernitenin, sanayi toplumunun, ideolojilerin (ideoloji
adi altinda politikanin ve kolektif her tiirlii degerin), biirokrasi adi altinda
kurallara bagl bir yonetim anlayisinin formel bigimi olarak hukuk devletinin
sona ermesini arzuladiklar1 anlasilmaktadir. Ortak diismanlar akil basta olmak
iizere Aydinlanma, modernite, demokrasi, politika, biirokrasi ve sosyal refah
devleti olup bu baglamda pragmatizm yandasi ve entelektiellik karsiti
olduklar gibi, kolektif her tiirlii degere, sosyalist diisiincelere ve 6zgiirlesimci
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iitopyalara karsidirlar ve bu yonleriyle modernligin gerisine donmeyi
arzulayan bir bakisin temsilcileridir. Bu nedenle post ve end eklerinin yerini
anti O6n ekinin alarak postmodern tezlerin nelere karsi bir durusu temsil
ettiklerini gorebiliriz.

- Anti-rasyonel: Rasyonellik karsiti, irrasyonel, aragsal akildan yana,
elestirel aklin biitiiniiyle tasfiyesini gerceklestirmeye ¢alisan)

- Anti Aydinlanmaci: Aydinlanma degerlerine karsitlik, ilericilik
karsiti, statiiko veya geriye doniis yanlisi

- Anti-Modern : Modernlik karsiti, Pre-modern bicimlerden ve
geleneklerden yana)

- Anti-kolektif : Biitiin kolektif degerlere ve dayanismaya kars1)

- Anti-demokratik: Demokratik usul ve yontemlere karsi, demokratik
denetim mekanizmalarmi ortadan kaldirarak kuralsiz ve keyfi
yonetimler olusturmaktan yana

- Anti-politik: Birlikte toplumsal degisimi saglayabilme giicii
anlaminda politikay1r anlamsizkastirmaya calisan depolitazsyoin
politikalarinin savunucusu, Politik bir kamusal alana ve orgiitlii bir
sivil topluma kars1

- Anti sosyal demokrat ve anti-sosyalist: Sosyal refah devletine
karsitlik maskesi altinda gelir dagiliminin diizenlenmesine ve gelir
adaleti saglanmasina yonelik her tiirlii ¢abaya karsi

- Anti devrimci: Her tirlii 6zgiirliketi, esitlik¢ive ilerici devrimci
doniisiime kars1 karsi-devrimci bir tutum

- Anti Utopik: Her tirli toplumsal ttopyaya karsi ya statiikonun-
istikrarin korunmasindan ya da modernlik oncesi istikrarli-organik
toplumlara geriye doniisten yana

- Anti entelektuel: Islevsel olmayan her tiirlii bilgiye karsit bir tutum

Iste postmodern diisiincelerle sekilenen giiniimiiz diinyasinda
neoliberaller ve yeni sag popiilistler yukarida yer alan mefhumlara karsi,
saldirgan ve diismanca bir tutumda birlesmektedirler. Bu reaksiyoner-gerici,
ilerleme ve devrim-doniisim karsiti  tutumlar neoliberalizmin ve
neopopiilizmin ortak bilesenleridir. Bunlara ek olarak diger postmodern
disiiniirlerde de gordiigiimiiz ama Peter F. Drucker’da ¢ok daha somut
Ornegini buldugumuz gizlenemeyen bir diger diismanlik tiirii ise emek
diismanhigidir. Bir serbest piyasa ideologu olan Drucker (1994: 8),
emege/sinifa dayali biitiin toplumsal mekanizmalarmin ¢oktiigiinii, sosyal
refah devletinin ¢oziildiigiinii ve bilgi toplumuna gectigimizi biiyiik bir
sevincle mijdelemektedir. Aile ve cemaat baglarimin giliglendirilmesi
gerektigini savunan Drucker (1994: 246), géniillii yardim kuruluslarinin refah
devletinin sosyal giivenlik kurumlarinin yerini almasini toplumu ileriye
tasiyacak olumlu bir gelisme olarak ele alirken sosyal refah devletini “dadi
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devlet” olarak isimlendirerek degersizlestirmeye ¢alismakta ve devletin butiin
sosyal alanlardan cekilmesi gerektigini savunmaktadir. Sosyal glvenlik ve
kamu hizmetlerinin biitiiniiyle ortadan kaldirilmasim1  savundugunu
gordiigiimiiz Drucker, toplumsal adaletin yardimseverlik ile karsilanmast
gerektigini One stirmektedir. Drucker’in bu yaklagimi ile hak sahibi yurttaglar
yerine yardimseverlerin yardimina muhtag yoksullar almaktadir. Toplumsal
esitlik ve adalet taleplerine kars1 yardimlagma ve hayirseverlik gibi kavramlari
One ¢ikaran bu diistinceler kapitalist ekonomide kurumsallasmus esitsizlik
iligkilerini goz ard1 ederken, hak, hukuk ve adalet gibi sinifsal igerikli talepleri
de toplumun dinamik gelisimini engelleyen cabalar olarak gdstermeye
calismaktadirlar. Sosyo-ekonomik ve Kiiltiirel esitsizlikleri elestiri ve
itirazlardan koruyarak mesrulagtirmak agisindan yardimseverlik tiirii
toplumsal dayanigma Orneklerini 6ne ¢ikaran bu yaklagimlar, sonug¢ olarak
toplumsal esitlik talebi ve hak arayiglarini seslendiren sinif temelli politik
yaklasimlar1 reddetmektedir. Yeni sag popiilist yaklasimlar himayeci yardim
aglar1 olusturmak konusunda neoliberal politikalarin devami niteligindedir ve
bu da calisanlarin kazanimlar1 olan kamusal nitelikteki hak ve kazanimlarin
ortadan kaldirilmasini beraberinde getirmektedir.

Neo ve post 0n ekleri ekseninde biitiiniiyle yeni bir anlayis1 temsil ettigi
iddiasiyla ortaya ¢ikan biitlin bu yaklagimlarin modernitenin ve rasyonalitenin
temsil ettigi diisiinme, eyleme ve iletisim bigimlerinden keskin bir kopusu
saglayarak onun Otesine gectikleri iddias1 tartismalidir. Aksine, bu
yaklagimlarin ortak noktasinin analitik diislinmeyi esas alan yazili kiiltiiriin ve
aydinlanmaci akil anlayiginin gerile(til)mesi ¢abasi oldugu agik¢a goriilmekte
olup, bu yaklasimlarda ortak olan anlayisin aklin yerine retorige ve modernlik
Oncesi kiiltiirel bigimlere doniis oldugunu soyleyebiliriz. Dolayisiyla bu
yaklagimlar modernite elestirisi bashig1 altinda aslinda akla karsi tezler
gelistirmeye ya da akil karsiti tezleri giiclendirmeye c¢aligsmaktadir.
Bilgisizlik/cehaletle beslenen arkaik tutumlar ve islevsel olmayan elestirel
akil, bilgi ve entelektiiel ¢abaya karsit bir tutum neoliberal ve neopopulist
yaklasimlarin ortak paydasi olup, bu yaklasimlar, islevsel olmayan bilgiyi
yadsiyarak, cehaletin ve bilgi-bilim diismanli§inin yaygilasmasina katkida
bulunmaktadirlar. Modernite hayalcilikten akilciliga, cocukluktan olgunluga
ve ilkellikten uygarhiga gecisi amaglarken, modernitenin reddetmis oldugu
bitiin arkaik tutumlar postmodern yaklasimlarin katkisiyla yeniden dolasima
girmis ve canlan(diril)migtir. Buradaki yenilik ve degisim, dinsel diisiincenin
0ze doniis olarak tarif ettigi bir geriye doniisii, modernite Oncesine doniisii
isaret etmektedir. Buradaki radikal kopus, olsa olsa, aydilanma ve
modernitenin rasyonalitesinin yerine pragmatizmin irrasyonalitesine dncelik
tantyan akil karsit1 epistemolojik bir kopus olsa gerektir.
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Vargi

2010’lu yillarda iki diinya savasi ve arasindaki donemde (1914-1945)
yogunlagsan aklin yikimi faaliyetlerinin bir bagka tliirden devaminin
yasanmakta oldugunu s@yleyebiliriz. O dénemde fasist, irk¢1 ve totaliter
temalarla Aydinlanmaci evrensel akla karsi ¢ikilmaktayken, glniimuzde ise
neoliberalizm ve postmodernizmin agtig1 yoldan kimlik politikalar1 ekseninde
dinsel ve etnik hareketlerin yiikseldigini gormekteyiz. Insanlarin politik-
ekonomik sistem karsisinda giderek giigsiizlesmesine ve sistem karsisinda
savunmasiz birakilmasina tepki olarak 6ne ¢ikan kimlik politikalari, yasanan
travma ve yOniinii kaybetmis olma duygusunun bir {iriinii olan yon arama
faaliyetleridir. Bu yonsuzlik, yon gosterici oldugu disiiniilen mutlak
hakikatlere ve yon gosterici karizmatik liderlere ve dolayisiyla otoriter ve
militer yonelislere neden olmaktadir. 21. yiizyila kimlik politikalarinin yon
verecegi iddiast, yizl gelecege degil ge¢mise doniik, yani post (modern) degil
pre (modern) bir 6zellik tasidig1 gibi, glinimiiz diinyasinda guindelik hayatina
ve iliski bigcimlerine baktigimizda bu tiirden iddialarin insanlar1 avutucu ve
oyalayici yanilsama bigimleri oldugu goriilmektedir.

Bu caligmada gostermis oldugumuz tizere farkli kokenlere ve esin
kaynaklarina sahip olsalar dahi ilerlemeci akil ve modernite diislincesine karsi
olan bu gerici tepkiler arasindaki ayirt edici gizgiler belirsizdir. Donemsel ve
konjiikturel olarak farkli amaglara ve hedeflere sahip olsalar da hedef aldiklari
ve diismanlik etmekte ortaklastiklar1 olgularin akil ve modernite oldugunu;
modernite ve antikite (eski ile yeni) arasindaki gerilimde ise her zaman
antikiteden yana bir tavra sahip olduklarmi gOriyoruz. 18. yiizyil
Aydinlanmasina, Fransiz Devrimine ve bunlardan kaynaklanan demokrasiye,
hukuk devletine, sosyal refah devletine, toplumcu disiincelere, kolektif
iitopyalara ve hatta 6zgiin anlamiyla politikaya, bilime ve sonug olarak akla
ve insanlarin esitligine duyduklari nefret konusunda ortaklagmaktadirlar
(Hobsbawm, 2020b: 151-152). Bugiin yeni sag popiilizm olarak viicut bulan
agir1 sag hareketlerin ortak ozellikleri yabanci diismani olmalari, uzlasma ve
barisa karsi savasi ve siddeti yiiceltmeleri, 6zgiirlik ve bagimsizlik karsiti
baski ve tahakkiim rejimleri olmalari, bir yandan politik liberalizm ve
demokrasiye, Ote yandan proletaryaya, sosyalizme, bunlarin toplami olarak da
akilciliga, bilime ve ilerlemeye karsi olan ve modernitenin bozdugu modernlik
Oncesi degerlere doniis hayalleri kuran hareketler olmalaridir. Bu 6zellikleri,
onlar1 birbirinin devami oldugunu sdyleyebilecegimiz ve diigmanlari ortak
olan Aydmlanma karsitt muhafazakar ve romantik hareketlerle, otoriter fagist
hareketlerle, postmodernizmle ve neoliberalizmle birlestirmektedir. Yeni sag
populizmin 6ne ¢ikan unsurlari ortaya ¢iktigi cografyalarin 6zelliklerine gore
degisse bile nihayetinde tutucu ve gerici egilimlerin se¢gmeci bir sentezinden
olusmaktadir. 1960’lar sonrasinda yasanan modernlik kargit1 Kaltirel

486



memleket Siyaset Yonetim (MSY), Cilt 18, Sayi 40, Aralik 2023, 461-492.

devrimler akil konusunda kuskuculuktan redde kadar giden bir eksende,
aragsal akli elestirmekten radikal bir akil elestiriciligine meydan vererek agik
bir akil karsithgma yol agmanin ve radikal bir tutumdan gerici bir tutuma
gegebilmesinin ¢ok gliglii bir 6rnegidir. Sadece tahakkiime hizmet eden
aragsal bir akil ideas1 aklin 6zgiirliigii ve bagimsizhigimi zayiflattip yok ettigi
icin ka¢inilmaz bir sonug olarak irrasyonaliteyi getirmistir. Aklin 6zglrligi
ve Ozerkligi boguldugu zaman ise geriye akil namina kalan sey yagmaya,
talana ve sOmiiriiye yonelen bir akildisilik olup, “strateji” olarak bilinen
kurnazlik ve hilelerin karisimi kalmaktadir. Burada, 6zne merkezli akli ve
aklin aragsallagsmasimi desifre etme yoniindeki elestirel ¢cabalarla modernite
olarak akil diisiincesini kutsayan felsefi gelenegi biitliniiyle yikmaya yonelik
reaksiyoner girisimleri birbirinden 6zenle ayirt etmek gereklidir (Habermas,
1992: 67).

Yeni sag popiilist hareketler modernite, akil ve bilime karsi zirveye
ulasan irrasyonel saldirgan yonelimler muhafazakér, romantik, fasist ve
teolojik bakis agilarinin biresiminden olusmaktadir. Bu baglamda milliyetci
romantizm devrim ve ilerleme karsiti muhafazakarhgm ve nasyonal
sosyalizm 19. Yiizyll milliyet¢i romantizminin mirasgist oldugu gibi,
modernite karsit1 bir hareket olarak postmodernizm biitiin modernite ve akil
karsit1 hareketlerin muhafazakar bir miras¢isidir. Glintimiizdeki sag popiilist
hareketler de bunlara tepki olarak ortaya ¢ikmis olsalar da postmodernist
diistincelerin ve neoliberal ekonomik politikalarin miras¢isidir. Glntimiizde
nesnel gergekliklerin  Onemsizlesmesi, yeni liberal-yeni muhafazakar
postmodern teorilerin destegiyle israrla strdiirtilen aklin yikimi faaliyetleri
sonucunda inanglarn  one ¢itkmasinin, islevsel olmayan aklin bir
degerlendirme 6l¢iitii olmaktan ¢ik(aril)masinin, bagka bir deyisle irrasyonel
egilimlerin giliglendirilmesinin dogal bir sonucudur. Buradaki akil karsitligi
Ozerk-bagimsiz akil karsithigr olup, akil sistem diinyasina bagimli kilinmaya
calisilmakta ve diizen koruma aklina bagimliligi reddeden akil yiiriitme ve
diistinme bicimleri tasfiye edilmeye calisilmaktadir. Bu faaliyetlerin bir
sonucu olarak modernlik 6ncesi anlayiglar 6ne ¢ikarilmistir ki bunun geriye
yonelik bir 6ze doniis hamlesi oldugunu soyleyebiliriz. Bir huzur kaynagi
olarak betimlenen manevi alanin gii¢lendirilmesi ¢aligmalar1 ekseninde dinsel
inanglarm canlandirilmasi ¢abalartyla birlikte analitik akil ile olgular
nedensel izahlarla acikliga kavusturmak seklindeki bilimsel cabalar yerine
inang bigimlerinin ve inananlarin davraniglari her tiirlii nedensel izahattan
vareste tutulmaktadir. Boylece inang adina one siiriilen biitiin safsatalar akil
karsisinda dokunulmazliga sahip olarak mesruiyet kazanmaktadir. Ciinkii
sorgulayan bagimsiz bir akil sistem agisindan tehlikeler yaratma potansiyeline
sahipken, ezoterik tevekkil bi¢imlerinin yayilmasi insanlari teskin ederek ve
bagliliklarint saglayarak sistemin islerligine katkida bulunmaktadir. Bu
baglamda dindar tutumlarinin canlandirma ¢abasinin arkasinda da sahici bir
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maneviyat diistincesi degil, islevsel bir maneviyat anlayiginin var oldugunu
sOyleyebiliriz. Giderek siglasan bir yasamda insanin duygusal ihtiyaglarini
karsilayan ve onu hayat karsisinda, hi¢cbir nesnel temele dayanmaksizin
guclendiren din insanlara manevi bir derinlik sunabilme, ahlaki bir disiplin
asilayabilme 6zellikleri ile var olan toplumsal diizeni koruma ve gliglendirme
potansiyeliyle toplumu yo6netenler agisindan vazgegilmezdir. Bu eksende
etno-dinsel hareketlerin yiikselisi, kapitalist ekonomik sistemi tartisma dist
tutmak i¢in yapay tehlikeler yaratilarak politikanin temel meselelerinin
giindem dig1 birakilmasi ¢cabalarini igermektedir.

Dis tehlikelerin abartilmasina ve Kkiiltliri korumaya dayali kimlik
politikalar1 evrenselci bakistan vazgeg(iril)erek bir kiiltiire kapanma, 6zele ve
yerele kapanma stratejisidir. Toplumsal gelismeyi ve toplumsal sorunlara bir
c¢ikis yolu bulmayi engelleyen de bizzat bu stratejidir. Sonug olarak, 6zerk ve
bagimsiz insana ve onun aklina savas agan bu yeni yonelimler birbirinin rakibi
ya da anti tezi degil, akla karsi cephenin samimi miittefikleri, modern
degerlerin samimi diismanlaridir (Todorov, 2014). Akil (bilim), etik ve estetik
(sanat) giigsiizles(tiril)tigi zaman, mitik ve mistik sdylemler gig
kazanmaktadir. Yarg: giiclinlin yitirilmesi yoluyla bagimsiz aklin tasfiyesi
totaliter, boyun egmeci, sadakata dayali rejimlere ciddi bir destek
saglamaktadir. Krizleri ¢gdzmek igin olagan gareler tiikkendiginde inanglar ve
sOylenceler 6ne ¢ikmakta, hayal kirikligina ugramis ve rasyonel yollardan
imidini kesmis insanlar gikis yollar1 bulabilmek i¢in akildan uzaklagmakta ve
duygudaslik saglayacak irrasyonel yol ve yontemlere bel baglamaya yatkin
hale gelmektedirler. Bu sdylence ve inanislar ¢agdas modern bir toplumun
geliskin o6zelliklerini degil, modernlik 6ncesi toplumlarin arkaik 6zelliklerini
tagimaktadir. Bu yiizden postmodern diisiiniirlerin akla saldiris1 karsisinda
onlar1 yeni muhafazakarlar olarak niteleyen ve modernite elestirisinin elzem
oldugunu ama aklin yikimma yol a¢mamasi gerektigini isaret eden
Habermas’a (1990: 31-44) yeniden kulak vermek gerekir. Eagleton’un isaret
ettigi gibi (2018: 56-57), akil duygular, duygusal bagliliklar ve inanglar kadar
giiclii bir motivasyon kaynagi olma giiciine sahip degildir. Birseyler yapmay1
olmasa da makul olmayan davranislardan kaginmamizi ve uzaklasmamizi
saglar ki bu énemlidir. Ote yandan aklm biiyiik 6lgiide aragsallagmasi, bir
hesaplama ve neden-sonug¢ meselesi haline gelmesi durumunda, “toplumsal
varolusu manasizlastirma ve degersizlestirme tehlikesi tasimasi” bize aklin
smirlart oldugunu hatirlatir. Akilct dnermeler insanlar1 erdemli davraniglara
sevk etmek konusunda da biiyiik bir giice sahip degildir. Yine de akildan
vazge¢mek her turli makul ve etik olmayan Uretim, yonetim, denetim ve
toplumsal varolus ve yasama bi¢imlerinin 6niinli acar. Bu yiizden akilcilik ve
etik 6gretimi insan egitimin ayrilmaz bir pargasi olmak durumundadir. Ciinkii
makuliyet yitirilince hakkaniyet duygusu da zayiflar. Makuliyet ve hakkaniyet
duygularina sahip olan bagimsiz-6zerk, eriskin, haysiyetli insanlara akla ve
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etik’e aykir1 isler yaptirmak miimkiin degildir. Ote yandan bunlar1 ve
dolayisiyla diisinme ve yargi yetilerini yitiren insanlara soykirim dahil her
seyl yaptirabilmenin miimkiin oldugunu tarih bize ¢ok aci bigimlerde
gostermis ve gostermeye devam etmektedir.

Modern uygarlik metafizik diistinceler ve inanglarla savasin ve akil disi,
akil karsit1 gliclerin denetim altina alinmasinin sonucudur. Ancak mistik ve
mitik sdylemler yasamaya devam etmis ve bugiin oldugu gibi canlanma
egilimine girmislerdir. Modern uygarligin temeli olan 6zerk ve bagimsiz akil
ile bu akla dayali olan etik ve estetik giiciinii korudugu siirece soylence,
irrasyonel giicler denetim altina alinarak zararlar1 asgari diizeye indirebilir.
Ancak akil, etik ve estetik giigsiizlesti(rildi)ginde, bugiin oldugu gibi akil dis1
giiclerin egemenligi ile karsilagmamiz kaginilmaz olacaktir (Cassier, 2005:
459). Buna karsilik akli ve bilimi mutlaklastirmadan, moderniteyi elestirerek
ama biitiinliyle yikip eski diinyaya geri donmeye calismadan yeniden
dayanigmaci, kolektif ortak iyi iddialarini ortak akil ile akilc1 dnermeleri 6ne
¢ikararak nesnel hakikatlerin onemsizlestirilmesine izin vermemek gerekir.
Habermas (1990) aragsal akla kars1 iletisimsel akil arayisi ile bu yaklagimi
bagka bir noktaya tagimstir. Felaket tellalig1 yapan bittin kotumser egilimlere
kars1 aragsallikla ve islevsellikle sinirlandirilmamis bagimsiz ve dzerk insana
ve insan aklina giiveni tazelemek i¢in ¢aba gostermek elzemdir. Distopik
okumalar1 ve karamsar senaryolari tahkim etmekten vazgegerek kotiiliigiin
tasfiyesi i¢in Once kotiimserligi tasfiye etmek ve insan eliyle her seyin
degisebilirliginin yolu olan politikaya yonelik inanci tazelemek; sairin
deyisiyle wumudu diirtmek, umutsuzlugu ise yatistirmak gerekir. Oyuna
gelmemek, gilivenlik¢i politikalara, savunmacit muhafazakar goriislere itibar
etmeden, Ozgiirce yasamaktan ve insanin kendi potansiyelini
gerceklestirmekten vazgecgip hayatta kalmakla yetinmeyi getiren bu felaket
tellaligindan uzak durarak gelecegi ingact bir perspektifle kurmak gerekir.
Sorunlari rasyonel bir bigimde ele almaya ihtiyacimiz oldugu ve guniimizde
kiiresel beka sorunumuz karsisinda daha az degil daha ¢ok akla her
zamankinden fazla oldugu ihtiyacimiz vardir. Bireysel, cemaatsal ve hatta
ulusal ¢dzlimlerin bile ise yaramadigini bize hatirlatan biiyiik felaketlere,
giderek artma ve ¢ogalma egilimi gosteren ayrimcilik ve esitsizliklere karsi
ancak akli cogaltarak, aragsal degil iletisimsel akil yolu ile ortak akil {ireterek
cOzum bulabiliriz. Aklin gliciini kullanmaktan imtina etmek ge¢miste oldugu
gibi guinimuzde de yol actig1 baskic1 ve otoriter rejimlerle felakete davetiye
cikarmaktir. Modernitenin basarisizliga ugradigini iddia eden goriislere karst
modernitenin ve aklin degil akil karsiti egilimlerin giic kazanmasinin
felaketlerle sonucglanan otoriter yonelim ve yonetimlere yol agtigmi bu
calisma ile gosterdigimi umuyorum. Akilci bir 6zgiirlesim yolundan sapmanin
getirdigi olumsuzluklar modernitenin biitin imkanlarinin tiiketilmedigini
gostermektedir. Dolayisiyla ¢oziim moderniteye ve akla kapilarini kapamak
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degil, akil ideasinin iletisimsel evrensel bir ortak akil ekseninde yeniden insa
edilmesi ve islerlik kazanmasi1 yonundeki cabalarla ilgilidir.
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