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Oz

Mitler, M. Eliade’'nin popiiler ifadesiyle, bir gercekligin veya seyin nasil hayata gectigini anlatan
yaratilis 6ykiileridir. Ote yandan temsil ve uygulamanin yaninda mit ve ritiielleri de kapsayan yoniiyle
daha genis bir gercevedeki kiiltiirel miras ise somut ve somut olmayan boyutuyla toplumlarin
kusaktan kusaga aktarilan kiiltiirel birikimidir. Nevruz'un mit ve ritiiellerden olusmasi ve gorece
modern bir cercevede “kiiltiirel miras” olarak kabul edilmesi, Nevruz'un neyi ifade ve temsil ettigini
ve bunlarin ne olciide degistigini anlamay gerektirir. Bu ¢alismanin amaci, 1990’h yillardan itibaren
Tiirkiye'nin sosyal, kiiltiirel ve siyasi hayatinda bir catisma unsuru olarak beliren Nevruz'un,
2010’dan itibaren Tiirkiye toplumunu etrafinda toplayan birlestirici bir unsura déniismeye baslarken
ugradigi anlam degisimini ulusal ve uluslararasi gelismelerin 1s15inda degerlendirmektir. Bu
makalede, literatiir taramasiyla ulasilan kaynaklar icerik analiziyle degerlendirilmis ve Nevruz'un
anlaminda, temsilinde ve uygulanmasindaki degisimler, bu mirasin etrafindaki tahribat ve ¢catigma
ortamiyla birlikte incelenmistir. Caligmanin neticesinde; Nevruz'un kokenine iligkin tartigmalarin,
s6z konusu bahar bayraminin etrafindaki kimlik ve aidiyet iddialarinin, bu bayramin yeni toplumsal
ve siyasi ihtiyaclara gore doniistiiriilmesinin ve bu siirecin medya ve siyasetteki yansimalarinin, bu
bayramin sembolik anlaminm kavramay1 ve bayrami kutlama iradesini siirdiirmeyi giiclestirdigi
anlagilmigtir. Tiirkiye’de son on yillik siirecte halkin zihninde Nevruz'un 6nemli bir bahar bayrami
olarak giiclenmesini destekleyecek gelismeler yasanmistir. Ancak, 2009’dan beri UNESCO insanhgin
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi'ne ¢ok uluslu statiide kayith olan bu unsurun,
1990’lardan itibaren baslayan gelismelerin toplumdaki ve siyasetteki siiregelen etkileri nedeniyle,
UNESCO listesinde yer almanin ifade ettigi diyalog, uzlasma ve paylasim ideallerini yeterince
yansitamadig da tespit edilmistir.
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From mythology to ideology, from the element of conflict to the common value:
A comparison of Nevruz celebrations in 1990-2022

Abstract

Myths, in M. Eliade’s view, are creation stories that tell how a reality or thing came to life. On the
other hand, cultural heritage that includes myths and rituals as well as representations and practices,
is the cultural accumulation of societies transmitted from generation to generation with its tangible
and intangible dimensions. The fact that Nevruz consists of myths and rituals and is recognized as

"cultural heritage" in a relatively modern framework requires understanding what Nevruz represents
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and to how it has changed. The aim of the study is to evaluate the change in meaning of Nevruz, which
has emerged as a conflict element in Turkey's social, cultural and political life since the 1990s in the
light of national and international developments. The sources reached through the literature review
were evaluated with content analysis. The changes in the meaning, representation and application of
Nevruz were examined together with the destruction and conflict around this heritage. Consequently;
it is understood that the discussions about the origin of Nevruz, the identity and ownership claims,
the transformation of Nevruz in line with the social and political needs, and the reflections of this
process in the media and politics make it difficult to grasp the symbolic meaning of Nevruz and
maintain the will to celebrate it. In the last decade, there have been developments that support the
strengthening of Nevruz in the minds of the people. However, this element, which has been inscribed
in the UNESCO Representative List of the Intangible Cultural Heritage of Humanity since 2009,
cannot adequately fulfill the ideals of dialogue, reconciliation and sharing, due to the ongoing effects
of the developments that started in the 1990s.

Keywords: Nevruz, cultural heritage, conflict, identity, ideology
Giris

Mitler, nasil tanimlandiklar1 baglama gore degisen ve toplumlarin ortaya ¢ikis asamalarini ve hayat
algilarimi anlatan hikayelerdir. Degerlendirilen konu ¢ercevesinde bakildiginda sozlii gelenek, sembol,
mit ve ritlielleri kapsayan yoniiyle 6ne ¢ikan kiiltiirel mirasin ise gerek somut gerekse de somut olmayan
alanlariyla toplumlarin farkli disavurum bigimlerini iceren ve kusaktan kusaga aktarilarak devamlilik
arz eden bir birikimi ifade ettigi goriilmektedir. “Kiiltiirel miras” kavrami iizerinden ilerlemese de farkh
ornekler iizerinden konuyla yakindan iligkili bir ¢cercevede E. Hobsbawm ve T. Ranger'in ortaya koydugu
gibi (2006), kiiltiirel mirasin yalnizca insanligin bilgi ve deneyim hazinesini barindiran ve bu yoniiyle
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bir zenginlik kaynag olmadigi, endiistrilesme cag1 ve milliyetciligin
yiikselisi ile birlikte onun ayni zamanda bir ideolojik aygit olarak devlet veya cesitli amaclarla bir araya
gelmis topluluklar tarafindan, giincel amag ve ihtiyaclara uygun sekilde doniistiiriildiigii bilinmektedir
(Aykan, 2012 ve 2014, Kuutma, 2019; Lixinski, 2011; Musapir, 2023; Smith, 2006). Icerme, dislama,
kars1 koyma veya egemen soylemin icinde eritme gibi farkl yollarla anlami ve baglami doniistiiriilebilen
kiiltlirel mirasin ideoloji temelinde degerlendirilmesi, kiiltiiriin ayn1 zamanda kimlik olusturma veya
bigimlendirme ve bu yolla egemenlik kurma veya hakimiyeti tahkim alani olmasina dikkat cekmek icin
gereklidir. Halk bilimi alaninda Nevruz’la ilgili pek ¢ok ¢alisma bulunur. Konuyu bu bayramin yapisal
ve iglevsel 6zellikleri (Cobanoglu, 2000), Nevruz'un somut olmayan kiiltiirel miras olarak énemi (Oguz,
2005), mit yoksullagsmasi ¢ercevesinde durdugu yer (Oguz, 1999) ve Kkiiltiiriin kiiresellesmesi (Oguz,
2013) bakimindan inceleyen arastirmacilar oldugu gibi onun toplumsal, ekonomik ve siyasi hayattaki
yenileyici islevini irdeleyen (Ozdemir, 2006), temel 6zelliklerini ve Tiirkiye’deki kutlamalar1 giindeme
getiren (Karaman, 1999), Tiirk tarihi ve kiiltiiriindeki yerini yorumlayan (Geng, 1995), gelenegin icadi
cercevesinde Orta Asya’da bir milli kimlik unsuru olarak nasil doniistiiglinii degerlendiren (Kinaci ve
Balci, 2020), renklerle iligkisine deginen (Rayman, 2002) ve Nevruz kutlamalarinin eski canliligindan
uzak oldugunu vurgulayan (Cetin, 1996, s. 328) arastirmacilar da vardir.

Bu calismada, 6zellikle 1990’ yillarin basindan itibaren Tiirkiye’nin sosyal hayatinda bir catisma
unsuru olarak 6n plana ¢ikan Nevruz'un 2010 yilindan itibaren Tiirkiye’deki toplumlar1 etrafinda
toplayan birlestirici bir unsura doniisiirken ugradig1 anlam degisimi, s6z konusu dénemlerdeki ulusal
ve uluslararas1 gelismeler kapsaminda degerlendirilmistir. Nevruz’'un resmi ve karsit soylemlerde
Ergenekon Bayrami ve Demirci Kawa efsanesi etrafinda nasil anlamlandirildig1 incelenmistir. Ayrica,
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Tiirkiye’'nin 2006’da taraf oldugu UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi ile
diger gelisme ve tutum degisikliklerinin Nevruz'un kutlanmasinda normallesme siirecinin baglamasina
katk: saglayip saglamadig1 da yorumlanmigtir.

Uluslararasi gelismelerin bilhassa 20. yiizyilin ortasina kadarki donemde gozlemlenen yikicr etkisi, 2.
Diinya Savasi’ndan hemen sonra devletleri birlik halinde ve barig esasini temel alarak hareket etmeye
tesvik etmistir. 1946’da UNESCO’nun kurulusunun isaret ettigi bu yeni dénemle birlikte yavas ama
kararli bir bicimde ulusal ve uluslararasi politikalarda kiiltiirel etki alanlar1 yaratma hususu devlet
iligkilerinin yeniden diizenlenmesinde 6ne ¢ikmistir. Aslinda bu uluslararas1 gelismelerin, modern
devlet yonetiminde kiiltiirel mirastan milli veya siyasi amaclar ile resmi kiiltiir soylemleri dogrultusunda
faydalanilmasini kolaylastirdig1 séylenebilir. Bununla birlikte, toplumu mesru kabul edilen bir kimlik
etrafinda bir araya getirmek ve tarihsel ve kiiltlirel kaynaklardan ilhamla veya bu kaynaklar1 manipiile
ederek gilincel amaclara uygun yeni anlam, mesaj ve semboller iiretip insanlara milli kimliklerini
hatirlatmak amaciyla, kiiltirel unsurlarin ulusal, bolgesel veya yerel diizeydeki yonetimlerce
sahiplenilmesi; ekleme, ¢cikarma ve siliklestirme yoluyla onlara miidahale edilmesi ve “mesru bir egemen
soylem” kurma cabasi s6z konusudur. Nitekim, O. Cobanoglu, bir yonetimin, dis aktoriin miidahalesini
veya politik kullanimlar kast etmemekle birlikte, Nevruz'da dinl unsurlarin diginda pek ¢ok dini
olmayan unsurun bulundugunu ve bu bayramlarin kaynagindaki unsurlara daha sonra eklenenlerle veya
bunlara zamanla yeni anlamlarin eklenmesi yoluyla iceriklerinin zenginlestigini belirtmistir (2000: s.
57). Bazen planhi kimi zaman da giincel gelismelerin neticesinde zamana yayilarak ortaya cikan
ayiklama, ekleme veya miidahaleler de zamanla farkh etnik kimliklere sahip gruplar1 rahatsiz etmeye
baglamistir. Bu cercevede resmi sdylemin cogunluk tarafindan benimsenmemis kiiltiir yorumlarinin
kapsayici goriinen karar ve politikalarla uygulamaya aktarilmasi ve buna yanit olarak, disarida birakilan
veya birakildiklarina inanan gruplarin kendi tutum, temsil ve eylemlerini iiretme yoluna bagvurmasi
Gramsci'nin “hegemonya ve karsi hegemonya” (2011: s. 90) kavramlari altinda degerlendirilebilecek bir
kiiltiirel miicadele alanini ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla, kiiltiirel miras olarak 6ne ¢ikan veya bu sekilde
etiketlenen mit, ritiiel, bayram, vb. 6geler milli devletler ile kendi kimligini kurma, oturtma veya goriiniir
kilma gayretindeki topluluklar arasindaki iligkiyi etkilerken uygulamada neyin degistigi ve daha da
onemlisi bu degisikliklerin ne anlam tasidiginin incelenmesi 6nemlidir.

1. 1990’1 Yillarda Nevruz Kutlamalar

Calismada karsilagtirma temelinde ele alinacak ilk donemin 1990’lar olarak belirlenmesinin nedeni,
Nevruz'un bu donemden itibaren yogun bir siyasi propaganda aracina doniistiiriilerek bu bayramin
baharin gelisi ve hayatin canlanmasindan ziyade siddet, teror, ayrilik ve gerginlikle anilir hale
gelmesidir. Nitekim Ozmen’in makalesi, gazetelerdeki Nevruz haberlerinin 6nemli bir béliimiiniin
“siyasi beyanat, eylem/gosteri ve teror olay1” niteligiyle ve bayram olmasindan ziyade acik ara ilk sirada
“teror/catisma nedeni” olarak okuyuculara sunuldugunu ortaya koymustur (2017: s. 886-887). Diger
taraftan, yazinin ikinci dayanak noktasini olusturan 2010 yilindan itibaren Nevruz'un birlestirici
yoniiyle one c¢itkmaya baglamig olmasi sozii edilen donemin calismaya dahil edilmesi gerekliligini
dogurmustur.

Tiirkiye Tiirkcesinde “yeni giin” anlamini tasiyan ve Tiirkiye’de ayrica “Sultan Navriz”, “Yilsirt1”,
“Mereke”, “Mart Dokuzu”, “Mart Bozumu”, “Ergenekon”, “Yoriik Bayrami” gibi bolgeden bolgeye
degisen adlarla anilan Nevruz, Orta Asya’nin cesitli koselerinden Balkanlar’a kadar uzanan ¢ok genis bir
cografyada kutlanmaktadir. Gilinesin ko¢ burcuna girdigi, gece ile giindiiziin esitlendigi, miladi takvime
gore 21 Mart ve Rumi takvime gore 9 Mart’ta kutlanan bu bayram, 6nemli bir doga olay1 olmasi
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nedeniyle kuzey yarimkiirede genis bir alanda farkl kiiltiirler tarafindan benimsenmistir. M. O. Oguz’un
ifade ettigi gibi, her topluluk veya {ilkenin kendi inamg, kiiltlir ve mitolojisi cercevesinde
anlamlandirarak ve “yilbas1” olarak kabul edip sahiplendigi bu bayramin bilinmeyen bir tarihten beri
dogus, dirilis, kurtulus baglaminda kutlandig1 Cin kaynaklarindan Firdevsi’nin Sehname’si ve Ebul Gazi
Bahadir Han’in Secere-i Terdkime’sine kadar farkl kaynaklarda aktarilmaktadir. Farkli inang ve kiiltiir
cevrelerinde ilk insan Adem’in yaratildigi, Yunus Peygamber’in bahigin karnindan c¢iktigi, Musa
Peygamber’in Kizildeniz’i yararak karsiya gectigi, Hz. Muhammed’in peygamberlikle miijdelendigi giin
olduguna inanilarak kutlanan Nevruz ve 21 Mart, aym1 zamanda “mali y11” olarak 1985 yilina kadar
kullamimda kalmistir (2005: 5-7). Ayrica, Alevilerin 6nemli bir béliimiiniin 21 Mart1 Hz. Ali'nin dogum
giinii olarak kabul ettigi de bilinir.

Ayrica, Nevruz’'un kutlandigi 21 Mart'in 2010 y1linda Birlesmis Milletler tarafindan Uluslararasi Nevruz
Giiniiz ve Uluslararast Irk Ayrimi ile Miicadele Giinii olarak benimsenmesi, bu giiniin ulusal ve
uluslararasi alanda daha goriiniir kilinmasina katk: saglamistir. Buna ek olarak, Tiirkiye’de Nevruz'un
Fars kiiltlir dairesine has bir bayram oldugu ve oradan Tiirklere gectigi, Demirci Kawa efsanesi ile
iligkilendirilmeye calisilsa da Nevruz'un bu efsaneyle hicbir ilgisinin bulunmadig: (Cay, 2012: s. 28) ve
Ergenekon’un Mogollardan alinmak suretiyle Tiirklestirilerek sahiplenildigi (Cay, 1995: s. 4) gibi koken
tartigmalar1 glindeme gelmistir. Ek olarak, Nevruz'un bir bagka ifadesi olan “Newroz”un afiglerde
kullanilmasinin engellenmesi, sag ve sol goriiglii gazetelerde 1990’1 yillarda ve 2000’lerde bu bayramin
ciddi bir catisma figiirii olarak 6n planda yer almasi (Aydin, 2005: s. 109-117) gibi gelismeler de
yasanmistir. Bu faktorler, Nevruz’a ait icerik ve uygulamalarin halk tasavvurunda olumlu yonde yer
almasim1 ve bu bayramin doga ve insanin uyumunu vurgulayan bir canlanma unsuru ve birliktelik
simgesi olarak dogru sekilde yansitilmasini zorlastirmistir. Nitekim, S. Y. Ozmen’in calismas:1 Tiirk
basinina yansiyan haberler {izerinden bu zorlugun 6rneklerini yansitir (2017).

Tiirkiye’de 1980’lerin basinda baglayip 1990’larda zirveye ulasan Nevruz geriliminin dayandig
kaynaklardan bahsedilmesi de 6nemlidir. Bununla beraber, 6ncelikle bu noktay1 “gelenegin icadi”
baglaminda ele almakta fayda vardir. E. Hobsbawm’in “Alenen ya da zimnen kabul gormiis kurallarca
yonlendirilen ve bir ritiiel ya da sembolik bir 6zellik sergileyen, ge¢cmisle dogal bir siireklilik anigtirir
sekilde tekrarlara dayanarak belli degerler ve davranis normlarii agilamaya calisan pratikler” (2006: s.
2) olarak tanimladigi bu kavram, D. Aydin’in ¢alismasinda One siirdiigii lizere, Kiirtlerin kendi
gecmislerini Nevruz temelinde olusturmalari gergevesinde onemlidir. Kiirt entelektiieller tarafindan
1918-1919 yillarinda yayimlanmis Jin adl dergideki bazi yazilarda Demirci Kawa efsanesinin s6z konusu
donemden itibaren Kiirt kimligini farklh kilan bir nitelik olarak giindeme getirildiginden bahsedilir.
Bununla birlikte, Ergenekon destaninda, sayilar1 Ergenekon’a sigmayacak kadar artan ve oradan
cikmaya calisan insanlara ateg yakmalari igin rehberlik ederek dagdaki demir madeninin erimesini ve
oradan kurtulusu saglayan demircinin varligi ve demircinin 6nderligindeki kurtulusun her y1l 21 Mart’ta
kutlandig1 not edilmelidir. Bu noktada T. Eagletonin, ezilen gruplarin kendi tarihlerine iligkin epik
oykiiler anlattiklari, dayanigsmalarim1 sarki ve ritiiellerle kutsadiklar1 ve ortak cabalarinin kolektif
simgelerini yarattiklari (2011: s. 266) yoniindeki diisiincesi akla gelir. Eagleton’in bu ifadesi de yine Kiirt
kimliginin Tiirk kimliginden ayr1 bir unsur olarak 6ne ¢ikariliginin anlagilabilmesi i¢in bir ¢erceve sunar.
Bu bakig da icat edilen mitlerin karsi hegemonya unsuru olarak yiikselisini acgiklamaya katki saglar.
Ayrica, Demirer’in “Nevruz geleneginin zengin simgesel havuzu”nun Kiirt etnik kimligi icin giiclii bir

2 Bilgi icin bkz. https://www.unesco.org/en/international-day-nowruz [Erisim Tarihi: 02.08.2023].
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kaynak olusturdugu yoniindeki diislincesi ve bu cerceveyi Anthony D. Smith’in “etno-sembolizm”
kuramiyla ortiismesi (2012: s. 53) de konunun kuramsal boyutlarin1 kavramak agisindan 6nemlidir.

Jin adli dergide Kiirtler tarafindan 31 Agustos'un Kawa'nin Dehhak yendigi “milli giin” olarak
kutlandig1 ve 21 Mart'in ise onceden beri yeni y1l anlamina gelen “sersal” adiyla Nevruz’la esdeger
anlamlara sahip (ancak heniiz o donemde Newroz adiyla anilmayan) bir bayram olarak kutlandigi
belirtilir. Ayn1 dergide Memduh Selim imzasiyla ¢ikan bir yazida, Demirci Kawa efsanesinin ayni
zamanda “direnis miti” karakterine sahip bir efsane oldugu ve Kiirtlerin bir topluluk olarak kendilerine
ozgi kimligiyle ayaga kalkmasi icin bu efsaneden faydalanilmasi gerektigi aktarihir (Bozarslan 1985’ten
akt. Aydin, 2005: s. 59). Bu cerceveden bakildiginda, Nevruz etrafindaki olumsuz imajin tek basina
1990l yillardaki goriiniimle degerlendirilemeyecegi soylenebilir. Ayrica, Sehname’deki esas karakter
Feridun’un ingasina calisilan yeni kimlik dogrultusunda hikayeden atilip, 6n plana alinan Demirci Kawa
figlirtinin modern ihtiyaclara uygun sekle doniistiiriilerek 1990’1 yillara kadar tasindigi ifade edilebilir.
A. Hiir, 22 Mart 2015’teki yazisinda, bir gazeteye dayandirarak verdigi bilgiye gore Nevruz'un ilk kez
Mart 1976’da bir “Kiirt bayrami” olarak kutlandig1 yazmistir (2015). Buradan hareketle, daha 6nce 31
Agustos’ta Demirci Kawa'nin efsanevi zaferine istinaden kutlanan bu giiniin arka plana atilarak, bu 6zel
giine ait icerigin Nevruz'un kutlandigr 21 Mart’a tasindig1 soylenebilir. Dolayisiyla da 1980’lerden
itibaren Demirci Kawa karakteri ile 6zdeslestirilen Nevruz ile ilgili degisim siirecinin son asamaya
ulastig iddia edilebilir.

2. Yeniden Canlanma ve Miicadele: Nevruz’un ideolojik Kullanim

Onceki baslikta 6zetlenen doniisiimle ilgili bir diger 6nemli konu da Nevruz'un aktarmm siireciyle
ilgilidir. G. Aksoy, Bir Soylence Bir Tarih: Newroz adli eserinde 1970’lere kadar Nevruz ve Demirci
Kawa efsanesinin genis ¢aptaki Kiirt topluluklar1 arasinda bilinmedigini ve ¢ogu insan i¢in Kawa'nin
Nevruz miti icerisinde vurgulanmaya baslanan yeni bir figiir oldugunu ifade eder ve ayrica, Y. Varol'un
“Kawa'nin Kimligi Uzerine Birkac Not” adli yazisina atifla, Nevruz baglaminda, ahsilagelmis bicimde
yaglhidan gence bir aktarim siirecinden ziyade gencten yasliya dogru bir aktarimin gerceklestigini belirtir
(Varol, 1994’ten akt. Aksoy, 1998: s. 180). Bu ¢er¢eveden bakildiginda, M. Mead’in “Social Change and
Cultural Surrogates” adli makalesi (1940: 92)nin yani sira Culture and Commitment: The New
Relations Between the Generations in the 1970s adli eserinde “prefigiiratif 6grenme” kavrami altinda
(1978: s.73) stz ettigi gibi, yeni bir kiiltlirel atmosfer icinde dogan ve 6nceki nesillere gore farkl kiiltiirel
alg1 ve kodlamalarin farkindalhigi esliginde biiyiiyen genc¢ nesiller, mit ve ritiiellere yiiklenen yeni
anlamlar ile bunlara paralel gelisen farkli uygulamalar dogrultusunda, icat edilen gelenegin yeni
tasiyicilar1 ve aktarimecilar: olabilirler. Nevruz kutlamalar1 6zelinde gozlemlenen gelismelerin de bu
cerceve icerisinde okunmasi miimkiindiir.

Kiirtler arasinda 1970’lere kadar yalnizca kiiciik captaki organizasyonlar egliginde kutlanmasina devam
edilen Nevruz (Anter, 1991: s. 62)’un siddet ve terorle anilmaya baslandig siire¢ 1980 darbesini izleyen
siirecle baglamistir. PKK teror orgiitiinlin, dogudaki politika ve eylemlerinde 6nemli bir yerde
konumlandirilan Nevruz'un, 1918 yilinda Jin dergisinde giindeme getirilen “direnis miti” olma
iddiasinin teror orgiitiince hayata gecirildigi soylenebilir. Teror orgiitii tarafindan “ulusal bir festival”
olarak degil, bir “bagkaldir1 giinii” olarak goriilmesi istenen Nevruz (Aydin, 2005: s. 81)'un vermesi
beklenenin tam tersi mesajlarla dolu siddet ve teror icerikli bir ideolojik aygita doniismesi, Tiirkiye'deki
Nevruz algisinin olumsuz yonde tektiplesmesine ve halkin bu bayrama olumsuz anlamlar yiiklemesine
neden olmustur.
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Bu olaylarin etkisiyle uzun yillar bir “Kiirt bayrami” olarak algilanan ve ¢atisma ortaminin da etkisiyle
bir kiiltiirel miras olarak zarar goren Nevruz'un erken donemde 1921-1923 yillarinda Ankara’da devlet
temsilcilerinin iist diizey katilimiyla Ankaranin belirli ¢ayirlik ve meydanlarinda (Tural, 2000) ve hatta
S. Sakaoglu'nun aktardigi gibi, bundan da once 1914-1915’te Kastamonu’da Tiirk gencliginin ulusal bir
sembolii olarak (Cay, 2012: s. 286-297) ve 1918’de Konya’da canl ve giiclii bicimde merasim tarzinda
kutlanmasina (1995: s. 89-93) ragmen, miladi takvimin kabuliinden sonraki donemde bu bayramla pek
ilgilenilmedigi (Oguz, 2010: s. 40) ve bu siirecin 1990’1 yillarin ortasinda Nevruz'un Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin resmi organlar1 tarafindan kutlanmasina kadar uzadig bilinir. Bu cercgevede, ortaya
cikan tablonun “mit yoksullagsmas1” (Oguz, 2013: s. 149) baglaminda degerlendirilebilir. Oguz’un ele
aldig1 bicimiyle “ulusal kalit” kavrami, daha cok Bati referansh kiiltiirel iiretim unsurlarinin karsisinda
0zgiin bicimde var olabilmek i¢in kiiresele tasinabilecek yerli mit ve ritiielleri 6ne ¢ikariyor olsa da mit
yoksullasmasinin Nevruz’la ilgili olarak 1990’larda gelinen agsamada ¢ok ciddi olumsuz etkiler dogurup
toplumsal barigsa agir darbeler indirdigi ortadadir. Bu noktaya farkli bir acidan yaklasildiginda,
Hobsbawm’in ifade ettigi gibi, “pratiklerin giindelik kullamimlariyla kisitlanmadiklarinda, sembolik ve
ritliel kullanimlar agisindan tamamen bagimsizlasacaklar1” (2006: s. 5) akla gelir. Bu bakimdan,
merkezinde Nevruz'un yer aldig1 siirecin bir hegemonya alani héline doniismesini engelleyerek
toplumsal ahenk ve aidiyete katki saglama dogrultusunda mitlerden yeterince yararlanilmadig:
sOylenmelidir.

Calismanin ikinci bolimiinii olusturan 1990’lar ve sonrasindaki donem ise daha cok Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Nevruz temelinde devlet kurumlar: onciiliigiinde kurmaya calistig1 egemen séylemin
tarihini ve bu bayramin —zaman zaman catisma unsuru olarak varligimi siirdiirse de- birlestirici
yoniinlin gorece one cikmaya bagladigi donemi kapsamaktadir. Tiirkiye’de kamu kurumlarinin
1990’lardan itibaren “Newroz”a alternatif olarak Nevruz'u resmi sdylem cercevesinde giiclendirme ve
Tiirk kimliginin himayesinde goriiniir kilma ¢abasina girdigi soylenebilir. Bu baglamda, 6zellikle Tiirk
cumhuriyetlerinin Sovyetler Birligi'nden bagimsizliklarim1 kazanmasiyla birlikte ve Orta Asya’da da bu
bayramin giiclii sekilde kutlanmaya baslamasinin etkisiyle, Kiiltiir Bakanliginin 1991’den itibaren devlet
sanatcilari ile Gaziantep, Batman, Kahramanmaras, Siirt, Mersin gibi sehirlerde Nevruz kutlamalarina
katilmasi, yine ayn1 Bakanlk tarafindan Uluslararas1 Nevruz Yarisi, Nevruz Sergisi, mehter takimi
gosterileri, Nevruz icerikli Karagtz-Hacivat icralari, vb. etkinliklerin diizenlenmesi, iller bazinda
valilikler gozetiminde bir¢cok kamu kurum ve kurulusu tarafindan kutlamalara destek olunmasi ancak
bununla eszamanl olarak teror orgiitiiniin de bahar saldirilarim1 diizenli olarak (6zellikle 1978-1999
yillar1 arasinda) Nevruz gliniine denk getirerek bu bayrami olagan anlam ve ¢ergevesinin oldukc¢a disina
tagirmasi (Demirer, 2012: 76 ve 177), s6z konusu 6zel giiniin uzun siire Tiirkiye genelinde bir tekinsizlik
simgesi olarak goriilmesine neden olmustur.

1991 yilinda devlet destegi ile her 21 Mart’ta Orta Asya kokenine vurgu yapilarak kutlanmasina baglanan
Nevruz, Kiiltiir Bakanlhigina bagh Halk Kiiltiiriinii Arastirma Dairesi tarafindan da desteklenmis ve s6z
konusu Daire, Abdulhaliik M. Cay’in Nevruz Tiirk Ergenekon Bayram (1985) adli eserinden hareketle
Nevruz bildirileri hazirlamistir. 1990’11 yillardan 6nce, kesintilere ugramis olmakla birlikte, Tiirkiye’deki
Kiirt topluluklar: tarafindan kutlanan Nevruz, ilgili topluluk tarafindan dayandirildig: efsaneyle birlikte
resmi soylemce disarida tutulmus ve Tiirkliik kokenine vurguyla Ergenekon Bayrami olarak “Newroz’a
bir karsit soylem biciminde desteklenmistir. “Newroz"a atfedilen ve devlet cikarlarina zarar verdigi
diisiiniilen olumsuz anlamlarin devlet tarafindan bertaraf edilmesi, 1991°de bagimsizliklarini kazanan
Tiirk camhuriyetleriyle Tiirkliik odaginda iligki kurarak Nevruz’la birlikte Tiirk resmi kiiltiir tarihinin
Orta Asya’da konumlandirilmasi agisindan anlagilir goriinmektedir (Aydin, 2005: s. 93).
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21 Mart 1993 tarihinde devletin iist diizey katithm egliginde diizenlenen “Tiirk Kurultay1”, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu onciiliigiinde 1995 yilindan itibaren bes kez diizenlenen “Tiirk
Kiiltiiriinde Nevruz Uluslararas1 Bilgi Solenleri” ve iiniversiteler tarafindan diizenlenen cesitli
sempozyum ve toplantilarda dile getirilen goriislerin 6énemli bir kisminda, Hunlardan Uygurlara ve
Selcuklulardan Akkoyunlular ve Osmanhlara kadar farkli devletlerde Nevruz'un Tiirk bayrami olarak
kutlandig1 vurgulanmis ve resmi sdylemde Nevruz'un Tiirk kimligiyle varhigini1 destekleme yoniinde
yogun girisimlerin siirdiiriildiigii gorilmiistiir (Aydin, 2005: s. 96). Bu dogrultuda, S. Tural ve E. Kili¢'in
hazirladig1 Nevruz ve Renkler (1996) adli kitaptan da yararlanildig1 eklenmelidir.

Daha once sozii edilen catisma ortamina ragmen, 1990l yillarin ortalarinda devletin Nevruz merkezli
soyleminde uzlagsmaci bir tavra rastlandign da goriilmiistiir. Kiiltiir Bakanligi ve Emniyet Genel
Miidiirliigii gibi kurumlarin da destegiyle basilan 6ykii kitaplarinda Nevruz'un baris ve birlik semboli
olarak One cikarilmasi ve bu gelenegin tek bir ulusal kimligin hakimiyeti ile bagdastirilamayacagi
(Demirer, 2012: 261) seklindeki iliml1 vurgu da dikkat cekmektedir. Donemin Bagbakani Tansu Ciller’in
1995’te ve Cumhurbagkani Siileyman Demirelin 1996’da Tiirk Diinyasinda Nevruz Bilgi Soleni
organizasyonlarinin acilislarinda yaptiklar: konusmalar (Tural, 1995: s. 3; 1996: s. 1), Nevruz'un sadece
Tiirkler tarafindan kutlanmadiginin vurgulanmasi ve ayn1 toprag: paylasan farkh topluluklarin birlik
icinde yagsamalari konusunda kiiltiirel miras cesitliliginin 6nemine dikkat ¢ekilmesi agisindan 6nemlidir.
Kiiltiirel mirasin birlestirici yoniinden bahseden yoneticilerin varhigi, Nevruz'un 21. yiizyilda UNESCO
catis1 altinda iiretilen miras koruma yaklagimlarinin barise¢il tarafina katki saglamak bakimindan 6nemli
bir baglangi¢ noktasi olarak okunabilir.

3. Nevruz’un Kiiltiirel Miras Olarak Yiikselisi: imkan ve Elestiriler

Aksi yonde orneklere her zaman rastlanmakla birlikte, Nevruz'un 2000’li yillardaki anlaminin, halkin
zihninde daha olumlu referanslara sahip oldugu, Tiirkiye'nin farkli bolgelerindeki Nevruz kutlamalar:
ve bu kutlamalarin medyada yer ahs sekli gozlemlendiginde anlagilabilmektedir. Tiirk siyasetindeki
gelismeler ve Tiirk kiiltlirtinii kurumsal diizeyde temsil eden yapilarin uluslararasi topluma daha entegre
olmasiyla birlikte, bu bayramin “kiiltiirel miras” temelinde baris ve birlik mesajlar1 onciiliigiinde
kutlandigindan s6z edilebilir. Bu acidan, 2009’da UNESCO Insanhgm Somut Olmayan Kiiltiirel Miras:
Temsill Listesi'ne c¢ok uluslu miras kaydedilen3 ve 2016’daki yeni katihmlarla 12 devlete ulasan,
2010’dan beri “Uluslararasi Nevruz Giinii” adiyla kutlanan, TURKSOY tarafindan her y1l 21 Mart’ta yurt
disinda bircok uygulamasi sahnelenen (TURKSOY, 2019), “baharin ve kardesligin coskusu” slogani ve
Nevruz ¢icegi gorselleriyle 2015’te Milli Piyango biletlerine (Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, 2015) tasinan
ve 2012’de Gazi Universitesi ile UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonunun isbirligiyle diizenlenen “Nevruz
Caligmalar1 Uluslararas1 Semineri ve Cok Uluslu Dosyanin Gelecegi Yuvarlak Masa Uzmanlar
Toplantist” ile gelecegi tartisilan bu bayramin koken tartismasi, miicadele, ayrimcilik, sag-sol, vb.
soylem, eylem ve kavramlardan uzak bicimde medya ve devletin destegiyle goriiniir kilinmasinin,
Tiirkiye'nin sosyal, kiiltiirel ve siyasal iklimi acisindan olumlu sonuglar tasidigi ortadadir. Bununla
beraber, Aydin’in calismasindan anlagildigi tizere (2016: s. 169-181), devletin egemen bakisiyla paralel
tutum sergileyen baz1 medya organlarinin Nevruz kutlamalarini donemin siyasi iklimine gore bazen
“yakinlasma” temasiyla kimi zaman da “Gtekilestirme” odakh yansitmasi, medyadaki temsillerin bu
bayramla ilgili yararsiz koken tartismalarini alevlendirdigini ve Nevruz'un marjinallesip baglamindan
uzaklasmasina hizmet ettigini gosterir. Ozmen’in, baz1 gazetelerin Nevruz’u bir “Kiirt bayrami” olarak

3 UNESCO listesine kayith Nevruz hakkinda detayh bilgi almak ve adaylk dosyasiin icerigi icin bkz.
https://ich.unesco.org/en/RL/nawrouz-novruz-nowrouz-nowrouz-nawrouz-nauryz-nooruz-nowruz-navruz-nevruz-
nowruz-navruz-01161 [Erigim Tarihi: 29.07.2023].
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sunduklarini; onu “Tiirk bayrami” olarak paylasan gazetelerin ise konuya “gelenegin icadi” cercevesinde
yaklastiklar1 yoniindeki tespiti (2017: 873) de bu acidan 6nemlidir. Dolayisiyla, devletin ve medyanin
tutumu, Nevruz'un hangi cizgide algilandigina ve ne 6lgiide bir bahar bayrami olarak kutlanabildigine
dair fikir verir.

Bununla birlikte, bilhassa UNESCO’nun biinyesinde yiiriitilen miras koruma siireclerine bazi
elestirilerin getirildigi de goriiliir. B. Aykan, Nevruz'u analiz ettigi makalesinde, Somut Olmayan
Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesine taraf devletlerin miras ve milliyetgilik baglantisindan
hareketle somut olmayan kiiltiirel mirast ulus insas1 siireclerinde kullanmalarinmin miimkiin
olabilecegini ve bunun da resmi sdylemin disladig1 veya “sakincali” goriilen gruplara ait miras
unsurlarmin yok sayillmasiyla sonucglanabilecegine yonelik endiseleri giindeme getirmistir (2014a: s. 2).
Bu durum, kiiltiirel miras olarak etiketlenen kiiltiirel unsurlarin mirasa déniisme siireclerinin, segme ve
digslamaya dayali olmas1 bakimindan hayli politik karakterini yansitir. Benzer kaygilar Mevlevi Sema
Torenleriicin de s6z konusudur (Aykan, 2014b). UNESCO’da yiiriitiilen siireclerin, bu yapiy1 aidatlariyla
finanse edip ayakta tutan taraf devletlerin ulusal ve uluslararasi politikalarindan bagimsiz olamayacagi
diisiiniildiigiinde, bu tiir endise ve elestirilerin dikkatle takip edilmesini gerektiren hakli yonlerinin
oldugu soylenebilir. Bununla birlikte, somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi ve kusaklar arasi
aktarimu igin ulusal ve uluslararasi diizeyde giindem, vizyon ve politika olusturma imkani vermesi
acisindan UNESCO’da Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi temelinde {iretilen
koruma yaklagimlarinin miras alanina dinamizm kazandirdigi aciktir. Dolayisiyla, siyasi
referanslarindan siyrilarak, Nevruz'un yurt ¢capinda barig, dayanigsma ve dogayla uyumlu yagsam sembolii
olarak kutlanabilmesi igin sivil toplumun 6ne ¢ikmasini saglayacak bir zeminin olusturulmasi ve bu
bayramin egemenlik, sahiplik iddialar ve koken tartismalarindan uzakta diisiiniilmesi gerekir.

Sonug

1980’lerin ortalarindan itibaren ve 1990’larda giiclenerek Tiirkiye’de Ergenekon Bayrami ve Demirci
Kawa odaginda bir miicadele unsuru olarak beliren ve toplumsal barisa tehdit olarak bir donemin
sembolii hiline gelen Nevruz’a ait uygulamalarin ilk asamada bir hegemonya alani1 seklinde ortaya
ciktig1 ve bu donemin kiiltiirel miras algisinin ideolojik kaygilar esasinda bigimlendigi goriilmiigtiir.
2000’lerin basindan itibaren ise kiiltiir alaninda Tiirkiye lehine ulusal ve uluslararasi gelismelerin;
devlet, topluluk ve medya ekseninde Nevruz'un algilanis bi¢cimini oldukca yavas da olsa olumlu yonde
degistirmeye basladig1 ve bu bayrami ¢ekisme, aidiyet ve manipiilasyonun kisir déngiisiinden bir nebze
kurtararak toplumlarin ortak deger etrafinda bulusmasi yoniinde bir bakis sundugu anlagilmistir. Bu
cercevede, Nevruz'u cesitli topluluklarm farkli yazili veya sozlii kaynaklara dayandirarak
anlamlandirmasi, toplumlarin mit ve pratikler esasinda saglikh kimlikler olusturabilmeleri agisindan
onemli ve degerlidir. Bununla birlikte, Nevruz’'un Orta Asya’dan Balkanlar’a kadar tasidig: ortak anlam
ve deneyimin edebiyat, gosteri sanatlari, giizel sanatlar, egitim ve ekonomi gibi alanlarda bir ilham
kaynagi olarak degerlendirilmesi bu gelenegi aidiyet, siddet ve terér sarmalindan uzaklastirmaya destek
olabilir. UNESCO’daki ¢ok uluslu karakteri dolayisiyla toplumlarin temsili bakimindan 6nemli bir yerde
duran Nevruz'un tektiplestirilmesi, sahiplenilmesi, kokeniyle ilgili iddialarin ortaya atilmasi, manipiile
edilmesi ve resmi gerceve disinda kutlanmasinin zorlagmasi, birlikte yasama kiiltiiriinii tehlikeye atmig
ve Nevruz'un anlamini ve insanin doga ve evrenle iligkine dair kiiltiirel birikimi tahrip ederek onu pek
cok kez marjinal bir kutlamaya doniistiirmiistiir. Bunlar géz 6niinde bulunduruldugunda, Nevruz'un
“ortak deger olma niteligi” on planda tutularak kutlanmasimmin uygulama ve aktarim siireclerini
zenginlestirecegi ve bu bakis acisinin, kiiltiiriin birlestirici ve yenileyici yoniiniin vurgulanmasi
acisindan daha faydal oldugu soylenebilir.
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