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Oz

Lon L. Fuller'a gore hukuk, ancak insanlar1 kendi diizenine tabi kilabilecek
durumdaysa hukuk olabilir. Bunu basarabilmek icin hukuk, kisileri genel
kurallar araciligiyla yonetmeli ve bu kurallar ilan edilmis, anlasilabilir, ileriye
doniik, birbiriyle uyumlu, uygulanabilir, istikrarli olmali ve resmi islemler ile
ilan edilen kurallar arasinda bir Ortiisme bulunmalidir. Hukukun dstiinliigii
prensipleri olarak kabul edilen bu sekiz ilke bir diizeni hukuk sistemine
dontistiirmek igin olmazsa olmazdir. Hukukun istiinliigii, Fuller'in goriisiinde,
kisileri haysiyet sahibi failler olarak degerlendirdiginden ve keyfi yonetimlerin
ahlaki talepleri ihlal etmeye yonelik uygulamalarini simirlayabileceginden
ahlaki bir deger tasir. Hukuki pozitivistler ise bu prensiplerle etik arasinda
zorunlu bir iligski kurulamayacagin ileri siirerek hukukun tstiinliigiinii aragsal
bir konuma indirgerler. Bu ¢alismada ilk olarak Fuller'n prosediirel dogal
hukuk teorisiyle pozitivistlerin karsi argiimanlar1 degerlendirilmekte, daha
sonra Bush yonetiminin sorusturmalarda iskence yontemleri kullanabilmesinin
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ancak Fuller'm ortaya koydugu prensiplerin ihlali ile miimkiin oldugu ortaya
konarak hukukun istiinliigiiniin iskencenin Onlenmesi baglaminda ahlaki
degeri haiz oldugu savunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler

Hukukun Ustiinliigii ® Lon L. Fuller  Prosediirel Dogal Hukuk e Hukuki
Pozitivizm e Iskence

The Relationship Between the Rule of Law and Morality in the
Context of Preventing Torture

Abstract

According to Lon L. Fuller, law can only be law if it is capable of subjecting
people to its own order. In order to achieve it, law must govern subjects with
general rules, and these general rules must be promulgated, understandable,
prospective, consistent with each other, practicable, stable; and there must be
congruence between the official actions and the general rules promulgated.
These eight canons considered as the principles of the rule of law are essential to
make an order a legal system. In view of Fuller, the rule of law has moral value
due to the fact that it treats legal subjects as agents having dignity and it can
restrict arbitrary rulers' practices violating moral demands. Legal positivists, on
the other hand, reduce the rule of law to an instrumental position arguing that a
necessary connection between the eight principles and ethics cannot be
established. In the article, firstly Fuller's procedural natural law theory and
positivists' counter arguments are evaluated, then it is claimed that the rule of
law has moral value in the context of preventing torture by demonstrating that
the Bush administration's ability to use torture methods in investigations was
only possible with the violation of Fuller's canons.
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Giris

Hukuk ile ahlak arasindaki iliski hukuk felsefesi tarihindeki temel
calisma alanlarindan biridir. Bu konuda farkli ve rekabet igerisindeki
yaklasimlara sahip dogal hukuk ile hukuki pozitivizm en 6nemli iki
gelenek olarak dikkat cekmektedir.! Hart'in ifadesiyle, dogal hukuk

1 COYLE, Sean: Modern Jurisprudence: A Philosophical Guide (Bloomsbury
Publishing, 2014), s. 11.
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hukukun belli ahlaki prensiplerle uyumlulugunu zorunlu goriirken,
hukuki pozitivizm hukuk ile ahlaki taleplerin aymlabilirligini
savunmaktadir? Bu iki ekol arasindaki c¢ekismenin Onemli
duraklarindan birisinin Fuller-Hart tartismasi oldugu diistiniilebilir.?
Fuller dogal hukuk savlariyla iligskilendirilirken, Hart pozitivist
gelenegin oncii isimlerinden biri olarak goriiliir.# Fuller hukuk ahlak
iligkisini irdelerken maddi hukuk normlarindan ziyade usul kurallarimni
mercek altina alarak dogal hukuk diistincesine yeni bir yol agmustir.

Fuller'm goriistine gore hukuk kendine 0Ozgii karakteristik
ozellikleri haiz bir yonetim seklidir.> Bir baska deyisle, hukuk diizeni
diger diizen tiirlerinden ayirt edilebilecek sekilde kendine has 6zellikler
gosterir. Bir diizeni hukuk diizeni haline getiren bu o6zellikler, Fuller
tarafindan hukukun i¢ ahlaki seklinde adlandirilan sekiz ilkeyle
acgiklanmaktadir. Bu ilkeleri kisaca 6zetlemek gerekirse: hukuk kendisine
tabi olanlar1 genel kurallar araciligiyla yonetmeli ve bu kurallar
ilgililerin ulasabilecegi sekilde duyurulmali, anlagilabilir, ileriye doniik,
birbiriyle uyumlu, uygulanabilir, istikrarli olmali ve resmi islemler ile
ilan edilmis kurallar arasinda bir 6rtiisme bulunmalidir.®

Fuller'm ortaya koydugu ilkeler hukukun i¢ ahlaki, yasallik ilkesi
veya hukukun iistiinliigii seklinde isimlendirilebilmektedir. En basit
haliyle kisileri hukuka bagli kalarak yonetmek seklinde tanimlanabilen
hukukun tstlinltigti kavrami bu makalede yukarida sayilan sekiz ilkeye
gonderme yaparak kullanilmaktadir.

Fuller, hukukun istiinliigiine iligkin iki Onerme ileri sitirmiig
gortinmektedir. Bunlar hukuki diizen olma iddiasindaki her diizen sekiz
prensibi belli bir Olgiide karsilamali ve bu prensipler ahlak ile
iligkilendirilebilir ~Onermeleridir.” Fuller''n agiklamalarinda, ikinci
onermesini iki tez ile destekledigi sdylenebilir. Sekiz ilke ile sinirsiz bir

2 HART, H.L.A.: The Concept of Law (3rd ed, Clarendon Press 2012), s. 185-186.

3 AKI, irem: “Hart-Fuller Tartismasi, Neden Anlasamiyorlar?”, Ankara Barosu Dergisi,
76(3), 2018.

4 RUNDLE, Kristen: Forms Liberate: Reclaiming the Jurisprudence of Lon L Fuler
(Bloomsbury Publishing Plc, 2013), s. 1.

5 FULLER, Lon L.: The Morality of Law (revised ed. New Haven, Yale University
Press, 1969)

¢ FULLER, The Morality of Law, Chapter II.

7 WALDRON, Jeremy: “Positivism and Legality: Hart's Equivocal Response to Fuller”
(2008) 82 NYU L Rev 1135, s. 1137.
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tiranlik birlikte catismaksizin var olamaz ve bu ilkelerin yerine
getirilmesi dogas1 geregi insan onuruna sayg1 gosterir. Sekiz prensibin
ahlaki yonii olup olmadig1 konusu literatiirde genis capta tartigilmustir.
Dogal hukuk ekoliine yakin diistintirler hukukun iistiinliigiiniin ahlak
ile giiglii bir baglantisi oldugu fikrini desteklemistir.® Buna karsin
ozellikle pozitivist hukukgular Fuller'm ilkelerini hukukun etkinligi
agisindan kullanigh bulsalar da onlar1 ahlaki olarak notr addetmektedir.’

Bu c¢alismanin amact hukukun dstiinliigiiniin ahlaken nétr
olmadigmmi ve smurli da olsa ahlaki degeri oldugunu gostermeye
calisarak yukarida bahsedilen tartismaya miitevazi bir katkida
bulunmaktir. Arastirma kapsaminda 6nce Fuller'in hukukun i¢ ahlaki
konsepti izah edilecek ve bunu Hart ve Joseph Raz tarafindan yoneltilen
elestirilerin degerlendirilmesi takip edecektir. Daha sonra prosediirel
ilkelerden olusan hukukun i¢ ahlakinin maddi hukuk normlarina tesiri
tartisilacaktir. Burada, Fuller'm prensiplerinin topluma ahlaki bir katki
sagladig1 iddia edilecektir. Bu hususta, toplumun tahammiil smirlarin
zorlayan derecedeki ahlak disi uygulamalari hukukun dstiinliigtine
bagh kalarak gerceklestirmenin pek miimkiin goriinmedigi tezi
savunulacaktir. Bagka bir ifadeyle, usule iliskin goriinen sekiz ilkenin
cizgiyi asan bazi maddi kotiiliikleri smirlamada hayati bir rolii oldugu
belirtilecektir. Bahsedilen cizginin tiim zamanlar ve mekanlarda gecerli
olan yiiksek bir hukuktan degil, belirli bir toplumca giiclii ve yaygin
sekilde paylagilan ve zamanla degismeye acik ahlaki deger yargilarina
atifta bulundugunun altin1 ¢izmek gerekmektedir.

Rejimler ister adil ister zalim olarak nitelendirilmeyi hak etmis
olsun, mesruiyet elde etmek veya mevcut olani kaybetmemek igin

8 Bu konudaki baz1 galismalar igin bkz: MURPHY, Colleen: “Lon Fuller and the Moral
Value of the Rule of Law” (2005) 24 Law and Philosophy 239; SIMMONDS, Nigel:
Law as a Moral Idea (Oxford University Press, 2007); WALDRON, Jeremy: “How
Law Protects Dignity” (2012) 71 Cambridge L] 200; LUBAN, David: “The Rule of Law
and Human Dignity: Re-examining Fuller’s Canons” (2010) 2 Hague Journal on the
Rule of Law 29; NADLER, Jennifer: “Hart, Fuller and the Connection between Law
and Justice” (2008) 27 Law and Philosophy 1.

° Bazi pozitivist elestiriler i¢in bkz: HART, H.L.A.: “Lon L. Fuller: The Morality of
Law” (1965) 78 Harvard Law Review 1281; RAZ, Joseph: “The Rule of Law and its
Virtue” in The Authority of Law: Essays on Law and Morality (Oxford, Clarendon
Press, 1979) Ch 11; KRAMER, Matthew: “Scrupulousness without Scruples: A
Critique of Lon Fuller and His Defenders’”(1998) 18 Oxford ] Legal Stud 235. Fuller'm
kuramina pozitivizim digindan gelen elestirilere 6rnek vermek gerekirse bkz:
DWORKIN, Roland: “The Elusive Morality of Law” (1965) 10 Vill L Rev 631.
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toplumun en temel deger yargilarini onaylama veya en azindan
onayliyormus gibi goriinme ihtiyaci hissederler. Zira aksi halde
destekcilerinin  baghliginda azalma meydana gelebilir. Dahasi,
giiniimiizde, rejimler sadece kendi toplumlarinin deger yargilarim
dikkate almakla kalmayip milletlerarasi sistemde benimsenen ve
dayatilan asgari etik kurallar1 da goz oniinde bulundururlar. Otoriter
rejimlerce yonetilenler de dahil olmak {izere hemen hemen her toplum
kiiresel bir iliski agina bir bigcimde entegre olmustur. Oyle ki,
uluslararas1 s6zlesmelerle hukuken taninip giivenceye alman belli ortak
ahlak standartlar1 olan bir kiiresel toplumdan bahsetmek miimkiindiir.
En zayifindan en giigliisiine kadar her devlet kiiresel toplumdan izole
edilmeye kars: belli bir 6l¢lide savunmasiz goriinmektedir. Bu nedenle,
ortak ahlak standartlarini ihlal etmemek ya da etmiyor goriinmek her
yonetim igin oldukca 6nem arz etmektedir.

Fuller'in prensiplerinin tam olarak uygulandigi bir hukuk
sisteminde hiikimet eylemlerini tam olarak gizleyemeyecegi icin ulusal
ve uluslararasi arenada paylasilan temel deger yargilara saldiriya
tesebbiis ettiginde biiyiik bir baski hissedecektir. Bu iddiay:
somutlastirmak i¢in Bush yonetiminin terore karsi savasta ahlaken kabul
edilen standartlar1 asan ve iskenceye varan eylemleri detayli sekilde
incelenecektir. Incelemenin sonunda hukukun iistiinliigiinii, bilhassa da
aleniyet, anlagilabilirlik ve resmi islemler ile ilan edilmis kurallar
arasinda ortiisme ilkeleri ihlal edilmeksizin iskencenin yapilmasinin pek
miimkiin olmadig: ileri stiriilecektir. Nihayet, Fuller'in prensipleri
araciligryla bir hukuk sisteminin smirsiz bir otoriteden farkhilik
kazandig1 ve bu nedenle hukukun {iistiinliigiiniin ahlaki talepler lehine
bir fark yarattigindan ahlaki agidan nétr bir arag¢ olmadigl sonucuna
varilacaktir.

I. Fuller'in Hukukun i¢ Ahlaki Kavrami

Dogal hukuk gelenegindeki klasik diisiiniirler hukuku kanun
koyucunun iradesinden ibaret gormemis ve maddi normlar bakimindan
zorunlu olarak ahlakla iligkili oldugunu gostermeye calismislardir.
Fuller ise farkli bir yaklasimla hukuk yapma girisiminin usul ilkeleri
acisindan ahlaki bir degere sahip oldugunu savunmustur. Fuller'a gore
kanun koyucunun isi “insan davranigini kurallarin yonetimine tabi
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kilma girisimidir”.!° Bir diger ifadeyle, hukukun amaci insanlarin takip
edebilecegi bir diizen olusturmaktir. Bu amacin gergeklestirilebilmesi
icin hukuk diizeni, kisilerin kurallara nasil uyabilecekleri sorusuna
dikkat edilerek insa edilmelidir. Fuller, iinlii Kral Rex anlatisinda hukuk
sistemi insa ederken kanun koyucunun hangi hatalardan uzak durmas:
gerektigini anlatmaktadir.

lgili anlatida, biiyiik bir kanun koyucu olarak hatirlanmak isteyen
Kral Rex sekiz farkli sekilde basarisiz olmaktadir. Saltanati sirasinda Rex
ya genel kurallar koymay1 basaramaz ya da kurallar1 anlagilmaz veya
gizli veya ge¢mise doniik veya birbiriyle tutarsiz olur ya da imkansiz
taleplerde bulunmakta veya takip edilemeyecek hizda degismektedir. Bu
sorunlar ¢Oziilecek olsa bile ilan edilmis kurallar ile idarenin fiilleri
arasinda Ortiisme olmaz."

Goriinen o ki, Rex'in hikayesi, hiikiimdarin emir ve iradesinin bir
hukuk sistemi yaratmak icin yeterli olmadig goriistinii destekleme igin
faydali bir ornek teskil etmektedir. Fuller'a gore Rex, kendisine tabi
kisilere hayatlarimi nasil siirdiirecekleri hususunda rehberlik edemedigi
i¢in hukuk diizeni kuramamuistir. Bir kanun, kisilerden imkansiz olan bir
seyi yapmalarini isterse, insanlar buna itaat edemez. Benzer sekilde,
yonetim kurallara aykiri hareket ederse, insanlar ne yapacaklarmi
planlayamaz. Insanlarin takip edebilecegi bir diizen kuramayan ve
hukukun amacini gergeklestiremeyen bu basarisiz girisimler bir hukuk
sistemini yaratmak igin gerekenler hakkinda bize yardimci olabilir.
Fuller'a gore, boyle bir basarisiz sonugtan kaginmak i¢in hukuk diizeni
genel kurallardan olusmali ve bu genel kurallar ilan edilmis, anlagilir,
gecmigse uyarlanmayan, birbiriyle uyumlu, gercekci ve istikrarh
ozellikler gostermeli ve yonetim de kurallarla paralel sekilde hareket
etmelidir. O, boylece sekiz ilkeye uymanin bir hukuk sistemi yarattig:
sonucuna varir. Bu ilkelerden herhangi birine uyma konusunda kesin bir
basarisizliga ugrayan bir diizen kotii bir hukuk sistemi degildir, zira o
hukuk olarak nitelendirilemez.!> Bagka sekilde sdylemek gerekirse, sekiz
ilke hukuk yapmanin dogal kanunlaridir. Fuller, belirttigi ilkeleri ev insa
etmek icin marangozlugun dogal kanunlarina benzetmektedir.!3

10 FULLER, The Morality of Law, s. 96; AKI, frem: “Hukukun I¢ Ahlaki: Lon L. Fuller'n
Goriigleri Cercevesinde Bir Inceleme”, AUHFD, 64(1), 2015, 1-35.

11 FULLER, The Morality of Law, s. 33-38.
12 FULLER, The Morality of Law, s. 39.
13 FULLER, The Morality of Law, s. 96.
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Marangoz benzetmesi, Fuller'm kendi kuramimi klasik dogal
hukuk teorisinden nasil farkli sekilde konumlandirdigini anlatmak igin
kullandigr bir 6rnek olarak dikkat cekicidir. Ortaya konan sekiz ilke
maddi  normlardan  ziyade  prosediirel  hiikiimler igeriyor
goriindiigiinden Fuller bu prensipleri hukukun i¢ ahlaki olarak
tanimlamayi tercih etmektedir. O, bu ilkelerin ¢ok gesitli maddi amaglara
etkinlik kazandirma potansiyelini goz ard1 etmese de boyle bir olasiligin
mevcudiyetinin her tiirlii maddi niyete hizmet edebilmek anlamina
gelmedigini belirtir.’* Fuller smirsiz bir gii¢ ile yasallik ilkesi arasinda
uyumsuzluk bulundugunu ve boyle bir giictin hukukun tstiinltigiiniin
talep ettiklerine zit olmaya egilimli oldugunu savlamaktadir. Bir bagka
deyisle, hukukun ic¢ ahlaki, sinirsiz bir giiclin asmaya calisacagy bir
bariyer olacaktir. O, bu diigiincesi i¢in, bayag1 bir rejimin tipik 6rnegi
olarak ele aldig1 Nazi Almanyasinin alenilik ilkesine uymamasini misal
gostermektedir.'® Benzer sekilde Fuller, Giiney Afrikamin da irk
ayrimciligina dayanan politikalarin1 uygulayabilmek i¢in hukukun ig
ahlakindan ayrildigini belirtir.’® Ona gore eger bahsi gegen rejimler sekiz
ilkeye riayet etseydi bu derecede ahlak disi bir yonetim
sergileyemezlerdi.

Fuller''n hukuk kuraminin bir diger boyutuna gelinecek olursa,
hukukun idari emirden farklar1 {izerinde durmak derinlemesine bir
kavrayis saglamak igin énem arz etmektedir. Iki kavram da insan
davraniglarini yonlendirme amacini tagima ve otorite, diizen, mesruluk
gibi terimleri kullanma konusunda benzerlik tasisa da aralarinda énemli
farkliliklar bulunmaktadir.” Idari emirler genel olarak iist ve ast
arasindaki iliskileri diizenlerken, hukukun birincil amaci yurttaslarin
birbirleriyle kurdugu iligkileri diizenlemektir. Astlar, {istlerinin amacina
hizmet etmek icin idari emirleri uygularken, hukuki 6zneler ise kendi
iglerini ytriitmek i¢in hukuk kurallarmi takip eder.!® Ek olarak, idari
emirlerin amaglarma ulasabilmesi i¢in Fuller''n one siirdiigi ilkelere
uymasi zaruri degildir. Ona gore, ileriye doniikliik ve resmi islemlerle
ilan edilen kurallar arasindaki Ortlisme olmasi idari emirler igin

14 FULLER, The Morality of Law, s. 153.
15 FULLER, The Morality of Law, s. 158.
16 FULLER, The Morality of Law, s. 160.
17 FULLER, The Morality of Law, s. 207.
18 FULLER, The Morality of Law, s. 207.
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genellikle biiylik bir lizum tasimaz.'” Bir bagka ifadeyle, niyetlenilen
amaca ulasmak i¢in boyle bir ortiisme gerekli olmadigindan astlarin,
idari emirlerin 6nceden duyurulan kurallarla paralel olmasimni talep etme
hakkindan da s6z edilemez.

Ote yandan, Fuller'm goriisiinde, hukuk kurallarindan beklenen
sonucu saglamak icin sekiz ilkeye baghlik gerekmektedir. Ilan edilmis,
birbiriyle uyumlu genel ilkeler olmaksizin hukuk insanlara kendi
meselelerinin ¢oziimiinde rehberlik edemez. Bu nedenle, hukuki 6zne ile
kanun koyucu arasindaki iligki ast st iliskisinden yapisal olarak
farklidir ve vatandaslarin idari yonetimden Onceden belirlenmis
kurallara uygun hareket etmesini talep etme hakki bulunmaktadir.
Fuller buradan su sonuca varir ki kanun koyucu ile vatandas arasinda
belli bir 6l¢lide karsilikli beklentilerin mevcudiyeti bir hukuk diizeninin
islevinde merkezi bir rol oynamaktadir.? Bu karsilikliligin en ¢ok, resmi
islemlerle ile ilan edilmis kanunlar arasindaki orttismeyle iliskili oldugu
sOylenebilir.?! Fuller'a gore karsilikliik soyle izah edilebilir: hukuki
oznelerin takip etmeleri beklenen kurallar vardir; onlara uyuldugu
takdirde onlarin davramiglarina bu kurallarin uygulanacag: idare
tarafindan taahhiit edilmektedir.?

Karsiikliigin Fuller'n teorisindeki en miihim kavramlardan biri
oldugu belirtilebilir. Ona gore, hukuk sisteminin varligi, hiikimetin
vatandasa ve vatandasin hiik(imete karsi i¢ ice gegmis sorumluluklarinin
yerine getirilmesine baghdir.” Bir diger ifadeyle, kanun koyucu kanunu
olustururken belli bir Ol¢lide vatandaglara karst sorumludur. Bu iligski
bicimden dolayi, Fuller hukukun ickin olarak 6zneleri haysiyet ve irade
sahibi varliklar olarak degerlendirdigini diisiinmekte ve hukukun bu
ickin ozelligine zarar verecek bicimde i¢ ahlak prensiplerinde yasanan
savrulmalar1 irade sahibi olma niteligini yadsidigindan insan onuruna
hakaret olarak kabul etmektedir.?* Bu baglamda, hukukun iistiinligii,
insan onurunun taninmasina dayandigindan ahlakla iligskilendirilebilir.

19 FULLER, The Morality of Law, s. 208-209.
20 FULLER, The Morality of Law, s. 209.

2l FULLER, The Morality of Law, s. 209.

22 FULLER, The Morality of Law, s. 40.

2 FULLER, The Morality of Law, s. 216.

2 FULLER, The Morality of Law, s. 162.
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II. Ahlak ya da Etkinlik

Hart, Fullern fikirlerinin en kayda deger elestirmenlerinden
biridir ve elestirileri hukuk felsefesi gelenegini etkilemistir. Fuller, ortaya
koydugu sekiz ilkeyi ahlak ile iliskilendirirken, Hart b&yle bir kabuliin
bir kafa karigikligi gibi goriindiiglinii belirtmektedir.?> Hart'm goriisii
temelde, amaghh eylem ile ahlak kavramlarinin ayriligmna isaret
etmektedir. Ornegin, zehirleme bir amacli eylemdir ve amacina ulagmak
icin baz1 ig ilkelere uymasi gerekebilir. Bu ig ilkelerden bazilari, “kurbamn
kusturabilecek zehirlerden kagmn” veya “sekil, renk vb. Ozellikleri
nedeniyle dikkat cekebilecek zehirlerden kagn” olabilir. Boyle bir
durumda, zehirleyen kisinin uymasi gereken bazi kurallar oldugu agiktir
“zehirlemenin i¢ ahlaki” olarak tanimlamak isabetli
olmayacaktir.?® Benzer sekilde, hukukun amacini gergeklestirmede sekiz

ancak bu kurallan

ilkenin 6nem arz ettigi kabul etmek de bu ilkeleri ahlak kelimesine gore
smiflandirmay gerekli hale getirmeyecektir.

Yine Hart'a gore, Fuller'in ilkeleri kanun koyucunun maddi
amaglarindan tamamen bagimsiz sekilde sadece wusule iliskin
oldugundan iyi veya kotii her tiirlii amaca esit olarak hizmet etme
potansiyeline sahiptir. Rex gibi herhangi bir kanun koyucu ahlak dis1
olsun ya da olmasin amacina ulasmak igin bu ilkelere dikkat etmek
zorunda kalabilir.

Hart, Fuller'm sekiz ilkeyi marangozlugun dogal kanunlarma
benzettigi aciklamasini hatirlatarak, marangozluk ilkelerinin marangoza
hasta yatagr yapmak kadar iskence askisi yapabilmesine de olanak
tanidig1 belirtir.”” Hart'in diistincesi, yasallik ilkesinin tipki marangozluk
prensipleri gibi ahlaken notr oldugu ve dolasiyla Fuller'in prensipleri ile
ahlak arasinda zorunlu herhangi bir baglantinin kurulamayacag:
sonucuna goturtr.

Hart'm yukaridaki agiklamas: dikkate alindiginda onun Fuller'in
ilkelerini temelde bir etkinlik meselesi olarak gordiigii anlasilmaktadir.
Kanun koyucunun bakis agisina dayanan Kral Rex anlatisinin ve
“marangozlugun dogal kanunlar1” alegorisinin, yasallik ilkesini

% HART, Lon L. Fuller: The Morality of Law, s. 1284.
%  HART, Lon L. Fuller: The Morality of Law, s. 1286.
27 HART, Lon L. Fuller: The Morality of Law, s. 1284.
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kanunun etkinligine indirgeyen bu tiir yorumlara agik kap: biraktig1 da
sOylenebilir.?s

Fuller'n dili, ¢alismasimin etik yonlerinin g6z ardi edilmesine ve
sadece kanun koyucunun etkinligine vurgu yapilmasma yol ag¢mis
olabilir. Gergekten de Fuller bahsettigi prensiplerin ana noktasmin
etkinlik oldugunu iddia etme niyetinde olmasa da yukarida bahsi gecen
anlati Rex'in kanunlarinin etkinligi hususundaki basarisizligindan
kaginmak igin bir care olarak hukukun i¢ ahlakim1 Oneriyor gibi
goriinmektedir. Hart'm Fuller'in hukuk ile ahlak arasinda bir bag kurma
girisimi hakkindaki goriisii su sekilde Ozetlenebilir: “Yazar, omrii
boyunca amag kavramina tutkuyla bagh olmustur ve bu tutku, bir kisiye
ilham kaynag olabilecegi gibi onu kor de edebilir.”?

[k bakista Hart, sekiz ilke ile ahlaki talepler arasinda zorunlu bir
iliski olmadig goriistinii 6ne siirerken hakli goriinmektedir. Kanunlarin
acik, anlagir ve ileriye doniik olmasi ahlaki deger olarak kabul
edilmeyebilir. Bu ilkelerin yerine getirilmesi ahlaki agidan iyi hedeflere
ulasilacagini garanti etmeyebilir. Bununla birlikte, iyi ve kotii amaglara
hizmet etme olasiliginin bulunmasi, hukukun distiinliigiiniin ahlaki
acidan tarafsiz oldugu anlamina gelmedigi savunulabilir. Fuller'in hakh
olarak isaret ettigi gibi, cesitli amaglara etkinlik kazandirmak ile higbir
stnir olmaksizin her tiirlii tasarrufa hizmet etmek farkl seylerdir. Ayrica,
hukukun i¢ ahlakinin roliinii derinlemesine anlamak i¢in onun varhig; ile
yoklugu arasindaki farki incelememiz gerekmektedir.

Hukukun istiinliigiine uymak ahlaki taleplerin lehine katki
sagliyorsa ve onu ihlal etmek bu taleplerle celisen eylemlerin artmasina
izin veriyorsa, bu durumda hukukun tstiinliigti kavraminin ahlaki bir
yonii oldugu kabul edilmelidir. Marangozluk ilkelerinin g6z ardi
edilmesinin etik dis1 tutumlarda artisa neden olmasi beklenmemektedir.
Ayni sekilde Hart'm 6rnek verdigi zehirleme prensiplerinden ayrilmanin
da ahlaki degerlerde zarara yol actifimi iddia etmek de tartismali
olacaktir. Fuller'in ilkeleri ise, prosediirel olmalari nedeniyle dogasi
geregi ahlaki bir icerige sahip olmayabilir. Ancak usul ilkeleri ile etik dis1
sonuglardan kag¢inma arasinda giiglii bir iliski varsa hukukun tstiinliigii
ahlakla bir sekilde iligkilidir sonucuna ulagabiliriz. Bu argiiman asagida

2 RUNDLE, s. 105-106.
?» HART, Lon L. Fuller: The Morality of Law, s. 1296.
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ayrintili olarak ele almacagi i¢in burada daha fazla degerlendirme
yapilmayacaktir.

Fuller'm pozitivist elestirmenlerinden bir digeri de hukukun
dstlinliigii hakkinda onemli ¢alismalar yaparak hukuk felsefesini
etkilemis Joseph Raz'dir. Raz hukukun dstinligtnii tarif ederken
dogrudan Fuller'a atifta bulunmasa da ilkeleri Fuller'inkinden farklh
degildir. Raz'a gore hukukun tstiinliigi kavraminin iki temel ozelligi
bulunmaktadir: insanlar hukukla yonetilmeli ve hukuk insanlara
eylemlerinde yol gosterebilmelidir.*® Hukukun yol gosterici olabilmesi
icin Raz belirli ilkelerin benimsenmesi gerektigini ifade eder. Bunlardan
bazilari: “tiim yasalar ileriye doniik, agik ve nispeten istikrarli olmaly;
yarginin bagimsizifi giivence altina almmali, suglar1 Onleyecek
kurumlarin ~ takdir = yetkisinin =~ kanunu  saptirmasmna  izin
verilmemelidir.” 3!

Fuller'm ortaya koydugu prensipler ile biiylik benzerlik gosterdigi
acik olan bu ilkeler Raz'a gore usule iligkindir ve 6zgiirliik veya esitlik
gibi maddi normlarin korunmasi veya garanti edilmesiyle
iliskilendirilmesi oldukga zordur.®> Hukukun stiinliigii ongoriilebilirlik
saglamasi agisindan degerli olsa da kamu otoritelerinin herhangi bir
miidahalesini engellemedigi icin insanlara daha fazla siyasi 6zgiirlitk
saglamadigini gerekge gosteren Raz hukuk devletinden ayrilmadan da
agir insan haklari ihlallerinin olabilecegini belirtmektedir.

Raz'a gore, hukuk ile hukukun istinliigti arasindaki baglanti
bigak ile keskinlige benzetilebilir. Keskinlik bigak igin iyi bir ¢zelliktir
hatta tanimlanmasinda hayati bir unsurdur. Bir bigak kesme yetkinligi
olmadig siirece bir bigak degildir. Hukuk da insanlarin fiillerine yol
gosterebildigi stirece hukuktur.? Keskin olmak bir bigak i¢in iyidir ancak
keskinlik menfi amaglar igin kullanilabilir. Ayni sekilde hukukun
insanlara yon verebilme yetkinligi ahlak dis1 amaglara hizmet edebilir.
Bu nedenle hukukun {istiinliigii, Raz'm ifadesiyle hukukun ickin bir
degeridir lakin ahlaki bir deger degildir.?

%0 RAZ,s.213.
31 RAZ, s. 214-218.
2 RAZ, s.214.
3 RAZ, s.220.
3 RAZ, s. 226.
% RAZ, s. 226.
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Raz, kamusal otoritenin yaratabilecegi tehlikeyi azaltma
hususunda hukukun iisttinliigiiniin bir fark yarattigini kabul etmektedir.
Ancak yazara gore bu fark aslinda bir negatif degerdir ciinkii hukukun
tstiinliiglintin tek olumlu ozelligi yine hukuk tarafindan yaratilan
olumsuzlugu azaltmaktan ibarettir ve bu nedenle ahlakilik s6z konusu
degildir.’

Raz1'in negatif deger goriisii, hukukun sekiz ilkeye uyarak ahlaki
taleplerle daha uyumlu olabilecegi argiimanina yeterli bir cevap gibi
goriinmeyebilir. Ik olarak, politik otorite ile hukukun {istiinliigii
kavramlarmin farkliligina dikkat cekmek gerekir. Bu baglamda, politik
otorite kamu giiciine dayali yaptirnmlar yoluyla kendisine tabi olanlar
tizerinde tasarrufta bulunabilen bir erk olarak tanimlanabilir. Hukukun
tstiinltigli ise politik otoritenin de uymasi gereken belli kural ve
sinirlamalarmn oldugunu kabul eden bir prensiptir. Iktidarm dogas
geregi kisileri kontrol altina almak amaciyla etik degerleri ihlal edip
etmedigini goz ard1 ederek tasarruflarda bulunmaya yatkin oldugu ileri
stirtilebilir. Gii¢, menfaat elde etmek igin koétiiliik yapabilir. Hukukun
ustlinltigii ise bu egilimi sinirlandirabilir ve politik giiclin sebep oldugu
ahlaki yanlishiklar1 azaltabilir. Bu nedenle, hukukun {istiinliigiiniin
sadece kendisinin yarattig1 kotiiliikleri smnirlandirabilen bir negatif deger
oldugu iddias1 tartismali goziikmektedir.

Fuller gibi yine bir anlat: ile misal vermek gerekirse, farz edelim ki
Kral Rex'in mesru bir varisi bulunmadiginda tahta Commodus ¢ikmis
olsun. Yeni kralin hiikiimranliginda rejim kisa siire igerisinde keyfi
tasarruflarla yonetilen bir tiranliga doniismiistiir. Ongoriilmez ve
tahmin edilemez bir sekilde yonetilmekten bunalan insanlarda krala
karg1 bir tepki dogmustur.

Toplumsal huzursuzlugun yiikselmesinden sonra Commodus
tilkenin en bilge insan1 Marcus'u kral danismani olarak atamak zorunda
kalmigtir. Marcus'un reformlar1 sayesinde, Commodus'un rejimi
ongoriilebilirlik kazanmistir. Idare ve vyargi sistemi duyurulmus
kurallarla artik uyum igerisindedir. Bir diger ifadeyle, Commodus'un
rejimi hukuk ile smirlandirilmistir. Eger bu simirlandirma maddi
normlarin ahlaken daha kabul edilebilir olmasina yol agmiyorsa ortada
bir ahlaki katki oldugunu sdylemek giiclesir. Ne var ki eger Marcusun
tavsiyeleri sayesinde yeni rejim daha adil ve etik degerlerle uyumlu

% RAZ,s.224.
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oluyorsa, Commodus'un pozisyonundan bagimsiz olarak, Marcus'un
yaptigr ahlakla iligkilendirilebilir. Marcus Onledigi kotiligii kendi
yaratmamuigtir, o Commodus'un giiciinden kaynaklanmaktadir.

Anlatida izah edilmeye ¢alisilan fikri tekrar belirtmek gerekirse,
politik otorite ahlaka uymayan fiillerin nedeni olarak goziikmektedir.
Eger hukukun dstiinligti bu giici ahlaki degerler lehine
smirlayabiliyorsa onun pozitif bir deger ihtiva ettigini kabul etmek
gerekmektedir.

Andrei Marmor'un da belirttigi gibi, bir kisinin takdiri hak edip
etmediginden bagimsiz olarak, eger ortada kotiiliigiin onlenmesi s6z
konusuysa bunun iyi bir sey oldugu 6ne stirmek miimkiindiir.”” Marmor
insanlarin cinayet isleyemedigi bir diinyanin kegfedildigini varsayar ve
her ne kadar bu diinyadaki insanlar1 cinayet islemedigi gerekgesiyle
ovmeye gerek olmasa da cinayet olmamas: gergeginin degerli oldugunu
diisiiniir. Benzer sekilde hukuk da prosediirel ilkeler sayesinde belli bir
keyfiyeti dislamak mecburiyetinde kaliyorsa bu iyi bir sey olarak kabul
edilmelidir.®®

Ayrica, Marmor'un agiklamalarinda Hart ve Raz'm kurdugu
analojilere iligkin ikna edici bir argliman da bulunur. Fuller'n sekiz
ilkesinin ahlaken notr oldugu kanitlamak icin Hart onlar1 zehir ile Raz
ise bigakla mukayese etmistir. Marmor bu kiyaslamalarin pek uygun
diismedigini dile getirir. Bicagin keskinligi salt fonksiyonel bir degerdir
ve daha iyi kesmeye yarar. Hukukun tiistinliigii ise salt fonksiyonel
degildir. Insan davranislara yon vermek onun temel islevi olsa da bagka
seylere de hizmet edebilir. Ornegin, genellik prensibi tarafliligi bir
dereceye kadar engelleyebilir yahut aleniyet ilkesi hukuk normlarinin
insanlar tarafindan tartisihp degerlendirmesine ortam saglayabilir.
Bunlar hukukun tistiinliigiiniin diger degerli yonleridir.®

Ayrica Raz'in benzetmesinin makul olmadigini belirtmek igin
bicakla yapilan her tiirlii kotiiliikte keskinligin esas teskil ettigini
vurgulamak gerekir. Oysa Commodus ve Marcus anlatisinda goriildiigii
gibi politik otorite sekiz ilkenin mevcudiyetine ihtiyag¢ duymaksizin etik
degerleri ihlal edebilmektedir.

%  MARMOR, Andrei: “The Rule of Law and Its Limits” (2004) 23 Law and Philosophy
1, s. 40.

3 MARMOR, s. 40.
% MARMOR, s. 8.
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III. Hukukun Ustiinliigiiniin Maddi Adalete Etkisi

Bayag1 bir rejimin hukukun i¢ ahlakinin gereklerini yerine
getirmesi pek miimkiin goziikmese de kategorik olarak imkansiz
degildir. Ancak bu yasallik ilkesinin ahlaktan bagimsiz oldugu goriisiinii
kabul etmek anlamima gelmemektedir.* Hukukun i¢ ahlakinin ahlaki bir
deger tasidigmi savunmak adma hukukun dstiinliigii ilkesinin
hiikiimetlerin adil olmayan baz1 tasarruflarmi kisitladigr ileri
stirtilebilir.# Fuller'm prensipleri genellikle sadece usul ilkeleri olarak
kabul edilse de maddi normlar etkileyen bir yonii de bulunmaktadir.*
Bu etkiyle, yasallik ilkesi mutlak olarak temel hak ve Ozgiirliikleri
glivence altina almasa da bayagi rejimlerin kullanmay1 sevdigi gizli veya
belirsiz kanun gibi bazi araclar1 smrlar® Keyfiligin yol agtig:
ongoriilemezlik korkusunu yumusatir.#

Her ne kadar yasallik ilkesinin getirdigi kisitlamalarin anlaml1 bir
fark yaratacak kadar giiglii olmadig iddia edilse de detayli bir inceleme
bunun tersinin makul oldugu sonucu ortaya cikarabilir.#* David Luban
teror faaliyetlerini 6nlemek amaciyla terdr oOrgiitiine her tiirlii maddi
destek saglamanin sug teskil ettigini hiikiim altina alan Amerikan
yasasini misal vermektedir.4

Sorunlu nokta, maddi destek kavraminin egitim, uzman tavsiyesi
ve iletisim ekipmani sunmak da dahil olmak {izere ¢ok cesitli eylemleri
ifade edecek sekilde anlasilmasidir. Terdr Orgilitii mensuplarini tedavi
etmeyi amaglayan hemsirelere ders veren bir Ogretmen, terdr
suglamasina karsin miivekkilini savunan bir avukat veya orgiit tiyesi bir

40 FOX-DECENT, Evan, “Is the Rule of Law Really Indifferent to Human Rights?”
(2008) 27 Law and Philosophy 533, s. 567.

4 MURPHY, s. 239.

2 LUBAN, “The Rule of Law and Human Dignity: Re-examining Fuller’s Canons”.
Luban'a gore hukukun i¢ ahlakini prosediirel dogal hukuk olarak kabul edilmesi
hakikati tam olarak yansitmaz zira onun maddi normlarla giiglii bir baglantist
bulunmaktadir.

4 LUBAN, “The Rule of Law and Human Dignity: Re-examining Fuller’s Canons”, s.
40.

#  MURPHY, s. 252-253.

4% LUBAN, “The Rule of Law and Human Dignity: Re-examining Fuller’'s Canons”, s.
36.

4% LUBAN, “The Rule of Law and Human Dignity: Re-examining Fuller’s Canons”, s.
37.
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akrabasina dogum giinii hediyesi olarak cep telefonu alan kisi bu kanun
karsisinda riskli bir duruma diisecektir. Ortaya ¢ikan bu risk nedeniyle
ABD mahkemeleri sartlarin ¢ok belirsiz oldugunu ve vatandaslara neyin
yasa dist oldugunu anlama konusunda rehberlik edemeyecegini
agiklamigtir.#”

Dolayisiyla sekiz ilkeden biri olan agikligin, kisilerin bu tiir
suistimallere karsi korunmasi konusunda giiclii ve anlamli bir fark
yarattig1 ileri stirtilebilir. Bir bagka ifadeyle, hukukun tstiinliigtinii ihlal
etmeyen bir rejimde insanlar ne tiir davraniglarin cezayla
sonuglanacagini ongordiigiinden hazirlikli olabilir ve kendilerini daha
fazla savunma sansi yakalayabilirler. Insanlar maddi adaletsizligi hemen
nihayete erdiremeyebilir ancak problemi ¢ozmedeki ilk adim onu agiga
¢ikarmaktir.*8

Yukaridaki goriigse dikkat cekici bir cevap olarak belirsizligi
azaltmanin her zaman iyi olmayabilecegi iddia edilebilir. Pozitivist
perspektiften bakildiginda Fuller'n ilkeleri ahlaki agidan tarafsiz
oldugundan, belirsizligi azaltan ilkeler insanlar1 menfi yahut miispet
sekilde etkileyebilir. Matthew Kramer'in 06rnegi bu yaklagim
aciklamakta faydali olabilir. O hayatin her yoniinii emredici kurallarla
diizenleyen bir hukuk siteminin var oldugunu varsayar.® Acikca
diizenlenen bu kurallardan biri de ayakkabi baglarmi belirli sekilde
baglamaktir. Bu kural uygun bir sekilde belirlenmis olmasina ragmen
nadiren uygulandigindan kisiler ayakkab:i baglarini istedikleri tarzda
baglayabilmektedir. Ancak hukuk sistemi bu kurali siki sekilde
uygulamis olsayd: insanlar kuralda belirtilenin disinda baglama
olanagmi kaybederlerdi. Kramer bu Ornekten yola ¢ikarak belirsizligi
azaltmanin mutlak sekilde ahlaki taleplerle baglantili olmadigini 6ne
stirmektedir.>

Kramer'in 6rnegi Fuller'm ilkelerinin belli kotiiliikleri kisitladig:
iddiasiyla geliskili olmak zorunda degildir. Evan Fox Decent, pozitivist
yaklasimin hukukun tstlinliiglintin kotii rejimlerde ahlaki bir fark
yaratmasinin miimkiin olmadigin1 gostermesi, anti-pozitivistlerin ise

4 LUBAN, “The Rule of Law and Human Dignity: Re-examining Fuller’'s Canons”, s.
37.

4 FOX-DECENT, s. 572.
¥  KRAMER, s. 240.
5% KRAMER, s. 240.
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yasallik ilkesinin zorunlu olarak ahlaki bir fark yaratti$ini gostermesi
gerektigini belirtmektedir.”® Yukarida Kramer'in 6rneginde gosterildigi
gibi, sekiz ilkenin her ihlali ahlaken menfi sonuclar yaratmasa da
Fuller'n kurallarini yerine getirmenin ahlaksizligin sinirlandirilmasiyla
gliclii bir sekilde baglantili olup olmadigini incelememiz gerekir.

Kendisini destekleyen kisilerin bagliligin1 kaybetmemek i¢in yasa
yaparken insanlarin temel degerlerine dikkat etmek tiim yonetimler igin
miithimdir. Bagkalar1 tarafindan bayagi olarak goriilenler de dahil olmak
tizere hicbir rejim, en azindan kamuoyunda, kendisini kotii
addetmemekte ve mesruiyeti siirdiirme ihtiyacindan dolay1 hepsi temel
ahlaki degerlere uydugunu gosterme ihtiyaci hissetmektedir. Bu ihtiyag
nedeniyle rejimin mesruiyet i¢in bagvurdugu toplulugun paylastig
ahlaki yargilar tamamen goz ardi edilemez.

Fuller'n ilkeleri hiikimetlerin tasarruflarmi gizlemesine mani
oldugundan rejimler ya bu ilkelere uyarak ahlaken kabul edilemez
derecedeki menfi yasa ve uygulamalardan sakinir ya da onlar: ihlal
etmek suretiyle eylemlerini gizlerler. Dolayisiyla bu ilkelerin,
hiikGimetlerin kamuya agik sekilde gecemeyecegi bir cizgi c¢izdigi
distiniilebilir  zira hiikimetler dogal olarak rejime baglihigin
zayiflamasidan kaginacaktir.

Ayrica modern zamanlarda, otoriter rejimler tarafindan
yonetilenler de dahil olmak {izere hemen hemen tiim toplumlar kiiresel
topluluga entegre olmustur. Kiiresellesmenin uluslar1 ortak bir
topluluga donitistiiriirken ayni zamanda belirli haklarin korunmasina
dayal1 ortak bir etik anlayis1 da gelistirdigi sOylenebilir. Temel hak ve
ozguirliikkleri giivence altina alan ¢ok sayida uluslararasi soézlesme
kiiresel olcekte hukuki ve ahlaki bir cerceve cizmektedir. Devletlerin
gelismek igin birbirlerine ihtiya¢ duydugu bir ¢cagda uluslararas: alanda
tamamen yalniz kalmamak igin hiikGimetlerin aleni sekilde kiiresel
Olcekte benimsenmis temel ahlaki degerleri ihlal etmekten kaginmalarini
beklemek dogaldir.

Bu kritik ihtiyaglar, bayag: rejimlerin basta aleniyet olmak tizere
Fuller'm ilkelerini ihlal etme egilimini agiklamada yardimai olabilir. Yasa
ve tasarruflari kamudan gizli tutmak hiikimete olan baghligin
azalmasii Onlemenin haricinde uluslararasi diizenle catisma riskini
indirmek i¢in de miihimdir. Aleniyet ve diger prensipler yurttaslara ve

51 FOX-DECENT, s. 567.
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kiiresel topluluga yasalar1 ve resmi tasarruflari degerlendirme sansi
verir. Fuller'm hakl olarak isaret ettigi gibi, Naziler etik degerleri ihlal
eden en tartigmali eylemlerini kamuoyuna duyurmaktan kaginmustilar.>
Bir bagka ornek vermek gerekirse, Collen Murphy'nin belirtigi {izere,
Arjantin'deki mubhalif goriisteki politik kisilerin ortadan kaybolmasi
kanunlar ile idarenin eylemleri arasindaki uyum prensibinin ihlali ile
miimkiin olmustu.®®* Bu nedenle, hukukun dstinligti prensibi
araciligiyla resmi eylemlerin kamuoyu tarafindan gozlemlenebilir hale
gelmesi, hiikiimetlerin niyetinden bagimsiz olarak ahlaki agcidan anlaml
farkliliklara neden olmaktadir.>

Hukukun dstinliigiiniin, hiikiimetlere ahlaki bir simmrlama
getirebildigi savina kars: ¢itkmak igin, tarih boyunca devletlerin yasallik
ilkesini ihlal etmeksizin ciddi etik dis1 ve adaletsiz normlar yarattigi ve
bu hakikatin Fuller'm prensiplerinin hiikiimeti anlamli derecede
sinirlayamadigini - gosterdigi iddia edilebilir. Ornegin Raz, hukuk
diizeninin hukukun istiinliigii prensibe uygun sekilde koleligi tesis
edebildigini belirtmektedir.”®® Tarih incelendiginde Raz hakli goriinse de
kolelik kurumuna ahlaki bakisin zaman iginde degistigini de kabul
etmek gerekir. Tarihte kolelik yasal bir kurumken genel olarak asir1 bir
davranis olarak algilanmiyordu. Dolayisiyla koleligin, hukukun
istlinltigli prensibinin agir ihlallere neden olan eylem ve kanunlari
kisitlamakta yetersiz oldugunu iddia etmek icin ikna edici bir misal
teskil etmedigi sOylenebilir.

IV. Hukukun Ustiinliigii ve Iskencenin Onlenmesi

Tanimlamaktan baslamak gerekirse, Birlesmis Milletler Iskence ve
Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Kars
Sozlesme (igkenceye Kars1 Sozlesme) genel bir tanim sunmaktadir.
i§kenceye Kars1 Sozlesme (IKS) madde 1 hiikmiine gore iskence terimi,
bir kisinin bir su¢ hakkinda bilgi vermesini veya ikrarda bulunmasini
saglamak ya da kisiyi bir su¢ nedeniyle cezalandirmak amaciyla bir
kamu gorevlisi veya kamu gorevlisinin olanak sagladigi bir sahis

52 FULLER, s. 158.

5% MURPHY, s. 244.

5 FOX-DECENT, s. 570.
% RAZ, s.221.
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tarafindan uygulanan maddi manevi ac1 ve 1zdiraba neden olan fiil
olarak tanimlanmaktadir.>

Yukaridaki tanimdan da anlasilacagi {iizere iskencenin kamu
giiciiyle iligkili kisiler tarafindan yapilmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla
her tiirlii iskence vakasinin sorumlu aktorleri hiikGimetler gibi
goriinmektedir. Tarih boyunca insanlar cesitli nedenlerle iskenceye
maruz birakilmiglardir. Ornegin zevk igin, zafer kutlamas igin, halka
dehset sagmak igin, bir cezay1 infaz etmek igin, ikrar elde etmek i¢in veya
bilgi ve istihbarat toplamak icin iskence uygulandig1 sylenebilir.” Her
ne sebeple olursa olsun iskence efendi ile kole arasindakine benzer bir
iliski kurmaya galigir. Iskence magduru, iskencecinin mutlak hakimiyeti
altina girmeye zorlanmaktadir. Iskence ve benzeri uygulamalar, ac1 ve
1stiraplara neden olan fiiller yoluyla insan onurunu asagiladigindan
modern zamanlarda etik degerlerin tolerans edilemeyecek kadar ciddi
bir ihlali olarak goriilmektedir.

Caglar boyunca yaygimn olarak kullanilan iskence yontemleri 6nce
15. yiizyilda Ingiltere'de sonra 18. yiizyilda diger Avrupa devletlerinde
kademeli sekilde hukuk sisteminden cikarild1.® Ozellikle Tkinci Diinya
Savasimin yasattigi ahlaki tahribata tepki olarak insan haklar
diisiincesinin daha da popiilerlik kazanmasiyla iskence yasag:
uluslararast hukukun temel kurallarindan biri haline gelmistir.>

% Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (adopted 10 December 1984, entered into force 26 June 1987) 1465 UNTS
85 (CAT) art 1.

5% LUBAN, David: Torture, Power, and Law (Cambridge University Press 2014), s. 50-
56.

% ABEL, Richard: Law's Wars: The Fate of the Rule of Law in the US 'War on Terror'
(Cambridge University Press 2018), s. 1-2.

» Ig,kenceyi yasaklayan bazi uluslararast hukuk metinleri igin bkz: Universal
Declaration of Human Rights (adopted 10 December 1948 UNGA Res 217 A(III)
(UDHR) art 5; Geneva Convention Relative to Treatment of Prisoners of War
(adopted 12 August 1949, entered into force 20 October 1950) 75 UNTS 135 (Third
Geneva Convention) art 17 and 87; Geneva Convention Relative to Protection of
Civilian Persons in Time of War (adopted 12 August 1949, entered into force 21
October 1950 75 UNTS 287 (Fourth Geneva Convention) art 32; International
Covenant on Civil and Political Rights (adopted 16 December 1966, entered into force
23 March 1976) 999 UNTS 171 (ICCPR) art 7; CAT (n 125); Convention for the
Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms (European Convention on
Human Rights, as amended) (ECHR) art 3; American Convention on Human Rights,
(entered into force 18 July 1978) OAS Treaty Series No. 36, 1144 UNTS 123, reprinted
in Basic Documents Pertaining to Human Rights in the Inter-American System
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Uluslararas: insan haklar1 hukukuna gore salt iskence degil aym
zamanda zalimane, insanlik disi, asagilayict muamele ve cezalandirma
eylemleri de yasak kapsamindadir.®

Bu arastirmada iskence ve benzeri ifadesinin, iskenceyle beraber
zalimane, insanlik dis1, asagilayict muamele ve cezalandirma eylemlerini
de kapsadigini belirtmek gerekir. Uluslararas: hukuk iskence ve benzeri
eylemler konusunda higbir mazerete veya istisnaya yer vermeyecek
kadar katidir. Ustelik iskence hem insanliga karst suglar hem de savas
suglar1 kapsamina girdiginden failler, diger yargilama sartlarinin
mevcudiyeti halinde Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nde yargilanabilir.!

Diinya bilhassa yarim yiizyilh askin bir siiredir kiiresel bir
topluluga dontismeye hiz vermektedir. Cesitli menfi etkileri olabilecek
miieyyidelerden kaginmak icin devletlerin kiiresel toplum tarafindan
olusturulan ve uygulanan hukuk normlarini ihlal etmekten veya ihlal
ediyor goriiniimiine sahip olmaktan sakinmalar1 gerektigi iddia
edilebilir. Nispeten gelismemis iilkelerden giiclii ve kalkinmis tilkelere
kadar kiiresel toplumun taleplerinden bagimsiz bir iilke bulmak pek
kolay degildir. Kiiresel bir aktor olan Amerika Birlesik Devletleri de
uluslararas1  ticaretteki dalgalanmalara dikkat etmeye ihtiyag
duymaktadir.®? Bu ihtiyacin etkisiyle, otoriter rejimlerle yonetilenler de
dahil olmak {izere devletler wuluslararasi hukukun normlarma
uyduklarini ifade etme hususunda baski hissetmektedirler. Ornegin,
uluslararas1 insan haklar1 oOrgiitleri farkli diisiinse de Kuzey Kore
hiik(imeti kendi smirlarindaki iskence ve kolelik benzeri uygulamalarin
mevcudiyetine iliskin iddialari 1srarla reddetmektedir.¢

Bu temelde uluslararas: diizenle iyi iliskiler siirdiirme amacini
tasisa da hiikimetlerin tamamen goz ardi edemeyecegi bir ¢izgiye de

OEA/Ser L V/I1.82 Doc 6 Rev 1 at 25 (1992) art 5(2); African Charter on Human and
Peoples’ Rights (adopted 27 June 1981, entered into force 21 October 1986) (1982) 21
ILM 58 (African Charter) art 5.

6  Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (adopted 10 December 1984, entered into force 26 June 1987) 1465 UNTS
85 (CAT) art 16.

61 Rome Statute of the International Criminal Court (adopted on 17 July 1998, entered
into force on 1 July 2002) 2187 UNTS 38544 art 7 and 8.

62 ABEL, s. 650; SCHARF, Michael: ‘International Law and the Torture Memos’ (2009)
42 Case W. Res. J. of Int'l L. 321.

6% ABEL,s.7.



1622 | Av. Giines Atay UNUVAR

isaret etmektedir.® Iskence eylemleri kamuoyu tarafindan &grenilirse,
kamu otoriteleri tarafindan “birka¢ clirlik elma” olarak kinanir ve
iskence asla savunulmuyor goriintiisii stirdiiriiliir.®> Sorumluluktan
ka¢gma egilimi nedeniyle, aleniyet veya resmi eylemler ile ilan edilmis
kurallar arasindaki uyum gibi Fuller'in ilkelerine uymanin modern
zamanlarda insanlarin iskenceye maruz kalmamasi i¢in son derece
mithim oldugu ileri siiriilebilir. Bir bagka ifadeyle, rejimlerin sekiz
ilkeden ayrilmadan iskence ve benzeri eylemleri gergeklestirebilmeleri
ciddi bir olasilik olarak degerlendirilmemektedir.

ABDnin terdrle savas sirasindaki eylemlerini incelemek, 21.
ylizyillda igkence yasa@ ile hukukun {stiinlii§ii arasindaki iligkinin
anlasilmasinda yararli olabilir. Yaklagik 3.000 insanin 6liimiine neden
olan 11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD, siiphelileri sorgulamak i¢in
daha sert yontemler kullanma olanaklarini aramaya basladi. Bu nedenle
Bush yonetimi yabanci tutuklular1 ulusal ve uluslararast hukukun
giivence altina aldig1 haklardan mahrum birakmaya yonelik girisimlerde
bulundu. Aralik 2001'de Adalet Bakanhig Hukuk Miisavirligi, ABD
yasalarinin Guantanamo Korfezinde gegerli olmadigini belirten bir
memorandumu kamuoyunun erisimine kapali sekilde yayimladi.®® Subat
2002'de ise Hukuk Miisavirligi, El Kaide ve Taliban iiyelerinin Cenevre
Sozlesmeleri kapsamina girmedigini ve savas esiri (POW) haklarina
sahip olmadiklarmni 6ne stiren bir memorandumu yine kamuoyunun
erisimine kapali olarak yayinlad1.”

6 ABEL, s. 8.

¢ ABEL, s. 661. Bush yonetimi Ebu Gureyb Cezaevi iskenceleri i¢in birkag cliriik
elmanin sorumlu oldugunu ve yasananlarin hiikiimet politikasin1 yansitmadigini
iddia etti.

% Memorandum from Patrick Philbin and John Yoo, Deputy Assistant Attorney
General, Office of Legal Counsel to William J. Haynes II, General Counsel,
Department of Defense, Re: Possible Habeas Jurisdiction over Aliens Held in
GuantanamoBay,Cuba(28December2001)<https://nsarchive2.gwu.edu/torturingdemo
cracy/documents/20011228.pdf> (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

7 Memorandum Opinion from Jay S. Bybee, Assistant Attorney General, for the
CounseltothePresident(7February2002)<https://www.justice.gov/file/19096/download
> (Erisim Tarihi: 09.10.2023) Bu goriis donemim bagkani George W. Bush tarafindan
da paylasilmaktadir. Bkz: Memorandum from President George W. Bush to the Vice
President, et al., Re: Humane Treatment of al Qaeda and Taliban Detainees (7
February  2002) <www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB127/02.02.07.pdf>
(Erigim Tarihi: 09.10.2023).
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Agustos 2002'de Hukuk Miisavirligi iki onemli bildiri daha
yaynladi. Tlki (Agustos 2002 Iskence Memorandumu) IKS ve igkenceyi
yasaklayan federal yasanin yalmizca “organ yetmezligi, bedensel
islevlerin bozulmasi ve hatta 6liim” gibi en agin fiilleri yasakladigim
iddia ederek iskence yasagini oldukca dar bir sekilde tanimlamaktadir.®
Dahasi, 0zellikle savasin ortasindayken uluslararasi sozlesmelerin ya da
yasalarin bagkanin anayasal yetkisini kisitlamayacagini1 savlamaktadir.®
Bir baska ifadeyle, iskence yontemlerine izin verilmesi de dahil olmak
iizere, dliismana karsi savasin nasil stirdiiriilecegine karar verme yetkisi
baskana aittir.”

Agustos 2002 Iskence Memorandumu ayrica siiphelileri iskenceyle
sorgulayanlarin kendilerini mesru miidafaa veya zorunluluk hali
hiikiimlerine bagvurarak savunabilecekleri kanaatini tagimaktadir.”
Hukuk Miisavirliginin yayinladigi diger memorandumda ise (Agustos
2002 Sorgu Memorandumu) iskence olarak tanimlanmay1 gerektirecek
derece aci ve 1stiraba neden olmadig1 gerekgesiyle uykusuz birakma,
tokat atma, hareket edemeyecek kadar kiigiik kutulara sikistirma ve
waterboarding gibi bazi yontemlerin sorgu ekipleri tarafindan
kullanilabilecegi savunulmaktadir.”? Hukuk Miisavirliginin
tavsiyelerinin Adalet Bakanlig1 ve Baskanlik tarafindan neredeyse hig
reddedilmedigini de vurgulamakta fayda vardir.”

6 Memorandum from Jay S. Bybee, Assistant Attorney General, Office of Legal Counsel
to Alberto Gonzales, Counsel to the President, Re: Standards of Conduct for
Interrogation Under 18 U.S.C. §§ 23440-23440A (1 August 2002), reprinted in COLE,
David, The Torture Memos: Rationalizing the Unthinkable (The New Press, New
York, 2009), s. 41.

%  MAYERFELD, Jamie: “Playing by Our Own Rules: How U.S. Marginalization of
International Human Rights Law Led to Torture” (2007) 20 Harv Hum Rts ] 89, s. 103.

70 COLE, David, The Torture Memos: Rationalizing the Unthinkable (The New Press,
New York, 2009), s. 22.

7. Memorandum from Jay S. Bybee, Assistant Attorney General, Office of Legal Counsel
to Alberto Gonzales, Counsel to the President, Re: Standards of Conduct for
Interrogation Under 18 U.S.C. §§ 23440-23440A (1 August 2002), reprinted in COLE,
s. 90-91.

72 Memorandum from Jay S. Bybee, Assistant Attorney General, Office of Legal
Counsel, to John Rizzo, Acting General Counsel, Central Intelligence Agency (1
August 2002), reprinted in COLE, s. 107-116.

7 COLE, s. 12.
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Gizliligi ve erisim imkanlarinn kisithligindan segilen Guantanamo
Korfezi'nde,” gozaltindakilerin sorgulanmasi icin hukuki bir goriiniim
olusturuldu”> Agustos 2002 memorandumlarin etkisi sadece
Guantanamo ile siurli kalmad: ve Irak'taki Ebu Gureyb gibi esirlerin
sorgulandig1 yerlere de ulagti’s flaveten, ABD siiphelileri sorgu icin
iskence gorme ihtimali olan tilkelere nakletti.””

Yukarida bahsedildigi gibi, Subat 2002 tarihli memoranduma gore
gozaltindakiler Cenevre Sozlesmeleri tarafindan giivence altina alinan
haklardan yararlandirilmiyor; mahkemeye ve avukata erisim veya aile
bireyleriyle iletisim kurma olanaklarindan mahrum birakiliyordu. Boyle
bir statii savas bitinceye kadar herhangi bir suglama olmaksizin
gozaltinda tutulmaya imkan veriyordu.”® Bu politikalarin suistimal
olasihigmmi  arttirdigim1  diistinmek isabetli olacaktir.  Nitekim,
gozaltindakiler sorgu ekiplerinin karsisinda savunmasiz birakildigindan,
iskenceye esdeger goriinen kotii muamelelere maruz kalmiglardir.”

Amerikan Sivil C)zgijrh'ikler Birligi, sistematik bir iskence ve
tacizin yasandigini, gozaltindakilerin doviildiigiinii, o©liimle tehdit
edildigini, agriya neden olacak pozisyonlarda durduruldugunu, cinsel
olarak asagilandigini, irksal ve dini ayrimalk iceren hakaretlere
ugradigini, ¢iplak olmaya zorlandigini, a¢ ve susuz birakildigin,
uyumasma izin verilmedigini ve waterboarding yontemi ile bogulma
hissine maruz birakildigini raporlamistir.® Guantanamo'da tutulan 700
kisiden yaklasik 1001 bu fiillere maruz kalirken, 10 civarinda tutukluya
da waterboarding yontemi uygulanmistir.! Guantanamo'da bazilar1 83
hatta 183 defa waterboarding yontemi ile sorgulanmistir.®?

7+ ABEL, s. 200.

75 ABEL, s. 208.

76 COLE, s. 15.

77 American Civil Liberties Union, "Enduring Abuse: Torture and Cruel Treatment by
the United States at Home and Abroad’ (2006), s. 6.
< >  (Erisim  Tarihi:
09.10.2023) Bu iilkeler arasinda Misir, Suriye, Suudi Arabistan ve Urdiin sayilabilir.

78 American Civil Liberties Union, s. 4, Comments by the Government of the USA to the
conclusions and recommendations of the Committee against Torture (6 November
2007) Un Doc. CAT/C/USA/CO/2/Add.1 para 11.

7 ABEL, s. 211.

80 American Civil Liberties Union, s. 1.

81 ABEL, s. 662.

8 COLE, s. 2.
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11 Eylil saldirilarma karsiik vermek icin sert yontemlere
basvurmaktan sakinmayan Bush yonetiminin Guantanamo Korfezi'nde
hukukun iisttinliigii prensibinden saptig1 diisiincesi yaygin bir kabul
gormektedir.®> Dénemin Uluslararast Af Orgiitii Genel Sekreteri Irene
Khan'm belirttigi gibi, “cagimizin Gulagh haline gelen Guantanamo
Korfezi uluslararast hukuku ihlal ederek keyfi ve siiresiz gozalti
uygulamasim ~ giiclendirmistir.® Iskence ve benzeri metotlarm
uygulanabilmesi i¢in hukukun iistiinliigii prensibinin ihlal edilmesinin
son derece elzem oldugu ileri siiriilebilir zira ABD Fuller'n ilkelerine
uymus olsaydi bu tiir bir sistematik iskencenin gerceklesmesi miimkiin
olmazdi. Birlesik Devletler'in sorgulama siirecinde amacina ulasabilmek
i¢in bilhassa aleniyet, anlasilabilirlik ve eylemle kanunlarin uygunlugu
ilkelerini g6z ard1 ettigi goriilmektedir.

Bush yonetiminin aleniyet ilkesinden saptig1 One siiriilebilir zira
hem waterboarding dahil pek ¢ok tartismali metodun CIA igin legal
oldugunu iddia eden Agustos 2002 Sorgu Memorandumu hem de
iskence yapanlarin kendilerini mesru miidafaa veya zorunluluk halini ile
hukuken savunabileceklerini iddia eden Agustos 2002 Iskence
Memorandumu kamuoyundan gizli bir sekilde yayinlanmisti. Hitk{imet,
kendisine olan destegi kaybetme endisesi ile bunlar1 kamuoyuyla
paylasmadi. Aleniyet ilkesine bagli kalmak, son derece gayriahlaki
goriinen iskence uygulamalarina géz yumdugunu insanlara itiraf etmek
anlamina gelirdi.

Eger bu memorandumlar gizli olmak yerine kamuoyunun bilgisine
sunulsaydi, gelecek olan elestiriler bir engel teskil edebilirdi. Nitekim
Agustos 2002 Iskence Memorandumu'nun basina sizdirildigi zaman
genis bir kesim tarafindan sert sekilde kinanmasi ve gelen elestirilerin
ardindan Onceki bazi goriisleri reddeden yeni bir memorandumun
(Aralik 2004 Memorandumu) yayimlanmas: buna dikkat ¢ekici bir 6rnek
olarak goriilebilir.®> Bir baska deyisle, alenilik ilkesine baghlik,
memorandumun toplum tarafindan daha kabul edilebilir bir tslup
kullanmasini saglamistir.

8  ABEL, s. 106.

8 AmnestyInternational:Report2005<https://www.amnesty.org/en/documents/pol10/0001/
2005/en/> (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

8 COLE, s. 4.
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Eskisinden daha makul goziiken Aralik 2004 Memorandumu
kamuoyuyla paylasiirken, Hukuk Miisavirligi Mayis 2005'te ayni
konuda kamuoyunun erisimine kapali iki memorandum daha yaymnlada.
10 Mayis tarihli memorandum, basvurulan sorgu tekniklerinin iskence
diizeyinde bir ac1 ve istiraba neden olmadigini iddia etmektedir®¢ce: 30
Mayis tarihli memorandum ise daha ileri giderek, sorgu personelinin
tibbi 6nlemlere ve smirlara dikkat ettigine vurgu yaparak kullanilan
yontemlerin zalimane, insanlik disi veya asagilayict muamele olarak
dahi degerlendirilemeyebilecegini One siirmektedir®o Ayrica, aymn
memoranduma gore Iskenceye Kargsi Sozlesme sadece Birlesik
Devletler'in yarg: yetkisindeki eylemler iizerinde baglayici oldugundan
CIA'nin ABD digsindaki eylemleri ABD'nin zalimane, insanlik dis1 veya
asagilayici muameleleri engelleme yukimlaligini ihlal
etmemektedir®®osi

Mayis 2005'te yaymlanan iki memorandumun One stlirdiigi
iddialar hukuken tartismali goziikmektedir. Bu nedenle, gecerliligine
iliskin elestirilerden kaginip uygulanabilmeleri i¢in kamuoyundan gizli
yaymlanmalari 6nem arz etmektedir. Nitekim, Iskenceye Karsi
Sozlesmenin zalimane, insanlik dis1 veya asagilayict muameleleri
yasaklayan hiikiimlerini ABD'nin yargi yetkisiyle smirlayan yorum
kamuoyuna agiklandiginda ABD Kongresi bu yoruma karsi ¢ikmis ve bu

8 Memorandum from Steven G. Bradbury, Principal Deputy Assistant Attorney
General, Office of Legal Counsel, to John A. Rizzo, Senior Deputy General Counsel,
Central Intelligence Agency Re: Application of 18 U.S.C. §§ 2340-2340A to Certain
Techniques That May Be Used in the Interrogation of a High Value al Qaeda
Detainee (10 May 2005) reprinted in COLE, s. 154-55.

8  Memorandum from Steven G. Bradbury, Principal Deputy Assistant Attorney
General, Office of Legal Counsel, to John A. Rizzo, Senior Deputy General Counsel,
Central Intelligence Agency Re: Application of United States Obligation Under
Article 16 of the Convention Against Torture to Certain Techniques That May Be
Used in the Interrogation of the High Value al Qaeda Detainees (30 May 2005)
reprinted in COLE, s. 273.

8  Memorandum from Steven G. Bradbury, Principal Deputy Assistant Attorney
General, Office of Legal Counsel, to John A. Rizzo, Senior Deputy General Counsel,
Central Intelligence Agency Re: Application of United States Obligation Under
Article 16 of the Convention Against Torture to Certain Techniques That May Be
Used in the Interrogation of the High Value al Qaeda Detainees (30 May 2005)
reprinted in COLE, s. 226.
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tip muamelelerin cografi bir smir olmaksizin hukuk dis1 oldugunu
hiikiim altina alan kanunu yiiriirliige koymustur.®

Yukarida anlatilan siire¢ degerlendirildiginde, iskence ve benzeri
uygulamalardan kag¢imnmak icin aleniyet ilkesinin ihlal edilmemesi
mithimdir. Bir baska ifadeyle, ahlaki ve hukuki agidan tartismali ve
iskenceyle esdeger sorgu yontemleri ile Fuller'm aleniyet ilkesini ihlali
arasinda anlaml bir baglant1 oldugu ileri siiriilebilir.

Anlagilabilirlik ilkesinin, ABD'nin terdrle savasta ihlal ettigi bir
diger ilke oldugu iddia edilebilir. Bush yonetiminin yabanc tutuklulara
kars1 yiiriitttigli politikanin belirsizliginin nedeni terdrle savasi federal
yasalarda veya uluslararasi hukukta daha 6nce diizenlenmemis yeni bir
catisma tiirii olarak gormesi olabilir. Bu goriise gore, devletler arasindaki
geleneksel savaslar diisiiniilerek olusturulan mevcut normlar, ABD'nin
11 Eylil sonrast diigmanlari icin uygulanamaz clinkii terorle
miicadelenin yeni bir paradigma olarak anlagilmasi gerekmektedir.”

Ornegin Bagkan Bush'un Subat 2002 tarihli memorandumunda,
Cenevre Sozlesmeleri El Kaide mensuplar igin gegerli olmasa da ABD
Silahli Kuvvetleri'nin tutuklulara askeri gereklilige uygun oldugu olgiide
insani davranacagi ve Cenevre ilkelerine bagl kalacag: belirtilmektedir.”
Bu ifadenin mevcut yasal hiikiimlerden farkli, yeni ve muglak bir
paradigmanin tonlarini tasidig: diistintilebilir. Ek olarak, suistimale agik
biiyiik bir bosluk olarak goriilebilir. Jamie Mayerfeld'in de belirttigi gibi
bu tiir bir agiklama insani muamele konusunda pek ¢ok sikintiya neden
olabilir.”

Hgili memorandumda sadece silahli kuvvetlerden bahsedilmekte,
CIA gibi diger kurum ve personellerden s6z edilmemektedir. Cenevre
Sozlesmeleri yerine Cenevre ilkeleri gibi tanimlanmamus bir ifadeye atfin

8 COLE, s. 30-31.

%  Memorandum from Alberto R. Gonzales, Counsel to George W. Bush, President,
Decision Re Application of the Geneva Convention on Prisoners of War to the
Conflict with Al Qaeda and the Taliban (25 January 2002)
<https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB127/02.01.25.pdf>  (Erisim  Tarihi.
09.10.2023).

%1 Memorandum from President George W. Bush to the Vice President, et al., Re:
Humane Treatment of al Qaeda and Taliban Detainees (7 February 2002)
<www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB127/02.02.07.pdf>  (Erisim  Tarihi:
09.10.2023).

2 MAYERFELD, s. 101.
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bulunmast da bir bagka problemli nokta olarak goriilebilir. Ustelik,
Cenevre ilkelerine uygunluk askeri gereklili§in yorumlanmasma bagh
kilmustir.®  Birlesmis Milletler Insan Haklar: Komisyonu, Cenevre
Sozlesmeleri hiikiimlerinin askeri zorunluluk nedeniyle gecersiz
kilinabilecegi anlamina gelen ifadenin belirsizligine iliskin endiselerini
hakl olarak dile getirmigtir.*

Tutuklulara gayriinsani muamelede bulunulmayacagmna yonelik
ifadenin muglak olusunun uygulamaya menfi yansidig1 iddia edilebilir.
Boyle bir ortamda cinsel asagilanmadan kopek taklidi yapmaya
zorlanmaya kadar pek ¢ok sert uygulama ABD tarafindan insanlik dig1
muamele olarak degerlendirilmedi.®® Anlagilabilirlik ilkesinden
uzaklagsmak, vahsi ve sert yontemlere géz yummanin kapisini araladi.
Iskence ve benzeri muamelelere iliskin her bosluk tutuklulara uygulanan
sert yontemleri mesrulastiracak potansiyel bir zemin olarak diistiniildii.
Benzer sekilde, Bush yonetimi, iskence ve benzeri kotii muamelelerden
olusan sorgu yontemleri icin gelistirilmis sorgulama teknikleri ifadesini
tercih etti.”

Yukarida belirtildigi gibi, Iskenceye Karsi Sozlesme'ye gore bir
eylemin iskence olarak tanimlanmasi igin ac1 veya 1stiraba neden olmasi
gerekir lakin ac1 veya istirabin igskence diizeyinde olup olmadigim
belirleyecek objektif bir 6l¢iitiin bulundugunu séylemek kolay degildir.*”
Bush idaresinin ise nesnel bir kriter bulmanin zorlugundan
yararlanmaya calistig1 ileri stiriilebilir. Bu sekilde sorgu siirecindeki
gercek durum kamuoyundan gizlenmeye ¢alisilmistir. Iskence yerine net
olmayan terimlerin kullanilmasiyla, idare muhtemel elestirilerden
kaginmayr amaglamis olabilir. Ancak bu tutum idarenin, hukukun
dstlinliigiinii savunan pek ¢ok hukukcu tarafindan anlasilabilirlik
ilkesine uymadig1 gerekgesiyle elestirilmesine neden olmustur.”® Sonug

% MAYERFELD, s. 101.

% UNCHR Report of the Working Group on Arbitrary Detention (27 February 2006)
UN Do. E/CN.4/2006/120 para 47.

%  MAYERFELD, s. 101-102.
% ABEL, s. 208.
% COLE, s.9.

% Open Letter to Attorney General Alberto Gonzales’ (Human Rights Watch, 5 April
2006)  <https://www.hrw.org/news/2006/04/05/open-letter-attorney-general-alberto-
gonzales> (Erisim Tarihi: 09.10.2023). Mektuba, i¢cinde Abel, Cole ve Luban'in da
dahil oldugu yiizden fazla hukuk profesorii sorgu tekniklerinin yasal statiisiiniin
belirsizliginden duyduklar1 kaygiy1 dile getirmektedir. Bu nedenle onlar ABD
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olarak, Fuller'm anlagilabilirlik ilkesinin ihlal edilmedigi bir durumda
suistimal olanaklarinin azalabilecegi ve boylece iskence ve benzeri
uygulamalara maruz kalma riskinin ciddi sekilde inebilecegi ileri
stirtilebilir.

Bush idaresinin ayrica Fuller''n resmi islemler ile ilan edilen
kurallar arasinda ortiisme ilkesini ihlal ettigi iddia edilebilir. ABD, ig
hukukunun yani sira Kisisel ve Siyasi Haklar Uluslararas1 Sozlesmesi,
Iskenceye Karg1 Sézlesme ve Cenevre Sozlesmeleri'ne taraf oldugundan
iskence ve benzeri muamelelerden kaginmakla yiikiimliidiir. Bir bagka
deyisle, Birlesik Devletler, sozlesmeleri imzalayip onaylayarak
uluslararasi insan haklar1 hukuku hiikiimlerine bagh oldugunu ve bu
nedenle iskenceyi kesin sekilde yasakladigini ilan etmistir.

Terorle savasta dahi ABD, miicadelesinde uluslararas1 anlagsmalar
ve 1§kenceye Kars1 Sozlesme'deki yiikiimliiliikleri dahil hukukun
ustlinligiine sayg: gosterdigini ilan etmek zorunda hissetmigtir.” Ancak
bu agiklama Birlesik Devletler'in resmi eylemleriyle celiskili
goriinmektedir. Bush idaresi, uluslararasi insan haklar1 Orgiitleri
tarafindan, yabanc tutuklularin uluslararasi hukuk normlarma aykir
muamelelere maruz birakildig1r gerekcesiyle elestirilmistir.!® Benzer
sekilde BM Insan Haklar Komisyonu, iskencenin &nlenmesi
hususundaki kararliligini defalarca beyan etmesine ragmen iskencenin
hukuk disi konumunu zayiflatan politikalar yiiriiten Bush idaresinin
celigkisine dikkat ¢cekmistir.10!

Terorle savas sirasinda ABD, daha once bagh oldugunu beyan
ettigi uluslararast hukukun ¢esitli hiikiimlerini ihlal etmistir. ABD
Savunma Bakanliginin goz yumdugu bazi sorgu tekniklerin zalimane,
insanlik dis1 veya asagilayici muamele veya cezalandirma eylemlerini
yasaklayan Iskenceye Karsi Sozlesme'nin 16. maddesini, bazi tekniklerin
ise ayn1 sozlesmenin iskenceyi yasaklayan 1. maddesini ihlal ettigi cesitli

topraklar1 disindaki tutuklularin maruz kaldiklar1 muamelelerin yasal standartlarimni
berraklastirmalar1 konusunda Adalet Bakanligi'ni uyarmislardir.

% United States of America: ‘Second Periodic Report to the Committee against Torture’,
(29 June 2005) UN Doc CAT/C/48/Add.3 para 4.

100 SCHARE, s. 356.

101 UNCHR Report of the Working Group on Arbitrary Detention (27 February 2006)
UN Do. E/CN.4/2006/120 para 46.
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kuruluglar tarafindan raporlanmistir.’? Basvurulan sorgu teknikleri
iskence ve diger gayriinsani muamelelerin sartlarin1 saglamaktadir.
Bazilar1 siddetli ac1 ve 1stiraba yol agmasa da tutuklular: kiigiik diistiriicii
ozellikler tagimaktadir. BM Insan Haklari Komisyonu, asagilama veya
fobileri istismar etme gibi eylemlerin insan psikolojisini son derece
etkileyebilecegini ve iskenceye varabilecegini vurgulamaktadir.!%

Ayrica yukarida belirtildigi gibi ABD, esir alinan bazi kisileri
iskence uygulanmas1 muhtemel 3. iilkelere nakletmistir. Bu tip eylemler,
kisileri iskenceye maruz kalabilecegine inanmak igin esasli nedenlerin
oldugu iilkelere gondermeyi yasaklayan Iskenceye Karst Sézlesme'nin 3.
maddesini agik sekilde ihlal etmektedir.

Baska ihlallere gelecek olursak, ABD'nin yabanci tutuklularin
Cenevre Sozlesmelerimin kapsamina girmedigine iliskin iddias1 sert
sorgu yontemlerini hakli ¢ikarmaya yonelik ancak ikna edicilikten uzak
goriinmektedir. Kizilhag Orgiitii'niin Guantanamo Korfezindeki kimi
tutuklulara erisiminin makul bir zamandan daha uzun siire
engellenmesi Dordiincii Cenevre Sozlesmesinin 143. maddesine ters
diismektedir.’ Iskence iddialarma iliskin yetkili mercilerin tarafsiz
sorusturma ylriitmesini saglamamak igkenceye Kars1 Sozlesme'nin 12.
ve 13. maddelerindeki yiikiimliiliiklere aykiridir.1%

Tutukluluga itiraz etmek igin mahkemeye basvurma hakkinin
bulunmamasi; hukuken yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede adil
bir yargilanmanin olmamasi; dini ayrimciliga dayanan ve tutuklularmn
dini duygularim1i rencide etmeyi amaglayan sorgu tekniklerinin
uygulanmas1 Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi Sozlesmesinin
sirasiyla 9., 14. ve 18. maddelerinin ihlali anlamina gelmektedir.1%

Oyle anlasilmaktadir ki, Bush idaresi, iskenceye varan sert sorgu
yontemlerini kullanabilmek igin bir¢ok hukuk normuna aykin
davranmustir. Tlan edilmis hukuk kurallarindan sapma, ABD'nin iskence
yontemlerine  basvurmasimin  ka¢imilmaz  bir  pargast  olarak

102 UNCHR, para 87; International Committee of the Red Cross, “ICRC report on the
treatment of 14 “high value detainees” in CIA custody’ (February 2007), s. 5.

103 UNCHR, para 51.

104 Amnesty International: “"USA: Human Dignity Denied: Torture and accountability in
the“waronterror”’(270ctober2004)1516<www.amnesty.org/en/documents/amr51/145/
2004/en> (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

105 UNCHR, para 56.
106 UNCHR, para 84-91.
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goriilmektedir. Eger hiikiimet yazili kurallara riayet etseydi resmi
uygulamalar iskenceye doniisemeyecekti.

Sonug¢

Hukukun dstlinliigii, toplumun en temel degerlerini agir
ihlallerden korumada islevsel oldugu icin siyasi otoriteyi keyfi bir
glicten ayirmaktadir. Hicbir rejim kendisini etik olmayan amaglarin bir
yansimasi olarak gormez veya bunu agik¢a dile getirmez. Rejime olan
destegi ve sadakati kaybetmemek igin toplumun ciddi bir kesimi
tarafindan kabul edilemeyecek derece yanlis goriilen eylemleri agikca
yapmaktan kaginmak elzemdir.

Ayrica, cagimizda hemen hemen her toplum bir bicimde kiiresel
toplumla biitiinlegsmistir. Kiiresel topluluga dontismenin kiiresel 6lgekte
ortak bir ahlakin gelismesine de yol actig1 diisiiniilebilir. Bu bakimdan,
menfi sonuglara ve izolasyona neden olabilecek elestiri ve
yaptirimlardan kag¢inmak igin rejimlerin kiiresel toplulugun giiglii bir
sekilde paylastig1 temel ahlaki degerleri ihlal etmemeleri ya da etmiyor
gortinmeleri mithimdir.

Kiiresel toplumun paylastig1 ahlaki tutumlardan biri de iskencenin
kesin sekilde onlenmesidir. Iskence ve benzeri eylemleri yasaklayan pek
¢ok ulusal, bolgesel ve uluslararas: hukuk kaynagi hicbir mazerete yer
birakmamaktadir. Dolayisiyla, kendi toplumlar1 disinda uluslararas
diizenden gelen baskilar nedeniyle de rejimlerin hukukun tsttinligtinii
ihlal etmeden igkenceye bagvurmalari pek miimkiin goziikmemektedir.
Bir baska ifadeyle, hukukun tistiinliigiine uymak iskencenin 6nlenmesi
baglaminda son derece 6nem tegkil etmektedir.

Literatiirde hukukun dstiinliigiinii olusturdugu kabul edilen
Fuller'm sekiz ilkesinin iskencenin dnlenmesindeki roltinii anlamak igin
ABD'nin terdrle savas sirasindaki eylemleri incelendiginde, Bush
yonetiminin Fuller'in ilkelerini ihlal ederek tutulu bulunanlari iskence ve
benzeri muamelelerle sorguladigi goriilmektedir. Bush idaresi,
vatandaglarin destegini kaybetme riskini en aza indirmek amaciyla
iskenceye izin veren politikalar1 olabildigince gizli yiiriitmeye Onem
vermistir. Azaltilmaya calisilan bir diger risk de kiiresel toplumla
yasanacak ihtilaf ihtimaliydi.

Iskence ve benzeri sorgu tekniklerine izin veren memorandumlar
kamuoyuna agiklandiktan sonra uluslararas: capta elestiriler yiikseldi.
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Bush idaresi, iddialarmi  savunurken hem oldukca genis
yorumlanabilecek muglak bir dili tercih etti hem de yasal bogsluklar
manipiile ederek sistematik bir sekilde anlasilabilirlik ilkesinden
uzaklasti. ABD, iskence ve benzeri kotii muameleleri yasaklayan pek ¢ok
uluslararas1 sozlesmeye taraf olmasina karsin, resmi eylemleri ile
s6zlesmelerin hiikiimlerinden ayrildi. Onceden ilan edilmis yasal
normlarla resmi eylemler arasinda uyum olsaydi, tutulu bulunanlar
iskenceye maruz kalmazlardi.

Son soz olarak, kiiresel toplumun ahlaki degerlerini ihlal eden
iskence ile Fuller'n ilkelerinin ihlali arasindaki kuvvetli baglant
nedeniyle hukukun stiinliigiintin ahlaki bir degere sahip oldugu tezi
makul goziikmektedir. Bununla beraber, Fuller'n ilkelerinin ahlaki
etkisinin sinirli oldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Ge¢mis ¢aglarda
bu etki ¢ok daha kisitliydi. Antik Roma'da yasayan ve hukuki bir 6zne
olarak taninmayan bir kole icin hukuk salt bir hegemonya aracindan
farkli goriilmezdi. Uluslararas: insan haklar1 hukukunun gelismesiyle
beraber tiim insanlar hak sahibi olarak kabul edilmis olsa da bu gelisme
pratikte hukuka uymanin ahlaki bir gorev oldugunu iddia etmek igin
yeterli degildir. Hukukun dstiinliigliniin ahlaki etkisinin nasil
ylikseltilebilecegine dair arastirmalar ise insanlik i¢in yararli olacaktir.
Insanlign, hukukun iistiinliigii konusunda son yiizylldan bu yana
kaydettigi ilerleme dikkate almirsa, hukuku ahlaka daha da
yaklastirmak hayali bir hedef olmayacaktir.



Iskencenin Onlenmesi Baglaminda Hukukun Ustiinliigii ve Ahlak iliskisi | 1633

Kaynakc¢a

ABEL, Richard: Law's Wars: The Fate of the Rule of Law in the US
'War on Terror' (Cambridge University Press 2018).

AKI, Irem: “Hart-Fuller Tartismasi, Neden Anlasamiyorlar?”,
Ankara Barosu Dergisi, 76(3), 2018.

AKI, Irem: “Hukukun I¢ Ahlaki Lon L. Fuller'm Goriisleri
Cercevesinde Bir Inceleme”, AUHFD, 64(1), 2015 1-35.

ARISTOTLE: Politics (Infomotions, 2000).

BENTHAM, Jeremy: Bentham’s Theory of Legislation (Oxford
University Press, 1914).

BORALEVI, Lea Campos: Bentham and the Oppressed (De
Gruyter Inc., 1984).

BREWER, Holly: ‘Slavery, Sovereignty, and “Inheritable Blood”:
Reconsidering John Locke and the Origins of American Slavery” (2017)
122 The American Historical Review 1038.

COLE, David: The Torture Memos: Rationalizing the Unthinkable
(The New Press, New York, 2009).

COYLE, Sean: Modern Jurisprudence: A Philosophical Guide
(Bloomsbury Publishing, 2014).

DAVIS,David Brion: The Problem of Slavery in the Age of
Revolution, 1770-1823 (Oxford University Press, 1999).

DWORKIN, Ronald: Philosophy Morality and Law-Observations
Prompted by Professor Fuller's Novel Claim ' (1965) 113 U Pa L Rev 688.

DWORKIN, Ronald: 'The Elusive Morality of Law' (1965) 10 Vill L
Rev 631.

FARR, James: "'So Vile and Miserable an Estate: The Problem of
Slavery in Locke's Political Thought," (1986) 14 Political Theory 263.

FOX-DECENT, Evan: 'Is the Rule of Law Really Indifferent to
Human Rights?” (2008) 27 Law and Philosophy 533.

FULLER, Lon L.: ‘Positivism and Fidelity to Law-A Reply to
Professor Hart’ (1957) 71 Harv L Rev 639.

FULLER, Lon L.: The Morality of Law (revised ed. New Haven,
Yale University Press, 1969).

HART H.L.A.: ‘Lon L. Fuller: The Morality of Law’ (1965) 78
Harvard Law Review 1281.

HART H.L.A.: “Positivism and the Separation of Law and Morals’
(1957) 71 Harv L Rev 593.



1634 | Av. Giines Atay UNUVAR

HART, H.L.A.: The Concept of Law (3rd ed, Clarendon Press
2012).

HEAT, Malcolm: “Aristotle on Natural Slavery” (2008) 53 Phronesis
243.

HUNT, Peter: Ancient Greek and Roman Slavery (John Wiley &
Sons, 2017).

KRAMER, Matthew H.: ‘On the Moral Status of the Rule of Law’
(2004) 63 Cambridge L] 65.

KRAMER, Matthew H.: ‘Scrupulousness without Scruples: A
Critique of Lon Fuller and His Defenders’ (1998) 18 Oxford ] Legal Stud

235.

LOCKE, John: Two Treatises of Government and a Letter
Concerning Toleration (Yale University Press, 2003).

LUBAN, David: ‘The Rule of Law and Human Dignity: Re-
examining Fuller’s Canons’ (2010) 2 Hague Journal on the Rule of Law
29.

LUBAN, David: Torture, Power, and Law (Cambridge University
Press 2014).

MARMOR, Andrei: “The Rule of Law and Its Limits’ (2004) 23 Law
and Philosophy 1.

MAYERFELD, Jamie: Playing by Our Own Rules: How U.S.
Marginalization of International Human Rights Law Led to Torture'
(2007) 20 Harv Hum Rts J 89.

MONTESQUIEU: The Spirit of Laws (Thomas Nugent tr, Batoche
Books, 2000).

MURPHY Colleen, ‘Lon Fuller and the Moral Value of the Rule of
Law’ (2005) 24 Law and Philosophy 239.

NADLER, Jennifer: ‘Hart, Fuller and the Connection between Law
and Justice” (2008) 27 Law and Philosophy 1.

RAZ, Joseph: ‘The Rule of Law and its Virtue’ in The Authority of
Law: Essays on Law and Morality (Oxford, Clarendon Press, 1979).

ROUSSEAU Jean-Jacques: The Social Contract and the First and
Second Discourses (Susan Dunn ed. Yale University Press, 2002).

RUNDLE, Kristen: Forms Liberate: Reclaiming the Jurisprudence
of Lon L Fuler (Bloomsbury Publishing Plc, 2013).

SCHARF, Michael P.: ‘International Law and the Torture Memos’
(2009) 42 Case W. Res. J. of Int'l L. 321.

SMITH Adam: Wealth of Nations (Electric Book Company, 2000).



Iskencenin Onlenmesi Baglaminda Hukukun Ustiinliigii ve Ahlak iliskisi | 1635

SIMMONDS, Nigel: Law as a Moral Idea (Oxford: Oxford
University Press, 2007).

STEWART, Hamish: 'Incentives and the Rule of Law: An
Intervention in the Kramer/Simmonds Debate' (2006) 51 Am ] Juris 149.

WALDRON, Jeremy: ‘How Law Protects Dignity’ (2012) 71
Cambridge LJ 200.

WALDRON, Jeremy: ‘Positivism and Legality: Hart's Equivocal
Response to Fuller” (2008) 82 NYU L Rev 1135.

WISNEWSKI, Jeremy/EMERICK, Dillion: The Ethics of Torture
(Bloomsbury Publishing Plc, London, 2009).

African Charter on Human and Peoples” Rights (adopted 27 June
1981, entered into force 21 October 1986) (1982) 21 ILM 58 (African
Charter).

American Civil Liberties Union, 'Enduring Abuse: Torture and
Cruel Treatment by the United States at Home and Abroad” (2006) 6
<www.aclu.org/files/safefree/torture/torture_report.pdf> (Erisim Tarihi:
05.10.2023).

American Convention on Human Rights, (entered into force 18
July  1978) OAS Treaty Series No. 36, 1144 UNTS 123, reprinted in
Basic Documents Pertaining to Human Rights in the Inter-American
System OEA/Ser L V/I1.82 Doc 6 Rev 1 at 25 (1992).

Amnesty International, ‘USA: Human Dignity Denied: Torture and
accountability in the “war on terror”” (27 October 2004) 15-16
<www.amnesty.org/en/documents/amr51/145/2004/en> (Erisim Tarihi:
09.10.2023).

Amnesty International Report 2005 <www.amnesty.org/en/docum
ents/pol10/0001/2005/en/> (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

Comments by the Government of the USA to the conclusions and
recommendations of the Committee against Torture (6 November 2007)
Un Doc. CAT/C/USA/CO/2/Add.1.

Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment (adopted 10 December 1984,
entered into force 26 June 1987) 1465 UNTS 85 (CAT).

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms (European Convention on Human Rights, as amended)
(ECHR).

Convention on the Rights of the Child (adopted 20 November
1989, entered into force 2 September 1990) 1577 UNTS 3 (UNCRC).



1636 | Av. Giines Atay UNUVAR

Geneva Convention Relative to Protection of Civilian Persons in
Time of War (adopted 12 August 1949, entered into force 21 October
1950 75 UNTS 287 (Fourth Geneva Convention).

Geneva Convention Relative to Treatment of Prisoners of War
(adopted 12 August 1949, entered into force 20 October 1950) 75 UNTS
135 (Third Geneva Convention).

International Committee of the Red Cross, ‘ICRC report on the
treatment of 14 “high value detainees” in CIA custody’ (February 2007).

International Covenant on Civil and Political Rights (adopted 16
December 1966, entered into force 23 March 1976) 999 UNTS 171
(ICCPR).

Memorandum from Alberto R. Gonzales, Counsel to George W.
Bush, President, Decision Re Application of the Geneva Convention on
Prisoners of War to the Conflict with Al Qaeda and the Taliban (25
January 2002) https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB127/02.01.25
.pdf (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

Memorandum from Jay S. Bybee, Assistant Attorney General,
Office of Legal Counsel to Alberto Gonzales, Counsel to the President,
Re: Standards of Conduct for Interrogation Under 18 U.S.C. §§ 23440-
23440A (1 August 2002), reprinted in David Cole, The Torture Memos:
Rationalizing the Unthinkable (The New Press, New York, 2009).

Memorandum from Jay S. Bybee, Assistant Attorney General,
Office of Legal Counsel, to John Rizzo, Acting General Counsel, Central
Intelligence Agency (1 August 2002), reprinted in David Cole, The
Torture Memos: Rationalizing the Unthinkable (The New Press, New
York, 2009).

Memorandum from Patrick Philbin and John Yoo, Deputy
Assistant Attorney General, Office of Legal Counsel to William J. Haynes
II, General Counsel, Department of Defense, Re: Possible Habeas
Jurisdiction over Aliens Held in Guantanamo Bay, Cuba (28 December
2001) <https://nsarchive2.gwu.edu/torturingdemocracy/documents/2001
1228. pdf> (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

Memorandum from President George W. Bush to the Vice
President, et al.,, Re: Humane Treatment of al Qaeda and Taliban
Detainees (7 February 2002) www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAE
BB127/02.02.07.pdf (Erisim Tarihi: 09.10.2023).

Memorandum from Steven G. Bradbury, Principal Deputy
Assistant Attorney General, Office of Legal Counsel, to John A. Rizzo,
Senior Deputy General Counsel, Central Intelligence Agency Re:



Iskencenin Onlenmesi Baglaminda Hukukun Ustiinliigii ve Ahlak Iliskisi | 1637

Application of 18 U.S.C. §§ 2340-2340A to Certain Techniques That May
Be Used in the Interrogation of a High Value al Qaeda Detainee (10 May
2005) reprinted in David Cole, The Torture Memos: Rationalizing the
Unthinkable (The New Press, New York, 2009).

Memorandum from Steven G. Bradbury, Principal Deputy
Assistant Attorney General, Office of Legal Counsel, to John A. Rizzo,
Senior Deputy General Counsel, Central Intelligence Agency Re:
Application of United States Obligation Under Article 16 of the
Convention Against Torture to Certain Techniques That May Be Used in
the Interrogation of the High Value al Qaeda Detainees (30 May 2005)
reprinted in David Cole, The Torture Memos: Rationalizing the
Unthinkable (The New Press, New York, 2009).

Memorandum Opinion from Jay S. Bybee, Assistant Attorney
General, for the Counsel to the President (7 February 2002)
<https://www justice.gov/file/19096/download> (Erisim Tarihi:
09.10.2023).

Rome Statute of the International Criminal Court (adopted on 17
July 1998, entered into force on 1 July 2002) 2187 UNTS 38544. Open
Letter to Attorney General Alberto Gonzales” (Human Rights Watch, 5
April 2006) <https://www.hrw.org/news/2006/04/05/open-letter-attorney
general-alberto-gonzales> (Erigsim Tarihi: 11.10.2023).

UNCHR Report of the Working Group on Arbitrary Detention (27
February 2006) UN Do. E/CN.4/2006/120.

United States of America, ‘Second Periodic Report to the
Committee against Torture” (29 June 2005) UN Doc CAT/C/48/Add.3.

Universal Declaration of Human Rights (adopted 10 December
1948 UNGA Res 217 A(III) (UDHR).




