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_ Moskova’nin ‘Daghk Karabag’ Politikasindaki Doniisiim
(04
“Avrasya’min Balkanlari” olarak tamimlanan Giiney Kafkasya’'nin Daglik Karabag bélgesinde
'''' temelinde
destek vererek kendi etki alami icerisinde cikarlarimi korumustur. Bolsevik Devrimi’'nin ardindan
bicimsel olarak degigmis bu politikalarla Moskova, bazen Erivan’dan bazen Bakii’den taraf olarak
ustinliigiinii korumustur. SSCB’nin ¢oziiliisii, “arka bahge” olarak goriilen bélgede bir “bosluk”
olusturmus, bu da basta ABD ve AB olmak iizere Batuli gii¢lerce doldurulmak istenmistiv. Bununla
birlikte Bakii’deki Tiirkgii egilimli iktidarin degisimi, Moskova i¢in Hazar Denizi nden Kazakistan’a ve
oradan Kiwrgizistan’a kadar uzanacak bir Tiirk koridoru olusturulmasi tehlikesini ortadan kaldirmus,
akabinde Putin’in dizginleri ele alisi ve ekonominin toparlanmasi da i¢ giivenligin BDT sinwrlarindan
basladigi bir diizlem olusturmustur. Buna ek olarak Ermenistan’in Ruslar sik sik zor duruma sokan
saldirganhigi, bélgede niifuzunu artirma ¢abasindaki Batililarla kurdugu flortoz iliskiler ve bununla
birlikte Azerbaycan’min enerji odakli istikrarli ekonomisi ve kendisiyle kurdugu rasyonel iliskiler,
Moskova 'nmin Daglik Karabag politikasim Bakii lehine degistirmesine sebep olmustur. 2016 ve 2020 de
kazanilan taktiksel zaferler, Erivan’a karsi artan olumsuz bakisla birlesince s6zde Artsah i ilga edildigi
2023 teki stratejik zafer kaginilmaz olmustur.
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Transformation of Moscow's 'Nagorno-Karabakh' Policy

Abstract

In the Nagorno-Karabakh region of the South Caucasus, which is defined as the Balkans of
Eurasia)' the Russians have protected their interests within their sphere of influence by supporting
Orthodox Armenians on the basis of Ppopulation engineering"since the 18th century. Following the
Bolshevik Revolution, Moscow has maintained its superiority, sometimes favouring Yerevan and
sometimes Baku, with these policies that have changed formally after the Bolshevik Revolution. The
dissolution of the USSR created a Yacuum'in the region, which was seen as a Backyard,"and this vacuum
was intended to be filled by Western powers, particularly the US and the EU. However, the change of
power in Baku with Turkist tendencies removed the threat of a Turkic corridor from the Caspian Sea to
Kazakhstan and from there to Kyrgyzstan for Moscow, and the subsequent Putin's takeover of the reins
and the recovery of the economy created a plane where internal security started from the CIS borders.
In addition, Armenia's aggression, which often puts the Russians in a difficult position, its flirtatious
relations with the West, which seeks to increase its influence in the region, as well as Azerbaijan's stable
energy-oriented economy and rational relations with it, led Moscow to change its Nagorno-Karabakh
policy in favour of Baku. Tactical victories in 2016 and 2020, coupled with an increasingly negative
view of Yerevan, led to the inevitable strategic victory in 2023, when the so-called Artsakh was
abolished.

Keywords: Tsarism, USSR, Russia, Nagorno-Karabakh, Azerbaijan, Armenia, Commonwealth of
Independent States

Giris

XVIII. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun iran ve Hazar Denizi’nin kuzeybatisinda
Transkafkasya, Zakafkasya, Mavera-i Kafkas ya da Giliney Kafkasya olarak bilinen bolgede
niifuzunu artirma tehlikesine kars1 Rus Imparatorlugu'nun askeri {istiinliige dayali hakimiyetini
pekistirmek adina baslattig1 sistematik go¢ ve asimilasyon politikalarina uzanan (Turan, 2021),
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) Baltik ve Orta Asya bolgelerinde oldugu
gibi bir “arka bahce” olarak degerlendirilebilecek bu bolgede de "Sovyet insani" yaratma
cabalarina ve buna karsin Ermeni milliyetgiliginin 1srarli toprak talepleri, kitlesel protestolari,
lobiciligi ve sivil halka yonelik saldirilariyla grift bir sekilde devam eden (Akinci & Kaba,
2023), SSCB'nin ¢oziiliisiiniin ardindan da agilan otorite boslugundan yaralanan Erivan’in
Azerbaycan topraklarimin ylizde 20'sini isgal etmesiyle faz degistirerek uluslararasi bir hal alan
Daglik Karabag sorunu, 1994 ateskesinin ardindan once 2016 sonra 2020'de patlak veren
savaslarda saglanan Azerbaycan kazanimlar1 ve nihayetinde de ilan edilen "anti-terdr rejimi”
neticesinde Daglik Karabag’daki tiim terdrist unsurlarin dagitilmasi ve sézde Artsah

Cumhuriyeti'nin ilgastyla bitmistir.
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Bununla birlikte Bakii'niin zaferiyle sona eren bu siiregte Moskova'nin Ermenistan ve
Azerbaycan'in hem kendisiyle hem de Batil1 gii¢lerle siirdiirdiigii iliskilere bagl olarak degisen
dis politikas1 ve bu pragmatik politikanin hangi sonucglara yol actig1 yeterince irdelenmis
degildir. Zbigniew Brzezinski’'nin “Avrasya’nin Balkanlar1” olarak tanimladigi bu kaotik
bolgede, “Hazar Denizi’ne agilan kap1” olarak bolgenin en 6nemli merkezi olarak isaret ettigi
Bakii’niin Rus dis politikasindaki degisimlerden de nasil etkilendigi de daha ¢ok “Rus-Ermeni
daimi ittifaki” gibi bir takim soyut Onciillerden yola ¢ikarak, eksik ele alinmistir. Nitekim
yasanan son gelismeler bu soyut Onciiliin yetersizliklerini ortaya koymustur. Bu ve buna benzer
on kabuller, uluslararasi iligkilerin birincil stijesi devletlerin dis politikalarinda rasyonel degil,
manevi giidiilerle strateji belirledigi varsayimindan hareket ettiginden ve uluslararasi, bolgesel,
ulusal her tiirlii degiskenleri de devre dis1 biraktigindan dogru bir analiz imkan1 sunmamaktadir.
Nitel aragtirma tiiriiniin durum ¢alismast metodunun kullanildigi, bir veri toplama araci olarak
ise ilgili basili ve elektronik dokiimanlarin incelendigi (Sahrabli, 2022) bu calismada, s6z
konusu eksikligin tamamlanmasina calisilacaktir. Bu baglamda arastirma sorusu “Rus
devletinin Daglik Karabag politikasindaki degisimler nelerdir ve bu degisimler Azerbaycan’1
nasil etkilemistir?” olarak belirlenmistir. Arastirmadaki temel uluslararasi aktorler; Azerbaycan,
bolgedeki askeri-politik ve kiiltiirel etki alan1 Batili giiclere gore hala iistiin oldugu anlasilan
Rusya, sadece Daglik Karabag’1 degil, bu bdlgenin smirlarimi da asan topraklar® o sirada hala
devlet tiizel kisiligini siirdiirmekte olan SSCB’nin 1977 Anayasasi ile Birlesmis Milletler'in
(BM) uluslararas1 hukuk normlarini ¢igneyerek en az 30 sene isgal eden Ermenistan’dir.

Aragtirmamizin ilk béliimiinde ana hatlariyla bir tarihsel ¢ercevenin olusturulmasi i¢in
Rus Imparatorlugu’nun dénemin sartlari agisindan bakildiginda bir uluslararasi politika olarak
degerlendirilebilecek sistematik go¢ yoluyla Ermenileri bir "gilivenlik kusag1" olusturmak i¢in
Osmanli Imparatorlugu sinirina nasil yerlestirdigi ve bu durumun heniiz burjuvazi smnifin
gelistiremediginden, uluslasma stirecine bile girmemis kabul edilebilecek Azerbaycanlilari
nasil etkiledigi incelenecektir. Sonraki iki boliimde Rus unsurunun tartigmasiz agir bastigi,
bununla birlikte kolektif bir denge mekanizmasinin da bulundugu SSCB igerisindeki tablo ve
XX. ylzyihn sonundaki c¢oziiliisiin Azerbaycan igin aci1 regetesi ortaya konulacaktir.

Arastirmanin son boliimiinde ise Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin'le toparlanan

1 Karabag, Kiir ve Aras nehirlerinden Sevan Gélii’ne kadar olan daglik ve ovalik bdlgenin tiimiinii kapsamaktadir.
18 bin km? yiiz lgiimiindeki Karabag’in daglik olan par¢asina Daglik Karabag denilmektedir ki burasi da 4 bin
392 km? yiiz dlgiimiindedir. Agdam, Akdere, Agcabedi, Beylegan, Berde, Cebrail, Eskeran, Fiizuli, Gorus, Hanlar,
Hankendi, Hadrut, Hocavend, Kelbecer, Kubatli, Lagin, Mingecevir, Susa, Terter, Yevlah ve Zengezur’dan olusan
Karabag’a kiyasla Daglik Karabag merkez Hankendi ve Akdere, Eskeran, Hocavend, Hadrut ve Susa’dan
olusmaktadir.
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Moskova’nin tim Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) cografyasini “etki alan1” ilan etmesinin
sonucu olarak Giiney Kaftkasya’da da ¢arklar1 yerine oturtmasi, Batili giiclerin bolgedeki ¢esitli
miidahale girisimlerine kars1 bolge aktorlerine karsi uyguladigl “ceza-6diil” mekanizmasi ve
biri zaferle, obiirii hezimetle sonuclanan Bakii ile Erivan'in Rus devletinin bu dis politik
hamlelerine kars1 stratejileri analiz edilecektir.

1.Karabag’in Ermenilestirilmesi

Hazar Denizi ve Karadeniz’de denetimi gliglendirmek, sicak denizlere iniste Anadolu’nun
bitisiginde giivenilir bir “iis” olusturmak (Karimova, 2022) ve miimkiinse Ingilizlerle siiren
“big game” ¢ercevesinde Hint cografyasi iizerinde baski kurmak i¢in dnemli bir nokta olan
Giiney Kafkasya’ya olan ilgisi en az 300 yillik bir ge¢mise uzanan Rus Imparatorlugu’nun
bugilinkii Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan topraklarini igerisine alan bu kiicliik Asya
pargasinda? askeri iistiinliigiinii saglamas1 XIX. yiizyilin ilk 30 yillik kisminda gerceklesmistir.
Rus Imparatorlugu’nun bélgede karsilastign ilk ciddi rakip Iran olmustur. Giiglii ordusuyla
bolgeye giren Ruslar XIX. yiizyilin daha ilk senelerinde Nah¢ivan, Revan, Seki, Karabag, Bakii,
Sirvan ve Kuba gibi 6nemli merkezleri birer birer diislirmiistiir. Daha evvel Osmanh
Imparatorlugu’yla da birgok kez bu bolgelerde karsi karsiya gelmis, fakat askeri anlamda
maglup olsa da bolgedeki niifuzunu yitirmemis olan iran, baslangicta Giilistan Antlagmas1’n1
(1813) imzalasa da bu yenilgiyi kabullenmemis ve 1826’da kaybettigi bu kentlerde kontrolii
yeniden saglamak igin bir kez daha saldirtya gegmis fakat Rus imparatorlugu’nun Osmanl
Imparatorlugu’ndan farkli bir giic olup, bolgede kalicilasacagini hizla kavramistir. Rus-Iran
iliskilerindeki gii¢ dengesinin esasen bugiin de iizerinde yiikseldigi Tirkmencay Antlasmasi
(1828), bu savasin ardindan imzalanmistir.

Oguz Tiirklerinden Muhammed oglu Mervan’in LS XIII. yiizyllda Kafkasya’ya
diizenledigi akinlar (Ata, 2010) sirasinda Karabag da dahil daha sonra birer hanliklara
dontisecek bircok iis kurmasindan beri Karakoyunlular, Akkoyunlular, Safeviler, Osmanlilar ve
bir ara donem olarak Kacarlarin hiikiimranliklari altinda Miisliiman ve Tiirk kimligini muhafaza
eden Azerbaycanlilar® zaten Safevi ve Osmanlilar aras1 ¢ekismede her zaman bir ara konumda
yer almistir; fakat yasanan miicadele igerisinde el degistiren topraklar bir biitiin olarak ya
Safevilerin ya da Osmanlilarin denetiminde bulunmustur. Bundan 6tiiri, bu antlasmanin

tarihsel onemi belki de ilk kez Azerbaycanlilarin anavatanlarmin béliinmiis olmasindandir.

2 Giiney Kafkasya’daki devletlerin Avrupa Birligi’yle (AB) iliskileri baglaminda kimi zaman siyasi olarak da ele
alinan bu meselede alisilageldik ortak goriis, bir beseri kita olan Avrupa’nin batidaki en ug¢ noktasindan uzanip
Ural Daglarinda son buldugu yoniindedir. Bu goriise gore Avrupa’nin giineydeki dogal smir1 ise Kafkas
Siradaglaridir ve bu daglarin 6tesi, kozmopolit kimligine karsin Asya’nin bir pargasidir.

3 “Azerbaycan” adini bir etnisiteden degil, cografi adlandirmadan almaktadir.
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Aslinda belki de Ruslarin bolgedeki hizli ilerleyisinin bu bdlgenin tiimiinii kontrol altina
alabilme giiciine sahip bir Safevi ya da Osmanli faktoriiniin artik bulunmayisindan
kaynaklandigr da diisiiniilebilir. Kagkarlar da bu otorite boslugunu dolduramamaktadir.
Nihayetinde Giilistan Antlasmasi’ndan sonra Azerbaycan’m giineyi Iran’a kuzeyi Rus
Imparatorlugu’na birakilmistir ve bu, Azerbaycanlilarn Ruslarla ilk “siyasi” tanismasidur.

Bu noktadan sonra Ruslarin bélgedeki dis politikasinin esas odak noktasi iistiinliigiini
kabul ettirmis oldugu iranlilar degil, Osmanl Imparatorlugu olacaktir. Siinni bir dini aidiyeti
olan Osmanli Imparatorlugu ile Sii bir dini aidiyeti olan Azerbaycanlilar arasindaki bu mezhep
farklilig1 “Tiirk” unsurunun baskinlig1 yaninda Ruslar i¢in 6nemsizdir, zira bolgede yiizyillarca
[ranlilikla birlikte hakim unsur olarak bulunan Tiirkliik karsisinda Ruslar bdlgede heniiz yenidir.
Daha 6nce Hazar Denizi’nin kiy1 seridinin ele gecirilmesi i¢in diizenlenmis bir harekat ve bu
sirada Ortodoks Ermeni kilise topluluklariyla birtakim temaslar olmustur ger¢i. Bunlari, Biiyiik
Petro’nun bolgeye gonderdigi diplomasi heyetinin Ortodoks Ermeni kilise topluluklarinin
Ruslara duydugu sempatiyi aktardiklar1 raporlardan biliyoruz (Valiyeva, 2016). Bu da dogal
olarak Ruslar i¢in Ermenileri dogal bir miittefik ve bolge lizerinde daha da ilerlemek i¢in bir
sadik “sigrama tahtasi” yapmaktadir (Yigit & Giilbiten, 2017). Nitekim 10 Kasim 1724’de
bolgedeki kilise toplulugunun lideri Patrik Isa ve Biiyiik Petro’nun gériismiis ve Ermenilerin
Azerbaycanlilarin baskenti Bakii, Gilan ve Mazandaran’a yerlestirilmesine iliskin bir karar
alimmustir. 1735 yilina kadar Hazar Denizi seridi iste bu “glivenlik kusagi” araciligiyla tutulacak
ve “gd¢” politikast siirecektir. Buna ek olarak belirtmek gerekir ki, Kafkaslarin kuzeyi Rus
Kazaklarinin Don Nehri civarina XVI. ylizyildan itibaren yerlesmesiyle ¢oktan Ruslagmis olsa
da Giiney Kafkasya’da bu Ruslastirma politikast agir islemektedir. Siradaglarin Gtesinde
olmasina ek olarak bu ufak bdlge her tiirlii dogal sinirdan da yoksundur ve Rus Avrupasi denilen
Ruslarin anavatanindan da uzaktir. Oyle ki 22 Ocak 1791 tarihli bir mektubunda Carice
Katerina, “Amerika ve Sibirya’ya her zaman gitmek miimkiindiir, ancak Azerbaycan’a gitmek
zordur.” Yazmistir (Valiyeva, 2016). Azerbaycanlilar i¢in paradoksal bir bigimde trajik olan da
bolgedeki Ruslastirmanin agir, Ermenilestirmenin ise hizli ilerlemesi olmustur. 1874’te
¢ikarilan bir kararnamede de Ermeniler, Rus Imparatorlugu’nun korumasi altina resmen girmis,
genelde Giiney Kafkasya’da, 6zelde ise Daglik Karabag’da sistematik bir Ermenilestirme
politikas1 hiz kazanmustir. Bu gécler, Car I. Nikolay’m Irevan ve Nahgivan bélgelerinde bir
Ermeni olusumu kurmasini saglayacak kadar tesirli olmustur. Cogunlukla iran ve kismen
Osmanli Imparatorlugu topraklarindan bu Rus korumasi ve tesvikiyle drnegin 1825-1826

arasinda 18 bin, 1828’de 50 bin, 1829°daki Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra da 84 bin Ermeni
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bu bolgelere gog ettirilmis, bu gocler Rus kaynaklarina gore toplamda bir milyonluk bir niifus
olusturmus (Kurt, 2017), fstelik bolgedeki bir diger Hristiyan etnisite Albanlarin
Ermenilestirilmesi de bu siirece eklemlenmistir, fakat bu niifus miithendisligine ragmen yine de
Azerbaycanlilarin bolgedeki kokleri silinememistir. Arastirmamizin 6zelinde resmi verilere
bakacak olursak, 1832’de tiim Karabag niifusunun ylizde 64,4’ii hala Azerbaycanlilardan
olusmakta, Ermenilerse yiizde 34,8’te kalmaktadir. Bu tablo, XX. ylizyilin baginda de§ismeye
baglamis, -sonraki bdliimlerde deginilecegi iizere- 192 bin niifuslu tiim Karabag’in yilizde 76’s1
Ermenilerden olusur olmustur. Bu, agirlikla Tiirk ve Iranlilardan olusan bdlge demografisinin
ilk defa {iciincii bir siije lehine degismesidir, zira Roma Imparatorlugu’nun bir tebaas1 olarak
1.0 11. yiizyildan beri varlig1 bilinen Ermeniler, daima bdlgenin azinlig1 olmustur (Ramazanov,
2016). Higbir zaman gii¢lii bir imparatorluk/devlet teskilatina sahip bulunmamis, bununla
birlikte XV. ylizyildan beri bir milli suura sahip olagelmis (Gozlek, 2008). Ermenilerin
bolgedeki yapay iskani varligr iddia edilen “Biiylik Ermenistan” hirslarini da tetiklemis
(Gurbanov, 2022) ve bu durum, Azerbaycan Tiirkleri i¢cin son derece olumsuz olmustur. Aslinda
Ruslar, smir giivenligini saglama amaciyla tutunduklart Ortodoks Ermenilerle egemenlikleri
altindaki bir bolgenin siirekli kaos igerisinde olmasina da sebep olmuslardir. Tartigsmalar, bu
“Biiyiik Ermenistan” politikasinin Ruslar tarafindan bolgede “bol-yonet” politikast olarak
bilin¢li bir sekilde uygulandig: iizerine yogunlassa da bu daha ¢ok “ehven-i ser” biciminde
tercih edilmis bir durumdur. Nitekim 1881°den itibaren “bélgenin Ermenilestirilmesi”
uygulamasindan “Ermenilerin Ruslastirilmas1” olarak tanimlanabilecek bir asimilasyon
politikasina gecis yapilmaya calisilmis, hatta Rusganin ve Rus kiiltiiriinlin benimsetilmesiyle
halihazirda Ortodoks olan Ermenilerin zamanla Slavlastirilabilecegine dair bir inang bile hasil
olmustur (Gozlek, 2008). “Yumusak giic” disinda, Ermeni kiliselerinin mallarina Carlik
tarafindan el konmasi1 gibi birtakim sert onlemler de alinmistir (G6zlek, 2008). Fakat tiim bu
denemeler, bir kez daha sinir giivenliginin saglanmasi adina basta 1890°da kurulan
Tagnaksiityun Komitesi (Gurbanov, 2022) olmak {izere Ermeni ¢etelerinin varligina duyulan
ihtiya¢ nedeniyle I. Diinya Savasi ve devaminda patlak veren Bolsevik Devrimi’yle kesilmistir.

2.°‘Sovyet insanr’ projesi

Bolsevik Devrimi’ne giden siire¢ Giiney Kafkasya i¢in kaotik olmustur. 22 Nisan 1918
tarihinde kurulan Kafkasya Bagimsiz Federe Devleti, {i¢ devletin de birbirine giivensizligi ve
cesitli anlasmazliklardan otiirii dagilmis, 27 Mayis 1918’de Giircistan, bir giin sonra da

Ermenistan ve Azerbaycan bagimsizliklarini ilan etmistir (Cabbarli, 2017). Azerbaycan,

41. Diinya Savasi ile Bolsevik Devrim arasindaki siire¢ arastirmanin kapsami disinda birakilmustir.
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bagimsizlik ilaniyla “Dogu’nun ve Tiirk diinyasinin ilk cumhuriyeti” olmus, fakat bu ¢ok kisa
siirmiistiir (Arar, 2021). Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ogu daha sonra Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin (TBMM) ihtilalci kadrolarini olusturacak Meclis-i Mebusan iiyeleri de bu
bagimsizlik ilanini 22 Ocak 1920°de tanimistir. Nitekim TBMM o6ncesi Heyet-1 Temsiliye’nin
de bu bagimsizliga olumlu baktig1 bilinmektedir. Bununla birlikte 1920 nisaninda Kizil Ordu
baskent Bakii’ye girmis ve Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti’ni dagitmistir. Bu, sadece
Azerbaycanlilar i¢in degil ihtilalci Kemalist kadrolar i¢in de 6nemli bir doniim noktasidir ¢iinkii
Batili emperyalist gii¢lere kars1 SSCB’nin destegi gerekmektedir ve dogu siirinda 6zellikle
Ermeni saldirganligint denetim altina alma karsiliginda Kafkasya’da tam hakimiyet isteyen
SSCB’ye bu anlamda verilecek bir taviz, TBMM Hiikiimeti i¢in de olduk¢a kazang¢lidir. Boyle
bir ortamda kurulan Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, TBMM Hiikiimeti i¢in
Ermenistan'm da Sovyetlestirilmesini beraberinde getireceginden iyimser karsilanmistir. Ote
yandan Tagnak ¢etelerin SSCB’ye kars1 da sabotajlara giristigini belirtmek gerekir. Bu anlamda
Carlik sonrast SSCB doneminin ilk yillarinda Ermeni asiriciligina karst kismi de olsa bir
Tiirkiye Cumhuriyeti, SSCB ve Azerbaycan birliginden bahsedilebilir. Bu, milli bir Azerbaycan
pahasina olmustur ancak heniiz uluslasamamis ve gli¢lii askeri birliklerden yoksun bir
Azerbaycan’in Ermeni saldirganligina, belki de isgaline ugramasini onlemistir (Mustafali,
2020) Aslinda bu, tarihsel siirecte siklikla goriilen bir “nispi baris” durumudur. Giliney Kafkasya
gercekten de -Tiirk, Iran ve Rus- bolgede cesitli tarihsel araliklarda etkisini gdsteren
hegemonlarin etki alanina girdigi siireclerde, bu etki alanindan ¢iktig1 gecici siireglere gore daha
az problemle karsilasmistir (Cabbarli, 2017).

SSCB’nin Giiney Kafkasya politikas1 bu bolgenin kismi 6zerkliklerini tantyarak, merkezi
Sovyet idaresine baglanmasini Ongdrmekteydi. Bu kapsamda sadece Azerbaycan’in
Bolseviklerden bagimsiz giristikleri Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti girisimi degil,
Ermenistan’in rutinlesen “Biiyiik Ermenistan” hayali ve “tam bagimsiz” Giircistan miicadelesi
de rafa kaldirilmistir. Bu ii¢ cumhuriyet, birlik cumhuriyetlerinden biri olarak SSCB’nin birer
parcasi olacaktir (Karimova, 2022).

Daglik Karabag’in kaderi ise 5 Temmuz 1921°’de Bolsevik Parti’nin Kafkas Biirosu
tarafindan belirlenmistir (Halilzade, 2022). 7 Temmuz 1923’te de Daglik Karabag, baskent
Hankendi olacak sekilde 6zerk bir konuma getirilmistir fakat bu Carlik doneminde uygulanan
asimilasyon politikas1 sonucu Ermenilesmis bulunan bir bdlgenin Ermenistan’a baglanmayip,
Azerbaycan’a baglanmas1 bakimindan o donem son derece gii¢lii olan Ermeni milliyet¢iliginin

aleyhine bir durum olusturmustu, nitekim Ermeni milliyet¢iler uluslar meselelerinden sorumlu
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Josef Stalin’in bu kararda parmagi oldugunu her defasinda vurgulayacak ve haksizliga
ugradigini iddia edecektir. Bir baska bakis agis1 ise Azerbaycan’a boylesine sorunlu bir teslim
edilmesinin SSCB’nin bu iilkeleri her daim kontrol edebilmesini sagladig: seklindedir. Gegerli
aciklama ne olursa olsun artik tartismali bir bolge degil, Azerbaycan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin (ASSC) bir pargast olan Daglik Karabag Ozerk Bolgesi (DKOB) soz
konusudur.

SSCB’nin bir iist kimlik olarak, tiim dinsel ve ulusal aidiyetleri asan bir “Sovyet insan1”
olusturma projesi, erken bir donemde Ortodoks ve Ermeni kimliklerini giiclendirmis bati
komsularindan farkli olarak Azerbaycanlilari olumsuz etkilemistir. 1937°de Azerbaycan
kimliginden “Tiirkliik™ ifadesi silinmis, Kiril alfabesi tedaviile sokulmustur (Akinc1 & Kaba,
2023) Yine Carlik politikalarinin ayni siddette olmamakla birlikte benzerlerinin uygulandigi
ornekler de yasanmustir. Ozellikle bazi Azerbaycan kdylerinin birbirinden kasten uzak
tutulmasi, Ermenilerin azinlikta kaldig1 birgok bolgeye Ermeni gogleri diizenlenmesi, yer
isimlerinin degistirilmesi bunlardan bazilaridir. 1946°da Bulgaristan, Romanya, Yunanistan,
Suriye, Liibnan ve Iran’dan 56 bin, 1947°de de ABD, Fransa, Filistin, Misir, Liibnan ve iran’dan
35 bin 500 kadar Ermeni’nin Ermenistan’a yerlestirilmesi bu baglamda degerlendirilebilir
(Turan, 2021). Ermenilerin hem Giircistan‘in Akhalkalaki ve Kocarli bolgelerine hem de
Azerbaycan’in Zengezur ve Daglik Karabag basta olmak iizere bir biitiin olarak Karabag
bolgelerine yonelik hak iddialari hi¢ bitmemistir (Mustafali, 2020) Bu durum 6yle bir hal
almistir ki, Ermenilerin niifusun sadece %1,4’liikk bir kismin1 olusturdugu Nah¢ivan Muhtar
Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti’nin (NMSSC) bile Ermenistan’a katilmasi istenmistir.
Ermenilerin bu anlamda kismi kazamimlar1 da olmustur. Ornegin 1920-1929 yillarinda
Zengezur ve Nahc¢ivan‘dan dokuz kdy Azerbaycan’dan koparilmistir, boylece Azerbaycan ve
Nahgivan arasindaki hat kesilmistir. (Mustafali, 2020) Bu taleplerin 1960 ve 1970 araliginda
hizla arttigini, SSCB’nin ise basit¢e “milli meseleler ¢oziilmiistiir” kolayciligi kismen de gozle
goriillir bir umursamazlik igerisinde bu talepleri reddettigi bilinmektedir (Kazimova, 2017).
Mihail Gorbagov’un Glasnost (agiklik) ve Perestroyka (yeniden yapilanma) politikalarinin
etkisiyle Ermenilerin bu taleplerinin artti§i ve yiliz binlerce kisilik protestolardan
Azerbaycanlilara karsi saldirganliklara evrildigi goriilmektedir (Kurt, 2021). Bu tarihlerde Bat1
basini agik¢a Ermeniler lehine SSCB igerisindeki bu durumu kasirken, ASSC yonetimiyse daha
cok bu provokasyonlarin, 6zellikle asir1 milliyet¢i Grunk orgiitii 6rnek gosterilerek “sosyalizm
karsit1” olduguna vurgu yaparak ve mevcut SSCB Anayasasi’ndaki statilkoyu savunarak

merkezi hiikiimetten destek beklemekteydi. Bu bir dl¢iide ise de yaramisti, nitekim SSCB
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Yiiksek Sovyet Prezidyumu bu konular goriistiigii bir oturumundan net bir “Milli arazi
meselelerini devlet hakimiyet organlarina baski yolu ile kabul ettirmeye ¢alismak higbir netice
vermez. Zaten milli devlet smirlar1 Sovyetler Birligi anayasasinda (81. madde) belirtilmistir.
Azerbaycan ve Ermenistan Yiiksek Sovyet Prezidyumu asayisi saglamak i¢in gerekli tedbirleri
acilen uygulamalilar.” vurgusu ¢ikmisti. Bu agiklamanin ardindan Ermenistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin (ESSC) Karabag Komitesi feshedilmis, fakat sokaklarda siiren siddet olaylar
dinmemistir. Azerbaycanlilarin katledilmesi, evlerinin yakilmasi gibi siddet eylemleri benzer
bir siddeti dogurmus, her iki tarafin da kayiplart hizla artmistir. Bu siddet sarmali siirerken bir
oldubitti daha gerceklestirilerek ESSC Yiiksek Sovyeti DKOB’nin 1 Aralik 1989°da DKOB nin
Ermenistan'a baglanmas1 kararini onaylamasi ve ASSC Yiiksek Sovyeti’nin bu karar1 hizla
reddetmesi, Azerbaycan’da 40 senedir artan siddetle baskisini siirdiiren Ermeni milliyet¢iligine
kars1 Halk Cephesi 6nderligindeki Azerbaycan milliyetgisi hareketi de giliglendirince Kizil Ordu
karadan, havadan ve denizden bagkent Bakii’ye ¢ikartma yapti (Eyvazli, 2017). Bu ¢ikartma,
130 Azerbaycan Tirkii’nlin katledilmesiyle sonu¢landi. Bu dogrultuda su belirtilebilir ki,
SSCB Yiiksek Sovyet Prezidyumu’nun DKOB’yi merkezi hiikiimete baglamasi, milliyetci
Ermeni saldirganligmma kars1 tepkiselligi artan -ilk kez Tiirkiye bayraklarimin Kkitlesel
mitinglerde goriiniir olmas1 bunun énemli gostergelerindendir- Azerbaycan milliyetciliginden
duyulan endise nedeniyle alinmistir (Sariahmetoglu, 1989). Ermenistan istedigini alamamisti
ancak Azerbaycan da mesru topraklarmi bir siireligine kaybetmisti. Ote yandan siiren
asimilasyon ve gog politikasi devam ettirilmese de durdurulmamasi, 1989 niifus sayimina gore
192 binlik DKOB niifusunun yiizde 75’1 Ermenilerden yiizde 25’inin Azerbaycanlilardan
olugmasi gibi bir tablo yaratmisti (Yakisikli, 2009). Ayrica bu catisma ortamindan dolayi
yasanan karsilikli gocler de bolgedeki etkilesimi sifira indirmis, karsilikli milliyet¢i hisleri
kortiklemis ve her iilke i¢in daha homojen bir niifus yaratmistir. Bunun sebebi, 1980°l1 yillarin
ikinci yarisindan itibaren, her iki iilkede de baslayan karsilikli goclerdir. Sonugta 300 bin
Azerbaycan vatandast Ermeni, Ermenistan‘a, 200 binden fazla Ermenistan vatandasi
Azerbaycanli da Azerbaycan‘a go¢ etmistir (Mustafali, 2020). Bu siirecin sonunda, SSCB’nin
¢oziilmesi ve Rus devletinin kendi tarihsel “Avrupa” sinirlari igerisinde bir kaosa siirtiklenmesi
neticesinde Ermenistan ve Azerbaycan bagimsizligini ilan etmis, bdylece Daglik Karabag’da
yasanan ¢atismalar da artik iki bagimsiz devlet arasindaki bir savas haline gelmistir.

3.Yikik 'arka bahge'

SSCB’nin ¢oziiliisii birligin baskin unsuru Ruslar1 bir siire kendi icerisindeki problemleri

cozmekle mesgul etmis, bu siirecte de Giiney Kafkasya iilkeleri bir¢ok etnik problemle yiizyiize
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kalarak, bir kaosa siirtiklenmistir (Muradov, 2003). Merkezi bir gii¢lii hiikkiimetin yoklugu etnik
ve dini sorunlar1 daha kizistirmasinin yani sira, bolgenin kaosa siiriiklenmesinde bir diger
onemli faktor bu tilkelerin kendi bu iilkelerin feodal ekonomik diizenden Rus hakim unsurunun
topraklarinda gerceklesen Bolsevik Devrim’in siiriikleyiciligiyle direkt sosyalizme gecis
yapmasi, dolayisiyla ciddi bir liberal, piyasa ekonomisi tecriibesi olmamasidir ve bu durum,
Rusya’ya olan bagimliliklarinin etmesine sebep olmasinin yani sira hem i¢ gelisimlerinin
hiperenflasyon, issizlik ve egitim, saglik ve barinma krizleriyle beraber gegmesine hem de
Batili iilkelerle bagimsiz, kazan-kazan prensibine dayali bir iliski kurulamamasina yol agmistir
(Gorgiilii ve Hiiroglu, 2023). Azerbaycan ve Ermenistan’a ¢oziimsiizliikle miras kalan Daglik
Karabag sorunu ise bu aralikta, 1991-1994 yillarinda siddetlenmis, birlik g¢ercevesinden
cikildigindan fiilen iki bagimsiz devlet arasindaki acik savasa doniismiistiir (Abdullayev, 2018).
Rusya, Giiney Kafkasya’y1 kontrol altinda tutabilmek icin ¢esitli miidahalelerde bulunmaya
calismigsa da o sirada devam etmekte olan Cecenlerle savasin da sikintili bir hal almasi
nedeniyle bolgede bugiin oldugu gibi faal bir konumda bulunamamistir. Denilebilir ki
Moskova, bu dénemde vekil olarak goérmek zorunda kaldigi Ermenistan’t destekleyerek
Azerbaycan’da daha sonra sorun olusturabilecek bir Tiirk milliyetciliginin bastan ezilmesi ve
ozellikle enerji sektoriine Batili sirketlerin temerkiiziinii 6nleme arzusunda olmustur
(Hakyemez, 2019). Bunun en 6nemli sebebi, Azerbaycan’da iktidara gelmis olan ve agikca
“Tiirkiyeci” bir konumda bulunan, basta Rus ¢ikarlarini, ardindan da Iran ¢ikarlarim agik¢a
karsisina alan Ebiilfez El¢ibey’in varligidir. El¢ibey bircok stratejik hatanin altina imza atmustir.
Hazar Denizi’ndeki petrol ve gazin c¢ikarilmasi, islenmesi hususunda Batili sirketlerle
goriisiilmesi bunlarin iktisadi olanlarindan en 6nemlisidir. BDT ye katilimin ertelenmesi da
siyasi bir hata olmustur, ¢iinkii Ermenistan’in BDT deki varlig1 da diisiiniildiiglinde su an
oldugu gibi bu platformda bir arada olmak Bakii’niin elini gii¢lendirebilirdi. Nitekim
bugiinlerde Kirgizistan’in baskenti Biskek’te diizenlenen BDT zirvesine buglinkii Azerbaycan
Cumhurbagkani Ilham Aliyev’le birlikte tiim katilimci devletlerin liderleri katilirken, tek eksik
Ermenistan’in bugiinkii basbakan1 Nikol Pasinyan olmustur. Askeri anlamda, erken bir tarihte
alimmus bir karar olmasi ve sonuglari nedeniyle en 6nemli stratejik hata ise Rus askeri varliginin
iilkeden ¢ikarilmasi olmustur (Yigit & Giilbiten, 2017) Bu, Hocali Soykirimi’na o dénem ¢ok
biliylik bir kriz igerisine diisen Rusya’nin basibos 102. alayinin katilmasindan otiirii bir
giivensizlikle alindiysa da, sonugta heniiz pek de giiclii olmayan bir orduya sahip olan bir
Azerbaycan’in, arabulucu olabilecek bir iilkenin askerlerini iilkeden c¢ikarmasi, “Bonn

International Center for Conversion” (BICC) teskilatinin hazirladig1 “Global Militarisation
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Index” raporuna gore o tarihlerde Avrupa’da en hizli sekilde silahlanmis devlet olan
Ermenistan’a isgal i¢in cesaret vermistir (Cabbarli, 2017). Rusya bu donem Ermeni
saldirganligimi  destekler ve Elgibey’i cezalandirma yoluna giderken, Bati da Giiney
Kafkasya’daki bu kaotik durumdan pay kapmak i¢in harekete gegmistir. Moskova’nin tek aktor
olmaktan ¢ikarilmasi bu siirecte gerceklesmis, 24 Mart 1992 tarihinde Finlandiya’nin bagkenti
Helsinki’de toplanan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi'na (AGIK) bagli Disisleri
Bakanlar1 Konseyi, Beyaz Rusya’nin baskenti Minsk’te bir konferans diizenlemis ve bu
konferansta da Daglik Karabag sorununun ¢o6ziimii i¢in Azerbaycan, Almanya, ABD,
Ermenistan, Beyaz Rusya, Isvec, Italya, Fransa, Rusya, Tiirkiye ve Cek-Slovakya Federal
Cumbhuriyeti katilimciliginda bir Minsk Grubu kurulmustur. Bu noktada Ermenistan’in karsilig
Moskova’nin cevabi olarak okunmalidir. (Isyar, 2023) Erivan’in Daglik Karabag’daki vekil
giiclerinin 1992°de Lagin’i ve Susa’yi, ardindan da Kelbecer’i isgal etmesiyle bu siireg
tikanmustir.

Rusya’nin bu siirecteki tutumu, sadece Azerbaycan’da bir iktidar krizine yol agmakla
kalmamis, 6te yandan Bakii’niin Ankara’dan Orta Asya lilkelerine uzanan bir Tiirk hatt1
olusturma diisiincesinin de Oniinii kesmistir. Su unutulmamalidir ki bir Ermeni devletinden
farkli olarak SSCB’den bagimsizlik ilan eden bes Tiirk devlet vardir ve bu devletlerin niifus
artis hizi1 BDT’deki obiir lilkelere kiyasla oldukca yiiksektir, bu da bolgedeki etki alanim
korumak isteyen Ortodoks Ruslar i¢in bir diger tehlike olmustur (Vermez, 2007) Kremlin’in bir
diger hassas noktasi ise bu tarithlerde liberal egilimli olmasi ve ABD iislerine kapilarin
acmastyla “O6rnek bir demokrasi” olarak gosterilen Kirgizistan’da bile tesebbiis edilen renkli
devrimlerdir (Erkmen, 2011) Simdi Kirgizistan, Rusya’nin stratejik miittefikidir ve son olarak
ortak hava savunma sahasi ilan edilmis, Rus ordusu i¢in bes hektarlik bir iis daha tahsis edilmis,
iilkede ise hi¢gbir ABD askeri kalmamistir. Belirtmek gerekir ki Batili iilkelerin bu aceleci ve
iistten tavr1 bolge tilkelerini bir sekilde tekrar Rus eksenine baglamistir.

Azerbaycan i¢in Rusya’yla iligkileri biraz daha dengeleyen siire¢ El¢ibey’in 6nce Rusya
destekli bir darbeyle diisiiriilmesi ardindan da yerine SSCB ve Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi (SBKP) tedrisatindan ge¢mis, basarili bir denge politikasi izleyecegi isaretlerini veren
Haydar Aliyev’in 3 Ekim 1993’te yapilan se¢imlerde ylizde 99’luk bir oyla Cumhurbaskani
olmasidir. Aliyev’in iktidari, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarinin yiizde 20’si isgal ettigi
bir donemde gerceklesmis, bu tarihten itibaren de Ermenistan igin art arda stratejik hatalar ve

gerilemeler donemi baslamistir.
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Yikim biiytiktiir. 1988-1994 yillar1 arasindaki Ermeni saldirganligi birg¢ogu ¢ocuk, kadin
ve yaslt olmak iizere toplam 21 bin kisinin 6liimiine, 50 bin kisinin yaralanmasina sebep
olmustur. Azerbaycan’in Daglik Karabag disindaki alti 6nemli kenti ve bin civarinda irili ufakl
yerlesim birimi isgal edilmistir. Tam 600 bin Azerbaycanli kendi iilkesinde “kackin” (gogmen)
durumuna dismiis, 250 bin Azerbaycanli da Ermenistan'dan Azerbaycan'a gogertilmistir
(Abdullayev, 2018). Hesaplamalara gore 4 bin 366 sosyo-kiiltiirel amagli bina, 7 bin apartman,
2 bin 389 sinai ev zirai tesis, bin 25 okul ve 855 anaokulu, 798 saglik kurulusu, 927 kiitiiphane,
bin 510 kiiltiir kurumu maddi hasar gérmiistiir. Azerbaycan’in BM’deki daimi temsilciligi,
Ermeni saldirganliginin iilkelerine toplam zararimi 60 milyar dolar olarak tespit etmistir
(Siileymanov, 2013). Tekrar hatirlatmak gerekir ki daha sonra AGIT ismini alacak AGIK’in
Minsk Grubu’nun hi¢bir arabuluculuk, baris, ¢6ziim teklifi basarili olmamis ve Minsk Grubu
islevini yitirmistir (Kaya & Ozdal, 2023). Denebilir ki Rusya, kendi i¢ kaosuna ragmen bolgede
kaos yaratarak ve Ermenistan saldirganligini destekleyerek hem Tiirkcii siyasetin Oniinii kesmis
hem de Batili iilkelerin miidahaleciligini engelleyerek bolgenin tek hakimi oldugunu
gostermistir. Bununla birlikte, Rusya’nin kazanci Ermenistan’in basarisiz siyaseti nedeniyle
Bakii icin gegici bir gerileme anlamina gelse de uzun vadede ¢ok daha kazanclh bir yola
girilmesini saglamistir. Buna bir sonraki baglikta deginilecektir.

Nihai olarak, 9 Mayis 1994'te Kirgizistan’in baskenti Biskek’te imzalanan anlagsmayla
Rusya kendi kontroliinde bir statiiko yaratmistir. Bélgedeki askeri varligi 102. Rus Ussii’ne
dayanan Moskova (Abdullayev, 2018). Ermenistan’in ekonomisini de biiyiik oranda kendisine
bagladig1 gibi (Demir, 2018) Azerbaycan’in da stratejik enerji sektoriine Lukoil’le dahil olmus,
bu siirecin ardindan iki iilke arasindaki dis ticaret rekor bir gelisim gostermis -6zellikle yedek
parca, makina ve enerji sektoril i¢in ara mallar gibi onemli kalemlerde- ve her an her iki devlete
de odiil-ceza mekanizmas: isletilebilecek bir Daglik Karabag sorunsali oldugu gibi
korunmustur.

Bu déngii 2003 senesinde ilham Aliyev’in goreve gelisi (Mustafali, 2020) ve Cegenleri
bagkent Grozni’de ezmesiyle kendisini kanitlayan Rusya Devlet Bagkan1 Vladimir Putin’in
devrinin baslamasimnin ardindan 2016’da kirilacak, devaminda -2020°de- Moskova’nin
Ermenistan’in Batili iilkelerle siirekli devam eden flortiine karsilik olarak paradigma
degisimine gitmesi ve ilk kez Azerbaycan’1 stratejik partner olarak tanimlamasi ve iliskilerde
farkli bir donemin basladigini ilan etmesi, Ermenistan’a kars1 ise “cezalandirma” pratigine

gitmesiyle Bakii lehine evrilecek, son olarak da Bakii’niin zaferiyle sona erecektir.
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4.Putin’in rovansi

Rusya’da 1995’den 1996 ortalarina kadar ana giindem bagkanlik secimleridir. Yiizde
1000’leri asan enflasyon, ¢i1g1r agan issizlik, iilke i¢i siddet eylemleri ve ayaklanmalar, kupon
ozellestirmelerinin yarattig1 kargasa ve devlet tekellerine akbaba gibi iisiisen oligarklar arasi
sokak savaslariyla 6zdeslesen bu donemde Rusya’nin hizla cari akisa ihtiyaci vardir. Bu siirecte
daha ¢ok enerji temelli bir politika izlenmis, bu da Ermenistan da bir siireligine radardan
uzaklastirmistir (Sayilan, 2007). Bu siirecin atlatilmasi zor olmus, fakat o donemin Devlet
Bagkani Boris Yeltsin’in halef olarak Vladimir Putin’i atamasi, benzer bir zaman araliginda da
Azerbaycan’daki Ebiilfez Elgibey iktidarinin devrilmesi ve Cumhurbaskanligi’na Haydar
Aliyev’in -ardindan da oglunun- gelisi, Moskova’nin Giiney Kafkasya’daki “bosluk™ olarak
degerlendirilebilecek siireci sona erdirip, Bat1 karsisinda dizginleri ele almasini saglamistir. Bu,
belki de Rus Carligi’nin devrilmesi ve SSCB’nin ilan edilmesinden beri Ortodoks hamisinden
istedigini elde edemedigi hissiyle yanip tutusan Ermenilerin saldirgan ve irrasyonel
politikalarinin stirmesini engellememis, fakat bu politikalar dizginler Moskova’nin eline gectigi
andan itibaren de en ¢ok Ermenilerin kendisine zarar vermistir. Bunda, Azerbaycan’in Daglik
Karabag’daki tiim taviz taleplerini bariscil bir dille reddetmesinin 6nemi oldugu gibi, bu tiir
tavizleri talep eden Minsk Grubu’ndan ABD ve AB’deki Ermeni lobilerinin etkisinin yogun
hissedildigi uluslararast kuruluslara ve bizzat birer arabulucu olarak Batili devletlere
inisiyatifini kaptirmamak icin “oyunbozan” roliinii listlenen, artik bolgedeki bir ABD/AB-
Azerbaycan ya da Tirkiye-Azerbaycan yakinlagmasindan bir on sene Onceki kadar
cekinmeyen, giiclinii az ¢ok toparlamis olan Rusya’nin da etkisi vardir.

Giiciinii toparlamadan 6nce Rusya’nin ve dolayisiyla da heniiz bagkan se¢ilen Putin’in ilk
sinamast Cegenistan’daki savas olmustur. Cegenistan’in bir Kafkas iilkesi olmasi, savasin
Giliney Kafkasya’da da yakindan izlenmesini saglamistir. Moskova, heniiz kaos siirecini
yasamakta olan gen¢ Rus devletinin ilk giinlerinde yogunlasamadig1 ve gegici bir siireligine
taviz vererek iistiinii kapamak zorunda kaldig1 bu savasi simdi bitirme amacindadir ve bagkent
Grozni basta olmak iizere Cecen militanlarin kontrolii altindaki tiim kentleri ele gecirecek, tas
istiinde tas birakmayacaktir. Bununla da yetinilmeyecek, Cegen militanlarin tekrar
toparlanmasinin 6nlenmesi i¢in bir “is birlik¢i” kadro da yaratilacak ve ayrilik¢1 kadrolarin
tiimil imha edilecektir. Bati’nin Putin dncesi amaci BDT topraklarini da asip, bir par¢alanmis
Rusya yaratmakken Cegen savasindaki bu basarisiyla Putin, elbette petrol krizinin de ekonomik
gidisat tizerindeki etkisiyle birlikte, iilkesini eskisi gibi bir siiper glic konumuna yiikseltemese

de basit bir bolgesel giic konumundan da ¢ikarmistir. Bununla da kalinmamais, 2004°te dogalgaz
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ve petrol talebi artan Bat1 blokunun tiim Kafkas bdlgesini stratejik alan ilan etmesine (Ozdemir,
2021) meydan okurcasina artik Rus etki alanindan tamamen ¢iktig1 diisiiniilen Baltiklardan Orta
Asya iilkelerine ve Kafkaslara tim BDT cografyasini etki alani ilan etmistir. Rusya’nin bu
stirecteki ikinci sansi, Afganistan ve Irak’taki El Kaide terdriine karsi ABD’nin askeri
miidahaleleri olmustur. Cecenlerin iclerindeki sekiiler unsurlari temizlemesi ve asir1 Islamei bir
¢izgi izlemesi, Moskova’nin olasi uluslararasi tepkileri azaltmasini saglamistir.

Bu siiregte ufak bir Dmitriy Medvedev baskanligi donemi olsa da, Medvedev’in Putin’in
bir uzantisi olarak diistiniilebilecegi agiktir. Rusya, Cecgenistan’daki zaferinin ardindan 1993’te
bagimsizlik ilan etmis olan Abhazya ve de-facto bagimsizlik ilan etme c¢abasindaki Giiney
Osetya’ya NATO’ya girme niyetini agikca beyan eden Mihail Saakagvili hiikiimetinden
yonelecek bir saldirinin Giliney Kafkasya’ya bir bigak gibi saplanacaginin farkina varmis,
Gliney Osetya’ya Giircii saldirist bagladigi 7 Agustos 2008 tarihinde hizla harekete gegerek bes
giin i¢inde baskent Tiflis’e girmis, Saakagvili’nin iktidardan diismesini, bu iki tartismal
bolgenin tilkeden kopusunu ve tabii daha sonra her iki 6zerk bolgede de askeri iisler kurulmasini
saglamigtir. Ustelik tiim bunlar, “liberal” bir ¢izgide oldugu diisiiniilen Putin’e sadik “gegici”
Devlet Bagkan1 Medvedev doneminde olmustur. Bu askeri hareketle Moskova, hem NATO
giiclerine Karadeniz’deki istiinliigiin kimde oldugunu gostermis hem de BDT’deki askeri
giicliniin, her tiirlii Bat1 egilimli politik giiciin dogmasin1 daha basindan ezebilecegi mesajini
vermis, ABD ve AB’li liderlerle diyalog i¢inde bulunan Giircistan elitini diisiirerek tilkenin
tamamen yonetilemez bir hale gelmesine sebep olmus ve dahasi, her an bu bagimsiz
cumhuriyetleri ilhak edebilecegi endisesi yaratarak da gelecekteki hiikiimetleri bu basarisizligin
izini tasimama endisesi i¢erisinde kendisine baglamistir (Hakyemez, 2019) O tarihten beri
NATO’nun Giircistan’la iliskileri, 2008’deki bu kiiglik diismenin izini tagir (Turan, 2021).
Haricen, bu savasta Rusya, Ermenistan’daki iislerini aktif olarak kullandigindan ve Tiflis
hiikiimeti Erivan’la tiim sinir kapilarimi kapattigindan Ermenistan’in tek ¢ikis noktasi olarak
Iran’la daha da konsolide olmasma belki de istemsizce vesile olunmustur (Orhan, 2022).
Unutulmamalidir ki Iran, Tiirkmengay Antlagmasi’ndan beri baskinligini kabul ettigi Ruslarin
bolgedeki en 6nemli BDT dis1 miittefikidir ve 6zellikle Moskova’nin uluslararas: giiciine,
ekonomik ve askeri destegine muhtagtir. Bu, Moskova i¢in Bakii’niin dengelenmesi adina da
cok kritiktir.

Bakii’niin dengelenmesi her ne kadar bir gereklilikse de bu siiregte Moskova’nin
Carlik dénemindeki “Ermeni kusagi olusturma” gibi 6zel bir programi olmamustir. Ozellikle

El¢ibey doneminde atilan bazi asir1 adimlarin geri atilmasi, iran’1 tetikleyen Giiney Azerbaycan
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politikasinin sogutulmasi, Rusya’dan derhal uzaklasilmasi ve hizla Tiirkiye’ye yaklagilmasi
bi¢iminde tezahiir eden ¢izginin daha ¢ok tarafli bir ¢izgiyle degistirilmesi Bakii-Moskova
iliskileri arasindaki buzlar1 eritmistir. Kaldi ki her ne kadar Azerbaycan, SSCB sonrasi
bocalamasini sahip oldugu petrol ve dogal gaz rezervleriyle atlatmigsa da bunun ¢ikarilmasi,
islenmesi ve tasinmasinda Rus ara mallar1 ve teknolojisi sarttir. Yine daha dnce de belirttigimiz
iizere, Lukoil’in Hazar enerjisi lizerinde ortak olmasina izin verilmesi pozitif anlamda énemli
bir adim olmustur. Rus ekonomisinden uzaklagma takintisini birakip Batili iilkelerle de iliskiler
kurarak iktisadi baglar cesitlendirme yoluna giden Aliyev, Moskova’nin bolgedeki Ermeni
saldirganligin1  bekletmesini saglamistir. Gelisen bir bolge ekonomisi, Ruslar i¢in de
kazang¢hdir, 6zellikle her ikisi de primitif ekonomilere sahip Gilircistan ve Ermenistan’in varligi
diisiiniildiigiinde. Iste bu siire¢, Azerbaycan Devlet Istatistik Enstitiisii’niin 1991-1996
rakamlarina gore iilkedeki gayrisafi milli hasilanin hizla diistiigi, biitgenin ilk defa agik verdigi,
ekonominin yiizde 60 kiiciildigli (Siileymanov, 2013) iilkenin 1995 sonrasinda ve tabii
2000’lerde hizla toparlanmasini saglamistir. Yeni petrol sahalarinin kesfi ekonominin daha da
giiven vermesine sebep olmustur. Unutulmamalidir ki dogrudan yabanci yatirimlarin ¢ogu
petrol sektoriine akan Azerbaycan, bu iiretilen petroliin yaklasik ylizde 70’ini ihrag¢ etmektedir
(Latifavei, 2011). Bu da, Bakii hiikiimetinin bdlgesel ve uluslararast iligkilerinde
kutuplagmaktansa, sicak iliskileri tercih etmesinin en énemli sebeplerindendir.

Ozetle, Rusya’nin agitkca FErmenistan’t destekledigi bir konumdan cikarlarini
gergeklestirebilecegi bir diger konuma gegcmesi, 2016’dan giintimiizdeki Bakii’niin stratejik
zaferine uzanan “denge” asamasi olarak goriilebilir. Bu asama Moskova’nin iktisadi ve askeri
olarak® kendisine tam bagimlilik igerisindeki Ermenistan’t “idare etme” ve giiglii enerji
kaynaklariyla hem artik bir bolgesel gii¢ olarak tanimlanabilecek Tiirkiye nin hem de Bati’nin
dikkatini ¢ceken, bununla birlikte Bat1 karsisinda elini gii¢lii tutmak adina Rus etki alanindan da
tamamen c¢ikmamakta direnen Azerbaycan’la stratejik miittefiklige varan bir iliski kurmak
olmustur. Surasi nettir ki, Moskova’nin bu bolgede artik askeri iislere degil, giiglii bir iktisadi
partnere gereksinimi vardir. Nitekim son boliimde deginecegimiz lizere 2025’e kadar goérev
stiresi devam eden Karabag’daki baris giiglerine ek olarak Giircistan’dan koparilan Abhaz
bolgesindeki deniz, Oset bolgesindeki kara iissii ile gorev siiresi 2044’e kadar uzatilan
(Ozdemir, 2021). Ermenistan’in Giimrii kentindeki Askeri Istihbarat Teskilati (GRU) ile

Federal Giivenlik Servisi’nin (FSB) de icerisinde gorev aldigi gelismis kara {issii, tim Giiney

> Stockholm Uluslararas: Barig Arastirmalari Enstitiisii’niin (SIPRI) verilerine gore, Ermenistan’m silah
ithalatinin ylizde 94’linii Rusya olusturmaktadir.
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Kafkasya lizerinde hakim olmak i¢in gereken vasiflara sahiptir. Bati’nin tiim arabulucu
olusumlarini bizzat kendisi arabulucu bir rol iistlenerek savusturan Moskova (Mustafali, 2020),
2016’da patlak veren savas ve 2018’de Ermenistan Basbakani olarak Bati yanlist Nikol
Paginyan’in se¢ilmesine kadar Daglik Karabag sorununu her iki taraf {ilke ve tabii ¢evreleri
iizerinde etki kurma araci olarak kullanacaktir, nitekim Daglik Karabag sorunu Giiney
Kafkasya'nin yakin cevresindeki Tiirkiye, Iran, Kazakistan, Tiirkmenistan gibi iilkeleri de
siyasi ve ekonomik olarak etkilemektedir (Ozdemir, 2022). Bakii’niin taktik zaferlerine isaret
eden 2016 ve 2020 donemegleri, Moskova’nin bolge iizerinde 90’larin sonundan itibaren
basarili bir sekilde siirdiirdiigii “denge” ve “havug-sopa” politikalarini terk etmesine sebep
olacaktir.

5.Bakii’niin stratejik zaferi

Azerbaycan topraklarinin yiizde 20’sinin isgal edilmesinin bir statiikoya doniistiiriildiigi
ve sorunun sogutuldugu 1994°teki ateskesten sonra ufak ¢atismalar olmakla birlikte, en genis
capl catigsmalar nisan 2016°da gerceklesmistir (Erbas, 2020). Azerbaycan’in acilit 30 seneden
sonra psikolojik listiinliigii ve stratejik inisiyatifi elde ettigi, Rusya’nin nispi bir denge gozettigi
bu savasta Ermenistan ordusu 6nemli kayiplar vermis ve Terter'e bagli Talig Koyt ¢evresindeki
yiikseklikleri, Seysulan Koyii'nii, Cebrayil'in Lele Tepesi’ni ve bazi onemli yollar1 kaybetmistir
(Igdeli, 2022). Dért Giin Savaslari olarak da tanimlanan bu savasta Azerbaycan ordusu 6z giiven
kazanmustir. Savas, 6 Nisan 2016 tarihli ateskesle sona ermistir.

Rusya’nin bu savastaki tutumu, degisen giic dengesini gozler Oniine sermis,
Ermenistan’da “Moskova bizi satt1” yoniinde bir milliyetci propaganda baslamistir ki bu, SSCB
donemindeki “Karabag’i Azerbaycan’a siz bagladiniz” su¢lamasinin bir tiir revize edilmis hali
olarak da goriilebilir. Ermenistan, bolgede gli¢lii bir ekonomiye sahip Azerbaycan’in varligini,
Tiirkiye’nin artan etkisini ve Rusya’nin Putin’le dizginleri yeniden ele alip artik kendisine
askeri bir iis olarak ihtiyact kalmadigim1 kavrayamamis, 2016’daki yenilgiden itibaren hemen
hemen tiim adimlarini yanlis atmistir. Bu yanlis adimlarin ilki ve en 6nemlisi belki de Bati
yanlist oldugu bilinen ve aslinda “iki devlet arasindaki savasa son verme” siartyla destek
toplayan Nikol Pasinyan’in iktidara gelisidir (Ozdemir, 2021). Bununla birlikte, uluslararasi
iliskilerde siklikla yasandigi gibi Pasinyan, Serj Sarkisyan‘in yerine 2018’de goreve geldiginde
soylem degistirmis ve Ornegin 5 Agustos 2019°da isgal altindaki Hankendi’de yaptig1 bir
miting’te “Artsah Ermenistan’indir” ifadesini sarf etmistir. Azerbaycan’da ise siyasi istikmat
olarak her hangi bir degisiklik olmamis (Mustafali, 2020), aksine Rusya ve Bati arasinda

gozetilen -elbette BDT icerisinde olundugundan Rusya agirlikli- denge gozetilmis, ekonomi
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istikrara kavusturulmus, ordunun teknolojik giicii Tiirk ve Israil’den ithalatlarla pekistirilmis ve
ozellikle bolge dis1 bir aktor olan Cin’le ekonomik iliskiler artis géstermistir. Bu siiregte ufak
kazanimlar da elde edilmistir, 6rnegin 2018’de Nahg¢ivan’daki 11 bin hektar isgal edilmis
topragin kurtarilmasi gibi.

44 giin sirdigl icin 44 Giin Savast olarak adlandirilan, 1994 ateskesinin ardindan
yasanan ikinci savag da 27 Eyliil 2020 tarihinde, Ermenistan’in bir 6nceki kayiplari telafi etmek
ve Moskova’nin Bakii Iehine degisen politikalarina kars1 her zaman ABD ve AB igerisinde etkin
olan savag yanlis1 diaspora lobisinin dikkatini ¢ekip, uluslararasi destek elde etmek amaciyla
Terter’de baslamistir. Bu, ateskesin ihlali oldugu gibi, bolgedeki denetimi Moskova’nin elinden
cikarma girisimidir de. Ermeni ordusunun saldirilarinda 93 sivil katledilmis, 454 sivil
yaralanmis, 12 bin 292 konut ve konut dis1 alan zarar gérmiis, 288 ulasim araci hasara ugramais,
bin 18 ¢iftlik zarar etmis ve birgok orman yangini yasanmustir (Isayev, 2023). Savas sonunda,
10 Kasim 2020°de imzalanan ve Uglii Bildiri olarak da adlandirilan ateskes Bakii’niin
tartismasiz zaferini isaret etmektedir. Imzalanan anlasma kapsaminda isgal altindaki tiim
Karabag topraklar1 geri bir takvim dogrultusunda yasadist Artsah Cumhuriyeti’nin
denetiminden ¢ikacaktir. Bununla birlikte bu sézde cumhuriyetin varligi bu anlagmada ilga
edilmemis ve Karabag Ermenilerine dair bir statii de belirlenmemistir. En hassas madde ise Rus
baris giiclerinin, Karabag’in bircok onemli yerlesimi de dahil olmak iizere Ermenistan ve
Karabag arasindaki gecisi saglayan Lag¢in’e konuslanmasi ve bu konuslanmanin 2025’e kadar
-bir itiraz olmadig takdirde beser y1l otomatik olarak uzatilmak tizere- siirecek olmasidir.

Tiirkiye’nin sasirtict olmayan desteginden otiirii siire¢ Tiirk kamuoyu tarafindan her ne
kadar “Rus-Ermeni birligine karst Tiirk zaferi” olarak yorumlansa da bu, popiilist ve
bilimsellikten uzak bir yaklasim olacaktir. Bu siirecte Ruslarin ne siyasi ne askeri olarak
Erivan’a herhangi bir destegi s6z konusu olmamistir. Ote yandan uluslararasi iliskilerde bir
“durum” olustugunda bu durumun hangi tarafin ¢ikarlarini nasil etkiledigini anlamak igin
baslangi¢ ve sondaki konumlara bakmak gerekir. Moskova, bu ateskesle birlikte Elgibey
doneminde cikartildigi Azerbaycan topraklarina girmistir, bu askeri bir kazanimdir. Bunun
haricinde Bat1 destekli Pasinyan’a kars1 Rus yanlis1 toplumsal muhalefeti giiclendirmistir, bu
da siyasi kazanimdir. Diplomatik kazanim ise, 90’lar boyunca etkili olan AB, AGIT, Minsk
Grubu, ¢esitli liderler zirveleri gibi mekanizmalarin devre dis1 kalmasi ve bolgede ne ABD ne
AB ne Tiirkiye ne Iran ne de bir baska gii¢, sadece Rusya’nin arabulucu olabilecegini
tescillenmesidir. Ayrica, giiclii bir Azerbaycan’la baba Aliyev doneminden beri belirli bir

istikrarda devam eden giiven iliskisi ogul Aliyev’le birlikte daha da gii¢lenmistir.
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Ermenistan’in bu yasananlara tepkisi 2016’dan 2020’ye kadar olan dort yildakinden
farkli olmamustir. Esasen iilkede kendilerini yalniz biraktigr diisiiniilen Rusya’ya kars1 Tiirkiye
ve Azerbaycan’la tek tarafli olarak goriisme cabalart olmakla birlikte bunlar Azerbaycan
tarafindan riskli bulundugundan kabul gérmemistir.

Aragtirmamizin son noktasini teskil eden eyliil 2023°te “anayasal diizeni tesis etme”
amacli anti-teror operasyonu, tiim ibreler Azerbaycan’dan yana ve Ermenistan’in aleyhine iken,
Pasinyan tarihsel bir gafa imza atip “Karabag dahil SSCB simurlari icerisindeki Azerbaycan
topraklar1” tabirini kullanirken ilan edilmistir. Sadece birkag¢ giin sliren kusatma sonucunda
Artsah Cumhuriyeti denilen yasa dis1 olusum kendisini 1 Ocak 2024 ’te ilga edecegini agiklamis
ve bu tarihsel sorun tamamen sonlanmistir. Rusya Disisleri, anti-terér operasyonunun
baslangicindan sonuna dek Ermenistan’a neden yardim etmediklerine iliskin sorulara
Paginyan’in soziinii hatirlatmis ve Azerbaycan’in faaliyetlerinin “kendi” topraginda oldugunu
ironik bir sekilde vurgulamis, ayrica sadece birkag giin 6nce ABD’yle birlikte diizenlenen bir
tatbikata da atifta bulunmustur. Ermenistan bu operasyon siirerken irrasyonel politikasina
devam etmis, Rus baris gii¢lerinin yerine BM misyonunun konuslanmasini resmen teklif etmis,
bununla da kalmamig Putin’i tutuklama emri ¢ikaran Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin (UCM)
Roma Statiisii’nili imzalayarak Putin’in iilkelerine girigini resmen engellemistir. Buna ek olarak,
Karabag’daki Rus barig giiciiniin 2025’e kadar yerinde kalmaya devam edecegi 6zellikle
belirtilmis, Tirkiye’den gelen bu konudaki bir aciklama karsisinda “sorunun muhatabi
Moskova ve Bakii’diir, iiglincii taraflar degildir” minvalinde bir agiklama yapilmistir.

Son durum, Azerbaycan’da hig¢bir yasa dis1 olusumun kalmadigi ve tek bir Ermeni silahli
olusumunun bulunmadigi, Bati destekli Ermenistan Bagbakani’nin oldukg¢a zor bir duruma
diistiigli, Bakii-Moskova giiveninin pekistigi ve Rus birliklerinin en az 2025’e¢ kadar
Karabag’da kalacagiin Tiirkiye dahil tiim aktorlere kabul ettirildigi bir durumdur. Esasen bu
birliklerin varligi, Bat1 destekli bir Ermeni hiikiimetinin olast kigkirtmalar1 ve bu bolgeye
yeniden Batil1 askeri misyonlar1 sokarak, yeniden bir kriz ortami olusturmasi ihtimaline kars1
bir glivencedir. Nitekim bu birlikler, Bakii’niin zaferini tanimis, savas boyunca da yetkisini agan
hi¢bir miidahalede bulunmamistir. Ote yandan bolgedeki on binlerce Ermeni niifusun kendi
istegiyle Ermenistan’a gociiniin “etnik temizlik” gibi bir iftirayla yaftalanmamasi adina, komsu
ve iistelik de Ortodoks bir devletin giiclerinin bolgedeki niifusun taginmasinda arabuluculuk

yapmas1 Bakii’niin ¢ikarlaria uygun ve rasyonel bir karar olmustur.
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Sonuc¢

Uluslararasi iliskiler, devletlerin birer suje olarak ¢ikarlar1 dogrultusunda ve gii¢lerinin
kapasitesi Ol¢iisiinde ekonomik, politik ve toplumsal hareketlerini incelemektedir. Bu
baglamda, Rusya’nin Daglik Karabag politikasinin degisimlerini mercek altina alirken her tiirlii
ideolojik, dini-mezhepsel ve etnik ¢erceveleri bir kenara birakmak durumundayiz. Sii bir seriat
devleti olan Iran’in AB’yle “demokratiklesme” esprisi altinda flort eden Ortodoks olmakla
birlikte sekiiler bir Ermenistan’1 destekledigi, Yahudi bir seriat devleti olan Israil ile Siinni
muhafazakar bir hiikiimetin sekiiler bir Azerbaycan’i destekledigi bir bolgesel diizlemde,
Moskova’nin kosulsuz, sartsiz bir sekilde “Ortodoks” oldugundan otiirii Ermenistan’1
destekledigini belirtmek bilimsel degil, duygusal bir degerlendirmedir. Nitekim Daglik Karabag
iizerindeki bazi Carlik politikalarinin Ortodoks kimliginin terk edildigi SSCB déneminde
stirdiigiinii ve bazilarinin terk edildigini, Ortodoks kimliginin yeniden kazanildigi bugiinkii
Rusya doneminde de benzer doniisiimlerin oldugunu gordiik. Burada aslolan, degiskenlere karsi
Moskova’nin tutumudur. Buna gore arastirmamizda tespit edilen bes temel degisken ve bunu
takip eden siire¢ yasanmistir. Bunlar:

1. Osmanli Imparatorlugu degiskeninin ardindan bir “smir giivenligi arac1” olarak
bugiinkiinden farkli bir bicimde o donemin hakim unsuru olan din baglarindan &tiirti
Ermenilerin giiney sinirina yerlestirilmesi.

2. Bolsevik Devrimi degiskeninin ardindan bir “Sovyet insani bileseni” olarak hem
Azerbaycanlilarin hem Ermenistanlilarin -Rus kiiltiiriiniin agikga tistlinliigline dayanan-
bir toplum miihendisligi projesinde birlestirilmesi.

3. SSCB’nin ¢ozilisii degiskeninin ardindan olas1 bir Tiirk koridorunun olusumunu
onleme ve Rus devletini par¢alanmadan kurtarma ¢oziimii olarak Daglik Karabag
ozelinde tiim bolgede Ermenistan’in desteklendigi bir kriz ortaminin siirdiiriilmesi.

4. Putin’in dizginleri ele almasi, i¢ glivenligin BDT sinirlarinin 6tesine genisletilmesi ve
Azerbaycan’daki hiikiimet degisimi degiskeninin ardindan Azerbaycan ve Ermenistan
arasindaki dengenin tekrar gozetilmesi.

5. Ermenistan’in Bati’yla kontrolsiiz yakinlasmasi degiskeninin ardindan Azerbaycan
lehine bir Daglik Karabag politikasina gegis.

Tiim bu siireclerde gozlenen tek bir ortak husus vardir, o da Moskova’nin bir sekilde

cikarlarini optimize etmesidir. Bu birinci ve {igiincii maddede agik¢a Azerbaycanlilar aleyhine
bir durum olustururken, ikinci maddede hem Azerbaycan’t hem Ermenistan’1 bazi bashiklarda

rahatsiz etmis, dordiincii ve besinci maddelerde ise Azerbaycan’in ¢ikarlariyla ortiismiis ve bu
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da Ermenistan’in ist iiste hatali adimlari, Azerbaycan’in da basarili politikasi neticesinde
Bakii’niin stratejik zaferine yol agmistir. Tekrar etmek gerekir ki, Moskova i¢in Ortodoks
Ermenilerin maglubiyetinin bir anlami yoktur. Nitekim bugiin Ukrayna’da NATO’nun vekil
giiclerine kars1 siiren biiyiik jeopolitik hesaplasmada Rus askerleri Miisliiman Cegen birliklerle
Ortodoks Ukraynali askerlere karsi savagmaktadir. Hal boyleyken, Azerbaycan’in Rusya
oncelikli denge politikas1 olarak adlandirilabilecek uluslararasi iligkiler ¢izgisini siirdiirmesi,
bunu Ermenistan’in Bat1 flortiine benzer sekilde tehlikeli boyutlara vardirmadan Tiirkiye, Cin,
Israil gibi iilkelerle kurulan ekonomik, politik ve askeri iliskilerle giriftlestirmesi dogru
olacaktir. Ermenistan’in sézde Artsah Cumbhuriyeti’nin ilgas1 Bakii’niin stratejik zaferinin
Olciistinden daha biiyiik Olgiide bir stratejik maglubiyettir, ¢linkii bu sene paramparca edilen
statiiko bizzat Ermeniler tarafindan bir toprak iddias1 ileri siiriilerek yaratilmistir. Dolayisiyla
Ermenistan’in kisa ve orta vadede toparlanmast miimkiin degildir ancak Pasinyan’in {izerine
binen bu agir yiik, Azerbaycan’in su ana kadar siirdiirdiigli rasyonel politikalar1 terk ederek
intikamci hislerle hareket etmesi durumunda hafifleyecektir. Bakii i¢cin Ermenistan’t tamamen
Rusya’dan Batili giiclere itmek ¢ok tehlikeli olacaktir, ¢iinkii bu Bakii’niin de karsisina
dizilecek bir Bat1 bloku karsisinda Rusya’ya angaje olmast demek olacaktir. Unutulmamalidir
ki Tiirkiye, “uzak” kardestir, Ruslar ise ylizyillardir birlikte bir yasam siirdiiriilmiis olan, sinirin
oOteki tarafindaki komsudur.
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