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Carlik Rusya’sinda Arnavutluk ve Arnavutlar Uzerine Yapilmis
Calismalara Genel Bir Bakis
General Overview of Studies of Albania and Albanians in Tsarist Russia

Oz
Rusya’da Balkan aragtirmalari, Slavistik arastirmala-
rinin bir alt dali olarak goriilmiis, diger bilim dallarma
gore daha ge¢ donemde gelismeye baslamistir. Rusya
icin Balkan arastirmalarinin ana yonelimi, Balkan
Yarimadasi’n1 yurt edinmis olan Slav halklari ile iletigim
kurmak, onlara kendilerine gerektiginde sahip ¢ikacak
gliclii bir devletin olduguna inandirmak gseklinde
gelismistir. Ozellikle XIX. yiizyilda Rusya’da hizla
gelisen Panslavist hareket de bu yonelimden, politika-
dan beslenmistir. Bu politika gergevesinde ilk olarak
ortak kokene sahip oldugu halklan inceleyen Carlik
Rusya’si bir siire sonra Slav halklari ile ayni cografyay:
paylasan, fakat Slav kokenli olmayan halklari da arastir-
manin gerekliligini gérmiistiir. Bu halklar arasinda ilk
sirada Arnavutlar ve Yunanlilar yer almaktadir. Bu
halklarin ileride Rusya’nin yonlendirilebilecegi politi-
kalarda Slav halklarmin yaninda yer almasi, Rusya’nin
bolgedeki politikasi i¢in bilyiik dnem tastyordu. Bu tiir
politikalarin gergeklestirilmesi igin adi gegen halklarin
¢ok yonlii taninmasi gerekiyordu. Rusya ile ayni dini
yapidaki Yunanhlara yonelik c¢aligmalar daha eski
tarihlere dayaniyordu, Arnavutlarla ilgili ¢alismalarin
ise 1850°li yillardan itibaren basladig1 goriilmektedir. ik
baglarda bireysel girisimlerle gergek-lestirilen bu calig-
malar Sovyet Rusya doneminde kurumlar biinyesinde
gerceklestirildigi goriilmektedir. Makalede Arnavutlarla
ilgili olarak Carlik Rusya’st doneminde yapilan tarih,
inang ve dille ilgili caligmalar ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Balkan, Arnavutluk, Rusya, inang,
kiltiir.
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Abstract

In Russia, Balkan studies was considered a subfield of
Slavic studies and began to develop later than other
branches of science. For Russia, the main focus of
Balkan studies was to communicate with the Slavic
peoples who made the Balkan Peninsula their
homeland, and to make them believe that there was a
strong state that would protect them if necessary.
Especially in the 19th century. The Pan-Slavist
movement, which developed rapidly in Russia in the
19th century, was also fueled by this orientation and
politics. As part of this policy, Tsarist Russia first
explored the peoples with whom it had a common origin,
after some time saw the need to study peoples who
shared the same geography with the Slavic peoples, but
did not have Slavic origins. Among these people,
Albanians and Greeks come first. It was of great
importance for Russia's policy in the region that these
peoples sided with the Slavic peoples in the policies that
Russia could direct in the future. To implement such a
policy, these people had to be recognized in many ways.
Studies of the Greeks, who have the same religious
structure as Russia, date back to earlier times, while
studies of the Albanians seem to have begun in the
1850s. These studies, which were initially conducted on
an individual initiative, appear to have been conducted
within institutions during the period of Soviet Russia.
This article will discuss historical, religious and
linguistic studies of Albanians during Tsarist Russia.
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Giris

Rusca literatiirde “Albanistika”, “Albanovedenie” veya “Albanologiya”
olarak gecen Arnavutluk ile ilgili caligmalarin Rusya’daki baslangicinin, diger
disiplinlere gore, daha ge¢ bir doneme ait oldugu goriilmektedir. Alvina
Venediktovna Jugra, Rusya’daki Arnavutluk ile ilgili caligmalar1 ele aldig
makalesinde baslangic donemi olarak XIX. ylizyili gostermistir. Bu dénemde
yapilan ¢alismalar oldukga az sayida olup genel konular i¢inde Arnavutlara veya
Arnavut kiiltiiriine gondermeler icermektedir. Bu alandaki ¢aligmalarin zengin-
lesmesi, bazi bilim insanlarmin Giiney Slavlarin Balkan Yarimadasi’ndaki
komgular1 olan Arnavutlarla iligkilerini incelemeye baglamalariyla hiz
kazanmistir (Jugra, 2014, s. 555-556).

Slavistik Calismalarina Destek Veren ilk Calismalar

Arnavutlarla ilgili ¢aligmalarin baslangici ncesinde Vladimir Ivanovig
Lamanskiy (1883-1914), 1862 yilinda Avusturya, Italya, Yunanistan, Istanbul’a
seyahat etmis, Venedik ve Prag’ta ¢alismigs ve arsiv ve kiitiiphanelerde el
yazmalar1 ve degerli veriler toplamigtir (Lapteva, 2014, s. 48).

Lamanskiy’in bu seyahatinin devlet tarafindan finanse edilmesinin ardinda
yatan neden ise arastrmacinin 1859 yilinda yaptigi yaymin ilgi ¢ekmis
olmasidir.

Slavlarla ilgili pek ¢ok bilgi veren bu eserin, ekinde yer alan 155-164
sayfalar1 arasinda Lamanskiy Istanbul’daki Ruslar hakkinda da bilgi verir. Bu
bilgilerin yani sira sarayda Ruscanin kullanildigin1 da belirtir. Onun verdigi
bilgiye gore, Istanbul’da ve genel olarak Tiirkiye’de XVI. ve XVII. yiizyillarda
Slav unsurunun agir1 derecede 6nem tasimasi Rus gd¢menleri, kacaklar1 ve
gezginleri ¢cekmis olmalidir. Lamanskiy’in kaynak gostermeden verdigi bilgiye
gore, “Ben Tiirk sarayinda Slav (Sirp) dilinin biiyiik rolii ile ilgili daha 6nce
birkag 6rnek vermistim. ... Tki 6nemli Tiirk sultani da Slavca konusmuslardir:
annesinden veya iivey annesi Sirp Mari’den yine Sirp olan bir esinden Slavca
ogrenen II. Mehmet, bu kadindan Cem adinda bir oglu olmustur ve de Soliman”
(Lamanskiy, 1859, s. 160).

Ayrica Lamanskiy, Osmanli imparatorlugunda Rusya, Polonya,
Dubrovnik’ten gelen elgilerin Osmanli yoneticileri ile gogunlukla ana dillerinde
konustuklarini belirtir (Lamanskiy, 1859, s. 162).

Jugra da Lamanskiy’in ¢aligmasinda Arnavut ifadesini kullanmis olsa da
Arnavutlar hakkinda miistakil bir ¢aligma yapmadigini, daha sonraki yillarda
Lamanskiy’in 6grencilerinin bu konuda ¢aligtigini belirtir (Jugra, 2014, s. 567).

Arastirmaci Ars, Arnavutluk tarihi ve kiiltiirii ile ilgili aragtirmalarin 1800’1
yillara kadar neredeyse yok denecek az oldugunu ifade eder. Bu alanda
yapilacak calismalarin Slav halklarinin tarihi ile ilgili caligmalara da destek

70



MuvAFFAK DURANLI

olacagim ilk defa Rus Materyalist Nikolay Gavrilovi¢ Cernisevskiy’in 1854
yilinda, Avusturyali bilim insan1 Johann Hahn’m “Albanesiche Studien”! adl
calismasima yazdigi tanitimda degindigini belirtir (Ars, 2014, s. 23).

Ars tarafindan ilk olarak belirtilen bu tanitim yazisinda Cernisevskiy
“Arnavutluk, Avrupa’nin en az bilinen {ilkelerinden biridir: onun halki
Arnavutlar ise bizim etnograflarimiz tarafindan oldukg¢a az bilinmektedir. Hatta
Arnavut¢a hemen hemen hi¢ bilinmemektedir” (Cernisevskiy, 1854, s. 132-
133). Yazisinin devaminda kdken bilgisi {izerinde duran Cernigevskiy Hahn’in
caligmasindan hareketle Arnavutlarin dilinde Slav dil unsurlarmin da ¢okga
oldugunu ve hatta ¢aligmada yer alan bir masal metninde Rus masal karakterinin
olmasinin her iki halkin (Slav ve Arnavut) kdkenlerinin ortak olabileceginin
kanit1 olabilecegini ileri siirer (Cernisevskiy, 1854, s. 134). Cernisevskiy’in bu
goriigiiniin bazi ¢aligmalarda desteklenmeye calisilmigsa da basartya ulagsmadigi
bilinmektedir.

Arnavutluk Tarihi Ile ilgili Rusca ilk Calisma

Rusya’daki Balkan ¢alismalar1 biinyesinde Arnavutluk iizerine c¢alisan ilk
bilim insani1 olarak Vikentiy Vasilyevi¢ Makusev’in ad1 gegmektedir. 1837-1883
yillar1 arasinda yasayan Varsova Universitesi profesorlerinden olan Makusev,
Dubrovnik’teki Rus konsoloslugunda sekreter olarak calistigi dort yil icinde
(1862-1866) Balkan halklar1 hakkinda ilk bilgileri toplamis bir akademisyendir
(Jugra, 2014, s. 567).

1868 yilinda yurt disina yaptigi arastirma gezisinde Arnavutluk’ta bulunma
imkani elde eden Makusev, o giine kadar Arnavutcanin arastirtlmamis olmasinin
Slavistik caligmalar1 i¢in bir eksiklik oldugunu diisiinmiisti. Bu konuda
calismay1 hedefleyen Makusev, 1871 yilinda “Orta Cagda Arnavutluk’ta Tarihi
Arastirmalar” adli doktora tezini savunmus ve calisma ayni yil Varsova’da
yayimlanmigtir (Lapteva, 2005, s. 605’ten aktaran Jugra, 2014, s. 568).

Lapteva, Makusev’in Orta Cag Arnavutluk tarihi ile ilgili arsiv
materyallerini inceleyen Rusya’daki ilk bilim insani oldugunu. Ondan 6nce
Arnavutlarla ilgili Rusga bilgilerin sadece Aleksandr Fedorovig Gilferding’in?
“Bulgar ve Sirplarm Tarihi ile Tlgili Mektuplar” (1855) (Pisma Po Istorii Bolgar
i Serbov) adli ¢aligmasinda yer aldigini belirtir. Lapteva’nin verdigi bilgiye
gore, daha sonra Gilferding mektuplarda verdigi bilgileri 1868 yilinda
yayimlanan “Sirplarin ve Bulgarlarin Tarihi” (Istoriya Serbov i Bolgar)

" Oldukga kapsamli olan bu galisma Cernisevskiy’in tanitimini yaptigi yil Almanya’da Jena
sehrinde yayimlanmistir.

2 Aleksandr Fedorovig Gilferding, Alman kokenli bir Rus olarak kaynaklarda yer almaktadir.
Onun soyadi olan “Gilferding” Batida yapilan gcalismalarda “Hilferding” olarak gegcmektedir.
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calismasinda bir boliim olarak kullanmus, fakat daha sonraki yillarda bu konuda
miistakil bir ¢alisma yapmamistir. Bu nedenle arastirmacilar miistakil bir
calismay1 gergeklestirdigi i¢in Arnavutlarla ilgili ilk ¢aligmanin Makusev
tarafindan yapildigin1 kabul etmektedirler (Lapteva, 2014b, s. 13).

Burada Makusev’in iizerinde duracagimiz caligmasina gecmeden Once
Gilferding’in ¢aligmasi hakkinda da kisa bir bilgi vermememiz gerekmektedir.

Gilferding’in “Mektuplar”1 242 sayfadan ve dokuz mektuptan olusmakta,
her mektup bir baglik igermektedir. Altinct mektubun baslig1 “Simeon. Bulgar
Car1. Bulgaristan’in Altin Cag1” seklinde olup mektup ¢aligmanin 127-149
numarali sayfalar1 arasinda yer almakta ve sayfa 130°da Bulgar Car1 Simeon’un
Bulgar devletine destek olmasi i¢in Arnavutluk’tan Karadeniz’e kadar uzanan
bolgeyi almasinin gerektigi belirtilmis olup bunun disinda Arnavutluk veya Ar-
navut halkindan higbir sekilde bahsedilmemektedir (Gilferding, 1855, s. 130).

Gergekten de Gilferding’in 1868 yilinda yayimlanan kitabinda Slavlarin
savaslardan gerileyerek Arnavutluk topraklarina gelis tarihine yer verilmistir.
Yazarm buradaki temel amaci1 Arnavutluk tarihi ile ilgili bilgi vermek degil,
Balkan topraklarindaki Slav halklarinin tarihinden s6z ederken Arnavutluk
tarihine kismen de olsa deginmemenin miimkiin olmamasindan kaynak-
lanmaktadir.

Gilferding’in verdigi bilgiye gore, Slavlar Arnavutluk daglarindan olusan
dogal sinir1 gegmis ve bu sinirin en u¢ kenarinda durmuslardir. Slav géciiniin
yasandigi bu zamandan sonra her iki toplum arasinda bir savas olup olmadigina
dair hi¢bir hatira yoktur.

Gilferding, XI. yiizyila kadar olan yazili kaynaklarda Arnavutlarla ilgili
olarak hig¢bir bilginin bulunmadigini belirtir. Ona goére bunun nedeni onlar1
cevreleyen Slav toplumlarinin onlar1 dis diinyadan saklamig olmasidir. Slavlarin
onlar1 dig diinyadan korumasina kargin Arnavutlar ve Slav toplumlar1 arasinda
¢ok da barig¢il bir yagsam olmadigini belirten Gilferding, Slav toplumlarimin
verimli topraklarda Arnavutlarin ise verimsiz topraklarda yerlesik oldugunu, bu
nedenle de Slavlarin Arnavut topraklarina hi¢bir zaman goz dikmedigini belirtir.
Bu kosullar altinda “... Arnavut kabilesi daha 6nce Roma ordulari, sonra Sirp
carlar1 ve Tiirk sultanlar1 karsisinda oldugu gibi, Slavlar arasinda da doku-
nulmaz olarak kaldilar. Bu kabilenin {i¢ bin yil boyunca Dogu Avrupa’da
degismeden kalan tek kabile oldugu sdylenebilir. Bu kabilenin dili ve
gelenekleri sliphesiz onlarin eski Epirotlar kdkenini gostermektedir. Onlarin
glinimiizdeki toplumsal yagami ise Homer oncesi zamanlarda Yunanistan’da
hakim olan yasam bigimidir. Zira giiniimiiz Arnavutlarini biitiin ayrintilariyla ve
biiyiik bir sevkle inceleyen bir arastirmaci, bu insanlarin heniiz bir halk yasantisi
seviyesine ulasmadiklarini, bir kabile bagi, kan davasi ve derebeyi hukuku, hatta
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din etkisine yabanci bir yap1 altinda ayr1 kabileler halinde yasadiklarim
soyleyecektir” (Gilferding, 1868, s. 183).

Gilferding 6zellikle din konusundaki goriisiinii Hahn’in da paylastigini
belirterek dipnotta su sekilde bir agiklama yapar.

“Bu yazar, Arnavutlar1 bilen daha 6nceki diger seyyahlar gibi, onlarda dini
ilkelerin olmadigimi iddia etmektedir... yarisindan fazlas1 Islamiyet’i kabul
etmis, fakat Islamiyet onlarin yasamina, Hristiyanlik gibi, ¢ok az girebilmistir,
Arnavut kabilesinin Roma kilise inancint kabul eden diger kismi kuzeyde,
Ortodokslugu kabul eden ikinci kismi ise Arnavutluk’un gilineyindedir”
(Gilferding, 1868, s. 183).

Orneklerden de anlasilacag iizere Gilferding, Arnavutlarla ilgili olarak
onemli bir birikime sahiptir, fakat bu bilgileri Bulgar ve Sirp tarihinin daha iyi
anlasilmasi icin vermistir. Makusev ise burada tanitacagimiz ¢alismasi disinda
Varsova Universitesi’ndeki derslerinde de Arnavutlarla ilgili bilgiler vermistir.

Makusev’in ders notlarmin bir kismi1 Varsova Universitesinin 1871 tarihli
sireli yayinmda yer almistir. Belirli 6l¢lide bobiirlenme igeren bu ders
notlarinda Makusev, “Arnavutluk’taki Slav hakimiyeti izlerini birakmustir:
sehirleri olmayan, kanunlar1 bilmeyen, biiyiik hayvan siiriileriyle ovalarda ve
daglarda gezinen bu yabanil ¢oban Arnavut halkina Slavlar kendi egitimlerini
vermisler. Onlar Arnavutlar1 yerlesik yasama ve bu yasamin faydalarina
alistirmiglar; onlara kendi kanunlarmi vermisler, onlarin geleneklerini
yumusgatmislardir” (Makusev, 1871, s. 130’dan aktaran Lapteva, 2014b, s. 13-
14) demektedir.

Ayni yil i¢cinde Makusev’in “Varsavskiy Dnevnik” gazetesinin 1871 yil
100. sayisinda “Aziz Kiril ve Onun Alfabeyi icat Etmesi ile Ilgili Arnavut
Efsaneleri” baslikl1 bir yazisinin da yayimladig: bilinmektedir. Yaz1 bashigindan
Makusev’in alfabe ile ilgili olarak birka¢ efsane metnine ulagsmis oldugu
anlagilmaktadir, ne yazik ki Makusev’in bu yazisina ulagmak miimkiin olmadig1
i¢in yazarin ulastigimiz kitabi {izerinde durmaya calisacagiz.

Vikentiy Vasilyevic Makusev’in “Orta Cagda Arnavutluk’ta Tarihi
Arastirmalar” adli galismasinin birinci boliimii (s. 1-18) “Bulgar Dénemi (861-
1237)” baghgim tagimaktadar.

Boliim iginde IX-X. yiizyillarda Arnavutluk’taki Bulgar koyleri, Bulgarlar
tarafindan Arnavutluk’un giliney bolgelerinin iggal edilmesi, Bulgar car1 IL
Asen’in Epir despotu des Feodor Komnen® ile iliskisi, XIII. yiizyiln ilk
yarisinda Kastoriya ve Elbasan’da Bulgar Yoneticiler gibi konular1 ele alan

3 Makusev’in galismasinda yazim bu sekildedir. Kaynaklarda Despotun adi Mihail
Kommenos Doukas veya Comnenus Ducas seklinde gegmektedir.
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Makusev, boliim sonunda “Genel Yargilar” baghigi altinda yorumlar da
yapmistir.

Calismani Onsdz kisminda ¢alistig: farkli iilkelerin arsivlerinden bahseden
Makusev, séz konusu tarihsel siireglerin Pavel losif Safarik ve Aleksandr
Fedorovi¢ Gilferding adli Slavistlerin ¢aligmalarindan hareketle kurguladigim
belirtmektedir (Makusev, 1871, s. 3)*.

Calismanin ikinci boliimii (s. 19-45) “Anjuy Donemi (1250-1350)” baghigin1
tagimakta, boliim iginde Mihail Paleolog’un Arnavutluk’a seferi, Arnavutluk’
taki yeni isyan, Arnavutlarin Bizans’a yaklasimi seklinde alt basliklar yer
almaktadir.

“Sirp Donemi  (1350-1450)” bashikli {igiincii bdliimde (s. 46-79)
Arnavutluk’un Stepan Dusan tarafindan fethi, Orta Arnavutluk’ta hiikiim siiren
boylar ve onlarin Sirp, Venedikli ve Tiirklere yaklasimi yer almaktadir.
Dérdiincii boliim (s. 80-115) “Iskender Bey’in® Tiirklerle Miicadelesi ve Tiirkler
tarafindan Arnavutluk’un Boyun Egmesi” (1443-1479)” baslhigini tasimaktadir.
Caligmanin alt basliklar ac¢isindan oldukca zengin olan bu boliimiinde Tiirklerle
savasin baslamasi, II. Murad tarafindan Arnavutluk’a sefer diizenlenmesi, II.
Mehmet’in Arnavutluk’a saldirmasi ve iskender Bey’in kagis1, Iskender Bey’in
(1468) oliimii seklinde alt bagliklar bulunmaktadir.

Caligmanin besinci boliimii (s. 116-147) “Orta Caglarda Arnavut
Toplumlarinin Yapist ve Yonetimi” adin1 tagimakta, Slavistler i¢in oldukca
onemli bir konuyu iceren altinct bolimiin baslhigi “Arnavutluk’ta Slav
Yerlesimleri” (s. 148-158) seklindedir. Béliim, Iskodra bolgesindeki Slav halkin
Arnavutlara bakisi, Orta Arnavutluk hakkinda yetersiz bilgi, Slavlarm biitiin
Epir bolgesine yerlesmeleri konularini ele almaktadir.

Bu boliimde yazar Arnavutluk i¢indeki Slav yerlesimlerini saptamak igin
yer adlarindan da yararlanmistir. Bu yer adlarindan yararlanan Makusev’in elde
ettigi yargi su sekildedir. “Aravantind tarafindan hazirlanan Epir kdy adlar
listesinde yer alan 1539 kdy adindan 717°sinin Slav adi oldugu... Buradan
hareketle Giliney Arnavutluk sakinlerinin yarisinin Slav kokenli oldugu
anlasilmaktadir. Fakat yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 baslangigta Slav
adlar1 tagiyan pek cok yerin yok oldugunu dikkate almak gerekir, biz ister
istemez yazarin Slavlar biitiin Epir’e yerlesmislerdi seklindeki ifadesini kabul
etmeliyiz” (Makusev, 1871, s. 153).

Caligmanin “Hilkiimler” bashgini tasiyan bir sayfalik degerlendirme
yazisinda bu kitapta yer alan bilgilerden hareketle Makusev goriislerini bes
madde halinde 6zetlemektedir.

4 Calismada 6n s6zlin sayfa numaralari belirtilmemisgtir.
5 Metinde “Skanderbeg” olarak gegmektedir.
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Ozet olarak bes madde su sekildedir.

1.VII-X. yiizyillarda Arnavutluk’a go¢ eden Slavlar, buradan ayrilmamis ve
yerli halk tarafindan yok edilmemislerdir, fakat burada kalip Arnavut-
lagmuglardir.

2. XIII. yiizyila dek Slavlar kesintisiz ve engelsiz bir sekilde Arnavutluk’a
gbc¢ etmisler.

3. Iskender Bey, Arnavut tarihine oldugu kadar Slav tarihine de aittir.

4. Arnavutluk’taki Bulgar yerlesimlerinin kuzey sinir1 olarak Les sehri ve
Mirdit daglar1 kabul edilebilir.

5. Amavut topluluklar orta ¢agda Slav kanunlarina gore yonetilmistir
(Makusev, 1871, s. 160).

Makusev’in ¢alismalarinin Arnavutluk tarihi tizerine c¢alisan arastirmacilar
icin ¢ok o6nemli oldugunu belirten Lyudmila Lapteva, ne yazik ki onun
cogunlugu el yazmasi olan notlarmin ¢ok azinin yayimlanmis oldugunu ve
geriye kalan belgelerin biiyiik c¢ogunlugunun gilinlimiizdeki durumunun
bilinmedigini belirtmektedir. Lapteva’nin belirttigine gore, yirmi bin sayfanin
lizerinde oldugu ileri siiriilen belgelerin ne oldugu bilinmemektedir (Lapteva,
2005, s. 668’den aktaran Jugra, 2014, s. 571).

Makusev’in Ogrencileri

Makusev’in Ogrencilerinin daha sonraki yillarda Arnavutlarla ilgili
calismalar yaptiklar1 bilinmektedir. Bu 6grenciler arasinda V. V. Kaganovskiy,
V. N. Korablev, I. S. Yastrebov, P. A. Rovinskiy’in adlar1 gegmektedir. (Ars,
2014, s. 25).

Ornegin Nejin’deki Tarih-Filoloji Enstitiisii profesorii Vladimir Vasilyevig
Kacanovskiy “XIV. Yiizyiln ikinci Yarisindan XV. Yiizyilin Sonuna Dek
Sirbistan Tarihi” (Istoriya Serbii s Polovin1 XIV do Kontsa XV v) adli calisma
1899 tarihinde Kiev’de yayimlanmigtir.

Kaganovskiy calismasinda o giine degin yaymmlanmamis Sirp, Hirvat,
Bulgar, Bizans kaynaklarini analiz ederek Arnavutluk tarihi i¢in 6nemli veriler
giin yiiziine ¢ikarmus, ¢alismasmin sekizinci boliimiine “Arnavut ve italyan
Kaynaklar1” (311-343) bashigimmi vermistir. Kaganovskiy c¢alismalarinda
cogunlukla Sirplar1 ve Bulgarlari ele almis bir aragtirmac olarak bilinmektedir.

Balkanlar iizerine g¢alisan bir bagka arastirmaci ise Vasiliy Nikolayevig
Korablev’dir. 1896 yilinda Slav Hayir Dernegi tarafindan Balkanlara gonderilen
Korablev ilk olarak Avusturya’daki Slav topluluklarini, daha sonra Sirbistan ve
Bulgaristan’1, zaman kalirsa da Tiirkiye’deki Slavlar1 incelemeyi planlamistir.
Bu calisma planlandig1 gibi gitmemis, Korablev aym1 yil i¢cinde Avusturya
yonetimi  tarafindan tehlikeli bir kiskirtict  oldugu ileri siiriilerek
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Bosna’dan,1899 tarihinde ise Sirbistan’dan sinir dig1 edilmis, ¢aligmalarin1 daha
cok Bosna ve Sirbistan iizerinde yogunlagtirmig bir arastirmacidir (Valiyev,
2018, s. 84).

Pavel Apollonovi¢ Rovinskiy de bu alanda ¢alismalar yapmis 6grenciler
arasinda yer almistir. 1818-1869 yillarm1 Sirbistan’da gegiren arastirmaci,
buradaki gozlemlerinden hareketle “Sirbistan’da iki Ay” (Vestnik Yevropi,
1868, S. 2, s. 364-386), “Belgrad, Yapisi ve Toplumsal Yasami” (Vestnik
Yevropr 1870, S. 4, s. 530-579; S. 5, s. 132-188) adli ¢aligmalarmi yayim-
lanmistir (Semyakin, 2004, s. 73).

“Gecmiginde ve Giiniimiizde Karadag” adhi ii¢ ciltlik calismasinda
Rovinskiy, dogrudan Arnavut halki ile ilgili olmasa da bazen Arnavut kiiltiiriine
ve yasay1s bicimine deginmistir. Ornegin Karadag bdlgesinde evlilik kurumunu
incelerken yazar, kabile dis1 evlenme seklinin Arnavutlar arasinda da yaygin
oldugunu bildirir (Rovinskiy, 1897, s. 81-82).

Makusev’in 6grencileri arasinda Ivan Stepanovig Yastrebov ayri bir yer
almaktadir. Prizren, Iskodra, Yanya, Selanik sehirlerinde Rusya konsolosu
olarak ¢alisan Arnavutluk’ta sik¢a seyahat etme imkanina sahip oldugu ve 1904
yilinda Belgrad’da “Eski Sirbistan ve Arnavutluk” (Staraya Serbiya i Albaniya)
adli bir ¢alisma yayimladigi ve bu ¢alismada Arnavut-Sirp iligkilerini verirken
Sirp yanlist bir bakis acisinda oldugu ileri siiriilmektedir (Ars, 2014, s. 25).

Otuz yili askin bir siire Balkanlarda bulunan Yastrebov’un bazi eserleri
yayimlanmigsa da tamamlanmadan kalan 1889 tarihli, elyazmasi1 halindeki
notlart Yastrebov’un Oliimiinden sonra (6liim tarihi 1894) 1904 yilinda,
Belgrad’da “Eski Sirbistan ve Arnavutluk. Yol Notlar1” adiyla Momgilo Ivanig
tarafindan Rusca olarak yayimlanmis, ancak ¢alismanin Romen rakamli ilk on
dokuz sayfasinda Yastrebov’un hayati, calismalari, el yazmasinin durumu
hakkinda bilgi Sirp¢a olarak verilmistir (Yastrebov, 1904, s. I-XI).

Bu yazinin ardindan Yastrebov’un c¢aligmasi yer almigtir. Bu ¢aligmanin
“Eski Sirbistan” baglikli ilk boliimii (1-171) Sirbistan’1 bolgeler seklinde ele
almastir.

Caligmanin “Arnavutluk” (Albaniya) boliimii ise 172-259 numaral
sayfalar1 arasinda yer almaktadir. Burada yer alan ilk yedi alt boliimde bolgeler,
yerlesimler hakkinda bilgi verilmis, sekizinci béliimde (241-252) Iskender Bey
ele alinmig, ¢alismanin dokuzuncu boliimiinde ise (253-267) “Arnavutluk’ta
Hristiyanlik” konu edinilmistir.

Iskender Bey boliimiinde bu konu ile ilgili ¢aligmalara deginen Yastrebov,
Makusev’in ¢aligmasinin 6nemi iizerinde durmustur (Yastrebov, 1904, s. 242).
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Aleksandr Pogodin ve Arnavutlar

Makusev gibi, Varsova Universitesi bilim insanlarinmm Slavistik
calismalarinda belirgin bir sekilde Arnavutlara degindikleri bilinmektedir.
Ornegin bir dénem Varsova iiniversitesinde calisan Aleksandr Lvovi¢ Pogodin,
“Arnavut Sorunu” baglikli yazisinda Balkan yarimadasmin bati boliimiine
yerlestiklerini belirten Arnavutlarn, niifuslar1 ile ilgili olarak net bir bilgi
vermenin mimkiin olmadigimi zira Osmanlinin her niifus sayimi girisiminde
Arnavutlarin isyana kalkistigini belirtir.

“Bu kartal yuvalarinin, bu yilan oyuklarinin sakinlerini nasil sayarsin, bu
yuvalarin, oyuklarin arasinda Arnavut Kulalar1 (daghh Arnavutlarin genel bir
barmagi olan kale tiiriinde tas kuleler) yuvalanmaktadir” (Yine de yazar
Osmanli Arnavutlarinin sayisinin iki milyon olabilecegini, baz1 yazarlarin bu
say1y1 bir milyon bes yiiz bin gibi verdiklerini, Arnavutlarin kendilerinin ise
sayilarini {i¢, li¢ buguk milyon olarak kabul ettiklerini belirtir. (Pogodin, 1910,
s. 341).

Arsivlerde Kalmis Seyahat Notlari

Rusya’da Arnavutluk’a yapilan seyahatlerle ilgili bazi yazilarin
yayimlanmadan kaldigi goriilmektedir. Bu yazilardan birisi Rus konsolos
Mihail Aleksandrovi¢ Hitrovo’nun notlaridir.

1860-1864 yillarinda Makedonya’da Rus konsolosu olarak goérev yapan
Hitrovo, farkli tarihlerde Istanbul, Selanik, Sofya sehirlerinde de gorev yapmis
bir diplomattir (Frolova, 2015, s. 38).

Hitrovo’nun Manastir sehrindeki konsolosluk gorevi 1861-1864 yillari
arasindadir ve o buraya geldikten dort yil sonra bolgede seyahat etme istegini
Dis Isleri Bakanhigi Asya Subesine bildirir, 6 Agustos 1864 tarihinde
gergeklestirdigi seyahatin notlarin1 Asya Departmani miidiiriine yollar ve bu
notlar yayimlanmadan kalir (Frolova, 2014, s. 288-289).

Hitrovo’nun bu yolculuk tasvirlerini igeren ¢aligmasi yerli halkin inanglari
ile ilgili bilgiler de vermektedir.

“Hatta babalarinin inancina ihanet eden simdiki Miisliiman Arnavutlar ve
Bulgarlar bile Yedi Uyurlarmm mucizelerine inanmaktadirlar. Fakat onlar
hakkindaki sozlii efsaneler soydan soya gegerken dogal olarak halkin hayal
giiciiniin uydurmalar ile tahrip olmakta ve onlarda tarihsel ge¢migin ilkel
cizgilerini bulmak zorlagmaktadir. Bdylelikle de buradaki Miisliimanlarin
inanglarinda Yedi Uyurlarin zamani ge¢ donem Tiir hakimiyeti donemine
taginmaktadir, Kiril veya Mefodiy’in arkadaslarindan birinin bir Tiirk beyi ile
iliskilerini anlatan efsaneler ile sikca karsilasilmakta, buradaki basit
Misliimanlarin anlayislarinda Yedi Uyurlar yar1 Mdisliiman yar1 Hristiyan
ermiglere doniismektedir (Frolova, 2014, s. 291).
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Hitrovo Nauma manastirindan bahsettigi boliimde Miisliman Arnavut
halkindan manastira yonelik hi¢bir zorluk gelmedigini buna karsin diizenin
koruyucularindan her tiirlii zorbaligin geldigini iddia eder (Frolova, 2014, s.
292).

Manastirin ¢evresindeki yerlesim alanlar1 hakkinda bilgi veren Hitrovo,
manastirdan bir saat uzaklikta Starovo adli Arnavut koyii oldugunu, bu kéyde
bolgedeki belirgin bir etkisi olan eski bir Arnavut beyi ailesi oldugunu
bildirmektedir. Ayn1 kdyde Abdurrahman adindaki bir beyle tanisma firsati
bulan Hitrovo onun dis goriiniisii ile cevresindeki diger Arnavutlardan
ayrilmadigi halde bolgedeki Arnavut niifus lizerinde biiyiik bir etkisi oldugunu
belirtir (Frolova, 2014, s. 295).

Caligmanin 299-301 numarali sayfalarinda Hitrovo’nun gezdigi déonemde
bolgenin sosyal durumu hakkinda bilgi almak da miimkiindiir. Elbette buradaki
bakis agis1 yazara aittir. Ornegin Debre sehri hakkinda bilgi verirken yazar su
acgiklamay1 yapar.

“Ovalik Debre’nin ii¢ nahiyesinin ve bolgenin Makedonya’ya bitisik
kismidaki Arnavut kabileleri bundan 100 veya 120 y1l dncesinde Roma Katolik
inancina bagliydilar. Onlar Islamiyet’i sadece dis goriiniiste gegici ¢ikarlar igin
kabul ettiler, 6ziinde daha dnceki gibi yar1 vahsi, dinden ¢ok eski geleneklerine
bagl kadilar. Onlarda Miisliimanlik anlaminda higbir dini fanatizm yoktur.
Ancak bazilar1 herhangi bir nedenle anayurtlarindan uzun siireligine ayrilir,
Tiirk hizmetinde calisirsa veya uzun siire Tiirk sehirlerinde bulunursa Islamiyet
inanci biraz daha artar (Frolova, 2014, s. 304).

Hitrovo’ya gore kotii yonetim halkin eski dinine donmesine neden olmustur.
Verdigi bilgiye gore biiylik bir Hristiyan koyti olan Galignik’te yirmi yil 6nce
20 hane Miisliiman idi. O zamanlar Debreli Hristiyan bir din adaminin telkini
ile bu Miislimanlar da Hristiyanliga ge¢mislerdi. Bu durum o giinkii Ohri
pasasina bildirildiginde ise o da “Gavurlardi, birakin gavur kalsinlar” demistir
(Frolova, 2014, s. 308).

Hitrovo zaman zaman notlarinda az da olsa bolgedeki Bulgar niifustan
bahsetmistir. Ornegin Struga bolgesindeki Bulgarlara uygulanan baski,
Bulgarca yerine egitim dilini Yunancaya doniistiirme c¢abalari, biitiin bunlara
karsilik halkin dilini, alfabesini gizli de olsa gen¢ kusaklara aktarma isteginde
oldugu seklindeki bilgiler Hitrovo’nin gezi notlarinda yer almistir (Frolova,
2014, s. 326).

Arnavutluk’ta Gizemli Bir Seyyah ve Eseri

1870’li yillarda Balkan ve Arnavutluk calismalarma bir seyahatname
damgasini vurur. 1870 yilinda dénemin popiiler dergisi “Vestnik Yevropi”nin
(Avrupa Habercisi/Haber Biilteni) Haziran altinci sayisi1 ve Temmuz yedinci
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sayisinda Kontes M. F. Karlova’nin “Tiirk Vilayeti ve Onun Koy ve Sehir
Yasami, Makedonya ve Arnavutluk’ta Seyahat” (Turetskaya Provintsiya i Yeyo
Selskaya i Gorodskaya Jizn, Putesestvie po Makedeonii i Albanii” adli yazisi
yayimlanir.

Bu yazmin en ilgi ¢ekici yan yazarinin kimligidir. Kseniya Melgakova,
Bosna Hersek’teki toplumsal yasami ele aldig1 ¢alismasinda bir baska yazarin
eserine gonderme yaparak Gilferding’e gizemli bir kadmin eslik ettigini, bu
kadinin yukarida adi gegen yazi dizisinde kendi izlenimlerini tasvir ettigini
belirtir (Kuev, 1818’den aktaran Melcakova, 2015, s. 132).

Nikita Gusev, bolge hakkinda ¢ok sey sdyleyen bu kadmn yazarin seyahat
notlarinda kendisi hakkinda bilgi vermedigini, Bulgar arastirmacilarin bugiine
kadar bu seyahatname tizerinde ¢aligmalarina karsin gezi notlarin1 yayimlayan
yazar hakkinda hi¢bir bilgi edinemediklerini belirtir.

Diplomat A. F. Gilferding’in bu kadina yardim ederken kendi notlarini
yayimlamadigini, yaziy1r ilk 6nce donemin diger seckin bir dergisi olan
“Golos”a gonderdiklerini, buradan olumsuz cevap alinca “Vestnik Yevropi”da
yayimlattiklar bilgisini verir (Gusev, 2022, s. 33).

Janna Levsina, Gilferding’in adi gecen kadinla ayni tarihlerde seyahat
ettigini bildirmekte, fakat Gilferding’in kendisinin bu gezi notlarin1 yayim-
lamama nedenini inceledigi yazisinda Karlova ile ilgili ilging tezler ileri
surmiistur.

Levsina, ilk olarak Karlova’ya yol arkadashigi yapan Gilferding’in bu
gezisini Moskova Slav Hayir Komitesi’nin finanse ettigini (Levsina, 2012, s.
79), Karlova adinin sahte bir ad olmasimin miimkiin oldugunu, fakat bu yazilari
yazanin bir kadin olmasi gerektigini, zira giindelik yasamdaki kadinlari, harem
icindeki kadmlar1 bir erkegin bu derece iyi goézlemleyemeyecegini
belirtmektedir (Levsina, 2012, s. 83).

Sonug olarak alana hakim Rus arastirmacilar ne yazik ki yazilarin yazarmin
gercek kimligini tespit edememislerdir.

Burada ileri siiriilebilecek tezlerden birisi de sudur. Bu dénemde
Gilferding’in gezisini finanse eden hayir dernegi, kadinlar arasinda gézlemler
yapabilecek Panslavizme goniil vermis, Hristiyan 6gretisinden yana olan bir
kadin gazeteciyi gorevlendirmis ve onun yazdiklarint soylu bir kadinin, bir
kontesin gezi notlar1 olarak yayimlatmis olabilir. Eger yazarin kimligi sahte ise
neden “Kontes” oldugu belirtiliyor? Siradan bir gazeteci veya yazar olmasinda
ne sakinca olabilirdi? Bu tiirdeki sorular1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Kontes
oldugu ileri siiriilen bir kadinin kimligini tam olarak tespit edememek Rusya
kosullarinda miimkiindiir.
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Bu tiir sorulan ve teorileri cogaltmak elbette miimkiindiir, fakat bu gezi
yazisi tarihte ilk olarak bir kadinin goziiyle Arnavutluk ve Makedonya’daki
giindelik yasami okuyucunun goézleri 6niine sermektedir.

Caligmanin ilk bes boliimii Vestnik Yevropi’nin 1870 yili altinct sayisinin
721 ve 753 numarali sayfalar1 arasinda yayimlanir. Bu sayidaki yazida sadece
722 nolu sayfada “Sirotinya” kelimesi dipnotla agiklanmis ve sayfa sonunda
anlami “Oksiiz fakir halk” olarak verilmistir. Metinde yer alan diger Tiirkge
kelimeler italik olarak gosterilmis, anlamlari kelime sonrasinda parantez i¢inde
veya parantez olmadan verilmistir.

Bu kelimelerden bazilar su sekildedir:

Han, handji-basi, handji-more (Hristiyan han isletmecisi), konak, karbag
(kirbag), siivari, carap (g¢orap), torbah (¢uval), ¢orbadji (saygin Hristiyan), soft1,
kiradji (at araba siiriiciisii), kokoski (tavuklar), carsiya. Balkan dillerinde pek
cok Tiirkce veya Tiirkcenin tagtyiciligi ile gecen kelime olmasi sasirtici degildir,
yazida Karlova da bu kelimelerin Tiirkceye veya baska bir dile ait oldugu
seklinde bir iddia ileri stirmemektedir.

Karlova i¢in 6nemli olan bir kadmin seyahat amaclhi bu topraklarda
bulunmasidir. Karlova yazisinin daha ilk paragrafinda bunu vurgular ve yaptigi
seyahatin bir kadin i¢in ¢ok da alisildik bir faaliyet olmadigimi su climlelerle
dile getirir:

“1868 yil1 sonbaharinda bir Rus kadinin daha 6nce bulunmadig iilkelere
seyahat etme firsatim oldu. Istanbul’daki Rus konsolos General ignatyev daha
once Tiirkiye’de seyahat eden tanidiklarimdan birine Makedonya ve
Arnavutluk’ta giivenli seyahat etmesi i¢in sultan ferman1 vermis, Solun’da® bu
az bilinen iilkelere gitmek icin bir Rus kervani olusturulmustu. 1 Ekim’de
takimadanin deniz kiyisinda ata bindim, 3 Aralik’ta Adriyatik Denizi kiyisinda
atimdan ayrildim, itiraf etmeliyim ki Makedonya ve Amavutluk daglarinda ve
ovalarinda gergeklestirdigim bu 64 giinliik at tstiindeki yolculuk bende hos
hatiralar birakt1” (Karlova, 1870a, s. 721).

Karlova gittigi yerlerde Hristiyan erkeklerin kendisine ¢ok sasirdigini,
kadinlarin ise ¢ok ilgilendiklerini belirtir. Onun izlenimlerine gore, Avrupalilar
her tilirli garipligi yapmaya egilimli insanlar olarak goren Tiirklerin ise
sasirmadiklarini belirtir. Daha sonra Hristiyan erkeklerin sagkinlik nedenini de
okuyucusuna su sekilde agiklar:

“Hristiyan erkekler her zaman ve her yerde benim davranigima
sasiriyorlardi. Evde oturan esleri gibi evden nadiren ayriliyorlardi, bu korkuyla
yetigsmisglerdi, benim seyahatim onlara asir1 garip geliyordu. ‘Bizim kutsal
mekanimizi ziyaret etmekle ¢ok zor bir ig yapmigsiniz. Tann size yiiz kat

6 Selanik sehrinin eski Rusga adl.
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miikafat versin. Biz zavalli halki goérmek i¢in gelen ilk Ruslardansimz”
(Karlova, 1870a, s. 721).

Karlova’nin Makedon ve Arnavut sehirleri’ hakkinda verdigi bilgiler ilgi
cekicidir.

“Bir Makedon veya Arnavut sehri uzaktan her zaman giizeldir. Sehir her
zaman bir dagin yakininda veya yamacinda yer alir; sik¢a bilyiik bir dag
cikintisia bitisik bir tepede kurulmus bir sehre rastlarsiniz. Makedonya’da
sehrin iist tarafinda Miisliimanlarin evleri vardir, Hristiyanlar asagida, eteklerde
yasar; Arnavutluk’ta tersine olarak Hristiyan mahallesi genellikle iistte,
Miisliman mahallesi asagida yer alir. Ornegin Ohri’de Hristiyan evlerine
gitmek i¢in yukarilara ¢ikmak gerekir, Berat’ta ise Hristiyanlar eski kalenin
duvarlart boyunca yogunlagsmiglardir, o kadar sarptir ki at {istiinde buralara
¢ikmak bile zordur. Pek ¢ok sehrin yukarisinda kaleler yiikselir, onlar her yerde
yikint1 halindedir: biz Ustrumca, Istip, Ohri’deki bu tiir harabeleri ziyaret ettik;
sadece Berat’taki eski kale meskiindur” (Karlova, 1870a, s. 733).

Karlova’nin seyahat notlarda ilging veriler de yer almaktadir. Ornegin
“Tiirkiye’deki kdy yasamini, sehir yasami kadar, yakindan taniyamadik, zira
koylerde cok az kaldik. Eger boyle olmasaydi, ozellikle Istanbul’da bizi
Osmanl Imparatorlugundaki huzur igin tehlike yaratacak insanlar olarak
goreceklerdi. Eger koy halkinin yasamina girseydik sadece yol arkadaglarimi
degil, ayn1 zamanda beni de Bulgar halkini isyana kigkirtmak i¢in gonderilmis
kisiler oldugumuzu sdylemeye baslarlardi” (Karlova, 1870a, s. 741).

Arnavutluk’ta Hristiyanlarm durumunun iyi olmadigini, kdylerinin fakir
oldugunu, fakat Islamiyet’i kabul etmis Arnavutlarin kdylerinin daha da fakir
oldugunu, hatta bu koylerde insanlarin degil, hayvanlarin bile beslenmekte
zorluk ¢ektigini belirten yazar, bu fakirligin temel nedeni olarak halkin Arnavut
koylerinin verimsiz araziler iizerinde kurulu olmasmi belirttiklerini yazar
(Karlova, 1870a, s. 745).

Ona gore, elbette fakirligin tek nedeni bu verimsiz arazilere yerlesilmis
olmasi degildir:

“Ovalardaki Arnavut koyliileri, daglardaki gibi fakir bir sekilde yasiyorlar.
Arnavut topragi islemeyi sevmiyor; para kazanmak i¢in bir pasanin, Avrupalinin
yaninda, polis merkezinde, zengin Hristiyanlarin yaninda bekgi oluyorlar...
Cogunlukla evlerde yaslilar, ¢ocuklar ve kadimlar kaliyor; gerek Arnavutluk’ta
gerekse Makedonya’da Hristiyan olsun Miisliiman olsun kadinlar tarlada
calismiyor” (Karlova, 1870a, s. 746).

7 Yazarin verdigi sehir adlarinin Rusga veya diger dillerdeki seklini Glkemizde daha gok
bilinen sekilleriyle vermeye cgalistik. Diger turlu her sehir adi igin agiklama vermek
gerekecektir.
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Karlova’nin gezi yazismin devami adi gegen derginin 1870 yili yedinci
sayismin 150-190 nolu sayfalari arasinda yayimlanmistir.

Bu bolimde Karlova bolgedeki yaygin efsane ve anlatilardan 6rnekler
vermistir.

Gezdigi bir bolgedeki Aziz Nauma manastirinin halk tarafindan kutsal kabul
edilmesinin bolgedeki Miisliman Arnavutlar i¢in de s6z konusu oldugu belirten
Karlova, burada yaygin bir anlatiyr da okuyucuya aktarir. “Sefere giderken
birkac arkadasiyla gecelemek icin manastira gelen bir Arnavut, giysisini tamir
etmek icin manastirda kendisine verilen igneyi gizlice cantasina koyar. Ertesi
sabah arkadaslar1 erkenden giderler, onun at1 ise durdugu yerde kalir, hi¢bir
sekilde atin1 manastir kapilarinin digina ¢ikaramaz. Sonunda Arnavut ¢aldigi
igneyi hatirlar, onu rahiplere geri verdiginde ati1 sakince yola koyulur” (Karlova,
1870b, s. 182). Karlova’ya rehberlik yapan Mustafa bunun disinda manastirin
stiriilerine sadece insanlarin degil, vahsi hayvanlarin bile dokunmadiklarini
belirtir. Mustafa’nin anlatimina goére, bu kurala uymayan bir kurt manastira ait
bir okiizli yemis, fakat birkac giin sonra manastira gelip okiiziin yerini almig ve
iic yil manastirin topraklarinin siiriilmesine bir 6kiiz gibi yardim etmistir
(Karlova, 1870b, s. 182-183).

Karlova, Berat ve Elbasan sehirlerinin genel tasvirini de vermektedir.

“Berat biiyiik, olduk¢a daginik bir sekilde, sonsuz uzayip giden ¢itlerin
ardinda kurulmus bir Arnavut sehridir, evler bu ¢itlerin ardinda gizlenmistir. Az
Hristiyan vardir, onlar varos olarak adlandirilan sarp tepenin dorugunda
duvarlar ve kulelerle desteklenmis eski kalenin i¢inde ayr1 olarak
yasamaktadirlar. Orada bir piskoposluk ve bir katedral vardir” (Karlova, 1870b,
s. 189-190).

Yazarm Arnavutluk’un orta bdlgesinde yer alan Iskomi nehri yakinlarindaki
bir obada yer alan Elbasan sehrini tanimlamasinda farkli bilgiler de yer
almaktadir:

“Bu sehir Arnavutluk’un kalbi sayilmaktadir. Burada en temiz Arnavutca
konusulmakta ve en temiz Arnavut ahlaki korunmaktadir. Bu ahlaki yapinin bir
geregi olarak Elbasanli bir tiiccarin asla fazla fiyat istemeyecegi, miisteriye
sOyledigi fiyattan bir kurus bile indirim yapmayacagi bize sdylendi. Elbasan’da
Miislimanlar 2000 hane, Hristiyanlar 170 hane olarak kabul edilmektedir”
(Karlova, 1870, s. 190).

Karlova, olculugunu Drag¢ sehrinde tamamlar. Onun bu gezi yazisinin son
paragrafi ve son gozlemi de yazarin bakis acisini vermesi agisindan onem
tagimaktadir.

“Sonunda eski bir kalenin duvarlar1 arasina sikigmis bir vaziyetteki agiri
kirli Tiirk sehri Drag. Biitiin Arnavutluk’un ana ticaret limani olan bu limanda
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uzun yillar ne bir Rus ne de bir Rus gemisi gérmemisler, bize sdylediklerine
gore son kirk yil boyunca boyle imis” (Karlova, 1870b, s. 190).

Yazar adi1 ve yazarin bakis acis1 nedeniyle tartigmali bir seyahatname de olsa
Karlova’nin seyahatnamesi Arnavutluk’u miistakil bir sekilde anlatan Rus
literatiiriindeki donemin sayili seyahatnamelerinden biridir.

Ansiklopedi Maddelerinde Arnavutlar

Zaman i¢inde Rusya’da Arnavutluk ve Arnavutlar hakkindaki bilgi
birikimini daha sonraki yillarda ansiklopedi maddelerinde de géormekteyiz.

Burada verecegimiz iki ansiklopedi maddesinden ilk olani, 1890 yilinda
yaymmlanmistir. Toplam 86 cilt olarak 1890-1907 yillar1 arasinda yayimlanan
“Brokgauz ve Efron’un Ansiklopedik So6zIigli” (Entsiklopedigeskiy Slovar
Brokgauza i Efrona) adli yaymin ilk cildinde 359-363 numarali sayfalar
arasinda “Arnavutlar” ve “Arnavut Dili” alt bagliklar1 altinda ¢ok yonlii bilgi
verildigi goriilmektedir. Bu madde 1890 yilinda yayimlanmis olmasina karsin o
tarihe degin Rusya’da yapilan ¢aligmalar maddenin kaynak¢asinda yer almamus,
bunun yerine Arnavutlarla ilgili olarak pek c¢ok Almanca kaynaga yer
verilmistir.

Bu ansiklopedi maddesinde Arnavut¢anin ilk ayrintili tanimi yer almaktadir.

“Yeni dilbilimcilerin genel diisiincesine gore eski Illirler bu dilde
konugmuslardir. Hemen hemen son zamanlara dek hi¢ kimse bilimsel olarak bu
dille ilgilenmemisti ve bu dilin hangi gruba ait oldugu bilinmemekteydi.
Yunanca, Latince, Romence, Tiirkge ve Slav dillerinden alinmis pek g¢ok
kelimeden tiiremis formlarin ve Arnavutga kelime koklerini ayirt etmenin ¢ok
zor olmasindan dolay1 bu dilin tarihi incelmesi ¢ok zor olsa da sonunda onun
Hint Avrupa dil ailesinin farkl bir iiyesi oldugu belirlendi” (Efron-Brokgauz,
1890, s. 360).

Cagdas Arnavut edebiyatinin olusumu hakkinda da bilgi veren bu maddede
Biikres’te kisa bir siire yayimlanan “Drita” (Isik), daha sonra “Dituria” (Bilgi)
adli derginin edebi calismalara kaynaklik ettigi, Istanbul’da yasayan Naim ve
Sami Bey adli kardeslerin Arnavut edebiyatini olusturmaya calistiklari, Nami
Bey’in koy yasantisindan hareketle yazdigi “Bagenli e bujkjesija” adli siirin
Biikres’te 1886 yilinda yayimlandigi seklinde bilgiler de yer almaktadir (Efron,
Brokgauz, 1890, s. 362).

Diger bir ansiklopedi maddesi bir 6ncekine gore daha 6zet niteligindedir ve
Korgeneral Nikolay Romanovi¢ Ovsyaniy tarafindan “Askeri Ansiklopedi”de
yayimlanmigtir. Ovsyanity, “Arnavutluk” maddesinde Armavutluk’un gegmiste
bagimsiz bir devlet olmadigini, sira ile Roma, Got, Bulgar, Sirp, bir kism1 ise
Venedik ve son olarak da Tiirk hakimiyeti altinda bulundugunu, eskiden beri
onlardan cesur ve sadik asker olarak yararlanildigini, Sultan Abdiilhamid’in
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bunu iyi degerlendirdigini belirtmektedir. Ovsyaniy, XV. yiizyilin ikinci
yarisinda yasayan prens Georgi Kastrioto’nun Tiirkler tarafindan Iskender Bey
olarak bilindigini, Arnavut tarihinin en seg¢kin karakteri oldugunu belirtmektedir
(Osvyanty, 1911, s. 236-237). Ansiklopedide yer alan bu maddede Arnavutlarin
yasadiklar1 cografyanin belirleyici 6zellikleri tizerinde de durulmustur.

Arnavut Arastirmalaria Destek Olan Bir Bulgar Arastirmaci

Doénemin Rus dergilerinde Arnavutlarla ilgili olarak Rusya disindan
arastirmacilarin da yazilarinin yayimlandigi goriilmektedir. Rus akademisyen
Grigoriy Davidovi¢ Skundin, bu yazarlardan bir olan Georgiy Ivanovig
Kopgev’in Bulgar bir hukukg¢u oldugunu ve bir siire Rus ordusunda tegmen
olarak gorev yaptigini belirtir (Skundin, 2007, s. 167).

Kopgev, 1913 tarihli “Slavyanskie izvestiya” (Slav Haberleri) dergisinin 49
nolu sayisinda “Arnavutluk Notlar1. III. Arnavutluk’ta Kabile Yapis1” adl kisa
yazisinda (ss. 674-675) Arnavutlarin Balkanlarin en eski halklarindan
saydiklarini, geg¢miste halkin bir kisminin Roma, Bizans etkisiyle
Yunanlastigini, daha sonra eski Bulgar devletinin etkisiyle Slavlastigina
inandiklarin belirtir (Kopgev, 1913, s. 674).

“Daha sonraki donemde yasanan Tiirk hdkimiyeti doneminde de Arnavutlar
kendi geleneklerini korumuslar ve her boy “Biliik Basa” ad1 verilen boy bagkani
tarafindan temsil edilmistir... Dini agidan onlar {i¢ gruba ayrilir. Kuzeydekiler
cogunlukla Katolik, Arnavutluk’un orta bdlgesindekiler Miisliiman, giiney
Arnavutluk’takiler Ortodoks inancindadir... Arnavutlar ticaretle ugrasmazlar;
bu iilkede iletisim i¢cin uygun yollar yoktur, ¢iinkii Arnavutlar yol yapimina kars1
defalarca isyan etmislerdir” (Kopgev, 1913, s. 675).

Kopgev’in kisaca tanittigimiz bu yazisinin baghiginin “Arnavutluk Notlar.
III. Arnavutluk’ta Kabile Yapisi” basligini tasiyor olmasi, yazmin I. ve II.
Kisminin da daha o6nce yayimlandigini gostermektedir, fakat giinlimiizde
“Slavyanskie Izvestiya” adli yayin organinin pek ¢ok sayisinmn ulasilir
olmamasi nedeniyle Kopgev’in dnceki ¢aligmalarina ulagilamamistir.

1883-1916 yillar1 arasinda zaman zaman farkli adlarla yayimlanan bu dergi,
Peterburg’taki Slav Hayir Dernegi’nin yaym organidir ve bazi dénemlerde
“Jzvestiya Sankt-Peterburgskogo Slavyanskogo Blagotvoritelnogo Obscestva”
seklinde agik adini kullanmistir (Popovkin, 2013, s. 12). Elbette bu dernegin
yayin organinin objektifligi adiyla baglantili olarak diistiniilmelidir.

Sonug¢

1850’1i yillar Rusya’sinda temelleri atilan Arnavut tarihi ve kiiltiirii lizerine
calismalarin biiyiik cogunlugu sadece Arnavut tarihi veya kiiltiiriinii ele alan
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miistakil galigmalar olmaktan uzaktir. Bu tiir ¢aligmalarda Balkanlardaki Slav
kokenli halklar incelenirken Arnavut tarihi veya kiiltiiriine de kismen
deginilmistir.

Vikentiy Makusev’in ¢aligmalar ile baglayan donemde ise Arnavut tarihine
daha ayrintili yaklasildigi goriilmektedir. Ger¢ekte Makusev’in temel amaci
Arnavut tarihini veya Arnavutlar incelemekten cok Arnavutluk’taki Slav
yerlesimlerini incelemek olsa da Makusgev, amacina ulagsmak i¢in Arnavut tarihi
hakkinda ayrintili bilgiler veren ilk Slavist olarak kabul edilmektedir. Ondan
daha once bu konuya caligmalarinda deginen Aleksandr Gilferding’in
caligmalarinin Makusev’e yon verdigi ileri siiriilmektedir.

Makusev’in dgrencileri arasinda yer alan ivan Stepanovig Yastrebov “Eski
Sirbistan ve Arnavutluk. Yol Notlar” adli ¢aligmasiyla Makusev ekoliiniin
temsilcisi olmus, boylece Arnavutluk ile ilgili calismalarda belirli bir yol kat
edilmistir. Ne yazik ki Yastrebov’un ¢aligmalarinin bugiine degin ¢ok kiigiik bir
kismimin yaymlanmig olmasi, Rusya’da bu alanda yapilmis ¢aligmalarin tam
olarak degerlendirilmesine engel olmaktadir.

1850’den baslaylp 1917’ye kadar uzanan bu zaman diliminde Rusya’da
Arnavut dili, edebiyat1 veya sozlii kiiltiir iirinlerini incelemeye yonelik resmi
bir enstitii veya olusum s6z konusu degildir. Bu tiir inceleme merkezleri ancak
daha sonraki yillarda Sovyetler Birligi doneminde kurulacak, bu alanda Nikolay
Sevastyanovi¢ Derjavin, Agniya Vasilyevna Desnitskaya gibi uzmanlar
yetisecek ve Albanistik alaninda ¢ok yonlii calismalar yapilabilecektir.

Ulasabildigimiz veriler temelinde inceledigimiz zaman dilimi ele
alimdiginda Carlik Rusya’sinda Arnavutluk ile ilgili ¢alismalarin daginik,
objektiflikten uzak oldugunu séylemek miimkiindiir. Zira pek ¢ok ¢alismanin
bakis acis1 bu halki incelemekten ¢ok ya kendi koklerini, zaman i¢inde dagilmis
Slav topluluklarint ya da incelenen toplumun Hristiyan Slav toplumlarina
yaklasimini tespit etmeye yoneliktir.

Sonug olarak Carlik donemi Rusya’sinda Arnavut tarihi, kiiltiirli, cografyasi
ve sosyal yapisi ile ilgili caligmalarin Avrupa iilkelerinde gergeklestirilen
caligmalarin gerisinde kaldigini séylemek miimkiindiir.
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