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Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla sekillenen yeni diinya diizeni tek kutuplu hale
gelmis, Bati Blogu’nun Rusya Federasyonu’nun eski paveyklerinden 6nemli bir
kismint AB ve NATO’ya iiye yapmasi Rusya’nin bdlgesel etkinligini azaltmigtir. Bu
durum ve tek kutuplu diinya diizeni Rusya tarafindan higbir zaman kabullenileme-
mistir. Yeni donemde ¢ok kutuplulugu savunan Rusya, bu amacla bolgesel kurulus-
lar olusturmak yoluyla yeni arayiglara yonelmistir. Baslangigta ekonomik bir birlik
olarak kurulan ve siyasi hedeflere de yonelen Avrupa Birligi’nin basarisi, Rusya’y1
ekonomik temelli bir birlik olusturarak Avrasya cografyasinda yeni bir gili¢ olustur-
mak noktasinda cesaretlendirmistir. Bu amagcla tiye {iilkeler arasindaki ekonomik
entegrasyonu amacladigi vurgulanan Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) Rusya, Ka-
zakistan ve Belarus Onciiliiglinde kurulmustur. AEB’nin ¢esitli yonleriyle Avrupa
Birligi’ne benzer bir yapilanmaya sahip oldugu tartisilmaktadir. Betimsel arastirma
yontemiyle hazirlanan bu calismada; AB ile AEB kurulus siirecleri temelinde karsi-
lastirilmis ve AEB’nin gelecegine dair dngoriilerde bulunulmustur.
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COMPARISON OF FOUNDATION PROCESS
EUROPEAN UNION AND EURASIAN ECONOMIC
UNION

ABSTRACT

After the dissolution of the Soviet Union, the new world order has become unipolar
and Russia’s regional activity has reduced. Unipolar world order could never be
accepted by Russia. Russia advocates multipolarity in the new era, for this purpose
Russia has been creating regional organizations. After the success of the European
Union, Russia has been encouraged to become a new power on the Eurasian region
by creating an economic union. For this purpose, the Eurasian Economic Union was
established under the leadership of Russia, Kazakhstan and Belarus and aimed at
economic integration. This article discusses that the Eurasian Economic Union is of
a similar structure in various aspects to the European Union. This study compares
the European Union with the Eurasian Economic Union in terms of their establish-
ment processes and offers predictions about the future of the Eurasian Economic
Union.

Keywords: Eurasia, Russia, European Union, the Eurasian Economic Union, Inter-
national Organization

GIRIS

Ikinci Diinya Savasi sonrast uluslararasi sistemde dnemli degisiklikler mey-
dana gelmistir. Diinya iki kutuplu hale gelmis, Bat1 ve Dogu Bloklar1 olarak
adlandirilan taraflar arasinda adi konulmamis bir savas baslatilmigtir. Bu
stirecte Bati Bloku’nda yer alan Bat1 Avrupa uzun yillar yaptigi savaslarin
tekerriir etmemesi ve birlesik bir Avrupa hayalini gerceklestirmek amaciyla
kokleri uzun yillar 6ncesine dayanan Avrupa Birligi’ni yasama gecirmeye
baglamistir. Fikri temelleri ¢ok eskilere dayandirilsa da 1951 Paris Anlagma-
st ile kurulan AKCT (Avrupa Komiir Celik Toplulugu) AB’nin olusum siire-
cindeki ilk somut adimdir. Bu anlasma ile Almanya, Italya, Fransa, Belgika,
Hollanda ve Liiksemburg arasinda komiir-gelik sektoriinde entegrasyona
gidilmesi amaglanmistir. Bu anlagmayi takip eden yillarda iiye sayisini arti-
ran olusum, ¢esitli anlasmalar ve genisleme siireci sonucunda bugiinkii 28
devletten olusan Avrupa Birligi’ne (AB) doniismiistiir. Gelinen noktada AB
ekonomik birlik olmanin yaninda siyasi bir birlik olmanin adimlarini da at-
maya baglamistir. Kurulus sitirecinde kimilerine gére Avrupa’da yikici savas-
larin bir daha tekrarlanmamasi, kimilerine gore ise bir Hiristiyan birligi olus-
turulmasinin amaglandig ileri stiriilmiistiir. Aradan gegen siire igerisinde
AB o6nemli gelismeler saglamis, birlik tiyesi {ilkeler arasinda kisilerin, malla-
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rin, hizmetlerin ve sermayenin serbest dolasimi saglanmis, ortak para birimi-
ne” (EURO) gecilmis, giimriik birligi gerceklestirilmis, ortak savunma ve
giivenlik politikas1 olusturulmasi noktasinda énemli ilerlemeler saglanmistir.
Birlik bu haliyle bile bdlgesel bir kurulus olmasina karsin kiiresel bir gii¢
haline doniigmiistiir.

Soguk Savas doneminin sona ermesi beraberinde yeni timitlerle birlikte en-
diseleri de getirmistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinya siyasetini se-
killendiren iki kutuplu diinya diizeni 1989’dan itibaren Sovyetler Birligi’nin
siiper giicler arasindaki rekabetten ¢ekilmesi ile beraber sona ermis, bu tarih-
ten kisa siire sonra ise Sovyetler Birligi dagilmistir. Dogu Avrupa ve Balkan-
lar’daki komiinist rejimler ¢okmiis, Yugoslavya boliinmiis ve iki Almanya
yeniden birlesmistir. Bu siiregte ABD ve Sovyetler Birligi arasinda yasanan
ve dehset dengesi diye tanimlanan, hemen her alanda rekabetin yasandigi,
silahlanma yarisinin oldugu, taraflarin birbirlerine zarar verecek adimlar
atmaktan kag¢inmadigi, diismanlik temelinde ve ideolojik bir cephelesme
iizerinde yiiriiyen biiyiik gerilim sona ermistir. Ozellikle iigiincii demokrasi
dalgas1 diye adlandirilan bir siire¢ sonunda “Dogu Avrupa” iilkelerinin ta-
mami barisgil denilebilecek degisim ve doniisiimler sonucunda liberal de-
mokrasi ve piyasa ekonomisine gegerek kisa siire icerisinde AB’ye iiye ola-
rak Bati ile biitiinlesmislerdir. Fakat ayn1 donemde Ortadogu’da Kuveyt’in
Irak tarafindan isgal edilmesi ile beraber bu bdlgede ve Yugoslavya’nin da-
gilmasi ile birlikte Balkanlar’da ciddi ¢atigmalar ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Bu catigmalar sirasinda ABD ve Rusya Federasyonu isbirligi yaparak ulusla-
raras1 giivenlik sorunlarinin ¢oziimiinde beraber hareket etmeye baslamislar-
dir (Baharcicek ve Agir, 2015, s. 2). Ancak; ABD ve Avrupa’nin Rusya’ya
kars1 negatif tutumlari, NATO ve AB gibi olusumlarin eski SSCB iilkelerini
biinyelerine dahil etmeleri, Rusya’nin yeniden bir siiper devlet olma arzusu
ile hareket etmesi ve Suriye’de yasanan ¢ikar ¢atigmalari yasanan bu bahar
havasinin daha fazla devam etmeyecegini ispatlamistir. Rus ugaklarinin Su-
riye’de Esed giigleri yaninda fiilen savasa katilarak Bati tarafindan destekle-
nen 1limli muhalifleri bombalamasi iki taraf arasinda sicak bir ¢atisma ya-
sanmasi olasiligin1 dahi giindeme getirmistir.

Rusya, 1991 sonrasi olusan tek kutuplu diinya diizenini hazmedemedigini
cesitli vesilelerle dile getirmeye devam etmekte, Rus aydinlarida tek kutuplu
bir diinyanin adil olmayacagini, diinyanin mutlaka ¢cok kutuplu bir yapiya
kavusmas1 gerektigine vurgu yapmaktadirlar. Bu amagla Rusya, ABD’ye
kars1 gii¢ olusturabilecek bolgesel olusumlar kurulmasi yoniinde gesitli so-

*Avrupa ortak para birimi olan Euro, 1 Ocak 2002 tarihinde resmen tedaviile girmis
ve 12 iilkede kullanilmaya baslanmustir (http://www.ab.gov.tr).
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mut adimlar atmigtir. BDT, Sangay Isbirligi Orgiitii ve Avrasya Ekonomik
Birligi bu olusumlardan en 6nemlileridir. Rusya, Kazakistan ve Belarus tara-
findan olusturulan Avrasya Ekonomik Birligi’nin (AEB) ekonomik gerekge-
lerle kurulmus oldugu, Birligin kurucular: tarafindan belirtilmesine karsin,
Birligin ileriki donemlerde siyasi amaclara da yonelebilecegi ¢esitli kesimler
tarafindan dillendirilmektedir.

AB’nin de baslangicta tamamen ekonomik gerekcelerle yasama gecirilmis,
hatta ilk sekliyle sadece komiir-celik sektoriinde bir entegrasyon hedefledi-
gini ilan etmesine karsin, ileriki asamalarinda siyasi amaglara da yoneldigi
bilinmektedir. AEB’nin ise esas amacinin AB benzeri bir bolgesel olusumu
Avrasya cografyasinda olusturmak istedigi bilinmektedir. Buradan yola ¢ika-
rak bu calismada, tarihi ¢ok eskilere dayanan AB ve heniiz yeni kurulmus
olan AEB c¢esitli yonleriyle karsilastirilmis ve AEB’nin gelecegine dair on-
goriide bulunulmustur.

AVRUPA BIiRLiGI’NiN KURULUS SURECI

Birlesmis Avrupa iilkiisii, gercek bir siyasi projeye doniisiip tilkelerin hiikii-
met politikalarinda uzun vadeli bir hedef haline gelmeden 6nce, sadece filo-
zoflarla Onsezili kimselerin diisiincelerinde var olmus ve baris¢t bir hayalin
pargast olarak goriilmiistlir (Avrupa Birligi Bakanligi, 2015).Dante, Come-
nius, Erasmus, Kant ve Victor Hugo bu filozoflardan bazilaridir (Horvath,
2007, s. 25). AB ile ilgili olarak {inlii Fransiz yazar Victor Hugo “ABD nasil
yeni bir diinyay1 taclandirdiysa, bir giin gelecek Avrupa Birlesik Devletleri
de eski diinyay siisleyecektir. Ister benimsensin ister ret edilsin, Birlik fikri
hi¢ durmadan yakilip yikilan, kasip kavurulan bir kitanin bin yillik hiilyasi
olarak her zaman varhigini siirdiirmektedir” demistir (Karluk, 2002,s. 1).
Biitiinlesmis bir Avrupa’nin olusturulmasi yoniindeki fikir ve projeleri Eski
Yunan’a ve Roma’ya kadar gétiirmek miimkiindiir(Erhan ve Akdemir, 2008,
s. 15).Yalgintas (2006, s 12), Avrupa’nin tek bir ulus ad1 altinda birlestirilme
cabalarmin bundan 16 asir 6nce Tirklerin Avrupa’ya gecisiyle basladigini,
bu ¢abalarin sonucunda bazen krallarin bazende din adamlarinin dnciiliigiin-
de birlesen Avrupa milletlerinin “Hagli Seferleri” denilen askeri saldirilarla
Tiirkleri Avrupa’dan ve Anadolu’dan atmak amaciyla biraraya geldiklerini
vurgulamaktadir.

Siyasi, askeri ve ekonomik agidan birlesmis bir Avrupa diisiincesi ilk olarak
1894-1972 yillar1 arasinda yasamis olan Avusturyali diplomat Kalergi’nin 15
Kasim 1922 yilinda bir Alman gazetesinde yayimlanan “Pan Avrupa-Bir
Oneri” baslikli makalesi ile dile getirilmistir (Erhan vd. 2013, ss. 3-4). Avru-
pa ylzyillarca, sik sik yasanan kanli savaglara sahne olmus, sadecel870-
1945 yillar1 arasinda Fransa ve Almanya ii¢ kez savagmislardir. Bu savaglar-
da bir¢cok insan yasamimi kaybetmistir. Bu felaketler iizerine bazi Avrupali
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lider ve diisliniirler, barigin siirdiiriilebilmesinin tek yolunun, iilkelerinin
ekonomik ve siyasi yonlerden birlesmesi oldugu fikrine varmislardir (Avru-
pa Birligi Bakanligi, 2015).

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da baris icin birlesme ¢abalarinin
basinda 1919°da Cenevre’de Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi gelmistir.
1930’1u yillar ise Avrupa kitast agisindan son derece tehlikeli gelismelerin
patlak verdigi yillar olmustur. Italya ve Almanya’da iktidar1 ele gegiren fa-
sistlerin ve ozellikle Nazilerin saldirgan politikalart Avrupa biitiinlesme ca-
balarin1 golgeledigi gibi, diinyay: ikinci bir biiyiik savasin kucagina itmistir
(Erhan ve Akdemir, 2008, s. 18). Avrupa’da bir birlik olusturma diisiincesi,
ciddi olarak ancak Ikinci Diinya Savasi icinde ortaya cikmustir. 19 Eyliil
1946°da bir konusma yapan W. Churchill, agir isler géren yiiz milyonlarca
insana hayat1 yasanmaya deger yapan basit seving ve umutlarin1 yeniden
kazandirma amaciyla, bir Avrupa Birlesik Devletleri kurulmasini 6nermistir
(Karluk, 2002, 2). 1945 yilindan sonra Birlik fikri, Sovyet hakimiyeti altinda
bulunan Avrupa tilkeleri disindaki Avrupa iilkelerinde popiiler hale gelmistir
(Horvath, 2007, s. 26).

Avrupa'da ulusal uzlagsmazliklar1 agabilecek bir oOrgiitlenmenin kurulusu
Ikinci Diinya Savasi sirasinda totaliter yonetimlere karsi savasan direnis
hareketlerinden kaynaklanmus, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, Avrupal
devlet adamlarinin Avrupa'da kalict bir baris olusturma ¢abalari hiz kazan-
mustir. Robert Schuman’, Eski Milletler Cemiyeti Genel Sekreteri Jean
Monnet'in tasarisina dayanarak, 9 Mayis 1950 tarihinde, Avrupa Devletleri-
ni, komiir ve celik iiretiminde alinan kararlar1 bagimsiz ve uluslariistii bir
kuruma devretmeye davet etmistir. Schuman Planinda; Avrupa'da bir barisin
kurulabilmesi i¢in Fransa ve Almanya arasinda ylzyillardir siiregelen ¢e-
kismenin son bulmasi gerektigi, bunun yolunun ise, s6z konusu kurumun
gbzetiminde ortak komiir ve ¢elik liretiminin saglanmasindan ve bu orgiit-
lenmenin tiim Avrupa devletlerinin katilimina ag¢ik tutulmasindan gectigi
belirtilmistir(Avrupa Birligi Bakanligi). Schuman plani1 baslangigta Alman
komiirli ve Fransiz demirini ortak bir pazarda bulusturup ekonomik kar olus-
turarak stirdiiriilebilir barig1 saglamay1 amaclamistir. Bu 6neri Almanya tara-
findan da olumlu karsilanmis ancak Ingiltere baslangicta boyle bir uluslara-
iistii olusuma kars1 ¢ikmistir (Horvath, 2007, s.31).

Sonunda, 18 Nisan 1951 de Belgika, Fransa, Federal Almanya Cumhuriyeti,
Italya, Liiksemburg ve Hollanda, 25 Temmuz 1952 de yiiriirliige girmek
iizere, Avrupa Komiir Celik Toplulugu’nu kuran (AKCT) Paris Anlagmasi’ni
imzalamiglardir (Horvath, 2007, s. 31). AKCT’nin amagclari, iiye iilkelerin

*Zamanm Fransa Disisleri Bakani
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ekonomilerinin gelismesine katkida bulunmak, tam istihdami gergeklestire-
rek issizligi onlemek ve hayat seviyesinin yiikseltilmesini saglamak olarak
belirtilmistir (Karluk, 2002, s. 7). Alt1 tiye devlet 1957'de, isgiicii ile mal ve
hizmetlerin serbest dolasimina dayanan bir ekonomik topluluk kurmaya ka-
rar vermiglerdir. Boylece, komiir ve celigin yanisira diger sektorlerde de
ekonomik birligi kurmak amaciyla, 1957'de Roma Antlagmasi imzalanarak
Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) kurulmustur. AET'nin amaci, mallarin,
isgiicliniin, hizmetlerin ve sermayenin serbest dolastig1 bir ortak pazarin
kurulmasi, ve en nihayetinde siyasi biitiinliige gidilmesiydi. Ayrica, Avrupa
Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) da 1 Ocak 1958 tarihinde yiiriirliige
giren Roma Antlagmasi ile kurulmustur. Toplulugun amaci, niikleer enerji-
nin baris¢il amaglarla ve giivenli bicimde kullanilmasini saglamak amaciyla
iiye devletlerin arastirma programlarini koordine etmek olarak belirlenmistir
(Avrupa Birligi Bakanligi, 2015).

AKCT’nin kurulmasinin ardindan kémiir ve ¢elik politikalart konusunda
olusturulan st otoritenin benzerinin savunma, giivenlik ve siyasi alanlarda
da kurulmasi yoniindeki ¢alismalar yapilmistir. 1970°de dis politika konula-
rinda bir siyasi danmisma mekanizmasi olarak olusturulan Avrupa Politik Is-
birligi (API) 1992°de imzalanan Maastricht Anlasmasi’yla Ortak Dis ve
Gtivenlik Politikasi (ODGP) adi altinda ortak politika alanlarindan birine
dondstiiriilerek yeniden giivenlik ve siyasi alanda igbirligini kurumsal bir
cercevede giiclendirmeye yonelmistir (Inat, 2005, s. 5).

Avrupa Topluluklarmin kurulusundan itibaren gostermis olduklar1 basarili
gelisim baslangicta AT’ na girmek istemeyen iilkelerin daha sonra topluluga
katilmak istemelerine yol agmistir. Birinci genisleme, 1973 yilinda Ingiltere,
Irlanda ve Danimarka’nin iiye olmalariyla; ikinci genisleme 1981°de Yuna-
nistan’1n iiyeligi ile; ii¢iincii genisleme 1986°da Ispanya ve Portekiz ile; dor-
diincii genisleme 1995 yilinda Avusturya, Isvec ve Finlandiya ile; gercekles-
tirilmistir (Karluk, 2002, s. 27). Besinci genisleme 2004 yilinda Cek Cumhu-
riyeti, Estonya, Giiney Kibris, Letonya, Litvanya, Macaristan, Polonya, Mal-
ta ve Slovakya ile, altinct genisleme 2007 yilinda Bulgaristan ve Romanya
ile, son genisleme ise 2013 yilinda Hirvatistan’in Birlige tiye olmasiyla ger-
ceklestirilmistir (Can, 2013, s. 39).

Avrupa Topluluklar1 1991 yilinda gerceklestirilen Devlet ve Hiikiimet Basg-
kanlar1 Zirvesi ile i¢ biitlinlesme yolunda tarihi bir doniim noktasindan gec-
mislerdir. Anlagsma {i¢ 6nemli yenilik igermistir. Bunlar; ekonomik ve para-
sal birlik, Avrupa vatandaslig1 ve ortak giivenlik ve dis politika belirlenme-
sinden olusmaktadir (Karluk, 2002, ss. 63-64). Birligin giivenlik ve dis poli-
tika konularma ydnelmesi siyasi bir birlik olma yolunda atilmis bir adim
olarak tarihe gegmistir.
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Avrupa tek para birimi EURO, Ikinci Diinya Savasi sonrasi baslayan uzun
bir siirecin sonucunda 1 Ocak 1999’da yasama gecirilmistir. Bu siirec igeri-
sinde AB {ilkeleri ortak Pazar ve ortak tarim politikalarinin sorunsuz ve sag-
likl1 isleyebilmesi i¢in ¢aba sarfetmislerdir. Arzulanan ortak bir pazarin olus-
turulmasi ise parasal entegrasyonun gerekliligini ortaya ¢ikarmis ve bu dog-
rultuda AB tilkeleri cesitli asamalardan gecerek Avrupa icin tek para birimi
olan EURO’yu kullanmaya baglamislardir (Aygoren, 2005, s. 114). Bugiin
itibartyla 19 AB tiyesi iilke ortak para birimi olan EURO’ yu kullanmaktadir.

Avrupa topluluklar1 kurucu anlasmalari ile kendilerine taninan yetkileri kul-
lanmak amaciyla kurumsal yapilar olusturmuslardir. Bu yapilar ana organlar
ve yardimci organlar olmak tizere iki grupta degerlendirilmektedir. Avrupa
Parlamentosu, Adalet Divani, Konsey, Komisyon ve Sayistay ana organlari;
Merkez Bankasi, Yatirim Bankasi, Bolgeler Komitesi, Ekonomik ve Sosyal
Komite ise yardimci organlar olarak faaliyetlerini yiiriitmektedirler (Regber,
2013, s. 135). Birligin esas yiiklenici organlar1 ise Konsey, Komisyon ve
Parlamento’dur.

Konsey; tiye iilkelerin devlet ve hiikiimet baskanlari ile komisyon bagkaninin
katilmiyla yilda ti¢ kez toplanmaktadir. Birligin genel politik egiliminin
belirlenmesi ve birligin motivasyonunun saglanmasiyla gorevlendirilmis bir
organdir. Konsey, dnemli gorevlere atama yapabilmekte, yasama organina
ve komisyona oOnerilerde bulanabilmektedir (Regber, 2013, ss. 141-142).
Avrupa Komisyonu; biitce ve yasa Onerilerini hazirlamak, uluslararasi anlas-
malarda arabuluculuk yapmak ve Bakanlar Konseyi’nde oylanan kararlarin
uygulanisin1 kontrol etmek gibi temel gorevlere sahiptir (Karluk, 2002, s.
126). Avrupa Parlamentosu; birligin olusum siirecinde yalnizca bir danigma
organi olmasina karsin zaman igerisinde bu rolii degismistir. 1986 yilindaki
Tek Senet, 1992 AB Antlagmasi ve 1997 Amsterdam Anlagmasi ile Parlamen-
tonun sorumluluklarimin kapsami genigletilmistir. Giiniimiizde Birlige yeni
iiyelerin kabuliinde, diger iilkelerle ortaklik anlagmalarinin imzalanmasinda
biitcenin kabuliinde ve benzeri konularda Avrupa Parlamentosunun onayi
aranmaktadir. Avrupa Parlamentosu, AB fiyesi iilkelerde yapilan segimlerde
secilen milletvekillerinden olugsmaktadir. Her {ilke bes yilda bir niifusu ile
baglantili sayida milletvekili segcmektedir. Toplam 750 milletvekilinin 99 ile
en fazla sayida Almanya segmekte iken en az sayida milletvekili 5 ile Mal-
ta’ya aittir (Giiler, 2007, s. 160). Bu ana yiiklenici organlarin diginda Sayis-
tay; Birligin gelir ve giderlerini denetleyebilmekte, Adalet Divani; uyusmaz-
liklar1 karara baslamakta, merkez bankasi finansal islemleri yiiriitmektedir.

AB, “biraraya gelen iilkelerin karsilikli yardim ve dayanisma anlayisiyla
uyum i¢inde kalkinma amaci”ni1 kurulus felsefesi olarak benimsemis ve bu
ilkeyi kurucu anlagsmalarinin ilk maddeleri arasina yerlestirmistir (Bilici,
2008, s. 95). Bugiin itibariyla iiyesi iilkeler arasinda mallarin, kisilerin, ser-
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mayenin ve hizmetlerin serbest dolagimini hayata geg¢irmis olan AB’nin de-
mokratik devletlerden olusmasi ve bir uzlagma kiiltiiriine sahip olmasi birligi
bir arada tutan en 6nemli 6zelligidir. Avrasya Ekonomik Birligi ile karsilas-
tirma yapilirken bu 6zellige ayrintili olarak deginilecektir.

AVRASYA EKONOMIK BiRLiGi’ NIN KURULUS SURECIH

Avrasya terimi ilk kez, Prusyali dogabilimci Alexander von Humboldt tara-
findan 1849 yilinda yayimlanan, Kosmos adli eserinde kullanilmis ve ¢ok
gegmeden jeopolitik teorilere konu olmus, 1900 yilinin baslarinda Mackin-
der tarafindan gelistirilen “Kalpgah Kuramiyla ise uluslararasi iliskiler di-
siplinine girmistir (Isyar, 2013: V). Avrasya kelime olarak Avrupa ile Asya ke-
limelerinden, yani “Avr” ile “Asya” sozciiklerinin birlesmesinden olusur. Avrasya,
bliyliik bir alanin adidir ve siyasi tarihi uzun bir gecmise dayanir. Avrasya, tarih
boyunca toplumlarin hakimiyet miicadelesine sahit olan ve doneminin giiclii devlet-
leri tarafindan oncelikle ele gecirilmeye ¢alisilan bir cografyadir. Ayrica, eski diin-
yanin merkezi olan Avrasya, tiim biiyiik dinlerin ve kadim felsefelerin ortaya ¢iktigi
bir bolgedir. Avrasya, sadece Rusya ve Kafkaslari i¢ine alan bir toprak parcasini
icermez, ayni zamanda Cin’den Avrupa’ya kadar uzanan bolgeyi de kapsayan ¢ok
genis bir kitadir (Ozer, 2013, s. 66). Portekiz’den Bering Bogazina, Leton-
ya’dan Malezya’ya kadar uzanan bir alani ifade eder (Brezinski, 2010, s. 52).
Diinya niifusunun yaklasik %60°lik kismi bu bolgede yasamaktadir. Ancak
giinliilk hayatta daha ¢ok Kafkasya’nin batisindan Cin’e kadar uzanan ve
Belarus, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Ozbekis-
tan, Rusya, Tacikistan, Tirkmenistan, Ukrayna ve Azerbaycan’1 ¢cevreleyen
bolgenin ismi olarak kullanilmaktadir (Armagan, 2011, s. 2). Avrasya kav-
rami daha ¢ok bolgesel bir adlandirmadan 6te siyasi bir anlam tasimaktadir.
Her ne kadar bir bolgeye verilen isim olsa da tagidigi anlam siyasi bir gii¢
unsurunu ifade etmektedir.

Avrasya; Avrupa ve Asya kitalarinin birlesimden olusan belirli bir cografi
bolgeyi tanimlamak {izere kullanilan bir kavram olmanin 6tesinde Dogu ile
Bat’nin gii¢ miicadelesinin gerceklestigi jeopolitik bir alan1 olugturmaktadir
(Aktas, ve Tiifekei, 2013, s. 26). Avrasya, jeopolitik ve jeostratejik dnemin-
den dolayidir ki gegmisten giiniimiize gelinceye kadar uluslararasi siyaset ve
ekonomide belirleyici bir giice ulasmis olan ve ulagsmak isteyen devletlerin
ortak ilgi alan1 olmustur. Bu sebeple Avrasya bir cografi adlandirmadan ¢ok
daha fazlasini ifade etmektedir (Ozder, 2013, s. 85). Batimin goziinde Av-
rasya diinya politikasinin 6nemli unsurlarini i¢inde barindiran biiyiikk bir
bolgedir. Bolgede yasayanlar ise aidiyet hissiyle sosyo-kiiltiirel kompleks
olarak bakmuslardir (Isyar, 2013, s. 5). Avrasya ile ilgili cografi ve politik
¢ok boyutlu tanim, yorum ve anlayis bulunmaktadir. Avrasya kelimesine
yiiklenen politik anlam ise “Avrasyacilik” kelimesinde kendini bulmustur.
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Avrasyacilik kelimesinden genel olarak anlagilan Rusya’nin onciiliigiinde
Avrasya cografyasinda stratejik entegrasyon hedefidir. Bu Avrasyacilik stra-
tejisi Rusya sinirlart disinda kalan Tiirkiye ve diger tilkeleri de yakindan ilgi-
lendirmektedir (Bilgic, 2016, s. 9). Avrasyacilik politikasinin temelleri Rus
Imparatorlugu déneminde Biiyiik Petro’ya kadar uzanmakta olup, 1917 Bolse-
vik Devrimi’ne muhalefet olmus Rus aydinlar tarafindan gelistirilmis, fakat
1920’lerde sistematik bir akim olarak kargimiza ¢ikmistir (Sénmez, 2010, 73-
74). Avrasyacilik cok medeniyetli, cok kutuplu, ¢cok-kiiltiirlii bir diinya tasav-
vur etmekte; bu medeniyet ve kiiltiirlerin birbirlerinden ileri, geliskin ve iis-
tiin oldugunun hicbir objektif kriterle dl¢lilemeyecegini, bilimsel anlamda
savunulamayacagini dngoérmektedir (Imanov, 2007, s. 23).

1990'lardan itibaren diinyada yasanan degisim ve doniisiim, basta Sovyet
hakimiyet sahasi olmak iizere Avrupa, Balkanlar, Kafkasya, Orta Asya ve
Ortadogu'daki politik, ekonomik, askeri ve kiiltiirel biitiin deger hiikiimlerini
ve dengeleri altiist etmistir (Kocaoglu, 1996, s. 39). Sovyetler Birligi'nin
dagilmasi diinya gii¢ dengesinin de koklii bir sekilde degismesine yol agmis-
tir. Yeni sistem iki kutupluluktan tek kutupluluga gegecek ve bu yeni do-
nemde ABD diinyadaki tek hakim gii¢ olarak belirecek idi (Bahargigek,
1996, s. 101). Bu diislince Rus entelijiyasinda travmalara neden olmus ve
kabul edilmesi miimkiin olmayan bir bakis acist olarak algilanmistir. Ba-
t’nin Rusya’y1 yok sayarak tek kutuplu bir diinya sistemini hemen benim-
semesi Rusya’daki Bati karsitligini tekrardan hortlatmistir.

Bunlara ilave olarak, Rusya'y1 bati karsiti ve hakimiyet kurucu politika izle-
meye sevkeden nedenler; Orta Asya ve Kafkaslar tizerindeki askeri ve dola-
yistyla siyasi giliciinii kaybetmek istememesi; 1991 yilinda Devlet Baskani
Boris Yeltsin ve ekibince uygulamaya konulan " Iktisadi Sok Terapi" prog-
raminin basarisizliga ugramasi ve bu durumun asiri milliyet¢i ve komiinist
gruplarin siyasi gli¢ kazanmasina sebep olmasi; Orta Asya ve Kafkas bolge-
lerinde "biiyiik ivme kazanan Islami Akimlar1," kendi toprak biitiinliigii ac1-
sindan bir tehdit olarak algilamasi; Ekonomik gelisimi i¢in bolge petrol ve
dogal gaz kaynaklarina asin derecede ihtiya¢c duymasi (Efegil, 2001, s. 2)
gibi nedenler gosterilebilir.

Sovyetler Birligi’nin yikilmasi, eski Sovyet cografyasinda yer alan iilkeler
arasinda kurulmus olan sosyal, siyasal ve ekonomik yapiin islerligini ta-
mamen kaybetmesine sebep olmustur. Bu durum eski Sovyet cografyasinda
biiyiik bir bosluk olusturmus ve beraberinde ekonomik, toplumsal, siyasal
bircok sorun meydana getirmis (Oztiirk, 2013, s. 229); ortaya ¢ikan bu bos-
lugu doldurmak ve ortak sorunlara ¢oziim aramak maksadiyla uluslariistii
bolgesel kuruluglar olusturma gabasi 1991°den bu yana devam edegelmistir.
Bu kapsamda Birlesik Devletler Toplulugu ve Sangay isbirligi Orgiitii 6ne
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cikmaktadirlar. Dugin (1999, 250), Avrasya adasmin kalbi sifatiyla Rus-
ya’nin, Atlantik¢i jeopolitikeilere diger tiim bolgelere nazaran en iyi sekilde
kars1 durabilecegini, alternatif alanin merkezi olabilecegini, bu nedenle tek
diinyac1 projeyi reddeden devletler ve halklarin Rusya’nin etrafinda birles-
meden bir sey yapamayacaklarini vurgulamaktadir. Sovyetler Birligi dagil-
diktan sonra kurulmus olan bagimsiz devletleri etki alaninda tutma arzusuna
olan SSCB’nin miras¢ist Rusya Federasyonu vakit kaybetmeden bolgesel bir
orgiit olusturmanin yollarin1 aramigtir.

Bu amagla; 1991 yilinda Rusya, Beyaz Rusya ve Ukrayna, daha sonra da
diger Sovyet Ulkeleri’nin de katilmasiyla Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT) kurulmustur. BDT, daha ¢ok siyasi bir drgiit oldugu i¢in s6z konusu
tilkeler arasindaki iktisadi isbirligi konularmi pek ele almamugtir (Pirimbayev
ve Ganiyev, 2010, s. 82). Oysaki SSCB doneminde on bes adet olan Cumhuri-
yetler arasinda ekonomik alanda karsilikli bagimlilik olusturulmaya ¢aligilmis-
tr. Degisik isbirligi anlagsmalar1 ve orgiitleri bulunmasina karsin, bu bolgede
ciddi manada ekonomik igbirligi olanaklari olusturulamamis; ancak bdyle bir
ihtiyacin varligr énemli bir kesim tarafindan dillendirilmistir. Aradan gegen
zaman igerisinde BDT projesinin basarisiz oldugu ortaya ¢ikmis; ancak 6zel-
likle Rusya bolgesel bir olusumla kiiresel bir aktor olma hayalinden vazgece-
memistir. Bunun altinda ¢esitli nedenler bulunmaktadir. Bu ortamda Avrasya
Ekonomik Birligi (AEB) kurulmasi yoniinde bir irade ortaya ¢ikmustir. Kuru-
lus nedeni olarak cesitli gerekgeler One siiriilse de sonug olarak AB benzeri
bir ekonomik birlik kurulmasi iradesi tig {ilke tarafindan ilan edilmistir.

Avrasya Birligi fikri, ilk kez 1994 yilinda Moskova Devlet Universitesi’nde
yapmis oldugu konusmada Kazakistan Devlet Bagkan1t Nursultan Nazarba-
yev tarafindan giindeme getirilmis (Falyahov, 2014); ayni tarihi paylagmus,
ekonomik ve kiiltiirel baglar1 olan uluslarm iliskilerini gelistirebileceklerine
vurgu yapilmistir. Ancak bu donemde Rusya tarafindan ¢ok fazla 6nemsen-
meyen bu diisiince zamanla popiiler hale gelmistir (Haroon, 2014). Rusya,
Belarus ve Kazakistan arasinda imzalanan Avrasya Ekonomik Birligi An-
lasmas1 koken olarak 2000 yilinda Rusya, Belarus, Kazakistan, Kirgizistan
ve Tacikistan arasinda imzalanan “Avrasya Ekonomik Toplulugu” Anlagma-
sina kadar gitmektedir. Belirtildigi gibi bu anlasmadan hemen sonra Ukray-
na’nin da Topluluga iiye olmasi yoniinde girisimler baslamis, 2003 yilinda
bu yonde diger bir ortak karar adi gegen iilkelerce alinmistir. Siirecin somut
asamasini 2010 yilinda Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda gliimriik birli-
ginin kurulmasi olugturmustur. Burada da zamanla Ukrayna, Kirgizistan ve
Tacikistan’mn da giimriik birligi alanina dahil edilmesi planlanmstir. Ug iilke
2010 yilinda ortak giimriik tarifesi uygulamasina gegmis, 18 Kasim 2011
yilinda ise lilkeler arasinda glimriik kontrolleri kaldirilmis (Alkan, 2014),
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2012 yilinda tek ekonomik bolgeye gecilmis ve yine 2012 yilinda Avrasya
Ekonomik Birligi Komisyonu olusturulmustur. Genigleme fikri Birligin 6n-
celikleri arasinda yer almistir (Roberts vd. 2014, s. 4).

29 Mayis 2014°te Rusya, Kazakistan ve Belarus merkezi Astana olacak sekil-
de “Avrasya Ekonomik Birligi” Anlagsmasini imzalamislardir. Ermenistan ve
Kirgizistan ise birlige katilacaklarina yonelik irade beyaninda bulunmuslardir.
Avrasya Ekonomik Birligi’nin gelecek planlamalari igerisinde Ozbekistan,
Tacikistan ve Tirkmenistan gibi Orta Asya lilkeleri ile Azerbaycan ve Ukray-
na da bulunmaktadir. Ancak 27 Haziran 2014 itibariyla Rusya’nin Avrasya
Ekonomik Birligi’nin muhtemel {iyeleri olarak gordiigii Moldova, Giircistan
ve Ukrayna, Avrupa Birligi ile ortaklik anlagmalarina imza atarak gelecek
tercihlerini Rusya’dan farkli bir diizlemde sekillendirmek istediklerini agikca
ortaya koymuslardir (Tiiysiizoglu, 2014). Rusya’nin Kirim’1 ilhaki ile ise Uk-
rayna Rus politik ekseninden tamamen uzaklagmustir.

2014’iin Aralik ayinda Ermenistan’m ve 2015’in basinda Kirgizistan’in dahil
olmasiyla birlik beg iiyeli bir orgiite donligmiistiir. AEB tyesi bes tilke 20
milyon km? lik alan ile diinyanin toplam karasal alanlarinin % 14’ iine sahip
olup, 182.5 milyonluk bir niifusu barindirmaktadir (Eurasian Economic Com-
mission, 2016). AEB Anlagmasinin imza tdreninde Rusya devlet baskan1 Vi-
ladimir V. Putin, Kazakistan devlet baskan1i NursultanNazarbaev ve Belarus
devlet baskan1 Alexander Lukashenko’nun yapmis olduklart konusmalari,
iilkelerin Birlikten beklentilerini agiklamak amaciyla asagida dzetlenmistir.

Putin, Rusya’da AEB ile ilgili bir consensus olusturulmus olmasinin kendi-
sini mutlu ettigini, ii¢ tlkenin ekonominin anahtar sektorleri olan enerji,
tarim, sanayi ve ulastirma alanlarinda isbirligine gidecegini, bu yapilanma-
nin kolay olmayacagini; ancak birlikte ¢aba sarfederek zorluklarin {istesin-
den gelebileceklerini, biiyiik ekonomilerin yakinda AEB bdlgesiyle ilgilen-
melerinin siirpriz olmayacagini, ekonomik alandaki kazanimlarin simdiden
kendini gostermeye basladigini, son {i¢ yil icerisinde birlik igerisindeki tica-
retin % 50 oraninda arttigini, adim adim para politikalarinin uyumlastiriima-
sinin gergeklestirilecegini ve li¢ iilke halklariin da bu birliktelikten kazangl
¢ikacaklarini belirtmistir (Putin, 2015).

Nazarbaev, halklarin refahi i¢in ekonomik potansiyellerini birlestirdiklerini,
oncelikli olarak AB olmak tlizere diger ekonomik birliklerin deneyimlerinden
yararlanacaklarini, Rusya, Belarus ve Kazakistan’in bolgede tamamen yeni
bir ortaklik bi¢imi olusturduklarini, bu ortaklikta, mallarin, hizmetlerin, ser-
mayenin ve isgiiciiniin serbest dolasiminin gergeklesecegini, ii¢ lilkenin 170
milyon niifusa ve bugiinkii degeri 40 trilyon dolar olan diinya dogal kaynak-
larinin ¢eyregine sahip oldugunu, AEB’nin yeni firsatlar ve ortaya ¢ikacak
olan yeni krizlerin birlikte ¢6ziimii demek oldugunu vurgulayarak, halklar
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arasindaki gii¢lii dostluk ve komsuluk iliskilerinin devamina katki saglaya-
cagini belirtmistir (Nazarbaev, 2015).

Lukashenko, Ukrayna’ya gonderme yaparak, Ukrayna ile birlikte bu zorlu
yola ¢iktiklarini; Ukrayna liderliginin de sonunda kendisi i¢in kazancin nerede
oldugunu fark edecegini, bu anlagsmanin kiiresel bir anlam tasidigini, ayrica bu
anlagmanin bir baslangi¢ oldugunu, AEB’ nin politik, askeri ve insani iliskilere
de temel olusturacagina inandigini vurgulamistir (Lukashenko, 2015).

Ocak 2015’ten itibaren mallarin, hizmetlerin, sermayenin ve isgiicliniin ser-
best dolagimini saglayan (Stack, 2014) Birligin amaglart; resmi web sayfa-
sinda, kiiresel bir krizin olumsuz etkilerini birlikte ¢alisarak bertaraf etmek,
tiye ilkelerin dis pazarlardaki ortak ilgilerinin gerceklesmesini saglamak,
glimriik birligi ve ortak bir ekonomik pazar olusturmak olarak belirtilmistir.
Avrasya Ekonomik Birligi’nde kararlarin oyg¢oklugu ile alinmasi, dnergele-
rin ¢ogulcu sekilde karara baglanmasi 6ngdriilmiis olup, her {ilkeye onerge-
leri veto etme hakki taninmistir (Www.eurasiancommission.org).

Avrasya Ekonomik Birligi Sozlesmesi’nin sekizinci maddesinde Birligin
organlart sayilmistir. Bunlar; Avrasya Ekonomik Birligi Yiksek Konseyi,
Hiikiimetleraras1 Konsey, Avrasya Ekonomik Komisyonu ve Avrasya Eko-
nomik Birligi Mahkemesinden olugsmaktadir (Dagavor o Avraziyskom Eko-
nomigeskom Soyuze, 2014, Statya §).

Yiiksek Konsey; Birligin en iist organidir. Uye iilkelerin devlet baskanlarindan
olusur ve yilda en az bir kez toplanir. Birligin stratejisini belirleme, AEB mah-
kemesinin iist diizey yargi mensuplarini ve Birligin diger {ist diizey yetkilileri-
ni belirleme, diger organlar tarafindan ¢oziime kavusturulamayan meselelerin
¢cOziimil gibi iist diizey yetkilere sahiptir. Kararlarin oybirligi ile alir (Dagavor
o Avraziyskom Ekonomigeskom Soyuze, 2014, Statyall).

Hiikiimetleraras1 Konsey; tiye iilkelerin hiikiimet baskanlarindan olusur ve
yilda en az iki kez olmak {izere toplanir. S6zlesmenin yiirtirliigi ile ilgili is
ve iglemlerin takibini yapmak, biitceyi onaylamak ve komisyonun ¢aligmala-
rina yon vermek gibi gorevleri bulunmaktadir (Dagavor o Avraziyskom
Ekonomigeskom Soyuze, 2014, Statya 14).

Avrasya Ekonomik Komisyonu, giimriik birligi ve tek ekonomik alan olus-
turmak amactyla Subat 2012 den beri faaliyette bulunan uluslariistii diizenle-
yici bir kurulustur. Her {iye iilkeden (Rusya, Kazakistan, Belarus, Kirgizistan
ve Ermenistan) {icer iiye olmak iizere toplam onbes liyeden olugmaktadir.
Komisyon kararlarini oy ¢okluguyla alir ve her bir iiye bir oy hakkina sahiptir.
Komisyonun bagkan yiiksek konsey tarafindan 4 yil i¢in atanir. Komisyonda
cesitli konularla ilgili 23 birim bulunmakta olup, komisyonun merkezi Mos-
kova’da bulunmaktadir (http://www.eurasiancommission.org).
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Birlik Mahkemesi; siirekli gorev yapan yargi organi olup Mahkemenin mer-
kezi Minsk’te bulunmaktadir (Dagavor o Avraziyskom Ekonomiceskom
Soyuze, 2014, Statya 19). Birligin organlart AB’yi animsatmaktadir. Organ-
larin her birinin farkli bir tiye iilkede faaliyet gosteriyor olmas1 AB ile para-
lellik gostermektedir. Birligin siirekli gorev yapacak ve politikalarina yon
verecek organi olan Komisyon’un merkezinin Moskova’da bulunuyor olmasi
Birlik merkezinin aslinda Moskova olarak planlandigint gostermektedir.
Birligin organlarinin olusum ve gorevleri genel hatlariyla degerlendirildigin-
de AB’yi andirmaktadir. AB’de bulunan ve 6nemli bir ana organ olan par-
lamentonun yoklugunu belirtmek gerekir.

Kuskusuz Birligin ulusal oldugu kadar uluslararasi etkileri de olacaktir. Rus-
ya ve Kazakistan diinyanin en biiyiik enerji tiiketicisi olan Cin’in 6nemli
enerji saglayicilaridirlar. Bu durum birligin Cin’in stratejik ortagi haline
gelmesine neden olabilir (Draitser, 2014). AEB tipik bir bolgesel ekonomik
biitiinlesme organizasyonu olup, politik, ekonomik ve kiiltiirel cesitli avan-
tajlar saglayacak, Sangay Isbirligi Orgiitii gibi diger olusumlarin rakibi degil
destekleyicisi olacaktir (Shu ve Shusen, 2014). AB deneyimi gostermistir ki,
pazarin biiyiimesi sirketlere ve tiiketicilere gesitli avantajlar saglamaktadir.
Bazi tirtinler diisiik fiyattan tiiketiciye ulastirilabilmekte, yabanci pazarlarda
rekabet giicii artmaktadir (Blockmans vd. 2012, 5).AEB ile Dolarin varligi-
nin bolgede asgariye indirilerek iiye iilke para birimleriyle ticaretin gelistiril-
mesi planlanmaktadir. Putin, Birligin hedeflerinden birisinin diinyada yeni bir
kutup olusturmak olacagini belirtmistir. Bu durum yeni bir ABD-RF rekabeti-
nin ortaya ¢ikmasi ihtimalini akillara getirmektedir. Yine buyapinin ilerde
ortak savunma stratejileri gelistirecek olmasi, Birligin sadece ekonomik bir
cercevede varligini siirdiirmeyecegini askeri ortaklikta olusturacagini goster-
mektedir. Bu da bu ortakligin bélgede ABD’nin politikalarina karsi bir giic
olusturabilme diisiincesini de akillara getirmektedir (Oztiirk, 2013,
235).Rusya’nin Putin’in iktidara gelmesiyle birlikte yeniden bir kiiresel aktor
olabilme ¢abasinda oldugu gizlenir bir durum degildir. AEB’de bu kapsamda-
ki bir proje olarak degerlendirilebilir; ancak kuskusuz ki ilham kaynagi Avru-
pa Birligi’dir. Bu nedenle bu iki uluslartistii orgiit karsilastirilmaya degerdir.

AVRUPA BIiRLiGi VE AVRASYA EKONOMIK BiRLiGi KURULUS
SURECLERININKARSILASTIRILMASI

Sovyetler Birligi'nin (1991) yikilmasiyla birlikte, Rusya Federasyonu igeri-
sinde Avrasyaci olarak adlandirilan grup, ¢esitli kademelerde Rusya Fede-
rasyonu'nun diinya siyasetinde 6nemli rol oynamasini; " Yakin Cevre (Near
Abroad)" olarak adlandirilan eski Sovyet Cumhuriyetleri tizerindeki siyasi
giiclinii devam ettirebilmesi i¢in bolgeye yerlestirilmis mevcut askerlerin geri
¢ekilmemesini; BDT'nin Rusya Federasyonu'nun hegemonyasi altinda giiglen-
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dirilmesini; Orta Asya'da kisa siirede yiikselme trendi gosteren Islami Akimla-
rin Odnlenmesini ve bu nedenle Rus yonetiminin BDT araciligiyla yakin ¢evre
iizerindeki diplomatik ve askeri etkisini arttiracak girisimlerde bulunmasini; ve
son olarak da eski Sovyet Cumhuriyetlerinde yasayan Rus kokenli insanlarin
giivenliginin saglanmasini istemislerdir (Efegil, 2001, s. 4).

Unlii Rus jeopolitikgisi ve Avrasyacis1 Aleksandr Dugin, 1999 yilinda yayin-
lanmis olan “Rus Jeopolitigi” isimli kitabinda; NATO nun eski SSCB iilke-
lerini biinyesine dahil etmesini bir kiiresel blokun (Atlantik¢i) kitasal dene-
tim alanin1 diger bir blokun (Avrasyaci) aleyhine azami genisletmesi olarak
yorumlayarak; Rusya’nin da benzer bir jeopolitik konsepti One siirerek gerek
eski SSCB cumbhuriyetlerini (Baltik Cumhuriyetlerinin bu olusumun disinda
birakilabilecegini soyliiyor), gerekse bazi Dogu Avrupa devletlerini (Ro-
manya, Bulgaristan, Sirbistan) ve bundan baska cesitli Asya iilkelerini (iran,
Hindistan) biinyesinde bulunduran Asya Birligi’ni kurmaya girismesinin
gayet normal bir sey olacagini ve rekabete muktedir jeopolitik bir proje ola-
cagini, bu projenin jeopolitik konseptin cografi ve tarihi gergeklerine dogru-
dan bir ilavesi olacagini (Dugin, 1999, s. 324) belirterek, olusturulabilecek
Avrasya Ekonomik Birligi’nin Bat1 karsisinda bir blok olarak diisiiniilmesi
gerektigini vurgulamistir. Dugin i¢in Tirkiye de Avrasya’nin bir pargasidir.
15 Temmuz’da Tiirkiye’de gerceklestirilen darbe tesebbiisiine Batili tilkeler-
den tepki gelmemesi Tiirkiye’de ciddi manada rahatsizlik olusturmus ve
Batili tilkelerle iliskiler sorgulanir hale gelmistir. Bu ortamda Eyliil 2016’da
Tiirkiye’yi ziyaret eden Dugin’, bu gergin ortamdan da yararlanarak Tiirki-
ye’nin ¢ikarimin Avrasya’da oldugunu vurgulamistir.

Dugin’in fikirlerinin Rusya’da 6nemli bir kesimi etkiledigi bilinmektedir. Bu
minvalde degerlendirildiginde; Rusya’nin AEB’nin siyasi bir olusuma ev-
rilmesi yoniinde beklentiye sahip oldugu degerlendirilmektedir. Bu beklenti-
nin altinda yatan temel etken ise SSCB’nin dagilmasiyla siyasi ve ekonomik
mirasin1 devralan Rusya’nin bugiinkii diinya sistemindeki tek kutuplu duru-
mu kabullenemeyerek yeni bir kutup olusturmak gayesidir. Rus aydinlarida
cesitli vesilelerle diinyanin ¢ok kutuplu bir yapida olmasmin diinya barisi
icin vazgecilmez oldugunu siklikla dillendirmektedirler. Bugilinkii Avrupa
Birligi’nin ¢ekirdegini olusturan ve Paris Anlasmast’yla alt: Avrupa iilkesi’
tarafindan 1957 yilinda kurulmus olan Avrupa Koémiir Celik Toplulugu ise
ilk kurulusunda iiye iilkeler arasinda komiir-gelik sektdrlerinin entegrasyo-
nunu amaglamistir. En azindan bilindigi kadariyla bugiinkii sekliyle bir Av-
rupa’nin hayal edilmedigi bilinmektedir.

: Dugin ayn1 zamanda Putin’in 6nemli dis politika danigmanlarindan birisidir.
l Almanya, Fransa, talya, Belgika, Hollanda ve Luksemburg.
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18 Nisan 1951 tarihli Paris Anlagmasi ile kurulan Avrupa Kémiir Celik Top-
lulugu (AKCT), ikinci Diinya Savasi sonrast Avrupa fikrine yonelik olarak
atilan en 6nemli ve ilk kurumsal adimdir (Alkan, 2005, s. 65). AB ile Avrupa
kitasinda isbirligi alanlarinin yayginlasmasiyla birlikte milliyetlerin ve sinir-
larin 6nemini yitirdigi yeni bir donemin kapisi aralanmigtir. Kimi uzmanlar
tarafindan bu donem “Uciincii Roma” olarak adlandirilmaktadir (Ulger,
2005, s. 57). Avrupa biitiinlesmesi ekonomik alandan bagslayarak yavas ya-
vag siyasi alana dogru olmustur. AB, ¢esitli yonleriyle diinyadaki diger bol-
gelerde kurulmusg olan bolgesel orgiitlenmeler i¢in adeta bir model teskil
etmektedir (Ates, 2014, s. 58). Putin AEB’yi AB ve diger biiyiik uluslararasi
olusumlar gibi olusturma diisiincesindedir. Birligin diinyada giiclii bir blok
olusturmasi ongoriilmiistiir. Ancak Ukrayna’da yasanan olaylar birligi daha
baslangicta basarisizliga ugratmistir (Vitkine, 2014). Ukrayna hem jeopolitik
konum hem de potansiyel olarak AEB i¢in 6nemli bir {ilke olarak planlan-
mistt. Ancak; Ukrayna’nin gelecek tercihini Bati’dan yana yapmasi ve aka-
binde Rusya’nin Kirim’1 ilhaki Ukrayna’nin birlige tiye olma olasiligini ol-
dukea zayiflatmistir. Bu agidan bir karsilastirma yaparsak,

» AEB’de AB’ gibi ekonomik saiklerle olusturulmug bolgesel bir or-
guttur,

» AB gibi AEB’de bolgesel bir 6rgiit olmasina karsin kiiresel bir gii¢
haline doniisebilir,

» AEB’nin de AB gibi iiye sayisini artirmasi ihtimal dahilindedir,

Brezinsky (2010, s. 159), AB ile AEB mukayesesinin kusurlu oldugunu, agik
ve gorece gelismis Bati ekonomilerinin biitiinlesme i¢in zaten hazir oldukla-
rin1, bdyle bir biitiinlesmede somut ekonomik ve siyasi faydalar gordiiklerini,
oysa yeni bagimsiz devletler Rusya’y1 siyasi olarak istikrarsiz, halen baskici
isteklerini siirdiiriir, ekonomik olarak da kiiresel ekonomiye katilimlarina ve
fazlastyla gerekli yabanci yatirima ulagmalaria engel olarak gordiiklerini
belirterek Rusya’nin 6nderligindeki olusumlara kusku ile yaklasildigini vur-
gulamigtir.

AEB’in kurumsal anlamda ne tarz bir yol izleyecegi hususunda ciddi bir kafa
karigikligi bulunmaktadir. Nitekim Avrasya Ekonomik Birligi’nin bir¢ok
alanda AB’ye benzer bir kurumsallagmaya gidecegi, ancak, AB tarzi bir
siyasal entegrasyon hedefi olmadigina yonelik degerlendirmeler bulunmak-
tadir. Kazakistan Devlet Baskan1 Nursultan Nazarbayev, AEB’in yeni bir
SSCB yaratma girisimi olmadigini, siyasal yoniiniin bulunmadigini ve esas
hedefinin ticari/ekonomik entegrasyon oldugunu ifade etmektedir (Tiysi-
zoglu, 2014). Nazarbaev ayrica, AEB ile 21. ylizyilin jeoekonomik realitesi-
nin dogmus oldugunu vurgulamaktadir. ABD eski Disisleri Bakan1 Hilary
Clinton ise Birligin Rusya’nin hegemonyasinda SSCB’yi yeniden canlan-
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dirmak amacini tagidigini belirtmistir (Hauslohner, 2014). Belarus Cumhur-
baskan1 Aleksander Lukasenko, Sovyetler Birligi zamaninda varolan eko-
nomik baglarin yeniden tesis edilmesine ihtiya¢c oldugunu, anlasmada iiye
her iilkenin ¢ikarinin gozetildigini, birlige iiye iilkelerin birbirleriyle rekabet
etmeyecegini, bilakis birbirlerini tamamlayacaklarini ifade etmistir (Yeni-
cag, 2014). Birlik organlarinin faaliyete baslamastyla iilkelerin egemenlikleri-
ni kaybedecekleri sdylemleri en fazla Nazarbayev’i rahatsiz etmektedir (Fal-
yahov, 2014). AB, baglaminda bir degerlendirmeye tabi tutulursa, AB’ye liye
devletlerin bazi1 konulardaki egemenlik yetkilerini AB organlarina devrettikleri
goriilmektedir. Buna en iyi ornek ortak ticaret politikasinin uygulanmasi bag-
laminda birlik genelinde giimriik tarifelerini belirleme yetkisinin AB organla-
rina birakilmis olmasi gosterilebilir. Bu ve diger politikalarin uygulanmasi
alaninda da AB tiyesi devletler baz1 yetkilerinden vazge¢mislerdir. AB siste-
minde anlagmalarla birlik organlarina verilen yetkilerin birlik organlar tara-
findan kullanilacagi, ¢atisma durumunda birlik hukukunun {stiin sayilacagi
temel bir ilke olarak kabul edilmistir. AEB sisteminde de kisilerin, mallarin,
sermayenin ve hizmetlerin serbest dolagimini yiiriitiirken, tiye iilkelerin bazi
yetkilerini AEB organlarina devrettikleri gortilmektedir.

BDT iilkelerinin hepsinde Rusya’ya karsi uzun siireli Sovyet imparatorlu-
gundan kaynaklanan bir giivensizlik bulunmakta oldugundan ekonomik en-
tegrasyonun kaginilmaz olarak siyasi egemenliklerin kaybina neden olacag:
ileri stiriilmektedir (Ziyadullaev, 2014). Yeliseyeu (2014, 4-5), AEB’nin
bolgesel ekonomik entagrasyon saglamasi sonucu iyesi iilkelere onemli
kazanimlar saglayacagini vurguladiktan sonra AB ile bir karsilagtirma yapa-
rak, AB’nin demokrasiyi temel deger olarak aldigini; ancak AEB iiyesi iilke-
lerin liderinin se¢imle igsbasina gelmis olmalarina karsin otoriter 6zellik tagi-
diklarini, bdlgede bulunan kiiltiirel gesitliligin Rusya tarafindan 6nemsen-
meyecegini, Birlik politikalarinin olusturulmasinda ve uygulanmasinda Rus-
ya’nin daha etkin olacagini belirtmistir.

AB’nin benzer kiiltiirel 6zelliklere sahip tilkeler arasinda kurulmus oldugu,
AEB’nin ise kiiltiirel agidan farkliliklar1 bulunan tlkeler arasinda olusturul-
mus olmasi nedeniyle zorluklar yasayip yasamayacagi sorularina karsilik ilk
konusmay1 yapan Kazakistan Devlet Baskani Nursultan Nazarbaev, aym
tarihi paylagmis, ekonomik ve kiiltiirel baglari olan uluslarin iligkilerini ge-
listirebileceklerine vurgu yapmistir. Bu iilkelerin SSCB zamaninda ortak bir
yasam tarzini ve bakis acisin1 benimsemis olduklari kabul edilmelidir. Dola-
yisiyla bir arada yasamis olmaktan kaynaklanan bir kiiltiirel yakinligin bu
iilkeler arasinda var oldugunu soyleyebiliriz. Belarus ve Rus kiiltiirii hemen
hemen ayni 6zelliklere sahiptir. Kazakistan, 6énemli oranda Rus etnisiteye
mensup niifusa (%25) sahip olmasi nedeniyle bu iki iilkenin kiiltiiriine ¢ok
yabanc1 degildir. Ermenistan hem 6l¢ek olarak ¢ok kii¢iik hem de niifusunun
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cogunlugu Hiristiyan olmasi nedeniyle kiiltiirel agidan ¢ok fazla sorun yasa-
mayacak 0zellikte bir tilke konumundadir. Kiiltiirel agidan uyum saglamakta
zorlanacak tek iilke ise niifusunun 6nemli ¢ogunlugu Miisliiman olan Kirgi-
zistan olacaktir.

Avrupa Birligi, Fransa-Almanya savaslar1 Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari
gibi biiylik yikimlar yagamis Avrupa Kitasi’nin savaslarin yikici etkilerinin
bir daha yasanmamasi i¢in ekonomide karsilikli bagimlilik olusturulmasi
fikrine dayali olarak kurulmustur. Avrasya Ekonomik Birligi’nin ise ekono-
mik saiklerden ziyade siyasi amaglar1 6n plana ¢ikardigini sdylemek miim-
kiindiir. Her ne kadar giimriik birligi ve diger baz1 uygulamalarin iiyesi tilke-
lere ekonomik kazanimlar saglayabilecegi sdylenebilecek ise de; esas kaygi-
nin Sovyetler Birligi sonrast bolgede ortaya ¢ikan politik boslugu ortadan
kaldirarak Bati’nin karsisina kiiresel bir aktor olarak ¢cikma amaci tagindigini
sOyleyebiliriz. Ancak tiim bunlar AEB’nin AB gibi basarili bir ekonomik
orgiit olamayacagi anlamina gelmemektedir.

Rusya, Kazakistan ve Belarus arasinda giimriik birligini 6ngoren insiyatif
aciklandig1r zaman, SSCB cografyasinda kurulmus olan etkisiz projelerden
farkli olacagina dair ¢ok az belirti bulunmakta iken, zamanla bu insiyatifte
bir seylerin farkli oldugu anlasilmistir. (Dragnave ve Wolzcuk, 2014, s. 8).
2010 yilinda giimriik birligi olusturma siirecinin baslamis olmasi Birligin
onceki projelerden farkli geliseceginin en dnemli gostergesi olmustur. Her
ne kadar Birligin ekonomik bir birlik olarak kalacagi vurgulaniyor olsa da;
bu durumun siirdiiriilebilir olmas1 miimkiin degildir. AB 6rnegi de gdster-
mistir ki ne siyasi birlikler ekonomik iligkiler gelistirilmeksizin varliklarini
stirdiiriilebilirler ne de ekonomik birlikler siyasi iligkiler gelistirmeksizin
yasayabilirler. AEB Anlasmasi imza torenindeki konugmalarinda iiye iilke
liderlerinin Birligin ekonomik yoniinii 6ne ¢ikarmalarina karsin, konusmala-
rinin satir aralarindan siyasi sonuglar da bekledikleri hissedilmektedir.

Rusya’nin birligin olusturulmasmdaki asil yarar1 ekonomiden ziyade politik
alanda olacaktir (Panin, 2014). Diger iilkeler ise 143 milyonluk dev Rus paza-
rina girecek olmanin avantajlariyla ve ekonomilerinin rekabet edebilirliklerini
artirarak olas1 global krizlere karst dayanikli olmakla ilgilenmektedirler (Ro-
berts vd. 2014, 7). Birlik icerisinde Rusya’nin, hem cografi alan, hem ekono-
mik, hem de niifus bilyiikliigli olarak tartismasiz {stiinliigli s6z konusudur.
1957°de AB kurulurken Almanya’nin niifusunun Birligin toplam niifusuna
oram % 32, Gayrisafi Yurt Ici Hasilas1 % 40 iken; AEB icerisinde Rusya’nin
toplam niifusa oram1 % 84, Gayrisafi Yurt Igi Hasilas1 ise % 88 dir. AB’de
Almanya’yr dengeleyecek Italya ve Fransa gibi biiyiik devletler var iken,
AEB’de Rusya’y1 dengeleyecek oOlgekte biiyiik iilke yoktur (Blockmans vd.
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2012, s. 5). Ermenistan ve Kirgizistan ise hem niifus” olarak hem de ekonomik
biiyiikliik olarak birlik igerisinde etkili olabilecek dlgege sahip degillerdir. Bu
durum Birlik politikalarinin olusturulmasinda Rusya’nin etkisinde kalinacagi
elestirilerini beraberinde getirmistir. Alinacak kararlarda Slgeginin biiyiikliigi
nedeniyle Rusya’nin etkisi fazla olacaktir, hatta dayatma bazi kararlar1 da aldi-
rabilecektir; ancak buradan diger iilkelerin egemenliklerini Rusya’ya devrede-
cekleri sonucuna ulasamayiz. Uye iilkelerin her biri bagimsiz bir iilke olarak
birlik igerisinde ¢ikarlarinin pesinde olacaktir.

AEB’nin zay1f yonlerinden birisinin de iiye iilkeler arasinda ticaret mevzuatin-
daki 6nemli farkliliklar oldugu belirtilmektedir. Ancak unutulmamalidir ki bu
tiir farkliliklarin giderilmesi i¢in ciddi zamana gereksinim duyulmaktadir. AB’
de ilk kuruldugu yillarda iiye iilkeler arasindaki mevzuat farkliliklarini gider-
mek i¢in 6nemli ¢cabalar harcamistir. Bugiin i¢in bile AB’ye iiye olacak iilkeler
oncelikle mevzuat uyumlastirmaya galigsmaktadirlar.

Tablo 1. AB ve AEB nin Temel Bazi Yonleriyle Karsilastiriimasi’

AVRUPA BIRLIGI

S. KARSILASTIRMA AVRASYA

NO  ALANI (1951 AKCT) EKONOMIK BIRLIGI

1 Kurulus Gerekgesi Uye iilkeler arasmnda Uye iilkeler arasinda
komiir ¢elik alaninda ekonomik isbirligi sag-
entegrasyon saglanmasi.  lanmasi.

2 Kurucu Uyeleri Almanya, Italya, Fransa, Rusya, Kazakistan, Bela-
Belgika, Hollanda, Liik- rus, (Kirgizistan ve Er-
semburg menistan 2015 ‘te liye)

3 Ekonomik Yaklasimlart ~ Sanayilesmis,  Liberal Liberal eckonomiye ek-
ekonomiler lemlenme ¢abalar1 (gegis

ekonomileri)

4 Din Biiylk ¢ogunlugu Hiris- Ortodoks Hiristiyan ve
tiyan Miisliiman

5 Kiltiir Cok farkli olmayan Farkli Kkiiltiirler olarak
yakin kiiltiir goriilse de Sovyet done-

minden kalma ortak ya-

*
Ermenistan’in {i¢ milyon civarinda, Kirgizistan ise bes milyon civarinda bir niifusa

sahiptir.

" Burada Avrupa birliginin ilk kurulus asamasindaki verileri kullanilmustir.
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Homojenlik

Siyasal Yap1 ve Siyasal
Kiiltiir

Olgegi

Organlari

Biiyiik iilkeler birbirini
dengeliyor. Bu iilkelerin
hem niifus hem ekono-
mik Dbiytiklik hemde
askeri agidan Dbirbirine
kesin istlnliikleri s6z-
konusu degil (Almanya-
Fransa-italya)

Demokratik  degerlere
bagli siyasal sistemler.

Bolgesel Bir Orgiit

Parlamento, AB Konse-
yi, Konsey, Komisyon,

sama kiltiirli bu toplum-
lar1 kiiltiirel agidan yakin-
lagtirmistir.

Rusya’nin  her konuda
kesin istiinliigli s6zkonu-
su. Hem niifus, hem eko-
nomik biyiiklik hem

askeri biytklik olarak
Rusya’nin tartismasiz
istiinligi.

Demokrasiye gecis asa-
masinda, gili¢lendirilmis
bagskanlik sistemleri.

Bolgesel Bir Orgiit

Yiiksek Konsey, Konsey,
Komisyon, Mahkeme

Mahkeme, Adalet Diva-
ni, Sayistay, Ekonomik
ve Sosyal Konsey,

*Tablo yazarlar tarafindan olusturulmustur.

AB; Parlamento, AB Konseyi, Konsey, Komisyon, Mahkeme, Adalet Diva-
ni, Sayistay, Ekonomik ve Sosyal Konsey, AEB ise Yiiksek Konsey, Kon-
sey, Komisyon, Mahkeme gibi organlara sahiptir. Olusun ve gorevleri itiba-
riyla degerlendirildiginde AEB’nin AB’den esinlendigi anlagilmaktadir.
Buna karsin AB kurumsallagsmasini tamamlamis durumdadir. Organlar ara-
sindaki en temel farklilik ise AB’nin mesruiyet kaynagi olarak bir parlamen-
toya sahip olmasina kargin, AEB’de bu tarz bir organin bulunmuyor olmasi
gosterilebilir. Diger alanlarda oldugu gibi organlar konusunda da iki olusu-
mun karsilastirilmasinda birisini basarili digerini basarisiz olarak konumlan-
dirmak gergekei olmayacaktir. Ciinkii AEB; AB’ ye gore heniiz ¢cok yeni bir
uluslaristii olusumdur.

AEB’nin geleceginin nasil olabilecegini tam olarak bugiinden kestirmek pek
miimkiin goziikmemektedir. Ancak AB ile bir karsilagtirma yapildiginda; iki
orglitiin kurulmus olduklar1 donem cografya, siyasi kiiltiir, toplumlarinin
sosyo-ekonomik yapilar1 ve tarihleri bakimidan aralarinda birtakim farkli-
liklar oldugu agiktir. Bu farkliliklar simiflandirma yapilmadan yukarida agik-
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lanmistir. Tiim bu farkliliklara dayali olarak AEB’nin de Sovyet cografya-
sinda kurulmus olan diger uluslariistii kuruluslar gibi basarisiz olacagi sonu-
cuna ulasamayiz. Birligin basarili olarak AB benzeri bir kiiresel giice donii-
sebilmesi Rusya’nm tutumunun yaninda biiyiik iilkelerin de” birlige katilip
katilmayacaklarina baglidir.

SONUC

Dogu Bloku’nun 6ncii devleti olan Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagil-
mastyla 15 yeni Bagimsiz devlet uluslararasi sisteme dahil olmustur. Sovyet-
ler Birligi’nin dagilmasini uluslararasi sistemde yeni bir donemin baglangict
olarak ta kabul etmek miimkiindiir. Bu yeni déonemde sadece Sovyetler Birli-
&i llkeleri degil eski Dogu Bloku iilkeleri de Sovyet etkisinden kurtularak
bagimsiz politika olusturmaya baslamislardir. Bu yeni donemde AB ve
NATO gibi Batili uluslararasi kuruluglar eski Dogu Bloku iilkelerini iiye
yaparak geniglemislerdir. Sovyetler Birligi’nin siyasi mirasin1 devralan Rus-
ya Federasyonu Eski paveyklerinin AB ve NATO’ya iiyeliklerine kuskulu
yaklasmig ve bu kuruluslarin burnunun dibine kadar sokulmalarini gesitli
politik argiimanlar1 kullanarak engellemeye ¢alismistir.

AB’nin biitiinlesme siirecine bakildiginda, birlige iiye iilkelerin cografi ya-
kinlik, politik ve ekonomik gelisme diizeylerindeki benzerlik, ekonomik
sistemlerinin ve din baglarinin benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Bunlarin igeri-
sinde en onemlisi ise lilkelerin birbirlerine yakin ve gelismislik derecelerinin
benzer oluslaridir (Sen ve Akal, 2005, s. 121). AEB iilkeleri de cografi agi-
dan yakin olmakla birlikte; politik yapilari, ekonomik gelismislik diizeyleri
ve toplumsal yapilari farklilik géstermektedir. Rusya Federasyonu ve Bela-
rus’ta Ortodoks Hiristiyanlar cogunlukta olmasina karsin Kazakistan ve Kir-
gizistan’da Miisliimanlar ¢ogunluktadir. Ekonomik agidan kiyaslandiginda;
Rusya Federasyonu hem dogal kaynaklar1 bakimindan zengin hem de sanayi
altyapisina sahiptir. Kazakistan dogal kaynak zengini olmasina karsin sana-
yisi gelismemistir. Belarus, Kirgizistan ve Ermenistan ise hem sanayi hem
de dogal kaynaga sahip degillerdir. ilgingtir; ancak bu iilkelerin politik sis-
temleri biiyiilk oranda benzesmektedir. Bu {ilkelerin hi¢birisi demokratik bir
anlayisla idare edilmemektedirler. Bu minvalde AB ile AEB’nin bir karsilas-
tirmasina gidilecek olursa; AB’nin basarili olmasinin en énemli nedenlerin-
den birisi tiye {ilkelerdeki demokratik yonetim anlayisidir. Bu anlayis bera-
berinde uzlagmay1 ve sorunlarin ¢éziimiinde demokratik ilkelerin uygulan-
masin1 getirmektedir. Ancak Rusya’nin basini c¢ektigi AEB iilkelerinde uz-

"Konu ile ilgilenenler Hindistan, iran, Pakistan, hatta Cin’in bile birlik iiyesi olabile-
cegini ihtimal dahilinde degerlendirilmektedirler.
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lagsma kiiltliriiniin bulunmamas1 birligin 6niindeki en biiyiik risklerden bir
tanesidir.

Bunun yaninda ekonomik ve toplumsal yonden homejen bir yapinin bulun-
mamasi da birligin basarili olamayacagi dngoriilerinin temel dayanak nokta-
larin1 olusturmaktadir. Ancak burada Birligin geleceginin bulunmadigini
sdylemek te haksizlik olacaktir. Cin, Hindistan ve Iran gibi Rusya’yr denge-
leyebilecek iilkelerin birlige katilmalar1 durumunda diinyanin en biiyiik eko-
nomik birliginin ortaya ¢ikmasi da olasiliklar arasindadir. AB’nin ilk kurul-
dugu yillarda da bu noktalara ulasabilecegi kestirilememekte, hatta ingiltere’
de dahil olmak i{izere Avrupa iilkelerinin bir¢ogu birligin basarili olabilece-
gine inanmamislardir.

Gelinen noktada, AEB basarili olarak AB benzeri bir olusuma dontisiir mii?
Bu giinden kestirmek oldukca zor; ancak konunun uzmanlart Rusya’nin bir
uluslararast olusuma dahil olmak igin biiyiikk 6l¢ekli, kendi basina bir gii¢
merkezi olusturmak igin ise kii¢lik 6l¢ekli oldugunu ifade etmektedirler. Tek
kutuplu diinya sistemi Rusya tarafindan 1991 den bu yana gecen 25 yillik
zaman diliminin hi¢bir doneminde kabullenilmemistir. ABD’nin basini ¢ek-
tigi Bloka karsi bir blok olusturma ¢abasi halen devam etektedir. AEB’nin
kendisine ornek aldigi AB benzeri bir olusuma, hatta daha fazlasina, donii-
semeyecegini sdylemek veya Iran, Hindistan ve Cin’inde katildig1 kiiresel
bir giice doniisebilecegini simdiden sdylemenin erken oldugu degerlendiril-
mektedir.

KAYNAKLAR

Aktas H. ve Tiifekei, O. (2013). Kafkaslar Kusaginda Trabzon“Un Jeopolitigi.
Ekoavrasya Dergisi, 22-30.

Alkan, M. N. (2005). “Avrupa Birligi’nin Genisleme Siireci Ve Sonrasi”, S:61-78,
Avrupa Birligi Uzerine Notlar, Ed. Oguz Kaymakg¢1, Ankara: Nobel Yayinlari.
Armagan, Z. (2011). “Avrasya Birligi”, Pusula Dergisi, IZTO Yaynlari.

Ates, D. (2014). Uluslararas: Orgiitler, Devletlerin Orgiitlenme Mantigi, Bursa:
Dora Yayinlari.

Avrupa Birligi Bakanligi, “Avrupa Birliginin Tarihgesi”, Hitp://Www.Ab.Gov.Tr/
Index.Php?P=105&L~=1, Erisim Tarihi: 10.01.2016.

Aygoren, H. (2005). “Avrupa Tek Para Birimi: EURO”, S:79-1118, Avrupa Birligi
Uzerine Notlar, Ed. Oguz Kaymakg¢1, Ankara: Nobel Yaynlari.

Bahargicek, A. Ve"AGIR, 0. (2015). Kirim’in Rusya Federasyonu’na Baglanmasinin
Rusya’ya Komsu Ulkelere Olasi Etkileri. Kirgizistan. Akademik Bakis Dergisi, 52.
Bahargicek, A. (1996). Yeni Diinya Diizeni: Baris Ve Isbirligi Mi, Catisma Ve Dii-
zensizlik Mi?. Bilig: Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, 1.

123



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi-2017/Avrupa Birligi ve Avrasya ...

Bilgi¢ M. S. (2016). Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklasim Ve Tiirkiye’ye Etkileri,
BILGESAM, Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi.

Blockmans, S. Hrant Kostanyan And Ievgenvorobiov, (2012). “Towards A Eura-
sian Economic Union: The Challenge Of Integration And Unity, Centre For Euro-
pean Policy Studies, 2012/75.

Brzezinski, Z. (2010). Biiyiik Satran¢ Tahtasi. (Cev: Yelda Tiiredi), Istanbul: inki-
lap Yayinlari.

Bilici, N. (2008). “Bolgesel Farkliliklar Sorunu Ve Coziim Cabalar1”, S.93-106,
Avrupa Birligi’nin Giincel Sorunlar1 Ve Geligsmeler, Ed. Belgin Akgay Vd. Ankara:
Seckin Yaymcilik.

Can, H. (2013). Avrupa Birligi Hukuku. istanbul: Surat Yayinlari.

Dagavor O Avraziyskomekonomigeskom Soyuze, (Mayis, 2014).

Draitser, E. (2014). “The Geopolitics Of The Eurasian Economic Union”
Http://Www. Bilaterals.Org/?The-Geopolitics-Of-The-Eurasian&Lang=En#Sthash.
Qcinje. Dpuf, Erigim Tarihi: 23.10.2015.

Dugin, A. (1999). Rus Jeopolitigi, Avrasyact Yaklasim, (Cev. Viigarimanov). Istan-
bul: Kiire Yaynlari.

Efegil, E. (2001). Soguk Savas Sonrasi Dénemde Rusya'nin Orta Asya Politikasi.
Bilig: Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, 16 (1).

Erhan, C. vd. (2013), Avrupa Birligi, Ed. Ridvan Karluk ve Betiil Yiice Dural),
Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayni, yayin No: 2684.

Erhan, C. ve Erhan Akdemir, (2008), “Avrupa Biitiinlesmesi”, s.15-50, Avrupa
Birligi’nin Giincel Sorunlart ve Geligmeler, Ed. Belgin Akc¢ay vd. Ankara: Seckin
Yayincilik,

Eurasian Economic Commission, (2016),“About the EEC”, http://www. eura-
siancommission.org/en/Pages/default.aspx, Erisim: 20.01.2016

FaylahoV, R. (2014). “Soyuz v Polzu Bednih”, http://www.gazeta.ru/ business
/2014/04/25/6009205.shtml, Erisim Tarihi: 06.09.2015.

Giiler, A. (2007), Sorun Olan Avrupa Birligi, Ankara: TURKAR Yayini, 2. Baski.
Haroon, A. I. (2014). “Eurasian Economic Union Gives the Strength to Central Asia
and Eastern Europe by Integrating Trade, Investment and Humanitarian Coopera-
tion”, http://www.dispatchnewsdesk.com/eurasian-economic-union/,ErisimTarihi:
23.10.2015,

Horvath, Z. (2007). Handbook on The European Union, HungarianNational As-
sembly.

Imanov, Vugar, (2007). Rusya’nin Medeniyetsel Kimlik Insas1 Olarak Avrasyacilik.
Yayimlanmamis Doktora Tezi. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Inat, K. (2005). “Avrupa Politik Isbirligi’nin Dogusu”, s:3-22, Avrupa Birligi Uzeri-
ne Notlar, Ed. Oguz Kaymak¢i1, Ankara: Nobel Yaymlari.

Isyar, O. G. (2013). Avrasya ve Avrasyacilik, Bursa: Dora Yayinlari.

Karluk, R. (2002). Avrupa Birligi ve Tiirkiye. Istanbul: Beta Basim.

124



Tiirkiye Sosyal Aragtirmalar Dergisi-2017/ O. Agir, O. Agir

Kocaoglu, M. (1996). Rusya'nin Tarihe Diisen Emperyalist Golgesi. Bilig Tiirk
Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, 3.

Lukashenko, A. (2015). “Press Statements Following the Supreme Eurasian Econo-
mic Council Meeting”, http://eng.kremlin.ru/transcripts/22404, Erisim Tarihi:
28.10.2015.

Nazarbayev, N. (2015). “Press Statements Following the Supreme Eurasian Econo-
mic Council Meeting”, http://eng.kremlin.ru/transcripts/22404, Erisim Tarihi:
28.10.2015.

Ozder, A. (2013). Avrasya Kavrami ve Onemi. Avrasya Incelemeleri Dergisi, 11/2
65-88

Oztiirk, Y. (2013). Avrasya Birligi Projesi ve Tiirk Dis Politikasina Yansimalari.
Canlart Karatekin Universitesi Uluslararasi Avrasya Strateji Dergisi, 2(2), 223-244.
Panin, A. (2014). “Eurasian Union ReunitesEx-SovietStates” The St. Petersburg
Times, 4 Haziran 2014.

Pirimbayev, C.; Cunus Ganiyev, (2010). “Avrasya Ekonomik Toplulugu: Bir iktisa-
di 1$birligi Alternatifi”, International Conference on EurasianEconomies 2010,
ss.82-85.

Putin, V.V. (2015). “Press Statements Following the Supreme Eurasian Economic
Council Meeting”, http://eng.kremlin.ru/transcripts/22404, Erisim Tarihi: 28.10.2015.
Regber, K. (2013). Avrupa Birligi Hukuku ve Temel Metinleri. Bursa: Dora Yayinlart.
Roberts, S. Marin, A., Moshes, A.. ve Pynnoniemi, K. (2014). “The Eurasian Eco-

nomic Union-Breakingthe Pattern Of Post-Soviet Integration? The Finnish Institute
Of International Affairs, FIIA Analysis— 3.

Shu, Y. Wangshusen, (2014). “Development And Impacts Of Thecustoms Union Of
Russia, Belarus And Kazakhstan”, China Institute Of International Studies (CIIS)
(23 Eylal 2014). Http://Www.Ciis.Org.Cn/English/2014-09/23/Content 7254454.
Htm, Erigim Tarihi:28.10.2014.

Sénmez, S. (2010). Yeni Baticilik Ve Yeni Avrasyacilik Akimlari Baglaminda Yelt-
sin Yonetimi“Nin Dogu Bat1 Politikalar1“Nin Analizi. Gazi Akademik Bakis Dergisi.
Stack, G. (2014). “Russian Duma First Toratify Eurasian Economic Uniontreaty”,
Http://Www.Bne.Eu/Content/Story/Russian-Duma-First-Ratify-Eurasian-Economic-
Union-Treaty, Erisim Tarihi: 30.09.2015.

Sen, R. ve Akal, M. (2005). “Avrupa Birligi Uyelerinde Thracat Ve Ithalatin Gelisi-
mi”, S:120-152, Avrupa Birligi Uzerine Notlar, Ed. Oguz Kaymakgi, Ankara: Nobel
Yayinlart.

Tiysiizoglu, G. (2014). “Bolgesel Bir Hegemonya Girisimi: Avrasya Ekonomik
Birligi”, Http://Www.Aljazeera.Com.Tr/Gorus/Bolgesel-Bir-Hegemonya-Girisimi-
Avrasya-Ekonomik-Birligi, Erisim Tarihi:29.09.2015.

Ulger, 1. K. (2005). “Avrupa Dis Politikast Ve AB Genislemesi”, S:25-57, Avrupa
Birligi Uzerine Notlar, Ed. Oguz Kaymakg1, Ankara: Nobel Yayinlari.

Vitkine, B. (2014). “Vladimir Putin’s Eurasian Economic Union Gets Ready To
Take On The World”, Guardian Weekly, 28 Ekim 2014.

Yalgintas, N. (2006). Avrupa Birligi ve Tiirkiye. Istanbul: Nokta Kitap.

125



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi-2017/Avrupa Birligi ve Avrasya ...

Yeliseyeu, A. (2014). “Eurasianreview” NO:1, Www.Belinstitute.Eu, Erisim Tarihi:
23.10.2014.

Ziyadullaev, N. “Evraziyskiyekonomigeskiy Soyuz: Istoriyauspeha ili Milniypuzir”,
Nezavisimaya, 15.09.2014.
Http://Www.Eurasiancommission.Org/En/Pages/About. Aspx, Erisim Tarihi:
20.01.2016.

Extended Abstract

Significant changes have occured in International System since the WWIIL. The
World has become bipolar and the main actors have been called the Eastern Bloc
and the Western Bloc, an unnamed war has launched between them. In this process,
the Western European countries didn’t want to fight against each other again, becau-
se they had fought many years ago and also in order to make their dream come true,
namely United Europe, they have created the European Union and the idea of this
Project, EU was long-standing. Even though this idea of EU Project was based on
an old idea, the ESCS (European Coal and Steel Community) was formally establis-
hed in 1951 by the treaty of Paris and it was the first concrete step in the EU’s for-
mation process. The treaty aimed to integrate the coal-steel indusrty among Ger-
many, Italy, France, Belgium, Netherlands and Luxembourg. In the next years, the
settlement by the formation increased in the number of members, and as a result of
various agreements and enlargement processes, EU has come to consist of 28 count-
ries today. Nowadays EU, besides being an economic union, has also begun to take
steps to become a political unity. During the establishment process, some people
asserted that the purpose of EU is to stop the destructive wars and the others claimed
that the purpose is to form a Christian Union. In the meantime, EU has made consi-
derable improvements as free passage of citizens, goods, services and capital has
been ensured, common currency (Euro) has been used, customs union has been
activated and also significant progress has been achieved at the point of establishing
a common defense and security policy. Even though the union is a regional organi-
zation, it has became a global power. While these were happening in Europe, the
other pole of the bipolar world, the Soviet Union had economic relations with perip-
heral countries but couldn’t create an organization like EU.

After the WWII, the bipolar world order shaped the world politics and in 1989, with
the withdrawal of the Soviet Union from the competition between super powers,
bipolar world order ended and, shortly after this date, the Soviet Union collapsed.
The ending of the Cold War brought new hopes along with concerns. Communist
regimes collapsed in Eastern Europe and Balkans, Yugoslavia was divided and the
East and West Germany got reunited. In this process, Cold War, defined as the hor-
ror balance between the USA and the Soviet Union, almost every area of competi-
tion was affected and also there was a race of arms, as parties did not refrain from
taking steps that would harm each other, great tension on the basis of hostility and
on an ideological facade ended. Particularly at the end of a process called the third
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wave of democracy, all of the "Eastern Europe" countries became liberal democra-
cies and market economies as a result of the changes that could be called peaceful,
and soon they got integrated with the west as members of the EU. But in the same
period, with the invansion of Kuwait by Iraq in the Middle East and with the disin-
tegration of Yugoslavia in Balkans, serious conflicts began to emerge. During these
conflicts, the US and the Russian Federation cooperated and they began to act toget-
her in the resolution of international security problems. But; due to the negative
attitudes of the US and the European countries towards Russia, organizations such
as NATO and EU along with the former Soviet Union countires, Russia's desire was
to become a super-state again and act like that, and conflicts of interest in Syria
proved that this spring weather between the US and the Soviet Union would not last
any longer. Russian planes actually joined the war in Syria with the Assad forces
and bombed the moderate opponents which were backed by the West, brought even
the possibility of a hot conflict between two sides. With the disintegration of the
Soviet Union, the leading state of Eastern Bloc in 1991, 15 new independent states
were included in the international system and it is possible to accept this as the be-
ginning of a new era. In this new period, not just the Soviet Union countries began
to form independent policies but also the former Eastern Bloc countries did that.
Western International Organizations such as NATO and EU were expanded by ma-
king the former Soviet union countries their members. The Russian Federation,
which took over the political heritage of the Soviet Union, had become sceptical
about the old members of the Soviet Union becoming members of NATO and EU.
As these organizations confronted Russia with their policies, Russia tried to block
this with various political arguments.

After 1991, the unipolar world order shaped the world, but Russia, continued to
sustain its voice in various ways that system could not digest and Russian intellectu-
als argued that a unipolar world is not fair and they emphasize that the world must
have a multipolar structure. For this purpose Russia took various concrete steps by
establishing regional formations to change the balance of power against the USA.
The CIS, the Shanghai Cooperation Organization, and the Eurasian Economic Union
are the most important ones of these formations. The Eurasian Economic Union
(EAEC), which was formed by Russia, Kazakhstan and Belarus, was established for
economic reasons, although, as the founders of EEA specified it, various sectors
mentioned that the union might lead to political aims in the future.

When the EU integration process was examined, similarity of geographical
proximity, similarity in the levels of political and economic development and also
similarity of economical system and religions can easily be seen among all countries
of EU. The most important thing is that the countries are close to each other and
have similar developing grades. EAEC’s countries are also close to each other, but
have differences in political structure, social stracture and levels of economic deve-
lopment. Most people in Russia and Belarus are Orthodox Christians, despite that
Muslims are majority in Kazakhstan and Kyrgyzstan.When acompared economi-
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cally, the Russian Federation is both rich in natural resources and has industrial
infrastructure. Although Kazakhstan has a wealth of natural resources, the industry
has not developed. Belarus, Kyrgyzstan and Armenia have not industrial and natural
sources. But the political systems of these countries are very similar. None of these
countries are governed by a democratic understanding. In this way, if the EU and
EAEC are compared, one the most important reasons of EU’s success is the democ-
ratic governance in the member states. This understanding bring application of
compromise along with democratic principles in solving problems. But in the EAEC
countries, spearheaded by Russia, the lack of consensus is one of the greatest risks in
the union. Besides this, the lack of a homogeneous structure in the economic and
social direction constitutes the basic focal points for the union not to succeed. But it
would be unfair to say here that the future of the Union will not be clear. If China,
India and Iran join the union, then the world's largest economic union will be likely
to emerge, because these countries are strong as much as Russia. It has not been
predicted that the EU will be able to reach this point in the first years of its existen-
ce, and even most of the European countries, including the Great Britain, have not
believed that the union can succeed.

At this point, can the EAEC become successful like the formation of EU? It is quite
difficult to say it nowadays, but the experts of this subject state that, Russia has
tried a lot to be involved in an international formation, the unipolar world system
has never been accepted at any time by Russia since 1991. Russia is still trying to
crate a block against the block led by the United States. It is already assessed that it
is early to say that EAEC can not turn into a formation like EU or even have more
powers or with the joining of China, India and Iran this organization can turn into a
global power.
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