KITAP iNCELEMESi

[lhan UZGEL (2004), Ulusal Cikar ve Dis Politika: Tiirk Dis Politikasinin
Belirlenmesinde Ulusal Cikarin Rolii, 1983-1991 (Ankara, Imge Kitabevi
475 s.).

Tiirkiye’de uluslararas: iligkiler kuramlan tizerine yayinlanan caligmalar son
derece simirl sayidadir. Belli bir kuram perspektifinde olgusal analize giden
caligmalarin ise ¢ok azi realizmin digina ¢ikabilmistir. [lhan Uzgel, Ulusal
Cikar ve Dig Politika: Tiirk Dig Politikasuin Belirlenmesinde Ulusal Cikarin
Rolii, 1983-1991 adli calismasi ile alandaki bu kisir dongiyt kirma
gayretindedir ve Turgut Ozal’in siyaset sahnesinde 6n planda oldugu 1983-
1991 doneminin Tirk dis politikasim, elestirel kurama dayanarak ¢izdigi
cerceve dahilinde i¢ etmenler agisindan inceleyerek, Tiirkiye’de aligilagelmis
dis politika incelemelerinin digina ¢ikmay1 bagsarmistir.

Uzgel, kitabini ti¢ ana bolime ayirarak, birinci boliimde izleyecegi kuramsal
cerceveyi okura sunmusg, ikinci ve iigiincti bélimlerde ise, birinci boliimdeki
varsayimlarini ornekler iizerinden kanitlama yoluna gitmistir.

Birinci Boliim: Kuramsal Cerceve, kitabin kuramsal ve kavramsal iskeletini
olusturmaktadir. Uzgel, bu boliime uluslararas: iligkiler disiplinindeki temel
kuramsal tartigmalara kisaca yer vererek basglamug, ardindan uluslararas:
iliskiler kuramlarina, Bati merkezli, hegemonik projeye ve pratige hizmet eden
kuramlar olarak yaklasan elestirel kuramin ana hatlarim vererek devam
etmistir. Disiplinin ilk tartigmas1 Realizm/Idealizm ve ikinci tartigmasi
Gelenekselcilik/Davranigsalciliktir.  Ancak her ikisi de, deger yargisindan
bagimsiz olduklarina iligkin tiim argiimanlarina ragmen pozitivizmin etkisi
altindadir ve var olan diizeni sorgulamamak acisindan deger yuikliidiir (s. 32).
Bu nedenle Uzgel, ¢iktiklari sahne aym oldufu igin Realizm/Idealizm ve
Geleneksekcilik/Davramsgsalcilik tartigmalarimi  kuramun iki ayn tartigmasi
olarak ele almaktan yana degildir. Elestirel kuram ise, var olan diizeni
sorgulamakta ve deger yiiklii oldugunu kabul etmektedir.

Uzgel, pozitivizmi, dolayisiyla modernizmi sorgulayan bir sosyal teori olarak
ortaya ¢ikan ve ise var olan bilgi anlayisim elestirerek baglayan elestirel
kuramun (s. 37- 38) temel argiimanlarim agik ve net bir ifade ile okura ulastirir.
Elestirel kuram iginde 6zellikle dikkat ¢ekilen isimler Robert Cox ve Andrew
Linklater’dir. Rober Cox’un problem ¢oziicii ve elestirel kuram ayrimi kitabin
Oziinii anlamak agisindan onemli bir veri sunmaktadir. Problem ¢oziicii kuram,
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diinyay: toplumsal iliskiler ve iktidar iligkileri iginde, kurumsal yapilariyla
orgiitlendigi sekliyle verili olarak ele almaktadir; dolayisiyla uluslararasi
iligkiler disiplinindeki kuramlarr problem ¢oziicii kuramlar olarak adlandirmak
miimkiindiir. Elegtirel kuram ise, toplumsal iligkileri ve iktidar iligkilerini verili
olarak ele almaz, bu iliskilerin kokenlerini sorgulayarak degisim siireglerini
inceler. (s. 43-45) Cox, problem ¢oziicii kurami diglamamaktadir, fakat Cox
icin bu kuramlar, ancak elestirel kuram dahilinde kullamlabilirdir. Uzgel de,
caligmas1 boyunca problem ¢oziicii kuramlan diglamayacak, gerekli gordiigi
yerlerde problem ¢oziicii yaklagimlar: kullanacaktir.

Elestirel kuram, realizmin i¢ ve dig politika ayrimini reddetmektedir ve bu
ayrim kitaba da yansimaktadir. Yazar, realizm gibi bu ¢alismanin da devleti
merkez aldigim kabul etmekle birlikte, devleti bir biitiin olarak ve igsel
etkenlerden bagimsiz olarak goérmemektedir (s. 23). Bu nedenle, i¢ ve dig
etmenler, birbirlerini etkileyen, cogu zaman ig ice gegebilen iki siireg olarak ele
alinmakta, 1983-1991 donemi Tirk dig politikasi, dig etmenlere bagrol
verilmeden, i¢ etmenler esas alinarak incelenmektedir.

Uzgel, birinci bolimde ulusal ¢ikar kavraminin uluslararast iligkilerdeki
geleneksel anlamu iizerinde de kisaca durmaktadir. Realizmin merkezl ve
anahtar kavramlarindan biri olan ulusal ¢ikar kavramimn, diger uluslararasi
iligkiler kuramlan tarafindan nasil yorumlandigina dair verilen kisa bir
tantmlamadan sonra, yazar kendi ulusal ¢ikar tamimlamasina gegmektedir. Bu
baglamda degindigi ilk iligki Marksizm ve ulusal gikar iligkisidir. Marksizm
icin ulusal gikar, en basit ifadeyle, devletin mesrulagtirma araglarindan yalmzca
biridir (s. 64). “Mesrulagtirma” nin bilgi-iktidar iliskisi dahilinde elegtirel
kuram i¢in tagsidigi Onem diisiiniildiigiinde, bu saptama ¢ahsma igin Onem
kazanmaktadir.  Elestirel kuramin  beslendigi tarihsel  materyalizm,
terminolojisiyle de tiim ¢alismada karsimza ¢ikacaktir.

Uzgel, bazi istisnalar diginda, ulusal ¢tkarin nesnel bir taniminin
yapilamayacagini ileri siirmekte ve sektorel cikar olarak ulusal ¢ikan ele
almaktadir. Caligma boyunca da nesnel bir ulusal gikar yerine, siyasal iktidar,
askeri-sivil biirokrasi ve is gevrelerinin ¢ikar anlayislarinin gatistigi ve kesigtigi
durumlar incelenecektir. Calismamn varsayimlarindan biri, her grubun gerekli
gordiigii zamanlarda kendi ¢ikarlarnmi ulusal gikar olarak sunmasidir. Bu
sekilde sektorel ¢ikar biitlin toplumun destegini alabilecek bir ulusal ¢ikara
doniistiiriilmek istenmektedir (s. 64-65). Yazara gore, bu ¢ikar algilamalarinin
ortaya ¢ikardig1 asil sorun, hangi ¢ikar algilamasinin dig politikaya doniisecegi
sorunudur (s. 69). Bu noktada, Uzgel, ¢aligmasinin belirleyici isimlerinden bir
digerine, Poulantzas’a gegecektir. Poulantzas’a gore, kapitalist simf her zaman
bir biitin olmayip, bazen c¢atisan farkli ¢ikarlara sahip bolimlerden
olusmaktadir ve devletin gérevi, bu boliimler arasi rekabete ragmen, sermaye
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simifinin birligini saglamaktir. Devlet bu goérevini yerine getirebilmek igin
ozerk olmak zorundadir. Devletin bir diger gorevi de yonetilen simiflarin
orgiitlenmesini engellemektir. Bu gorevi, zaman zaman egemen simfin
cikarlanna aykin davranmasina neden olsa da kisa donemlidir (s. 80-82).
Poulantzas’in ekonomik ve siyasal ¢ikar ayrimi ve halkin genel ¢ikan
kavramuinin devletin iglevinin ideolojik maskesi oldugu fikri de kitabin olgusal
boliimlerinde temel dayanak noktalar olarak karsimiza gikacaktir (s. 82-83).

Yine olgusal boliimlerde karsimiza cikacak olan bir diger nokta, ozellikle dig
politika s6z konusu oldugunda ekonomik altyapinin belirleyiciliginin yaninda,
giivenlik sorunlarimin da isin igine giriyor olmasidir. Bu noktada giivenlik
boyutunu ihmal eden Poulantzas’a elestiri yonelten Uzgel, bu elestirisinden
yola c¢ikarak, Poulantzas’in devletin goreli ozerkligi tamimimi temel alarak,
goreli ozerkligi dig politika alanina uyarlayacaktir (s. 84-89).

Uzgel’in varsayimlarinin dayandigi temellerden biri olan devlet-simf iligkileri
ayn bir alt boliim olarak incelenmektedir. Devlet hem igteki kapitalist stmfin
cikarlart dogrultusunda dig ekonomik iligkileri siirdiirmeyi istemekte, hem de
gerektiginde bu kesimin ekonomik ¢ikarlarini goz ardi ederek giivenlik ve
savunma politikasini belirleyip uygulamaktadir (s. 90). Dis ekonomik iligkiler
so6z konusu oldugunda devletin kapitalist simf karsisinda dzerkliginin azaldigi
(s. 96), dis siyasal iligkilerde ise devletin goreli 6zerkliginin, 6zellikle giivenlik
sorunu baglaminda arttii savunulmaktadir. Uzgel, calismasimn diger iki
boliimiinii bu iki temel varsayim etrafinda gekillendirecektir.

Ozal iktidar, hem farkhi sektorel ¢ikarlarin gatigmasini gostermek, hem de
devletin ozerkligine yonelik ©ne siiriilen varsayimlan sinamak agisindan
elverigli bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yazar, ornekler iizerinden
incelemeye gegmeden once bu dénemin hem kuramsal hem de olgusal agidan
Onem tastyan tiim aktorlerini de yine birinci boliimde bize tamtacak; sirasiyla,
Anavatan Partisi’nin (ANAP), Tirk Silahli Kuvvetleri’nin (TSK), Tiirk
burjuvazisinin ve biirokrasinin genel niteliklerini aktaracaktir.

Bu dénemin dig politikasinin temel nitelikleri Uzgel tarafindan pragmatizm ve
liberalizm olarak belirlenmektedir. Dig politikamn merkezinde de ekonomik
iliskiler vardir. Bu nedenle oncelik dig ekonomik iliskilere verilmigtir. Ikinci
boliimde, Dis Ekonomik Iligkiler ana baghig altinda Ortadogu ve Islam iilkeleri
ile ekonomik iliskiler, Tiirkiye-Avrupa Toplulugu (AT) iligkileri ve Karadeniz
Ekonomik Isbirligi (KEI) ele alinacak; her bir ornekte, siyasal iktidarin, is
cevrelerinin ve askeri-sivil biirokrasinin farkli ulusal ¢ikar tanimlamalarinin
uyustugu ve catistig1 noktalar temelinde incelemeye gidilecektir.

Uzgel, Ortadogu ile iligkilere, i¢ ekonomik yapidaki yeniligin dis politikadaki
yansimast olarak hakli bir 6nem vermektedir (s. 177). Ortadogu ile iligkiler,
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yeni pazar arayist nedeniyle hiikiimet ve is cevrelerinin ¢ikarlarimin ortiistiigii
bir alan olacak; fakat bu uyum uzun sirmeyecektir. Uzgel’in kuramsal
cerceveyi cizerken one siirdiigii gibi, is ¢evrelerinin tutumu farkli ¢ikar
algilamalarina gore ayrigabilmektedir. Islamci kapitalistler ile ig diinyasinin
laik ve modern Ozellikler tagiyan kesimleri Ortadogu ile iligkilerin kapsarm
konusunda uzlasamayacaklardir. Bu donemde Tiirkiye’'nin hizla diga agilan
ekonomisinin pazar ihtiyaci ag¢isindan Ortadogu’ya atfedilen ortak onem, siyasi
iligkiler konusunda gecerli olmayacaktir. ANAP kadrosunun dindar kimliginin
de bir getirisi olarak, 6zellikle ANAP iktidarimn ilk doneminde agirhik kazanan
Ortadogu ile iligkiler, Tiirkiye’nin Bati Avrupa’dan uzaklastifi yolunda
degerlendirmelere ve kugkulara neden olacaktir (s. 189). 1984’ten itibaren
Ortadogu ile iligkilerin izl gelisimi bir duraklamaya girecek, 1987°de AT ’ye
iiyelik bagvurusunun da gosterdigi gibi Avrupa yeniden one ¢ikacakuir.

Uzgel, AT ile iligkileri ele alirken amacini, “devlet-simf iligkileri ¢ercevesinde
is cevrelerinin Tiirkiye’nin AT’ye tam iiyeligi konusundaki yaklagimlariyla,
hitkiimet ve bu alanla ilgili biirokrasinin tutumlarin1 incelemek ve simf
¢ikarinin, dis ekonomik iliskiler ve AT’ye tam iiyelik 6zgiil olayinn
cercevesinde devlet aygitim1 nasil ve hangi dogrultuda etkiledifini ortaya
koymak” olarak belirlemistir (s. 191). Uzgel, bu boéliimde de is gevrelerinin
kendi i¢inde boliinebilirliini ayrintili arsiv galismasina dayanarak verdigi
orneklerle gostermekte; Ozal’in iktidarin ilk yillarinda AT konusundaki
edilgenligini (s. 224) yine orneklerle sunmaktadir. Devletin kisa vadede AT
konusunda gosterdigi tutuklugun, uzun vadede AT’ye Uyelige yonelerek ig
cevrelerinin ¢ikarina hizmet etmesi, Poulantzas’in belirledigi ve Uzgel’in
benimsedigi devletin uzun vadede egemen sinifin ¢ikarina hizmet edecegi
savinin gegerliligini gostermektedir. Burjuvazinin kendi ¢ikarini ulusal ¢ikar
olarak en rahat tanimlayabildigi ve mesrulastirdig1 alan da AT ile iligkilerdir. Ig
cevrelerinin, Ortadogu ile iliskilerin tersine, AT ile iligkilere sadece ekonomik
degil, siyasi bir biitiinlesme siireci olarak bakmasmna ve bu baglamda hem
hiikiimete hem de AT’ye yonelik aktif ikna ¢aligmalarina da dikkat ¢ekilmekte;
bu cercevede, iktisadi Kalkinma Vakfi (IKV), Tirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi (TOBB) ve Tiirkiye Sanayici ve Is Adamlari Dernegi (TUSIAD) gibi
Ozel sektorii temsil eden kuruluslara da yer verilmektedir (s. 209- 212).

AT ile iligkilerin ele alindigit bu bolimde, Uzgel’in degindigi ©nemli
noktalardan biri, ANAP iktidari dénemlerinde, Tiirk Ceza Kanunu’ndaki bazi
degisiklikler ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne bireysel bagvuru hakkinin
taninmasi gibi istisnalar disinda, ekonomide yasanan liberal doniisiime eslik
edecek bir demokratiklesme siirecinin yaganmamis olmasidir. Yazara gore bu
durumun ‘onemli bir nedeni, demokratik hak ve ozgiirliiklerin sendikal haklar
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da kapsamasi, fakat sendikal haklarin ne ig diinyasinin ne de hiikiimetin igine
gelmesidir (s. 230-231).

1985’ten sonra AT ile iligkileri gelistirme ¢abalan kitapta ayrintili bir sekilde
ele alinmus, 6zellikle hem hiikiimet hem de is ¢evreleri tarafindan ig giiciiniin
ve Tirkiye'nin stratejik konumunun AT’ye karsi bir koz olarak goriilmesi,
siyasal iktidar ile is ¢evrelerinin uyumunu da gostermek adina vurgulanmigtir
(s. 293). Bu uyumun bozuldugu 6nemli olaylardan biri olarak verilen drnek ise
Korfez Savasi’dir. Tirk burjuvazisi, savasin yaratacagl belirsizligin ve
istikrarsizigin ekonomik ¢ikarina verecegi zaran diisiiniirken, Ozal son derece
pragmatik bir tavirla savasa dahil olmanin olasi ekonomik ve teritoryal
kazammlar1 lizerinden hareket edebilmistir. Ulusal giivenlik agisindan
duyarlihk arz eden bu dénemde (s. 286), askeri-sivil biirokrasi ile Ozal’in
temsil ettigi siyasal iktidarin ¢ikarlart da uyusmamug; Ozal’in “bir koyup ii¢
almak™ adina geleneksel dig politika ¢izgisinin distna ¢ikmasi rahatsiziik
yaratmigtir. Dolayisiyla Uzgel, ele aldigi bu donemde de, birinci boliimde
vurguladig1 gibi siyasal iktidar, askeri-sivil biirokrasi ve is ¢evrelerinin ulusal
cikar algilamalarimin, 6zellikle giivenlik ve savunma ile ilgili konularda her
zaman ayni anlama sahip olmadigini gostermistir.

Dis ekonomik iligkiler baglaminda KEI’in ele alinmasimin nedeni ise, bu
igbirligi baglaminda, hem siyasal iktidarin, hem biirokrasinin hem de is
cevrelerinin zaman zaman ortak ¢ikar tanimlamalarina sahip olabileceklerini
gosterme niyetidir. Gergekten de KEI, Tiirkiye’'nin uluslararasi sistemdeki
yeniliklere ayak uydurma gayreti olarak hem ANAP hiikiimeti, hem is
cevreleri, hem de askeri-sivil biirokrasi tarafindan desteklenmistir.

flnan Uzgel, calismasinin iiglincii boliimiinti dig politika alaninda devietin
goreli 6zerkligini artirdigim savundugu dig giivenlik boyutuna ayirmistir. Dy
Giivenlik Boyutu: Realpolitik ile FEkonomi Politik Arasinda Kibris adli bu
boliimde, Kibns, Tiirkiye’deki ekonomik ve sosyal doniistimiin dig politikaya
yansidig1 bir 6rnek olarak incelenecek; Kibris tizerinden burjuvazi ile sivil-
askerf biirokrasi arasindaki farkli ulusal ¢ikar algilamalart ve hiikiimetin bu iki
sektor arasindaki durumu, Korfez Savasi 6rneginden daha ayrintili bir sekiide
ele alinacaktir (s. 312).

Burjuvazi, Kibris’i, hem AT hem ABD ile iliskilerde bir sorun kaynag olarak
gormekte, bu goriis Ozal tarafindan da paylasilmaktadir. Kibris sorununun bir
an Once ¢oziilmesi istenmekte, fakat nasil ¢oziildiigiine 6nem verilmemektedir.
Uzgel, diger boluimlerde oldugu gibi bu bolimde de, ig cevrelerinin aym
tutumu benimsemedigini okura aktararak ig cevrelerinin bir blok olarak
algilanmasim o6nlemektedir. Blok halinde hareket eden kesim ise ordudur.
Ordu, hiikiimetin ve is ¢evrelerinin ekonomi temelli pragmatist yaklagimindan
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rahatsizdir ve ordunun giivenlik temelli ulusal ¢ikar algilamasi, Ozal’in
hamlelerini kisitlamasina neden olacaktir. Uzgel, bu boliimde hem farkl ulusal
cikar algilamalarimi, hem dig politikada giivenlik soz konusu oldugunda
devletin goreli ozerkliginin ne Olciide arttifim net bir ifadeyle okura
sunabilmekte, hem de Kibris’t Tirkiye'nin savunmasindaki yeri ve Onemi
agisindan da inceleyerek problem c¢oziicli yaklagimlar tamamen bir kenara
atmadigini ve elestirel kuram dahilinde bu kuramlarin kullanlabilirliklerini
gostermektedir.

Uzgel’in kitabimn tiimiinde hi¢bir sapma olmaksizin basta ¢izdigi kuramsal
cerceve dahilinde kalmasi, Dis Politika ve Ulusal Cikar’in 6nemli bir niteligi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kitabin, Tiirk ekonomik ve siyasi hayatinda
onemli degisimlere neden olmug Ozal’in hakim oldugu 1983-1991 dénemini
ayrintili bir argiv ¢aligmasiyla analizi de ovillmeye degerdir. Titiz gazete ve
dergi taramasimin yazarin one siirdiigii kuramsal varsayimlar olgusal diizeyde
okurun karsisina ¢ikarmast, elestirel kuramin yontem olarak da benimsendigini
kamtlamaktadir. Geleneksel uluslararas: iligkiler kuramlarinin temel sorusu
olan “ne olmug” sorusuna arsiv sayesinde verilen yanitlar, elestirel kuramin
“nasil olmug ve neden olmus” sorularina cevap verebilecek sekilde analiz
edilmistir. Tiim bu olgusallig: elestirel kuram dahilinde anlagilir kilmasi, kitab
benzerlerinden ayirmaktadir.

Varsayimmlarin sadece tek bir boyutla sinirht kalarak analiz edilmemesi de
calismamn Onemli bir diger niteligidir. Her ne kadar donemin analizi i¢
etkenler agisindan yapilmaya caligilsa da, gerek AT ile iligkilerde gerek Kibris
konusunda dig etmenler de ¢alismadan tamamen dislanmamugtir.

Kitab1 giiniimiize baglayan niteligi ise, kamuoyunda Ozal ve Adalet ve
Kalkinma Partisi (AKP) arasinda kurulan bagdir. Yazar, AKP hiikiimetinden
hi¢ bahsetmese de, ¢izilen kuramsal cergeve dahilinde olgusal benzerlikler
neden bu tir bir bag kuruldugunun kavranmasim saglamaktadir. 1997°de
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde doktora tezi olarak sunulan ¢alismanin
basilmadan once daha fazla giincellestirilmemis olmasi ise kitabin bu agidan
one cikan bir noksanligi olmaktadir. En azindan dipnotlarla yapilacak bir
giincellemenin ¢aligmanin zenginligini artrracag agiktir.

Elcin Aktoprak, A. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararast Iligkiler Bolimii
Arastirma Gorevlisi
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Alain BADIOU (2004), Etik, Kotiiliik Kavrayis: Uzerine Bir Deneme, (Cev.
Tuncay Birkan, Istanbul, Metis Yayinlari, 180 s.).

Etik, sosyallesme ve “iyi toplum” olusturma konusunda onemli giiclerden biri
olarak degerlendirile gelmistir. Eski Yunan’dan -6zellikle Aristoteles’in
“Nikomakhos’a Etik” adli yapitindan- beri giincel bir konu olarak
tartisiimaktadir. Giinimiizde de kiiresellesme ile birlikte etik, ahlak konularina
cok fazla vurgu yapilmaya baslanmistir. Bu konu ile ilgili akademi ve medyada .
yayinlar artmustir. Gerek is ve meslek kuruluslan, gerekse uluslararas: orgiitler
cesitli “etik kodlar1” yaymnlamakta, bunun da “iyi yonetisim”, “iyl toplum”
olusturma niyeti ile yapildigim agiklamaktadirlar. OECD’nin devletler icin

I3

yayimladig1 “iyi yonetisim” kodlar: bunlara bir 6rnektir.

Fransiz filozof Alain Badiou’nun etik konusunda yazmug oldugu kitap,
giiniimiizdeki etik konusunu irdelemekte, postmodern anlayisin disinda kalarak
evrensel gergeklige ulasmanin gerekliligi iizerinde durmaktadir. Insam
kotiliige karst korumact bakis agisini sergileyen “insan haklan™ yerine,
“iyi”’nin ne oldugundan yola c¢ikarak evrensel tanimlamalarin yapilmasi
gerektigini belirtmektedir. Ceviren Tuncay Birkan, Anglo-Saxon iilkelerinde
dahi kitaplart yeni ¢evrilen Badiou’nun, giinimiize kadar Fransa diginda pek
taninmadigint belirtmektedir.

Kitap, Tuncay Birkan’nin Peter Hallward’in Ingilizce’ye cevirisinden dilimize
aktarilmistir. Toplam 180 sayfa olmakla birlikte, 76 sayfasi orijinal yayin
Fransizca’dan oldugu gibidir. Ceviren ekler boliimiine Ingilizce yayindan gelen
ve gevirmen Peter Hallward’in yazarla yaptigi sdylesi ve Ingiliz ¢cevirmenin
sonsOzii ile kitap zenginlestirilmistir. Bibliyografya boliimiine yazann
yayinlanmis eserleri de eklenmistir. Kitabin Fransizca orijinal baskis: gercekte
egitim dizisi seklinde, kitapgik olarak ¢ikmustir.

Ceviri kitap, ekler ve onsozler hari¢ yedi boliimden olugsmaktadir. Badiou’nun
Ingilizce basim i¢in yazdig1 6nsozde, diinyamn etik ¢iiginhig altinda oldugunu,
kapitalizmin kendi menfaati i¢in dayatmaya caligtift ‘“‘ahlaki terdrizm”
uygulamaya calistigim belirterek, insan haklari temelinde s6zde yeni ozgiir
diisiince bic¢imleri yaratma girisimleri oldugunu ileri stirmektedir. Kitabin ana
varsayimlarindan birincisi, genelde etik diye bir sey olamayacagi, sadece tekil
hakikatlerin etigi “yani tikel duruma ozgii bir etik” olabilecegini
savunmaktadir. Ikinci varsayim; bir olayin etkiledigi durum iginde “teklik”
olamayacafim, en azindan iki 6zne olmasi gerektigini; bunlan da yeni olay:
adlandiran 6zne ve bu adlandirmaya sadik kalan Gzne veya Ozneler olarak
gormektedir. Ugiincii varsayim ise, 6znenin olaya sadik kalan ozne olarak
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tasarlanamayacagidir. Ciinkii, olayin 6zne tarafindan bicim degistirecegidir.
Son olarak, gergegin, sadece durumun tutarh bilgi yi1§inina baglanamayacagin,
gercekliklerin  nasil ortaya ¢iktiklari  sorusuna bakilmasi  gerektigini
savunmaktadir.

Badiou, giris boliimiinde etigin yazarlarca yapilan tanimlarina atifta bulunarak
Ozellikle giiniimiizdeki yaklasimin Hegel’in “karar etigi’nden ¢ok Kant’in
“yargilama etigi”’ne yakin oldugunu soylemektedir. Bilindigi iizere etik ile
ahlak arasindaki ayirim yapilirken etigin ahlak incelemesi oldugu vurgulanir.
Iste Badiou, etigin giiniimiizde ahlaka doniigtiiiinii belirtmektedir. Etigin
“sigirilmig” olarak kurumlarin kendi otoritelerini saglama araci olarak
tasarlandigini savunmaktadir.

Yazar birinci boliimde etifin en basit tanimu olarak kullamlan “koti-iyi”
aynistirmasindan hareketle giiniimiizdeki etik kavraminin kotiiden tiiretildigini
belirtmektedir. Etik teriminin, en bagta insan ve difer canhi varhkliklarin
haklariyla ilintili olmasi diigiincesinden hareket edilerek, etifin taniminin
“slumliilik™ gibi son noktadan hareketle yapilmakta oldugunu diisiinmektedir.
Yani, “koti” tammlanarak kotilige karst yapilmasi gereken yasalarin
olusturulmasi yoluyla etigin evrensellestirilmesine calisildigim belirtmektedir.
Bunun en giizel 6rnegi ise “insan haklarimin kotiilitk gormeme haklar” olarak
yansitiimasidir. Kotiiden hareket edilmesinin sebebi koétiiye iligkin mutabakat
saglamanin iyiye iliskin mutabakat saglamaktan kolay olmasidir. Yazar, bu
boliimde hakikate ulasmak icin {i¢ tez sunar. Oncelikle en ug¢ simir olan
olimsiizliik tarif edilmelidir. Ikinci olarak, kotiiyli tanimlama yerine iyiye
ulagma yoniindeki olumlu disiinceden hareket edilmelidir. Son olarak, genel
olarak etik diye bir sey olamayacagi kabul edilmeli ve “koti-iyi” ayriminin
daha ziyade tekil durumlarin diisiince icinde saptamasina dayandig
goriilmelidir.

Ikinci bolimde ise, oOteki kavrami irdelemektedir. Giiniimiizdeki etik
anlayiginda otekini fark etmek ve saygi duymak soylemleri geligtirilmigtir.
Halbuki, bu etik soylemi gergeklikten (hakikat, dogru) uzaktir. Ciinkii, bu
soylem daha ¢ok “benim gibi ol ki farkliligina saygi duyayim” sdylemidir.
Aymligr aramaktir ve Tanri kavramindaki birlik anlayisi ile o6zdestir.
Gergeklikte ise farkliliklar zaten var olan seylerdir ve her gergeklik bir siireci
ifade ettigine gore, farkhilhiklar gercekliklerin Onemsizlestirdigi seylerdir.
Yazara gore, farkliliklar gergeklikte var oldugu icin kabul etmek gerekir.

Yazar iiciincii boliimde, nihilizme gonderme yapar. Badiou, Nietzche’ nin
insanhigin higbir gey istemektense hicligi istemeyi vurgulayan nihilist
diistincesini etik kodlara dublor olarak kullanir. Etigin nihilist oldugunu, ¢iinkii,
birinin basina gelebilecek en kotii seyi olusturdugunu ileri siirer.
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Dérdiincti boliimle birlikte yazar, kendi etik tanimlamalarina baslamaktadir.
Oncelikle genel etigin neden var olamayacagini agiklarken; etige kalkan olacak
soyut bir 6znenin yokluguna baglar. Bu boliimde yazar varlik, olay, gerceklik
ve ozne lizerinde durmaktadir. Gergeklik bir siirectir ve olayin ortaya ¢ikmast
ile iretilir. Bu nedenle 6zne, olay ve gerceklikten sonra gelir ve gerceklik
siireci bir 6zne yaratir. Ozneler tikel ve kiyaslanamaz tiimevarimlardir. Etik,
tutarlikla ilintilidir, benzer her olayda ayn: davranma vardir. Boylelikle, kisiyi
de yonlendirmektedir. Gergeklik etifi kanaatlere karsi ¢ikar. Gergek, yerlesik
bilgileri azleder, ¢iinkii kanaatler her tiirlii iletisimle olur. Halbuki gergeklik
stirecinden kaynaklanan sey iletilmez. Sonugta gerceklikler etifi iletisim
etiginin tam tersidir. Yazar, bu sonugtan gergeklikler etiginin ¢ilecilik olarak
algilanmamas1 geregini vurgular. Gergeklige ulasmak, c¢ikarimizin pegine
diismekten vazgecilmesi demek degildir. Ciinkii gerceklige ulagmak varolug
yoklugunu duyumsamaktir. Ornek olarak, agkta mutluluk, bilimde seving,
siyasette sevk ve sanatta haz vardir.

Yazar besinci boliimde, kétiiliik sorunuyla ilgilenmektedir. Gliniimiizdeki etik
ideolojinin koklerinin daha ¢ok kétiiliigiin mutabakatina dayandi1 savindan
hareket ile kotiiniin varligi iizerinde konugmanin, kotiiyli ortaya ¢ikardigini
belirtmektedir. “Nazizm” 6rneginden hareketle olusturulmus “radikal kotiilik”
iizerinde durarak buradan yola ¢ikmig insan haklan etiginin yalnizca taklide
karsi gelinmesi seklinde diizenlendigini belirtmektedir. Halbuki koti, iyi
perspektifinden goriilmelidir. Ciinkii kétii, 6zneye ait bir sitmflamadir. Buradaki
ozne bir olayla baglantithidir. Olay ise ancak bir boglugu dolduruyorsa
gerceklige ulagir. Kotii diisiincesi, gergeklik stirecinin ii¢ boyutuna; bir olayin
boslugunun agiga ¢ikanlmasina, sadakatin belirsizlifine ve bilgilerin bir
gerceklik tarafindan zorlanmasina baghdir. Bunun nedeni kétiiniin ii¢ bigiminin
olmasidir: “Bir olaym eski durumun boslugunu degil dolulufunu agiga
cikardigina inanmak, taklit ya da terér anlamnda Kotii’diir. Bir sadakate
yaragir bicimde yasamayi basaramamak, ihanet anlaminda Kisinin oldugu
oliimsiize ihanet etmesi [yani, kendi ¢ikar1 ugruna bir gerceklikten vazgegmesi]
anlaminda Koti’diir. Bir hakikati biitiinselci, totaliter giicle 6zdeslestirmek,
felaket anlaminda Koti’diir.” (s. 75-6). Yazar, bu boliimde bu ili¢ kotii adin
(taklit, ihanet ve felaket) ayri baghklar cercevesinde ve ozellikle nazizmden
ornekleyerek agiklamaktadir.

Sonug olarak yazar, yukaridaki belirtilenlerin yerine gerceklik (hakikat) etigini
ortaya ¢ikardigin belirtmekte ve eserini “taklitlere kanma, vazgegme, biitiinlik
agirilifina kapilma” sloganlariyla bitirmektedir.

Eklerin ilk boliimiinde etik kitabinin Fransizcadan cevirisini yapan Peter

Hallward’in Alain Badiou ile Siyaset ve Felsefe konusunda yapmg oldugu bir
soylesiye yer vermektedir. Ekin ikinci boliimiinde ise Ingilizce ¢evirmenin
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Badiou’nun etik ve genel olarak felsefeye bakis acilarini irdeleyen
degerlendirmesi bulunmaktadir. Burada Ingiliz ¢evirmen, Badiou’nun etigi
iizerine yorumsamada bulunarak etkilendigi ve aynstify yazarlarla (Lucan,
Kant, Lévines, Derida, Irigaray gibi filozoflar) ile ilgili goriglere yer
vermektedir.

Militan bir uslubu olan Badiou giiniimiizdeki daha ziyade Kant¢i etik
ideolojisini gerceklikler ¢ercevesinde elestirerek kotiiliik iizerinden degil “iyi”
lizerinden yola c¢ikilmasi gerektifi yoniinde bize bazi dersler vermektedir.
Badiou’nun bu saptamasina kargin, besinci boélimde “iyi” kavramunin
tamminin  ve olusturma siirecinin nasil yapilacag: iizerine kisa bir
degerlendirmede bulunulmugsa da, kitabin Fransizca baskisinda egitim
serisinin bir parcasi olarak bir “kitap¢ik™ seklinde ¢tkmasindan olsa gerek, pek
ayrintiya gidilmemistir. Bu nedenle yazarin dilimize ¢evrilmis bu ilk kitabinin
yant sira “Varlik ve Olay” gibi diger kitaplarinin da 6zellikle Fransizcadan
dilimize cevrilmesi, giiniimiiz etik anlayislarina yeni bir soluk getirecektir.

Metin Reyhanoglu, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Aragtirma
Gorevlisi (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Isletme Bolimii).
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