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INSANLIKTAN UZAK: EMILY iCiN BiR GUL’DE
VE ATINALI TIMON’DA MiZANTROPININ

TEMSILI’

FAR FROM HUMANITY: THE
REPRESENTATION OF MISANTHROPY IN A
ROSE FOR EMILY AND TIMON OF ATHENS''

Gamze SENTURK TATAR 2

oz

Bu makale, Amerikal1 yazar William Faulkner’in Emily
I¢in Bir Giil (1930) adli kisa ykiisiine ve Ingiliz oyun
yazar1 William Shakespeare’in Atinali Timon (1623) adli
oyununa odaklanarak bu eserlerde tasvir edilen Emily

ve Timon adl1 iki mizantrop karakterleri incelemeyi
amagclamaktadir. Oxford Ingilizce Sozliigii’ nde mizantrop
kavrami, “insanliktan hoslanmayan ve insan toplumundan
kaginan kisi” (2010, s. 1130) olarak tanimlanmaktadir.
Kavram, Yunanca nefret anlamina gelen “misein” ve insan
anlamina gelen “anthropos” sozciiklerinin birlesiminden
olusur. ‘Insanlik diigman1’ olarak ifade edebilecegimiz
mizantrop karakterler, William S. Gilbert ve Jonathan Swift
gibi cesitli yazarlarca edebiyatta siklikla tasvir edilmistir.
En taninmis mizantrop karakterlerden biri de Fransiz oyun
yazar1 Moliere’in 1666 tarihli Adamcil oyunundaki Alceste
karakteridir. Bu ¢alismanin merkezine koydugu eserlerden
biri olan Emily I¢in Bir Giil adli kisa hikaye, gizemli ve
izole bir karakter olan Emily Grierson’in hikayesini anlatir.
Emily inzivada yasayan, ge¢misine siki sikiya bagli ve dis
diinyayla etkilesimi kisith bir figiirdiir. Babasi, statiisii ve
toplumun ondan beklentileri gibi dis faktdrlerin etkisiyle
icine kapanan Emily, bir mizantrop olarak kargimiza ¢ikar.
Shakespeare’in ¢ok az bilinen ve sahnelenen oyunlarindan
olan Atinali Timon oyunu ise Timon adli bir karakterin
trajik yolculugu etrafinda geger. Baslangigta comert olan
ve toplum tarafindan sevilen Timon, insanliga ve topluma
kars1 yasadig1 hayal kiriklig1 nedeniyle diinyadan ve
insanlardan tamamen uzaklasir ve bir mizantropa doniisiir.
Bu iki eser, farkli donemlerde yazilmis olmalarina ragmen,
iki insanlik diigmam karakteri ele alir. Bu galismanin
amaci da Emily ve Timon’un insan diismani kisiliklerini,
toplumdan kopus stireclerini de ele alarak ve benzerlik ile
farkliliklarina deginerek irdelemektir.

ABSTRACT

This paper aims to examine two misanthropic characters,
Emily and Timon, who are depicted in American writer
William Faulkner’s short story 4 Rose for Emily (1930)

and British playwright William Shakespeare’s play Zimon
of Athens (1623). The con-cept of misanthrope is defined

as “a person who dislikes humanity and avoids human
society” (2010, p. 1130) in the Oxford English Dictionary.
This concept is a combina-tion of the Greek words “misein”
meaning hate and “anthropos” meaning human. Misantropic
characters, which we can describe as ‘enemies of humanity’,
are often depicted in the literary works of various authors
such as William S. Gilbert and Jona-than Swift. One of

the most well-known misanthropist characters is Alceste
character in Moliere’s 1666 play Le Misanthrope. The short
story A Rose for Emily, one of the works this paper revolves
around, tells the story of Emily Grierson, a mysterious and
isolated character. Emily is a reclusive figure who lives in
seclusion, clings to her past and has limited interaction with
the outside world. Emily, who has withdrawn into herself
under the influence of external factors such as her father,
status and expecta-tions of society from her, appears as a
misanthropic character. As for the Timon of Athens, one of
Shakespeare’s lesser known and staged plays, it is set around
the tragic journey of a character named Timon. Timon,

who is initially generous and loved by society, becomes
completely alienated from the world and people turns into a
misan-thrope due to his disappointment with humanity and
society. Despite written in differ-ent periods, these two works
deal with two characters who are enemies of the hu-manity.
In this regard, the aim of this study is to examine Emily

and Timon’s misan-thropic personalities, by addressing the
processes of their detachment from society and touching on
their similarities and differences.
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GIRIS

Oxford Ingilizce Sézliigii ne gdre mizantrop, “insanliktan
hoslanmayan ve insan toplumundan kaginan kisi” (2010,
s. 1130) olarak tanimlanir. Bu kavramin kékeni, Yunanca
nefret anlamina gelen “misein” ve insan anlamina

gelen “anthropos” sozciiklerinin birlesiminden olusan
“misanthropos” kelimesine dayanmaktadir. Mizantrop
karakterler, William S. Gilbert ve Jonathan Swift gibi
onemli isimlerin de i¢inde yer aldigi ¢esitli yazarlar
tarafindan edebi eserlere siklikla konu olmustur. Kuskusuz
en iinlii mizantrop karakterlerden biri, Fransiz oyun yazari
Moliere’in 1666 tarihli Adamcil (Le Misanthrope) adli
oyunundaki Alceste karakteridir. Genellikle insanlig1

ve toplumsal katilimi kiiciimseyen bu karakterler, insan
dogasidaki karmasikliklarin yansimalari olarak ortaya
cikarlar. Alceste gibi karakterler, toplumda bulunan
ikiyiizliiliikten, ylizeysellikten, samimiyetsizlikten veya
ahlaki ¢lirimeden duyduklar1 hayal kirikligini dile
getirmeleriyle bilinirler. Mizantrop karakterler, insan
dogasinin inceliklerini, insan iligkilerindeki zorluklari

ve bireylerin i¢ ¢atigmalarini vurgulayan karmasik
karakterlerdir. Insan diisman1 karakterleri kullanmak,
edebiyatta insanligin karmasikliklarina, toplumsal
dinamiklere ve bireylerin bu baglamlarda karsilastiklart
miicadelelere 151k tutmak i¢in bir arag olarak hizmet eder.
Bu karakterler, insan psikolojisini ve toplumsal elestirileri
irdelemede dnemli bir rol oynar ve okuyuculari, insan
varolusunun inceliklerinde gezinirken insan dogasinin
cesitli yonleri lizerinde diistinmeye sevk ederler.

Mizantrop karakterler genellikle kendilerini toplumdan
veya digerlerinden soyutlayan bireyler olarak tasvir
edilirler. Platon’un Phaedo’sunda Sokrates mizantropiyi
su sekilde tanimlar: “Insan diismanlig, sanat olmaksizin
birinin tamamen dogru, saglam ve gilivenilir oldugunu
diisiinerek ona tamamen giivendiginde ve bir siire sonra
onun kotii ve glivenilmez oldugunu kesfettiginde gelisir
(...) ve bu sik sik birinin basina geldiginde (...) sonunda
(...) herkesten nefret eder” * (Stern, 1993, s. 94). Sokrates,
insan diismanligiin dogasini agiklarken bunun kisinin
birine tamamen giivenmesi, onun tamamen dogru, saglam
ve giivenilir olduguna inanmasi, ancak daha sonra onun
gercek glivenilmezligini veya kotii niyetini kesfetmesi
durumunda ortaya ¢iktigini belirtir. Sokrates’e gore bu

3 Aksi belirtilmedikge ingilizceden Tiirkgeye yapilan geviriler tarafima aittir.

tekrarlanan deneyim, giivenin kademeli olarak aginmasina
yol agar ve sonunda herkese kars1 bir kiigiimseme
gelistirilmesiyle sonuglanir. Sokrates’in bakis agisina gore,
mizantroplar baslangicta bagkalarina karsi derin bir sevgi
ve gliven besleyen bireylerdir. Ancak tekrarlanan hayal
kirikliklari ve ihanetler bu sevginin kaybolmasina yol
acarak kisilerin kendi kendilerini tecrit etmelerine neden
olur. Insanlikla ilgili bu kademeli hayal kirikl1g1, insanliga
kars1 giiglii bir isteksizlige ve hatta nefrete yol agar.

Mizantrop karakterler tipik olarak toplumdan uzaklagir
veya kendilerini digerlerinden soyutlar. Bu kisiler
baslangicta insanlara kars1 derin bir sevgi beslerler; ancak
cesitli hayal kirikliklarina ugradiktan sonra bu sevgiyi
kaybederek bir donlisiim gegirirler. Sonug olarak insanliga
kars1 derin bir nefret besleyen, inzivaya ¢ekilmis bireyler
haline gelirler. Bu karakter arketipi, William Faulkner’in
Emily Icin Bir Giil (A Rose for Emily, 1930) adli kisa
oykiistinde ve William Shakespeare’in Atinali Timon
(Timon of Athens, 1623) adli oyununda goriildiigii lizere,
cesitli eserlerde farkli sekillerde tasvir edilmistir. Emily Icin
Bir Giil, toplumla etkilesimi azaldik¢a daha da miinzevi
hale gelen Emily Grierson karakterini anlatir. izole hayati
bir dizi hayal kiriklig1 ve trajik olayla i¢ ice gecerek
sonunda Emily’nin toplumdan uzaklagsmasina ve duygusal
bir kopusa siiriiklenmesine yol acar. Atinali Timon,
baslangicta toplumda comert ve sevilen bir figiir olan
kargimiza ¢ikar. Ancak yardim ettigi kisilerden nankorliik
ve ihanet gordiikten sonra Timon, hayal kirikligina ugrar
ve tamamen i¢ine kapanarak insanliga kars1 yogun bir
diismanlik besleyen bir mizantropa doniisiir. Bu edebi
ornekler, karakterlerin tekrarlanan hayal kirikliklari

ve ihanetler nedeniyle insanliga kars1 gercek bir sevgi
besleyen bireylerden izole mizantroplara doniigiimiinii
gostermektedir. Bu eserlerdeki mizantrop tasviri, insan
iligkilerinin karmasik dogasini, giivenin kirilganliklarini ve
hayal kiriklig1 ile ihanetin bireyin diinya algisi {izerindeki
derin etkisini yansitmaktadir. Bu makale, bu eserlerdeki
insan diismani karakterler, Emily ve Timon’un nasil

birer mizantropa doniistiiklerini ve bu duruma neden

olan sebepleri detaylica aciga ¢ikarmay1 amacglamaktadir.
Onlarin doniisiimiine yol agan katalizorleri kesfetmeyi ve
toplumla ilgili hayal kirikliklarinin altinda yatan nedenleri
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incelemeyi amaglamaktadir. Bu inceleme, toplumdan
soyutlanmalarinin ve insanliga karsi besledikleri derin
nefretin ¢ok yonlii taraflarini analiz ederek bu karakterlerin
ruhlarinin karmagikliklarini ve g¢evrelerindeki diinyayla
olan girift iliskilerini ¢6ziimlemeyi hedeflemektedir.

1. EMILY ICiN BIR GUL VE ATINALI TIMON
ADLI ESERLERDE MIZANTROPI

Emily I¢in Bir Giil, Amerikali yazar William Faulkner’m
(1897-1962) 1930 yilinda Forum dergisinde yayimlanan ilk
kisa dykiisiidiir. Fanting Kong’a gore, Faulkner’in hikayesi
“giillin olmadig bir hikayedir” (2016, s. 388). Kurgusal
bir sehir olan Jefferson’da gegen oykii, yash bir Giineyli
kadin olan Emily Grierson’in cenazesiyle acilir. Anlati
daha sonra Emily’nin yillar boyunca sergiledigi tuhaf ve
rahatsiz edici davraniglarin nedenlerini irdeler. Bu kisa
hikaye, “psikolojik diizeyde, (...) bir insanin i¢ diinyasin,
ana karakterin yerlesik davranis kurallariyla ¢atigmasini

ve kendi kalbiyle olan ¢atismasini arastirir. (Chang & Che,
2016, s. 906). Aristokrat bir Giineyli ailenin ¢ocugu olarak
diinyaya gelen Emily, babasinin dayattigi kati kurallar

ve Giiney’de yaygin olan toplumsal beklentiler altinda
biiylimiistiir. O, “bir anittir, bir gelenegin, bir sinifin,

bir yasam bi¢iminin ve belirli degerlerin sembolii”diir
(2016, s. 339). Babasinin 6liimii Emily’nin hayatin1 bityiik
Olciide etkiler ve babasinin baskisindan kurtulan bu kadin
sonrasinda ise Homer Barron ile bir arkadas olur. Kasabaya
kaldirim désemek i¢in gelen Kuzeyli bir is¢i olan Barron,
Emily ile arkadaslik kurar. Ancak kasaba halki, Barron’un
ekonomik durumu ve cinselligi hakkinda dolasan
sOylentiler nedeniyle evlilige uygun olmadigini gerekge
gostererek bu birlikteligi onaylamaz. Kasaba halki duruma
miidahale etmek i¢in Emily’nin uzaktaki kuzenlerini bu
iligkiden haberdar eder. Emily’nin kuzenleri bu birliktelige
kars1 ¢ikar ve iliskiyi engellemek i¢in gelirler. Barron,
sozde bu engelleri ortadan kaldirmak i¢in kasabay1 gecici
olarak terk eder. Ug giin sonra geri doner ve Emily’nin
evine girerken goriiliir; ancak bu olaydan sonra kasaba
halki tarafindan bir daha goriilmez. Emily giderek daha
miinzevi hale gelir, evinden nadiren ¢ikar. Yerel bir
eczacidan arsenik satin aldiginda intihar edebilecegine

dair soylentiler yayilir. Emily’nin yasadigi bir zamanlarin
gorkemli evinden kotii bir koku yayilmaya baslayinca,
kasaba halki1 karanlikta gizlice evin etrafina kire¢ serpmeye

baglar. Emily gozlerden uzak kalir, evinin diginda hig
goriilmez. Emily’nin 6liimil iizerine, merakli kasaba

halki onun hayatindan kalanlar1 kesfetmek i¢in evine

girer. Ust kattaki yatak odasinim kilitli kapisin1 kirarak
acarlar ve Barron’la diigiinleri i¢in aldiklar esyalarm yani
sira Homer Barron’un yatakta yatan ¢iirlimiis cesedini
bulurlar. Sasirtic bir sekilde, Emily’nin uzun bir siiredir
Barron’un ¢iiriiyen cesedinin yaninda uyudugunu ve ona
olan rahatsiz edici baghligini 6grenirler. Bu tirkiitiicii ifsaat
kasaba halkin1 soke eder, Emily’nin delilige dogru trajik
inigine ve gecmisi birakamayigina 11k tutar ve nihayetinde
evinin sinirlari i¢inde sok edici ve dehset verici bir kesifle
sonuglanir.

Tom Tyler’a gore, mizantroplar “genellikle tutku tarafindan
yonetilen kisiler olarak tasvir edilirler; insanliga kars1
duyduklar1 yogun, duygusal nefret, kisisel hakaretlerin
veya talihsizliklerin bir sonucudur” (2014: 239). Bir
mizantrop olarak Emily geleneklere bagli, aristokrat
gecmisine ragmen topluma uyum saglamaya zorlanan

bir karakterdir. Toplumsal normlar ve babasinin otoritesi
tarafindan engellenerek pasif bir role hapsedilmistir.
Emily, ister ailesi, toplumu, gelenekleri, yasalari, gecmisin
agirligy, ister kendi kararlarinin yansimalar1 olsun, kendini
izole edilmig bulur. Emily’nin inzivaya ¢ekilmesi ve

bir mizantropa donilismesi yalnizca kendi eylemlerinin

bir sonucu degil, ayn1 zamanda toplumsal normlarin,

aile beklentilerinin ve zamanin acimasiz gegiginin
karmagik bir sonucudur. Ailesiyle olan iligkisi ve onlarin
geleneksel degerlere siki sikiya bagli olmasi onu toplumsal
beklentilerin bogucu kisitlamalari igine hapsettiginden,
inzivaya c¢ekilmesinde katalizor gdrevi goriir. Kasabanin
kolektif yargis1 ve dedikodular1 da onun yabancilagmasina
katkida bulunarak onu adeta insanlardan uzaklastirir,
nefret ettirir ve bir mizantrop yapar. Emily’nin kendini
toplumdan soyutlamasinin temel nedenlerinden biri babasi
ve digeri de toplumun beklentileridir. Yasadigi toplumda
kadinlar 6ncelikle anne, es ya da kiz cocugu rolleriyle
tanimlanir; oysa Emily’nin geng erkeklerle etkilesimi
babasi tarafindan kisitlanir. Emily babasinin kat1 kurallar
altinda yasar ve Yeni Giiney toplumu i¢inde izole bir figiir
olarak biiylir. Hayat1 babasinin iradesi tarafindan belirlenir,
bu da onu psikolojik olarak zincirlenmis hissettirir. Babasi
oldiikten sonra ise toplumun baskisi altinda kalir. Kendisine
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dayatilan kisitlamalardan kurtulamadigi i¢in Emily evinde
inzivaya cekilir. William Faulkner’a gore,

Bayan Emily ve onun gibiler icin hi¢hir geng adam
yeterince iyi degildi. Uzun stire onlar: bir resim gibi
diistindiik; beyazlar i¢inde narin durusuyla fonda Bayan
Emily, on planda da arkasini ona donmiis, bir kirbag
kavramig babasinin genis siliieti; birlikte, kanatlar
arkaya savrulmus giris kapisinin oniinde duruyorlar. Bu
nedenle, otuz yasina gelip hala bekar oldugu icin hosnut
degildik ama onu suglamiyorduk; ailesinde delilik olsa
bile, gercekten ortaya ¢ikmis olsalardi tiim niyetlileri
reddetmezdi (2017).

Kasaba halki, geng erkeklerin higbirinin toplum tarafindan
algilanan standartlar1 karsilamadigini ya da Bayan Emily
icin uygun goriilmedigini gbzlemler. Bayan Emily otuz
yasina geldiginde ve evlenmediginde, kasaba halki onun
gelecegi hakkinda uzun siiredir birtakim varsayimda
bulunduklari i¢in bir haklilik duygusu hissederler. Akil
sagligiyla ilgili ailevi kaygilarina ragmen, kasaba halki
standartlarina uymadik¢a Emily’nin tiim evlilik sansini
reddetmeyecegine inanirlar. Belirli bir zaman dilimi i¢inde
evlenmeleri i¢in kadinlara uygulanan toplumsal bask1

ve beklentiler karsisinda Bayan Emily’nin bu normlara
uymay1 reddetmesi aslinda bir tezattir. Emily’den beklenen
hem kendi sinifina uygun hem de toplumun beklentilerine
uygun biriyle evlenmesidir.

Emily babasinin baskisi altinda yasayan bir karakterdir.
Babasi onu herhangi bir erkegin kendisi i¢in uygun bir
koca olmadigina inandirir. Geng erkekleri ondan uzak
tutar, bu yilizden babasinin ¢liimiinden sonra yalnizligi
derinden hisseder. Olmiis babasinin bu diisiincesi,

onun geng erkeklere karsi tutumunu her zaman etkiler.
Babasinin 6liimiinden sonra yalnizlig1 daha da siddetlenir:
“Babasinin dliimiinden sonra seyrek disari ¢ikmaya
baglamist1. Sevgilisinin gidisinden sonraysa insanlar onu
goremez oldu” (2017). Faulkner, Emily’nin babasinin
onun hayati lizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu soyler.
Babasinin saplantili korumasi onun tiim hayatin1 etkiler.
Babasi “Glineyli mirasindan ve ailesinin Jefferson’daki
statiistinden gurur duyan zalim bir figlir” (Kim, 2011, s.
6) olarak goriiniir. Emily’nin anlatis1 hem psikolojik hem
de fiziksel boyutlar1 kapsayan derin bir soyutlanmay1
anlatir. Babasinin etkisi, gegmisinin agirligi, toplumun

normlar1 ve onu sinirlayan geleneklerle Emily insanlara
kars1 bir diigmanlik gelistirmis, kendisini inzivaya ¢ekmis
ve bir mizantropa doniismiistiir. Dahas1 kendi kararlar1 ve
eylemleri de tecrit edilmesine katkida bulunmustur. Bu
derin inziva duygusu onu derin bir yalnizlik durumuna
stiriikler. Malikanesi bir anlamda “iginde yagamaya
bagladig1 izolasyonun simgesidir” (Skei, 1985, s. 310).
Kasaba halkinin meraki ve evinin igine bakma arzusu,
Emily’nin kendi hayatinda ne kadar izole oldugunu

gozler oniine serer. Kasaba halkinin onun hakkinda

daha fazla bilgi edinme istekleri, bir karakter olarak
Emily’nin kendisini soyutlamasinin derinligini yansitir

ve ¢evresindeki topluluktan ne 6l¢iide uzaklastigini ve
koptugunu vurgular: “Bayan Emily Grierson dldiigiinde
biitiin kasaba cenazesindeydi. Erkekler bu diismiis anita
hayranlikla dolu bir saygi duyduklarindan, kadinlarsa ayn1
zamanda bir bahgivan ve asci olan yasli kdhya diginda

on yildir kimsenin goérmedigi evini merak ettiklerinden”
(2017). Bayan Emily Grierson’in vefatinin ardindan biitiin
kasabanin bakiglar1 onun cenazesine ¢evrilir ve her bir
kasabal1 bu hiiziinlii olaya farkli bir bakis agis1 gelistirir.
Kendini insanlardan uzak tutan bu kadin, yagamiyla herkesi
merakta birakir. Onun gozlerden 1rak hayati tiim kasabanin
dilindedir.

Mizantropi, bireyin insanlara karsi olumsuz duygular
besleyerek, ¢cevresindekilerden uzak durma egiliminde
oldugu bir durumu ifade eder. Bu kisiler, genellikle yalniz
kalmayi tercih eder ve insanlarla iletisimden kaginmak igin
cesitli yollar1 dener. Negatif diisiince ve duygularla dolu
olduklari i¢in, ¢evreleriyle mesafeli bir tutum sergilerler ve
sosyal baglantilardan uzaklasarak asosyal bir birey haline
gelebilirler. Kalabalik ortamlardan kaginma egilimleri,
adeta topluluklardan uzaklagarak kendilerine bir izolasyon
olusturma arzusundan kaynaklanir. Bu durum, genellikle
insanlar arasindaki potansiyel olumsuz deneyimlerden
kacinmak amaciyla ortaya ¢ikar. Bir mizantrop olarak
Emily son yillarinda yalnizliga gdmiiliir ve baskalariyla
yakin iliskiler kuramaz. Hayat1, kasabadaki herkesin
merakini tetikleyen bir inziva hikayesine doniisiir. Ozellikle
evinin sinirlar1 igindeki tamamen soyutlanmis varligini
cevreleyen muamma, kasaba halki i¢in bir hayranlik ve
gizem konusu haline gelir. Kasabalilarin bitmek tiikkenmek
bilmeyen meraki ve evindeki sirlar1 ¢6zme arzusu,
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Emily’nin hayatin1 ¢evreleyen gizemli havayi sembolize
eder. Cenazesi sirasinda kasaba halki arasinda gecen
konugmalar ve tartigmalar, Emily’nin tiim varolusuna
damgasini vuran derin yalnizlig1 ve insan diismanligini
aydinlatir. Bu konugmalarda ortaya atilan sayisiz varsayim,
hikaye ve Emily’nin hayatina dair boliik porgiik bilgiler,
onun toplumdan ne denli uzaklastigini agik¢a ortaya koyar.
Anlaml iligkilerden yoksun olusu ve evini saran gizem
oOrtlisii, Emily’nin yagsam yolculugunu tanimlayan derin
kopusu 6zetler. Kasabalilarin onun esrarengiz yasam
Oykiisii iizerine kolektif olarak kafa yormasi, Emily’nin
oliimiinden sonra bile ardinda biraktig1 gizemin kalici
etkilerinin bir kanit1 niteligindedir.

Emily’nin aristokrat statiisii onun yalitilmis hayatini
derinden etkilemistir. “Giineyli geleneksel bir ailenin

son temsilcisi olan Emily, Glineyli degerlerin emanetgisi
haline gelir. Onun gorkemli sureti, geleneksel degerlerin
ve yasam bi¢imlerinin siirdiiriilmesinde temel bir rol
oynar” (Agustini, 2012). Prestijli bir Giineyli ailenin son
ferdi olarak gelenegin agirligin1 omuzlarinda tagryan
Emily, yerlesik Giiney degerlerinin koruyucusu haline
gelir. Onun varligy, bu yerlesik degerlerin ve geleneksel
yasam bi¢iminin siirdiiriilmesinde ¢ok énemli bir rol
iistlenir. Ancak bu yiice statii, kisisel tatminine engel olur
ve hayattan kendi sartlaria gore zevk almasim engeller.
Emily, kendi i¢sel degerleri ve arzulari ile kendisine
dayatilan toplumsal normlar1 uzlagtiramaz. Soylu bir
ailenin kiz1 olmak, onu aristokrat sinif tarafindan dikte
edilen sosyal geleneklerin kat1 kurallarina hapseder.

Icsel degerleri ile toplumun kati beklentileri arasindaki
catisma, Emily’nin i¢inde psikolojik bir miicadeleye yol
acar. Bireysel arzularini toplumsal taleplerle uyumlu hale
getirememesi, i¢sel kargasasina ve kisisel ikilemlerine
onemli olciide katkida bulunur. Kisisel ihtiyaglar ve
toplumsal normlar arasindaki bu ¢atigsma, onun yalnizlik ve
insan sevgisizligi duygusunu giiclendirir ve bir birey olarak
karsilastig1 zorluklar1 siddetlendirir. Melvin Backman’in
da belirttigi gibi, “Faulkner’in eserleri derin bir baski

ve geri ¢ekilme duygusu tasir; ancak yine de benlik ve
toplumla miicadeleyi aktarirlar. Yenilgi ve umutsuzlugun
ortasinda kii¢iik bir direnis merkezi bulunur” (1966, s.
186). Faulkner’1n eserleri hem kendilerine hem de topluma
karg1 miicadele eden karakterleri tasvir ederek baski ve

geri cekilme temalarini kapsar. Yenilgi ve umutsuzluk
anlatilart i¢inde, esnek bir direnis varligini gosterir.
Karakterleri, toplumsal beklentilerin ve kisisel gikarlarin
ezici agirhigiyla bogusarak bireylerin sosyal ¢cevrelerinin
siirlart i¢inde karsilastiklar i¢ catigmalari ortaya koyar.
Faulkner, karakterlerin kendilerini ¢evreleyen baskici
giiclere kars1 sessiz ve 1srarli direnisiyle karsimiza cikar.
Bu tema, insan ruhunun zorluklar karsisindaki direncini
sergilerken bireyselligi bastiran bir toplumda 6zerklik

ve kimlik icin verilen kalici miicadeleyi de vurgular.
Dolayisiyla Emily’nin hem kendisine hem de topluma
kars1t miicadelesinde bu direng agikca goriiliir. Emily biitiin
bir kasaba insanina ve onlarin temsil ettigi degerlere karsi
durus gostererek kendi kimligini ortaya koymaya ve kendi
direng veya direnis hikayesini yazmaya c¢abalar.

Emily’nin mizantropisi, yani insanlara karsi duydugu
kacinma ve giivensizlik duygusu, Faulkner’in hikdyesinde
karakterinin dikkate deger bir yoniidiir. Bir mizantrop
olarak Emily, hikaye boyunca insanlara derin bir
giivensizlik ve baglanti eksikligi sergiler. Kendine ¢ekilmis
dogasi, sosyal etkilesimlerden kaginmasi ve kendisi ile
kasaba halk1 arasindaki belirgin ayrim, onun bir mizantrop
olarak ortaya koyar. Emily’nin toplumdan kendini
soyutlamis olmasi, ailesinin aristokratik statiisiinden
kaynaklanir, bu da onu kasaba halkindan ayirir. Ancak
yasadig1 cesitli hayal kirikliklar ve kayiplar, mizantrop
karakterinin daha da derinlesmesine neden olur. Potansiyel
talip adaylarinin reddi, babasiin onu kontrol etmesini
etkisi ve ardindan sevgilisi Homer Barron’un kayba,
insanlara olan giivensizligini artirir ve onu inzivaya
cekilme noktasina getirir. Emily’nin bir mizantrop olusu,
kendisini diinya disindaki etkilerden koruma ¢abalarinda
acikea ortaya ¢ikar. Onun toplumdan kendini soyutlamasi,
babasinin 6liimiinden sonra vergi 6demeyi reddetmesi
veya evine ziyaretci kabul etmemesi gibi eylemleriyle daha
da belirginlesir. Emily digerleriyle etkilesimde bulunma
konusundaki isteksizligini yansitarak, derin yalnizligina
ve yagaminin trajik seyrine yol acar. Emily’nin karakteri,
sadece kendi i¢ diinyastyla sinirh kalarak toplumsal
normlardan uzaklasir ve bu durum, onu trajik kaderine
dogru gotiiriir.

Bir mizantrop olarak Emily’nin kendini insanlardan
soyutlamasi, gergekle yiizlesmekten kaginmasindan
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kaynaklanir; ¢iinkii bu kadin ger¢eklerden korunarak kendi
insa ettigi bir diinyada yastyor gibi goriiniir. i¢inde yasadig
bu alternatif gerceklik, 6liimiin ger¢ek sonuglarimi kabul
etmeyi reddeden bir siginak gorevi goriir. Benzer sekilde
deger verdigi kisiler tarafindan terk edilme korkusu da

onu bu tiir durumlardan kaginmak i¢in ¢esitli stratejiler
kullanmaya iter. Emily 6nce, terk edilme olasiligiyla
yiizlesmekten kacinma ¢abasiyla, babasinin 6liimiiniin
gercekligini reddeder. Doktorlarin ve kasaba halkinin onu
babasinin 6liimiinii kabul etmeye ikna etme ¢abalarina
ragmen, Emily sanrilarina saplanip kalir. Geri doniilmez
gercegi kabullenmeyi reddetmesi, 6liimliiliigiin ve insan
iligkilerinin sert gergekleriyle yiizlesmeye karsi daha genis
capli direncini yansitir. Bu kaginma, algilari ile gercek
diinya arasinda bir ugurum yaratarak izolasyonunu siirdiiriir
ve onu yalniz bir varolusa daha da ¢ok hapseder.

Homer Barron, Emily’nin hayatinda ¢ok énemli bir rol
iistlenir ve yalnizligindan potansiyel bir kagisi ve toplumla
yeniden baglanti kurma firsatini temsil eder. Onun ile
evlenme umutlari besler ve onu inzivasindan kurtulmanin
bir yolu olarak gdriir. Ancak Barron, Emily’nin yalnizligini
hafifletmek yerine daha da yalnizlagmasinin katalizorii
olur. Barron’un eylemleri, Emily’nin ilerleyen yillarda
kasaba halkindan derin bir sekilde kopmasina neden olur.
Olaylarin trajik bir sekilde gelismesiyle Emily, Homer
Barron’u 6ldiirmek amaciyla eczacidan zehir satin alir.
Onu yakininda tutma ve gidisini engelleme arzusuyla
girigtigi bu umutsuz eylem, onu cinayet islemeye gotiriir.
Oyun ayrica, Kong’un tarif ettigi gibi, “Emily’nin grotesk
karakteristiginin ve hastalikli psikolojisinin tasvirinden
bagka bir sey olmayan giilsiiz bir hikaye”ye (2016, s. 391)
dontisiir. Emily 6ncelikle “kendini zamandan soyutlar,
(...) bir oda inga eder” (Burg, Boyle & Lang, 2000, s. 388)
ve daha sonrasinda Barron’un cesediyle birlikte inzivaya
cekilir. Boylelikle Emily aradigi gecici baga tutunmaya
calisir, trajik bir sekilde hayatini lirkiitiicii ve yalnizlastiric
bir sekilde onunkiyle birlestirir.

Emily, toplumdaki konumu nedeniyle kasaba halkiyla
arasina mesafe koymaya caligir. Ancak yoksul bir kuzeyli
ile yasadig iligki, bir zamanlar giineyin saygin bir ailesinin
beklentilerine ulagmadaki yetersizligini bir kez daha
gosterir. Nitekim bir mizantrop i¢in pek ¢ok olumsuz
yasam olaylarinin veya travmalarin meydana gelmesi onun

insan diismanligini artiran nedenler olarak karsimiza ¢ikar
(Brehm & Rahn, 1995). Emily i¢in yasadig1 basarisizlik,
adamin onu terk etme girisimiyle daha da karmagik bir
hal alir. Emily yine basarisiz olmay1 kabullenemez ve

onu yaninda tutmak i¢in 6ldiirmeye karar verir (Blanco
Outon, 1997, s. 42). Oliinceye kadar da bu adamin cansiz
bedeniyle yasayarak diger insanlar ile olan ilgisini keser.
Onun bu yalnizlig1 ve Baron’a kars1 diiskiinliigii bir
noktada kendi toplumuna kars1 yabancilagmasina, onlardan
uzak durmasina ve bir tiir insan diismanlig1 gelistirmesine
neden olur.

Mizantroplar, James Kidd’e gore, “normatif bagliliklarina
ve degerlerine bagl olarak farkli basarisizliklara
odaklanirlar.” (2021, s. 29). Saygin Gilineyli ailesine
dayatilan toplumsal beklentiler tarafindan kisitlanan
Emily, kasaba halkindan bilingli olarak ayr1 durur. Emily
Barron Daha diisiik sosyal statiideki bir adamla olan
iligkisi, onun yerlesik normlara uymadaki yetersizligini
vurgular. Bu toplumsal kisitlamalara meydan okuma
cabasina ragmen, bu kisiyle olan iliskisi, toplumun
standartlarini karsilamadaki tekrar eden basarisizligini
sergiler. Karmasiklik, uyumsuz konumlarini fark eden bu
adamin kendisini Emily’den uzaklastirmaya ¢aligmasiyla
derinlesir. Bu reddedilme Emily’nin i¢inde derin bir
basarisizlik korkusunu tetikler ve bu baglantiy1 siirdiirmek
icin duydugu umutsuz ihtiyac1 yogunlastirir. Wen-Ge
Chanl ve Qian-Qian Che’ye gore, Emily, “yillar gegtikge,
otoriter babasi tarafindan kontrol edilen itaatkar bir geng
kadindan, toplumun suglamalarina ragmen bir is¢iye kur
yapan orta yasl bir kadina ve daha sonra sadece sevgilisini
oldiirmekle kalmayip cesedi evinde saklayan ve hatta bazen
cesedin kalitilariin yanina uzanan bir katile dontistii”
(2016, s. 903). Emily, bu terk edilme korkusu ve onu
yakininda tutma konusundaki inat¢1 kararliligiyla cinayete
bagvurur. Bir bagkasinin canini alma karari, onun siirekli
varligii saglamak i¢in umutsuz bir girisim haline gelir ve
hayatinda daha fazla basarisizlig1 ve terk edilmeyi kabul
edemeyecegini ortaya koyar.

Judith N. Shklar Ordinary Vices adli kitabinda cesitli
mizantrop tiirlerinden bahseder. Bunlardan biri insanlari
son derecede kotii goren, ancak yine de temkinli uzlagsma
tarzlar gelistiren ‘sakin insan diismani’dir. Bu tip

birey, derin bir diigmanlik hissi tasirken ayni zamanda
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catigmalardan kaginma egilimindedir, ¢atisma yerine
daha sakin bir yaklagim benimser. Shklar’in betimledigi
bu karakter, igsel diigmanligiyla basa ¢ikma konusunda
Ozgiin bir strateji gelistirmistir. Diger bir mizantrop ise
siddetlenen diigmanligi ile 6ne ¢ikan ‘siddet yanlisi insan
diismani1’dir. Bu tip birey, artan diigmanlik duygularini
siddet egilimleriyle birlestirir (1984). Emily’nin
deneyiminde bu egilim sakin insan diigmanindan siddet
yanlisi insan diismanina dogru bir doniisiim gosterir.
Baslangicta, Emily karakteri sakin bir insan diigmani olarak
tasvir edilir. Toplumdan uzaklasmis, ¢cevresine mesafeli ve
geleneklere siki sikiya baglidir. Ancak, zamanla yasadigi
izolasyon ve toplumla baglarinin giderek kopmasi, onu
daha fazla i¢sel catisma ve diismanlik duygularina iterek
degisim gecirmesine neden olur. Hikaye ilerledikge,
Emily’nin diismanlig1 siddet egilimine doniisiir. Ozellikle,
Emily’nin sevdigi adami 6ldiiriip onun cesedini evinde
saklamasi ve sonrasinda gelisen olaylar, onun siddet
iceren bir tutum benimsemesini ortaya koyar. Bu olaylar,
Emily’nin i¢sel ¢atigmalarini ve toplumla olan baglarini
tamamen koparmasini simgeler.

Kasaba halki, aristokrat kdkeni nedeniyle Emily’ye baz1
sorumluluklar yiikler. Ancak o bu sorumluluklari yerine
getiremez. Bu durum onun yalnizlagsmasina yol agar.
“Emily’nin kasabanin isteklerine uymamasi, trajedisinde
ciddi karakteristik kusurlar olarak ortaya ¢ikan gururunu
ve yalmizliginm agikea giiclendirir” (Kim, 2011, s. 5).
Emily’nin kasabanin taleplerine uymayi kararlilikla
reddetmesi, karakterinde gomiilii olan igsel kusurlari,
ozellikle de trajik anlatisinda merkezi temalar haline gelen
gurur ve soyutlanmasini vurgular. Kasabanin taleplerine
kararlilikla uymamasi, onun sarsilmaz gururunun bir
kanitidir. Toplumsal bask1 ve beklentilere ragmen

Emily, kasabanin hayatina miidahalesine boyun egmeyi
reddederek kendi iradesine kararlilikla sahip ¢ikar. Bu
sarsilmaz gurur, onun bagimsizligim ve karakter giictinii
sergilerken, ayn1 zamanda toplumsal normlardan koklii bir
sekilde soyutlandiginin da altin1 ¢izer. Emily’nin gururu,
onu kasaba halkindan daha da soyutlayan bir engele
doniisiir ve ayrilik ve benzersizlik duygusunu pekistirir.
Bu inatg1 gurur, siirekli yalnizligryla birlestiginde, trajik
kusurlarini vurgular. Emily’nin bireyselligini ve 6zerkligini
koruma 1srar1, sonugta toplumdan kopmasina, yalnizligini

ve inzivasini siirdiirmesine neden olur. Bu karakteristik
kusurlar, onun trajik ¢okiisiine katki saglar ve boylece okur
gururu ve yalnmzligi belirleyici 6zellikleri haline gelen ve
nihayetinde trajik kaderine yol acan bir kadinin dokunakli
bir anlatisim1 dinler hale gelir. Emily, uzun yillar boyunca
bir miinzevi olarak yasamak zorunda kalir:

Emily her seyden énce degigimi kabullenmeyi reddederek
motive olur. Hayati ona degisimin kayp getirdigini
ogretir. Yasami boyunca neredeyse tamamen dontismiig
bir diinyaya uyum saglayamaz. Boyle bir diinyada ancak
inzivaya ¢ekilerek basarili olabilir. Buldugu ¢éziim
nihayetinde ise yaramaz, ¢iinkii izolasyon ve geri ¢ekilme
ona hayat sunmaz. Sonucta yikilmis bir anit olarak
Emily yasayan bir 6lii gibidir. Dogrusal zamanda Emily

degistigi gibi, kasabanin ona karsi tutumu da degigir.
Kasaba, kacinilmaz olarak bunu basaramasa da zamana
hiikmetmeye calisan béyle bir kadina nihayet saygi
gosterir (Kim, 2011, s. 9).

Kendini toplumdan soyutlayan Emily, bu dogrultuda
kasaba halki i¢in bir gizem olusturur. Her ne kadar kasaba
halki onun statiisiinden dolay1 ona saygi duysa da onun
kendini insanlardan gizlemesi bir merak konusu olur.

Judith N. Shklar’a gore, “insan diismanlig1 bizi sefil ve
arkadassiz yapabilir, ruhsal bulantiya diisiirebilir ve bizi
hakaret disinda tiim zevklerden mahrum birakabilir”
(1984, s. 192). Emily’nin de hi¢ yakin arkadas1 yoktur

ve cansiz bir hayat slirmektedir. Hayatta olan sevgilisiyle
mutlu bir sekilde yasayamaz. Her zaman onun kendisini
terk edeceginden korkar. Bu yiizden onu 6ldiiriir ve 6l
bedeniyle yasar, kasaba halkiyla yakin bir iligkisi yoktur.
Oldiigiinde kasaba halki1 onu evinde gérmek i¢in cenazesine
gelir. Gelisleri endiselerinden ya da {iziintiilerinden
kaynaklanmaz. Emily’nin temel motivasyonu, degisimi
kabullenmeye kars1 gosterdigi kati direng etrafinda toplanir.
Hayatta yasadig1 deneyimler, degisimin beraberinde bir
kayip duygusu getirdigine dair inancin1 pekistirir. Kong’a
gore, “Zaman degismis ve toplum ilerlemis olsa da
Emily hala gegmiste yasamaktadir. Ne zamanin gegmisin
ne degisimlerini ne de bunlara eslik eden kaginilmaz
kayiplar1 kabullenir” (2016, s. 390). Cevresindeki diinya
yasami1 boyunca énemli doniisiimler gegirirken Emily
uyum saglamakta ¢ok zorlanir. Bu degisen diinyaya
uyum saglayamamasi, onu bu degisimlerin iistesinden
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gelmenin tek yolu olarak inzivaya g¢ekilerek teselli aramaya
zorlar. Ancak inzivaya ¢ekilme tercihi savunulamaz bir
¢Oziim oldugunu kanitlar; ¢iinkii toplumdan uzaklagmak
onu yasamin ve bilylimenin 6ziinden mahrum birakir.
Emily hayat1 boyunca degisim giiglerine direnir, zamani
dondurmaya ve ge¢misi korumaya ¢alisir. Ancak bu
zamana hiikmetme cabasi bosa ¢ikar ve kaginilmaz
basarisizligina yol agar. ‘Yikilmis bir anit’ olarak varligi,
cansiz bir varolugun sinirlari iginde sikisip kalmis canl
bir insana benzeyen paradoksal bir durumu temsil eder.
Cabalarina ragmen, yagamin canli nabzindan soyutlayan
duragan bir varolusa hapsolmaya devam eder.

Emily’nin 6ykiisii, “toplumun, soylulugun ve bir babanin
koydugu kati1 kurallarin, 6zlemleri ve umutlari olan bir
geng kizi nasil ‘yasayan bir 6li’ye doniistiirdiigiiniin
oykiisii”diir (Unsal, 2004, s. 79). Emily, babasinin kat:
kurallar1 ve toplumsal beklentilerin g6lgesinde kendini
gerceklestirememis bir kadindir. Babasinin 6liimiinden
sonra yaninda olan tek kisi zenci sadik usagidir. Emily’nin
dis diinya ile baglantisini saglayan kisi de bu zenci usaktir.
Gengliginden babasinin kat1 kurallar1 altinda bogulan

ve babasinin 6liimiinden sonra toplumun beklentileriyle
baskilanan Emily, kirk1 yilini bir 6litye duydugu takinti
diizeyindeki tutku ile gecirir. Onun mizantropik dogasi
aslinda sinifsal kimliginin ve toplumsal baskinin bir
sonucudur ve dliimiine kadar da devam eder. Bu yoniiyle
Emily, “clirlimiis aristokrat bir ailede dogmus olan bir
kurban”dir (Kong, 2016, s. 391) ve yasami gibi tipki 6liimii
de bir o kadar trajiktir.

Atinali Timon, Ingiliz oyun yazar1 William Shakespeare’in
1623°te Birinci Folio’da yaymlanan trajik oyunlarindan
biridir. Oyunun ne zaman yazildig1 tam olarak
bilinmemekle birlikte Kral Lear (King Lear, 1606)
oyunuyla benzerliginden dolay1 onun hemen 6ncesinde
veyahut da hemen sonrasinda yazildig: diisiiniilmektedir
(Eyiiboglu, 1979, s. 5). Oyunun Thomas Middleton

ile birlikte yazildigina da inanilmaktadir. Oyun, farkli
yazarlar tarafindan c¢esitli sekillerde tasvir edilen Atinali
asilzade Timon ve onun hikéyesi etrafinda doner. Timon,
ozellikle efsanevi bir insan diigman1 olmasiyla tinliidiir.
Shklar’a gore, “en dramatik insan diismani kendinden
ve tiim insanliktan nefret eder ve bunu tiim varligryla
tutkuyla yapar. Shakespeare’in Atinali Timon’u bdyle bir

karakterdir” (1984, s. 194). Timon karakteri ayrica birgok
yazar tarafindan farkli agilardan eserlerde kullanilmstir.
Plutarch (M.O. 45-120), Aristophanes (M.O. 450-

388) ve Lucian (M.O. 125-200) gibi Antik Yunan oyun
yazarlari eserlerinde Timon’un hikayesini anlatmigslardir.
Shakespeare’in hikayenin kendi versiyonunu hazirlarken
Plutarch ve Lucian’in yazilarindan ilham aldig:
diisiiniilmektedir (Showerman, 2009, s. 209).

Atinali Timon dost canlisi, nazik ve son derece comert

bir Atinali asilzade olarak tasvir edilir. Abartili partiler
diizenleyerek ve servetini ¢ok sayida arkadasina harcayarak
belirginlesen comert yasam tarzi, ona genis bir sosyal
cevre kazandirmistir. Bu comertliginden dolay1 herkes
tarafindan iistiin, essiz bir insan olarak dviilmektedir. Iyi
kalpliliginden, eli agikligindan ve cdmertliginden dolay1
adeta insanlar ona tapar. Dostlarin1 kiymetli hediyeler
veren Timon, ihtiyaci olanlarin yardimina kosmaktan
cekinmez. Dostlarinin da ona yardim edeceginden hig
kusku duymaz, onlara adeta gozii kapali glivenir. Ancak
Timon mali agidan ¢okiisle karsi karsiya kaldiginda ve
arkadas olarak gordiigii kisilerin umutsuzca yardimina
ihtiya¢ duydugunda onlarin gergek yiiziiyle karsilagir.
Hayal kiriklig1 yaratan bir sekilde bu kisiler ona yardim
etmeyi reddeder, bahaneler sunarak Timon’a sirt ¢evirirler.
Oysa Timon miigkiil duruma diistiiglinde dostlarinin hemen
onun yardimina kosacagindan, ona destek olacagindan
emindir. “Talih ¢arki aleyhine dondiigiinde Timon degisir.
Tiim servetini kaybeder kaybetmez birden canlanir. Pasif
bir insan diigmanindan aktif, lanet okuyan birine doniisiir.
Ve misantroplar arasinda benzersiz olarak, insanligin

geri kalan1 kadar yiiksek sesle kendinden nefret eder”
(Shklar, 1984: 201). “Huysuz bir filozof” olan Apemantus,
Timon’un evinde agirladigi dostlarinin onun yemegini
degil aslinda onu yedigi konusunda Timon’u uyarir;

ancak Timon’un sanki kulaklar1 bu gercekleri duymak
icin sagirdir. Evinde agirladigi ve ona 6vgiiler dizen tiim
dostlar1 o miiskiil duruma diistiiglinde onun yiiziine bile
bakmazlar, onu goriince yollarini ¢evirirler ve hatta onun
yliziine kapilar1 kapatirlar.

S6zde arkadaslariin ihaneti ve nankorliigii Timon™u
derinden yaralar. Timon, ac1 bir hayal kirikligiyla dolu
son eylem olarak, kendisine dost oldugunu iddia eden
herkesi davet ederek bir veda ziyafeti diizenler. Gorkemli
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bir ziyafet yerine misafirlerine sadece 1lik su ikram eder

ve sert bir konusma yaparak insanlikla ilgili derin hayal
kirikligim ortaya koyar ve onu aldatan arkadaslarina

kars1 duydugu kiiciimsemeyi ifade eder. Timon insanlarin
bencilligini, nankorliigiinii ve bayagiligin artik daha net
gorebilir. Artik kendi nankdr arkadaglarindan degil, biitiin
insanlardan nefret eder hale gelir. Daha sonra Timon,
kendisini Atina’dan ve toplumdan uzaklastirarak bir
magarada yalniz bir tecrit yasamina ¢ekilir. Timon Atina’ya
bir daha ayak basmayacagini1 vurgulayarak kendini
insanliktan uzaklastirir ve vahsi hayvanlar bile insanliktan
daha degerli bularak insanlig1 yerin dibine batirir. Timon,
yalnizlig1 sirasinda gizli bir altin zulasini kesfeder. Bu

yeni kesfedilen zenginlik dikkat ¢ceker ve onun liitfunu
arayan cesitli kisileri kendine ¢ekebilecektir. Timon istese
eski gorkemli hayatina donebilecektir; oysa Timon artik
ona yapilan dalkavukluklardan ve s6zde dostluklardan
biktigindan buna yanagsmaz. Shklar’a gore, “Trajedi onun
ofkesini harekete geciren olaylarda degil, kendisindedir.
Timon her seyden once kendinden nefret eden klasik bir
zorbadir; ¢linkii diger insanlar1 agagilama tutkusunu kontrol
edemez. Onun comertligi dost¢a bir aligveristen ziyade
yamyamca bir jesttir. Bu, dostlugun inkérinin ta kendisidir”
(Shklar, 1984: 200). Timon’un servetini paylagsma eylemleri
sembolik hale gelir. Timon altinin bir kismini Atina’dan
haksiz yere kovulan Alcibiades’e vererek, Atina’ya
yiirlimek i¢in bir ordu toplamasina destek olur. Ayrica
sehrin her tarafina hastalik yaymasi i¢in iki fahiseye ve
kendi sanatlarini siirdiirmeleri i¢in bir sair ve kuyumcuya
altin dagitir. Sonrasinda Timon’un 6liim haberi, Atina’y1
fethetme siirecinde olan Alcibiades’e ulasir. Timon’un
Olimiine ragmen Alcibiades, sorunlu sehre baris getiren

bir degisim giicii olarak ortaya ¢ikar. Oyunun sonug kismi,
Alcibiades’in Atina’da diizeni ve uyumu yeniden tesis etme
yoniindeki 6zverili ¢cabalarina odaklanir ve sehri rahatsiz
eden kaos ve kargasanin ortasinda bir ¢oziim 15181 iglevi
gorur.

Baslangicta etrafindaki herkesi comertce seven ve onlara
yardim eden bir karakter olarak tasvir edilen Timon,
servetini 6zgiirce arkadaslarinin yararina adar. Gorlinliste
yakin olan bu arkadaglarin sadakatine ve destegine
kesinlikle inanir ve ihtiya¢ aninda onlardan yardim bekler.
Ancak Timon kendisini zor kosullar altinda buldugunda

s0zde arkadaglarindan higbirinin ona yardim etmeye istekli
olmadig1 ac1 gercegini kesfeder. Karsilagtig1 ihanet ve

terk edilme, hayirsever dogasinin derinlere kok salmig bir
insan diismanina donlismesine neden olur. Kendisini hayal
kirikligia ugratan toplumdan kacgarak tecritte teselli arar,
bir magarada yagsamay1 secer ve bir zamanlar etrafini saran
insanlardan kasitli olarak uzaklasir. Kendi kendine empoze
ettigi bu soyutlama, kendisini hayal kirikligina ugratan
toplumdan kasith bir kagig girisimi olsa da Timon’u derin
ve 1stirap verici bir yalnizliga siirtikler. “Bu, insanlig:
seven Timon’dan insan diismani Timon’a asir1 degigim
oyunun ilerleyen boliimleri, iki u¢ arasinda uzlagsmanin
imkansizliginin dogrudan bir sonucudur” (Rubin, 1976, s.
18). Bu, bagkalarinin eylemlerinin getirdigi bir yalnizliktir
aslinda; bir zamanlar arkadas olarak gordiigii kisilerin
ihanetinin dokunakli bir sonucudur. Rolf Soellner ve Gary
Jay Williams’a gore,

Shakespeare, Timon 'un izolasyonunun yalnizca kendi
kendine yaratilmadigini kesinlikle gosterir. Insan
diismanhigi kaynastirict ve sentezleyici bir sey olmal,
eger bunda basarisiz olursa, Timon 'un etrafindaki kotii
niyetlilik de en az kendi aptalligi kadar su¢lanacaktir.
Hayirsever Timon 'un yalnizligi, biz modernlerin en iyi
bildigi seydir: Kalabaligin ortasindaki yalnizlik. Verici
Timon, hayran arkadaslarinin arasindayken bile yalnizdwr
(1979, s. 27).

Timon’un inzivasi yalnizca kendisinin eseri degildir;

onun insan diismanligi insanliga olan giivensizligin

veya kiiclimsemesinin yani sira etrafindaki ahlaki

¢okiisiin de bir sonucudur. Bu durum, insan iligkilerinde
yiizeyselligin ve ¢ikar odakliligin da sonucudur. Timon’un
kendini insanliktan soyutlamasinda kendi hatalar

kadar ¢evresinde bulunan kotii niyetin ve insanlarin
ikiytlizliliigiiniin de sorumlu oldugu goriiliir. Shakespeare,
Timon’un mizantropisini tasvir ederken insan iligkilerinin
karmasikligin ve toplumsal tutumlarin sonuglarinin da
altin1 ¢izer. Bir zamanlar bagisc1 ve hayranlik duyulan

biri olan Timon’un, etrafindakilerin uyumsuz ve bencil
dogasi nedeniyle duygusal olarak nasil yabancilastigini, bu
durumun onun inzivasina ve soyutlanma duygusuna énemli
Olciide katkida bulundugunu ortaya koyar. Basglangicta
comert bir hayirsever olarak gosterilen Timon, arkadas
olarak gordiigii kisilerin ihaneti ve karsilik vermemesi
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nedeniyle hayal kirikligina ugrar. Timon, bir zamanlar
arkadas olarak gordiigii insanlarin ger¢ek dogasini
kesfettikge, onlara degerli bir mesaj vermek amaciyla
yalnizlig1 ders olarak seger. Onun yalnizlig1, cogumuzun
hissedebilecegi yalnizlikla yankilanan ortak bir insan
deneyimini yansitir.

Mizantroplar, insan diismanliklarmi dile getirirken bunu
uzun tiradlarla yaparlar. Mizantrop “6ncelikle duragan bir
figlirdiir ve nefretini insan hainligine dair uzun kinamalarla
ifade eder” (Lisk, 1997: 8). Shakespeare, retorikler,
imgeler ve metaforlariyla Timon un insanliga yonelik
kiigiimsemesini aktarmaya calisir. Ornegin, ‘siddet yanlist
bir insan diigmani’ olarak Timon comertligini istismar eden
hain arkadaglarin1 boceklere ve hayvanlara benzeterek
onlara karsi siddetli nefretini dile getirir:

Vicik vicik algakliginizi.

Herkesin lanetleriyle yasayn, uzun uzun hem de;

Sizi siritkan, yapiskan, igreng somiirgenler sizi!

Insann yiiziine giiliip kuyusunu kazanlar,

Dost yiizlii kurtlar, tatl dilli ayilar sizi!

Para budalalari, sofra siiliikleri, iyi giin sinekleri!
Stikliim piikliim usaklar, ugan dumanlar, kalles kuklalar!
Biitiin insan ve hayvan hastaliklarina tutulasicalar!

Ne o? Kagryor musun? Dur biraz; ilacini i¢ de oyle git!
(Shakespeare, 1999, s. 114).

Bu satirlar Timon’un hayal kiriklig1 ve 6fkesinin giiglii bir
ifadesini temsil eder. Timon, bir zamanlar arkadas olarak
gordiigii kisilere kars1 derin nefretini ve hayal kirikligini
ifade eder. Onlar “yapigkan, igren¢ somiirgenler”, “dost
yiizli kurtlar”, tatli dilli ayilar” ve “sofra siiliikleri” gibi
keskin metaforlar kullanarak tasvir eder. “Para budalalar1”,
“lyi giin sinekleri”, “siikliim piikliim usaklar” ve “kalles
kuklalar” gibi ifadeler, Timon’un ona sirtin1 dénenlerin
nankorliiglinii ve samimiyetsiz dostluklarini kinadigini
gosterir. Timon onlarin hem insanlarin hem de hayvanlarin
dogasinda var olan kusur ve sikintilar1 yasamalarini ister.
Bu, Timon’un insanlarin ihanetinin ve ikiytizliiligiin
bedelini 6demelerini istedigini gbsteren sert bir ifadedir.
Bu satirlar Timon’un duygusal patlamasini, derin hayal

kirikligini ve ona ihanet edenlere karsi 6fkesini ortaya
koyar. Shakespeare, giiclii metaforlar ve imgeler kullanarak
Timon’un duygusal durumunu ve ihanet duygusuna verdigi
tepkiyi canli bir sekilde aktarir.

Timon, servetini tilkketen ve borglarimi 6demede kendisine
yardim etmeyi reddedenlere lanet ederek onlara karst
yogun diismanligini ortaya koyar. Timon nefret, 6fke

ve toplumuna kars1 intikam alma arzusuyla yiikliidiir.
Insanligin gercek dogasim kavradik¢a Atina’daki tiim
insanlar1 kinar ve oradan ayrilmayi secer. Dordiincii
perdenin birinci sahnesinde yapilan konusma 6zellikle
serttir ve bu, muhtemelen oyundaki en etkili sahnelerden
biridir. Bu sahne dzellikle Timon’un tiim katiiliikklerin
Atina’yi, diinyay1 sarmasini diledigi lanetini ortaya koyar:

Sonu gelmez bir kargasalik sarsin diinyayi.
Insanlart kiran korkung salginlar,

En belali, en zehirli ateslerinizle,

Ustistin distiine bu icinden ciiriimiis Atina nin.
Soguk yeller girsin senatérlerin kemiklerine,
Elleri, belleri tutulsun vicdanlar: gibi!
Taskinhik, serserilik oylesine islesin ki
Genglerin beynine, iliklerine,

Ahlak yollarinin tam tersine saldirip
Cilimbiis irmaklarina atilsinlar!

Kagintilar, ¢ibanlar, 6yle derin kazin ki
Atinalilarin gogsiinii bagrini,

Birer ciizam tarlasina donsiin hepsi (Shakespeare, 1999,
s. 117).

Insanhiga kars1 biiyiik bir diismanlik besleyen Timon,
biiylik bir 6fke ve hayal kirikligi iginde, Atina toplumunu
ve Ozellikle sehrin elit tabakasini siddetle elestirmeye
baslar. Timon, diinyanin bir tiir kaos ve salginla
sarsilmasini diler. Atina’nin igsel ¢iiriimiisliigiine vurgu
yaparak sehirdeki ahlaki ¢okiisii ve toplumsal bozulmay1
kinar. Konugmasinda ayrica Timon, yoneticilerin
sorumluluklarini yerine getirmedigini ve halkin
ihtiyaclarini ihmal ettigini belirterek elestirir. Timon,
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ozellikle Atinalilar1 hedef alarak toplumuna yo6nelik siddetli
hakaretler ve ac1 bir kiiglimseme ifade eder. Sozleri 6fke ve
kirginlikla doludur ve toplumun basina felaketler gelmesini
diler. Senatérlere lanet yagdirir ve fiziksel engellerinin
ahlaki eksiklikleriyle eslesmesini diler. Timon, genglerde
ahlaki ¢iirlimenin, onlar1 erdemli yollardan uzaklagtiran
sehvetin ve agirt 6zgiirliigiin yayginlasmasini diler. Timon,
dostluklarin bile zehir olmasini dile getirerek insanlar
arasindaki iligkilerdeki giivensizlik ve ihanet hissini
vurgular. Konugsmasinin devaminda sunlari sdyler:

Soluklar: hastalik tifiirsiin soluklarina:
Dostluklari zehir olsun!

I[greng sehir, ¢iplak bir bedenle ¢ikiyorum senden!
Al sunu da, biitiin lanetlerimle birlikte!
Ormanlarda yasayacak artik Timon.

En ywtici canavarlar bile

Daha insafli gelecek ona insanoglundan!
Tanrar, biitiin tanrilar, duyun sesimi,
Kahredin bu duvarlarin icinde, disinda
Yasayan biitiin Atinalilart

Artsin Timon un hinci yasi ilerledikce
Biitiin insan soyuna, efendisine, kélesine de!

Amin! (Shakespeare, 1999, s. 117).

Timon, sehirden ayrilirken kendini soyutlama ve ondan
tamamen kopma istegini ifade eder. Timon’un ormanlarda
yasama istegi, dogayla biitiinlesmeyi ve sehir hayatindan
uzaklagmay1 simgeler. Timon, tanrilardan duvarlarin
icinde ve diginda yasayan herkesi kahretmelerini ister.
Timon’un insan toplumuna kars1 derin hayal kiriklig

ve tiksintisi, bu igreng kasabay1 reddettigini ve ormana
cekilme niyetini aciklarken, insanoglunun arkadasligina
karsin en kaba hayvanlarla bile arkadas olmay1 tercih
ettigini ortaya koyar. Tanrilara, duvarlarin i¢indeki ve
disindaki Atinalilarin kafasini karistirmalar1 ve onlara
nefret getirmeleri i¢in yaptig1 son rica, onun acisinin ve

intikam arzusunun derinligini gosterir. Timon’un comert bir

hayirseverden insan diismani bir diglanmisa doniistimii, bu
yogun lanetler araciligiyla canli bir sekilde tasvir edilir ve
onun hayal kirikliginin boyutu ve insanliga kars1 duydugu

kiiciimsemesi ortaya ¢ikar. Bu sahne Timon’un insanliga
kars1 artan nefretini gosterir. Sehrin basina 6limiin,
yikimin, vebanin ve talihsizligin gelmesini hararetle
arzular.

Ona yapilanlar karsisinda insanliga karsi biiyiik bir 6fke
duyan ve Atina’ya kiisen Timon, kendisini ormanda perisan
durumda goriip tantyamayan Alcibiades’e tanitirken
kendisinin bir mizantrop oldugunu etrafindaki insanlara
kars1 derin diismanligin1 vurgulayarak ifade eder:

Insana da insanliga da diismanim ben.
Sana gelince, keske kopek olaydin da

Birazcik olsun sevebileydim seni! (Shakespeare, 1999, s.
123).

Timon agikc¢a kendisini insanliktan nefret eden biri,
mizantrop olarak ilan eder ve genel olarak insanlara karsi
genel kiiciimsemesini ve giivensizligini belirtir. Hitap
ettigi kisinin kdpek olmasini istemesi, ona kars1 sevgi
kapasitesine sahip olma arzusundan kaynaklanir. Bu
duygu, Timon’un, insanlar degersiz veya kurtarilabilir
niteliklerden yoksun buldugu i¢in birine ancak hayvan
olsaydi sevgi veya sefkat gdsterebilecegine olan inancini
yansitir. Bu, insan irkina karsi duyulan tiksinti ve hayal
kirikliginin derinligini vurgular ve onarilamaz goriinen bir
kiiglimsemeyi tasvir eder. Timon’un insan diigmanligini
canli bir sekilde tasvir eder, insanliga kars1 asir1 6fkesini ve
umutsuzlugunu ortaya koyar, insanlarda telafi edilebilecek
bir sey bulmadaki acizligini sergiler.

Timon’un ruhunu tiiketen bir nefreti vardir ve eninde
sonunda insanliga olan nefreti yiiziinden dlecektir. Oliim
onun i¢in aci1 bir ¢are olarak goriiliir. Nortrop Frye’a gore
Timon,

(...) insanligin ne oldugunun siirekli farkindadur.
Stirgiindeki Timon, insanliga karst olmaya ¢alisirken,
dogadaki yikici her seyle de ittifak kurmaya ¢alismaktadir.
Ofke duygusu ve izolasyonu, onu hem Alcibiades gibi
insan dogasini somiirmekten hem de Apemantus gibi
tutarly bir sagmalik vizyonundan altkoyar. Onun igin tek
son intihardir ve oliir (2010, s. 321).

Insanliga kars1 ¢ikma ¢abalariyla Timon, dogada bulunan
yikici giiglerle ayni safta yer alir. Timon’un derin 6fkesi
ve kendi kendine empoze ettigi soyutlanma, Alcibiades’in
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yaptig1 gibi insan dogasindan yararlanmasini, durumlari
kendi yararina kullanmasini engelleyen bir olgu gérevi
goriir. Ayni zamanda Timon, Apemantus’un bakig agisina
benzer sekilde tutarh bir sagmalik da sergileyemez.
Timon’un umutsuzlugundan kurtulmanin tek yolu
intihardir. Shklar’a gore, “insan diigman1 Timon, tim
insanlardan nefret eder ve kendisi i¢in bir istisna yapmazdi.
Tiim insan tiiriinden kayitsiz sartsiz nefret ediyordu. Insan
onun nefretinin biiyiikliigii karsisinda sadece tirperebilir.
Timon i¢in intihar mantikliyd: ve bir kiyamet onun en

iyi umuduydu. Bdylesine her seyi kapsayan bir nefret
psikolojik olarak olagan degildir” (1984: 198-199).
Insanlardan nefret eden Timon, sonunda kendi canina
kiyarak insanlardan nihai uzaklagmasini saglar. Timon’un
6liimiinden sonra mezarina kazinan hitabe, onun insanliga
kars1 kalic1 ve derin kiiglimsemesinin bir kanitidir. Onun
boyun egmez ve yogun insan diigmanligini dzetler
niteliktedir ve 6liimiiniin 6tesinde bile insanliga karsi
nefretinin derinligini vurgular:

Zavall1 bir canin zavall1 bedenidir burda yatan;
Adimi1 sormayin, diinyada kalan geberesi algaklar!
Sagken biitlin insanlardan igrenen Timon yatiyor burda;

Gecerken sov sovebildigin kadar, ama ge¢ git, durma!
(Shakespeare, 1999, s. 163).

Timon’un mezar tagina yazilan bu vasiyet, onun
insanliga kars1 derin diigmanhigini vurgular. Timon
hayattayken kendisini tiim insanlardan nefret eden biri
olarak tanimlar ve bu diismanligini liirken bile ifade
eder. Timon’un insanlara yaklagimi kiifiir diliyle olup,
mezarinin ziyaret edilmesini istemedigini gostermektedir.
Adinin dgrenilmemesi talebi, onun herhangi bir sayg1
veya anma olmadan unutulma arzusunu gosterir. Timon,
ziyaretcilerden gecerken kiifretmelerini ancak mezarinin
yaninda oyalanmamalarini ister ve onlar1 hizla ilerlemeye
tesvik eder. Timon’un insanliga karsi olan diismanligt
oldiikten sonra bile, gériinmeyen bir sekilde devam eder.
Shakespeare s Pessimistic Tragedy baslikli ¢calismasinda
Rolf Soellner ve Gary Jay Williams, Timon’un insan
diismanliginin “insani olarak akla yatkin bir deneyim

ve trajik bir olgu” (1979, s. 11) oldugunun altin1 gizer

ve bunu Timon’u ¢1g gibi alt eden nankdrliige bir tepki
olarak dramatize eder. Onlara gore Shakespeare, Timon’u
kusursuz bir kahraman olarak tasvir etmez. Bunun yerine

onun aptalligini géstererek Timon’un insan sevmeyen
yOniinii ortaya ¢ikarmay1 amaglar. Ayrica Shakespeare
bu durumu mikrokozmik ve makrokozmik diizeyde
karamsarlik {izerinden ele alarak kahramanin seyirci
iizerindeki etkisini artirir.

SONUC

William Faulkner’in Emily I¢in Bir Giil adli kisa
Oykiisiinde ve William Shakespeare’in Atinali Timon adli
oyununda ana karakterler, hayal kiriklig1 ve karsilanmayan
beklentiler nedeniyle kasitl olarak kendilerini insanlardan
uzaklagtirarak insan toplumundan derin bir kopus yasarlar.
Emily’nin toplumdan izolasyonu ve insanliga kars1
gelistirdigi diismanlik babasindan ve sinifindan kaynakli
olarak toplumun ondan beklentisinden kaynaklanir. Emily,
babasi tarafindan erkeklerden uzak yetistirilmistir ve
Glineyli soylu bir aileden geldiginden dolayi1 toplumun
ondan beklentileri s6z konusudur. Timon ise asir1
comertliginden ve kosulsuz giiveninden dolay1 toplumun
ikiytlizliliigii ve ahlaki ¢okiisii ile yiizlesememis bir
karakterdir. Timon, baslangicta zenginligini dostlarinin
hizmeti i¢in kosulsuz olarak sunar; oysa dostu olarak
bildigi insanlarin gergekte onun giivenemeyecegi insanlar
oldugunu sonradan anlar. Bu karakterler, Timon ve Emily,
sosyal etkilesimlerden uzaklasir ve toplumlariin yarattigi
hayal kirikliklarindan kagmanin bir yolu olarak yalmizligi
tercih ederler. Timon, kendisini Atina toplumundan
tamamen uzaklastirarak bir magarada gozlerden uzak
yasamay1 secerken, evinde yalnizca hizmetkar1 ve
merhum Barron’un cesedi bulunan Emily de toplumdan
uzaklasir. Teselli ve tatmin bulamamalari, umutsuzluk
duygularini daha da artirir. Hem Timon hem de Emily,
yalniz varoluslarinin acisini ¢eker ve sonunda hayatin
sunabilecegi neseyi veya umudu deneyimleyemeden
oliimle yiizlesir. Bu eserlerdeki karakterlerin gidisatlari,
gerceklesmemis beklentiler ve nankorliikten kaynaklanan
ve sonugta onlarin yalniz ve nesesiz kaderlerine yol agan
ortak bir hayal kiriklig1 ve toplumdan yabancilagma
temasini yansitir. Memnuniyetsizlikleri, yardim ettikleri
veya iliski kurduklari kisiler arasindaki yaygin ikiytizliiliik
hissinden kaynaklanmaktadir. Bu ikiyiizliiliik, artan
mutsuzluklar i¢in bir katalizor gérevi goriir ve sonunda
onlar1 insanliga kars1 yogun bir nefrete iter ve bu da kendi
tercihleri olan yalnizliga yol agar.
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