JEOPOLITIK
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- Konumuz bakimindan bir memleketin cografi mevkii, biiyiikligii,
sekli, iklimi ve tabii kaynaklarindan cografi vakialar olarak bahsedece-
gimiz vasiflarmin dis politikasinda ve dolayisiyle milletleraras: politika-
da oynadigr roliin ehemmiyeti eskiden beri zaman zaman filozoflarin,
askerlerin, devlet adpmlarimin, siyasi yazarlanin ve hepsinin basinda
cografyacilarnin dikkatlerini iizerine cekmistir. Ilkonce fikri bir ilgi olarak
basliyan bu aldka zamanla milletlerarasi politika miicadelelerinde biitiin
giiclerin kullanilmas1 temaytiliine paralel olarak cografi vakialann kul-
lanilmasima veya d's politikaya tatbik imkanlarinin arastimlmasima vo-
nelmistir, Bu - aragtirmalar ile cografi wvakialarm dis politikanin destek-
lenmesi ve daha realist hedeflere yoneltilmesi balkimindan arzettigi ce-
sidli imkénlar ortaya cikmustir. Birinei diinya harbinden sonra bu im-
kinlardan azami derecede istifade edilebilmesi icin miinhasiran bu konu-
da calisan tesekkiiller kurulmaya baslanmistir. Boylece cografi vakialar:
dis politikanin hizmetine veren yeni bir goriis ve bunun neticesi olarak
yeni bir calisma konusu ortaya cikmistir. Buna Jeopolitik ismi verilmis-
tir (1). Almanyanin Ikinei Diinya Harbine tekaddim eden ve bu harp

1) Norman HILI, Contemporary World Politics, New York 1954 s. 314;
Pierre CELERIER, Géopolitique et Géostratégie, Paris 1955; Thorsten
V. KALIJARVI, Modern World Po'itics, New York 1954 s. 283; Hans
J. MORGENTHAU, Politics Among Nations. New York 1955 8. 146;
H. J. MORGENTHAU and K. W. THOMPSON Principles and Prob-
Jlems of Infternationa'’ Politics, New « York 1952 s. 76; N. J PADEL-

. FORD and G. A. LINCOLN, International Politics, New York 1954
s. 52: J. PADELFORD, Contemporary International Relations Rea-
ding 1950 - 1951 s. 22; G. Etzel PEARCY and R. H. FIFIELD, World
Political Geography, New York 1952 s. 22 Frederick B: SCHUMAN,
International Politics, New York 1953 s. 276; George SCHWARZEN-
BERGER, Power Politics, New York 1952 s. 42; Harold and Marga-

- ret SPROUT, Foundations of National Power New York 1955 s. 151;
R. STRAUSZ - HUPE and S. T. POSONY, Internationa! Relations,
New York 1950 s 40; Quincy WRIGHT, The Study of International
Relations New York 1955 s. 336 ve bilhassa Sir Halford J. MACKIN-
DER, Foreing Affairs July 1943 s. 595 se bk.
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boyunca tatbik ettigi genisleme politikasi, Rusyanin gene ayni harbin so-
nunu takip eden senelerde giristigi yayilma ve niifuz politikas1 ve niha-
vet bu politikaya tepki olarak Amerikamin 1947 den beri tatbikine calis-
tig: simirlama ve cevreleme politikast biiyiik bir nisbette Jeopolitikcilerin
calisma ve goriislerinden ilham almustir,

Bu yazimizda Jeopolitik kavramina, kavramm gelismesine ve niha-
yet Jeopolitik goriis ve teorilere temas ederek bunlarn dis politikada
oynadigr rolii belirtmeye calisacagiz.

I
Jeopolitik Nedir ?

Arz ve politika kelimelerinin birlesimi olan Jeopolitik kelimesi, li-
gatlarda genis manasinda hiikiimet politikasmin, dar manasmda dis po-
litikamn tdyininde cografi vakialan esas unsur olarak sistematik bir se-
kilde tetkik eden bilgi kolu olarak tarif edilmektedir. Bu tarif dilimize
evvelce siyasi cografya olarak gecen cografya kolunun tarifine cok ya-
kindir. Filhakika siyasi cografya, muhtelif ekollere gore degismekle be-
raber, umumiyetle arz ile devleti birlikte tetkik eden bilgi kolu olarak
tarit edilir. (1) Bu tarife gore siyasi cografyanmm konusu esas iti-
bariyle siyasi topluluklarm bulunduklar bolge ve kaynaklar ile siyast
miiesseseleri ve politikalan arasindaki karsihkli miinasebetlerdir (2).

Bu benzerlik ve kaynaklarinin aymi olmasi dolayisiyle bazi yazarlar
siyasi cogralya ile jeopolitik arasinda bir fark gozetmemektedirler. Hat-
td bir yazar jeopolitik’in siyasi cografyamin kisalbilmis isminden baska
bit sey olmadigim ileri siirmektedir (8).

Siyasi cografya ile jeopolitik’in kaynaklan hattd ilgileri aymi olmak-
la beraber zamanla iki cografya kolu arasinda bir gaye ayrih@ belirdigi
soylenebilir. Bunu jeopolitik’in tariflerini kronolojik olarak siraladigi-
miz zaman kolaylikla fark ederiz.

Teopolitik tabirini ilk defa kullanan Isvecli cografyaci Kjellen, ’cog-
rali organizm veya mekin icinde fenomen olarak devletin tetkikine’ jeo-
politik demistir. (4) Birinci Diinya Harbinden sonra Kjellen’i tarih iti-
bariyle hemen takip eden Alman jeopolitikei THaushofer jeopolitik’i

1) PEARCY age. 8. 1, b, 12, 13; WRIGHT age. s. 336; KALIJARVI age.
5. 298 bk.

2) PEARCY age. 5. 12; PADELFORD age. s. 52.

3} PEARCY age. 5. 3 bak.

4y KALIJARVI age. 5. 289,
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(tabii sartlarin ve tarihi gelismelerin tesiri altinda degisen) siyasi hayat
sek'inin lUzerinde yasadig) yer ile miinasebetleri bakimindan ilmi’ seklinde
tarif etmistir. (1)

Jeopolitik profesor Spykman ile sadece tavsifi (deseriptif) olmakla
yelinmiyerek tatbikata dogru yonelmistir, Spykman’n - goriisiine gore
jeopolitik bir memleketin giivenlik politikasinin cograli vakialara gore
planlanmasidir.” (2)

[kinei Diinya Harbinden sonra Kieffer Jeopolitik’i ’bir devletin sos-
yal politik, ekonomik, stratejik ve cografi unsurlarmin bu devletin dis
politikasimin tdyin ve takibine tatbikidir’ seklinde tarif etmistir. Bu ta-
rifden anlasilacag lizere jeopolitik’in Ikinci Diinya Harbinden sonra hem
sumiilii genislemis hem de tatbik imkini on plina gecmistir. Milletlera-
rasi politika hakkinda cikan son eserler de bu temayiilii teyid etmekte-
dir. Meseld Padelford jeopoli'ik’i kisaca ’tatbiki siyasi cografya’ olarak
tarif etmektedir. (3) Wright da jeopolitik’in cografi muhiti diinya politi-
kasinda kullanma sanati oldugunu belirtmektedir. (4)

Jeopolitik’in bu tarifler kronolojisinden beliren en 6nde vasf: tatbik
gayesine yonelmis olmasidir. Bizce Jeopolitik’i siyasi cogralyadan ayiran
baslica vasfi budur. Siyasi cografya siyasi topluluklar ile cografi vakia-
lar arasindaki miinasebetleri tetkik eder ve bunun. ozelliklerini ortaya
koyar. Jeopolitik ise bu ézelliklerden devletlerin drs politikalarmin  ta-
yininde istifade gayesi giider.

Bazi yazarlar jeopolitik ile siyasi cografya arasindaki farklarr miita-
lAa ederlerken jeopolitik’in dinamik, siyasi cografyanin ise statik vasfi
lizerinde durmaktadirlar. Filhakika siyasi cografya statik cograli vakia-
lar ile muayyen bir zamanda mevecud siyasi topluluklar arasindaki miina-
sebetleri tetkik eder. (5) Jeopolitik ise, bilhassa Alman ekoliine gore dev-
letin bir organizm olarak telakki edilmesi dolayisiyle bunun bliyiiyiip ge-
nislemesi icin liizumlu cografi unsur ve imkanlan arastrir. Bu faaliyet
de jeopolitilce ister istemez dinamik bir vasif verir. Bizce jeopolitik’in
dinamik wvasfimm muhakkak devletlerin genisleme nazarivelerine bagla-
maya liizum yoktur. Jeopolitik’in dinamik vasfi takip ettigi gayenin bir
neticesidir. Jeopolitik'in gayesi cografi vakialardan istifadedir. Bu isti-
fade bir devletin genislemesinde oldugu kadar milli glivenliginin daha
ivi temininde de bahis konusu' olabilir. Hattd bir devlet dis ticaretinde

1» Ayni‘eser, s. 289.

2) PEARCY, age. s. 32,

3) PADELFORD, age, s. 52 bk.
4) WRIGHT, age, 336. |

5) CELERIER, age. s. 20
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ve bu ticaretin gelismesi ile ilgili olarak milli ekonomisinde énde tahak.
kuk ettirecegi islerde jeolitik imkAnlarini nazara alabilir |

Jeopolitik ile siyasi cografya arasmdaki bir iiciineii fark da jeopoli-
tik’in, miinhasiran diyememekle beraber, daha ziyade dis politikalarin
tayini bakimindan cografi vakialardan istifadeyi arastirmasidir.  Yani
jeopolitik’in projektorii muayyen bir gayeye cevrilmistir. Siyasi cografya-
mn sumultinin bu bakimdan daha genis ve umumi olduge soylenebilir.

Jeopolitik ile siyasi cografya arasindaki bu farklara isaret ettikten
sonra jeopolitik’i bundan boyle cografi vakialarin dis politika hedefleri-
ne varlmas: bakmmindan tetkiki manasinda kullanacagimizi burada tas-
rih etmek isteriz.

LE
Jeopolitik’in Gelismesi

Eski zamanlar filozof ve devlet adamlarnimin eserlerinde jeopolitik
fikirlerin kinntilarma  rastlanmakla beraber hakiki manada jeopolitik
gorlislere ilk defa Kant’an ilham alan Alman profesorii Friedrich Ratzel’-
in 1897 de yayinladig: Politiche Geographie adli eserinde rastlanir. (1)
Kendisi devleti muhtelif eserlerinde halk ile topragin bir bilesemi ola-
rak miitalda etmis ve devletin bir yer canlici olarak diger canhlarin tabi
oldugu kanunlara uyarak biiyiidiigiinii belirtmistir, Ratzel’in diinya poli-
tikasina tesir eden esas fikri simirlar hakkinda olanidir. Ratzel’e gore SInir-
lar degisen bir asimilasyon sahasidir, Bu itibarla simrlar dinamiktir ve
umumiyetle genisliven devletlerin biiyiiyen kuvvetlerini aksettirirler. Si-
nirlar devletlerin biiyiimesine engel olduklari zaman harp sebebi olur-
lar. Ratzel'in bu goriisiinden hayat sahasi fikri dogmustur. (2) Ratzel'in
fikirleri bilhassa Alman jeopolitikeisi K. Haushofer'e ve Hitlere tesir et-
mistir.

Ratzelin fikirlerini genisleterek diinya politikasina tatbik eden 1Is-
vecli cografyact Rudolf Kjellen (1864 -1922) olmustur. Jeopolitik tabiri
yukarda da soylendigi gibi ilk defa Kjellen’in 1916 da Stokholmde ya-
- yonlanan «Bir hayat sekli olarak devlety adli eserinde kullamlmistir, (3)
Kendisinin fikirlerinin merkezini devletin en esasli vasifinin kuvvet olu-
sudur. Kjellen devletin beka ve kuvvetinin halk. ekonomi ve kiiltiir ka-

e —_ e—" S

1) HILL, age. s. 315
2) PEARCY, age. 5. 24.
3) PADELFORD, age. s. 53 bk.
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dar iilkesine (topragina, nehirlerine. yollarina, ham maddelerine ve vi-
yecek'erine) yani cogratyasina tabi oldugunu belirtmistir.

Jeopolitik’in gelismesi esas itibariyle Birinei Diinya Harbinden son-
ra olmustur. Bagheca biiyiik devietler : Ingiltere, Fransa, Amerika ve Al
manya kendi ihtiyaclar acisindan jeopolitik’e ehemmiyet vermislerdir,
Ingiltere imparatorlugun idamesi icin liizamlu oldugu derecede, Fran-
sa da somiirge cografyasi ve bilhassa Almanyanin emellerini kesfetmek
bakmindan jeopolitik calismalar ile ilgilenmislerdir. (1) Amerika ve
Almanyanin meseleleri baska baska oldugu icin bu iki memleket jeopo-
litike baska acilardan bakmuslardir Amerikanin bir iilke vetismezligi
meselesi olmadig igin jeopolitik bu memlekette Birinei Diinya Harbin-
den Ikinci Diinya Harbine kadar daha ziyade bir siyasi cografya veche-
| si gostermistir. Amerika ancak Ikinei Diinya Harbi icinde savunma mak-
sadiyle hakiki manada Jeopolitik’i 6n plidna almistir,

Buna mukabil kalabalik niifusu ile nisbeten dar bir sahaya sikisan
ve tabii sinirlari nisbeten az olan Almanya Birinci Diinya Harbinden
sonra jeopolitik'e tabir caiz ise dort elle sarilmistir. Alman jeopolitikei-
leri iilke genisligi ile kuvvet arasindaki munasebetleri incelemisler ve
Ikinci Diinya Harbine dogru yaklastikca bu incelemeleri daha biiyiik
bir nisbette kuvvet iizerinde toplanmustir.

Almanya Birinci Diinya Harbinden maglup cikbiktan sonra hemen
harbin sonunu takip eden senclerde Alman politikacilan ve cografyaci-
tar1 bu magliibiyetin sebebini aramaya koyulmuslardir. Bu volda yapi-
lan calismalar jeopolitik bashg altinda toplannustir. Yalmz sunu da be-
lirtmek ldzimdir ki, bu jeopolilik cahsmalar biraz ilerledikten sonra Al-
manyamn maglibiyetinin sebebinden ziyade Almanyay1 yeniden can-
Jandirmaya ve miistakbel milli zaferi temin edecek stratejinin esaslarimn
tdyine yonelmistir. Bu istikamet degistirme Alman milletine jeopolitik’i
zaferi temin edecek yeni ve dinamik bir sildh olarak tamitmstir,

Almanyada jeopolitik’in gelismesine 1993 den itibaren baslica Karl

Hausholer miiessir olmustur. Kendisi 1924 de Zeitschrift fiir Geopolitik

| dergisini ¢ikarmistir. Bu dergi sonradan kurulan Institiit fiir Geppolitik’-
in yayin organi olmustur, Jeopolitik  Enstitiisii Almanyada jeopolitik’in
gelismesinde nazim rolii oynamistir. Enstil{i mensuplan tarafindan bir

cok jeopolitik teoriler gelistirilimis ve diinyanm hemen her bolgesine ait

malumat stratejik endeks nami altinda toplanmistir. Yaptigi hizmetler

ve Almanyanmm o zamanki politikast dolayisiyle Enstitii ilmi mahiyetini

gittikce kaybederek calismalarin: harp cografyasi ve stratejisi ilizerinde

e ——

1) CELERIER, age. s. 16 bk.
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toplamagtir. Bu suretle Enstitii basta Alman politikasina miiessir iken
sonradlan onun aleti haline diismiistiir.

Rusyamn [kinci Diinya Harbinden evvel jeopolitik’e ilgi gosterdigi-
ne dair bir emare meveud degildir, Tkinci Diinya Harbinden sonra giris-
tigi planh ve programlhi genisleme ve milletleraras: toplantilarda ileri
surdiigti tezler Rusyanm bu konuda da bir hayli hazirhk yaptiga tahmin-
lerini kuvvetlendirmektedir. (1)

IT1
Jeopolitik Goriisler

Bu bashk altinda bashea jeopolitikcilerin ileri stirdiikleri fikirleri
sistematik olarak izah etmiye calisacagiz. Bu fikirler baslica deniz, kara
ve hava kuvvet veya hdkimiyetleri teorilerine gore iic boliimde toplana-
bilir. Bu boliimlerin izahinda iki sira takip edilebilir. Bu teoriler ya esas
ve miiteferri kuvvel veya hidkimiyet goriislerine gore veya ortaya cikiik-
lar1 devreler nazara alinarak kronolojik bir siraya gore tetbik edilebilir.
Birinci halde ilkonce kara hikimiyetine ve sirasi ile deniz ve hava haki-
mivetlerine ait fikir ve goriisler bildirilir. Tkinci halde deniz hikimiyeti-
ne ait fikirler goriildiikten sonra kara ve hava hakimiyetlerine ait gortis-
ler incelenir. Kara, deniz ve hava hikimiyetlerinden hangisinin’ esas,
hangilerinin tali olduklarn hakkindaki tartisma zamammzda daha heniiz
kesin bir neticeye varmadigi icin ve her yeni bulunan vasita ile bu héki-
miyetler arasindaki rekabet veni bir safhaya girdigi icin biz daha ziyade
tarafsiz bir takdim tarzi olan kronolojik siray:1 takip edecegiz. Bu siraya
gore ilkonce deniz, sonra kara ve nihayet hava hikimiyet veya kuvvetle-
rine dair olan goriis ve fikirleri nakledecegiz.

1.. Deniz hdkimiyeti : Diinya hAkimiyetinin denizler iizerinde kaza-
nilabilecegine inananlann basinda Amerikan amirali Alfred Thayer
Mahan. (1840 - 1914) gelmektedir. Kendisi iddiasiz bir denizei idi. Fa-
kat uzun bir devre zarfinda yazdign makale ve kitablar kendisini deniz
hakimiyetinin esaslarim kuran bir jeopolitikci yapmistir. Mahan 1890 da
nesreltigi «Deniz kuvvetinin tarihe tesiti, 1660 -1783» adl kitabi ile bir-
den diinya capinda bir sohret kazanmustir. (2) Bundan boyle goriisleri
birgok memleketin deniz politikasina tesir etmistir. Meseld Alman impa-
paratoru IT nci Wilhem Mahanm kitablarmin biitiin Alman harp gemile-

=

1) KALIJARVI, age. s. 289 ve 291 re bk.

2) Diger baslica eserleri sunlardir: ’Deniz kuvvetinin Frans;z ihtilali-
ne tesiri ’(1892), 'Nelsonun hayaty’ (1897), ‘Amerikanin deniz kuv-
vetine buglinkli ve yarinki ilgisi’ (1897).
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rinin kitabliklarina konmasini emretmistir. Basta- Amerika olmak  iizere
Ingiltere, Almanya, Fransa. Rusya, ltalya ve Japonya gibi memleketle-
rin devlet adamlari Mahanin yazilarindan kendilerine gore ilhamlar al-
muslardir.

Amiral Mahanin deniz hékimiyeti goriisii tarihi tetkiklerine yani
gecmise istinad eder. Kendisi deniz kuvvetinin zafer devri olan 17, 18 ve
19 ncu asirlar tarihini tetkik etmistir. Bu tetkikleri sonunda diinya tari-
hi Mahamn gozii 6niinde denizleri kontrol icin yapilan devamli bir miica-
dele seklinde tecessiim etmistir. Su hﬂlde diinya hékimiyetinin anahtan
deniz yollarim kontroldadir.

Mahan bir jeopolitik teoricisi degildi. Yazi ve eserleri biraz evvel
soylendigi gibi muayyen bir teoriyi biitiinii ile ortaya koymak maksadiy-
le yazilmamistir. Maham deniz hakimiyetinin savunucusu yapan, tarihi tet-
kiklerinden ve giinliik hadiseler karsisinda yazdigr makale ve eserlerinden
kendisinden sonra gelenler tarafindan cikarilan neticelerdir. Bu itibarla
Mahannin goriislerine toplu olarak hichir yazismda rastlanamaz. Sadece
yayinladigi muhtelif yazilardan kendisinin denizlerin -vasiflari. bu vasif-
larm bahsettigi imkinlar ve bu imkinlardan faydalanma hakkinda ileri
stirdiigii fikirler sistematize edilerek siiziilmiistiir., (1)

Mahana gbre denizler, sahilleri miistesna, arnzasiz, ucsuz bucaksiz
engin bir ovadir. Bu ova, kara ovalannm bir ¢ok hususiyetlerini haizdir,
Karada bir ova ne kadar diiz ve arnzasiz olursa olsun cesidli amiller hal-
kin muhtelif mevkilerde sehir ve kéyler halinde toplanmasina sebeb
olurlar. Bu toplanma merkezleri arasindaki ulastirma zarureti yollan or-
taya cikarir. Yollarin birlestigi veya birbirini kat ettigi noktalan kontrol,
yollarin sayr veya ehemmiyeti nisbetinde bir hidkimiyet temin eder. De-
nizlerde de aynen boyledir. Denizler bir geminin iki nokta arasinda her
hangi bir yoldan seyir etmesine hic bir mani teskil etmemekle beraber
mesafe, akimti, riizgir ve derinlik gibi sebebler bu geminin muayyen bir
rota lzerinden seyretmesine amil olurlar. Bu suretle denizler iizerinde
de muayyen yollar teessiis etmistir. Bu yollar bir sahilden gectigi ve bil-
hassa bu sahil noktasint muhtelif maksadlar ile kullandigi zaman bu nok-
tayr kontrol yollarin say1 ve ehemmiyeti nisbetinde bir tesir etme imkani
bahseder. Bu ifade tarzi yeknazarda kara hikimiyetini savuhur goriin-
mektedir. Yalmz sunu hatirlamalidir ki, bir memleket kara hakimiyeti
ile ancak muayyen bir bolgede ve mahdud sayida noktalara hikim ola-
bilir. Bir diinya hikimiyeti icin lizumlu miktarda denizasin noktalara
sahip olma ve buralarda tutunma kuvvetli bir donanmasina ihtiyac gos-

1} SPROUT, age. s, 153 bk.
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terir. Nihayet sadece karadan bu noktalara hikim olma mahdud bir
kontrol temin eder. Bu dayanak noktalarnmin kontrol sahalarinin genisle-
tilmesi ve dolayisiyle bunlardan azami derecede istifade gene kuvvetli
bir donanmaya ihtiyac gosterir.

Mahanin denizi birbirini kateden yollari olan genis bir ova olarak
telakki etmesi kendisini kara yollan ile deniz yollanm mukayese etmeye
sevketmistir. Bu mukayese neticesinde kara yollanimin gerek ticari ge-
rekse stratejik bakimdan higbir zaman deniz yollan ile rekabet edemiye-
cegi kanaatina varmistir. Mahan bir yazismda deniz yollarmin imkénla-
rint belirtmek icin Kristof Kolombun seyahatini anlatiyor. Batidan dogu-
ya karadan gitmek icin bir cok memleketin  sinirlannin asilmas: 14zim
geldigini, sayisiz tabii maniler oldugunu ve bundan dolayr Kolombun
deniz yolunu tercih ettigini belirtiyor. Bu itibarla deniz nisbeten kolay
ulagtirma imkanlan ile memleketleri zahiren su ile ayirmasma ragmen
hakikatte bunlan birbirlerine baglamaktadir.

Denizlerin ticari bakimdan ulastirma, stratejik bakimdan hareket
serbestisi imkéanlarindan faydalanmanin onlarn kontrol ile miimkiin ola-
cagr diistincesi, Mahanda Ingiliz deniz kuvvetinin o zaman oynadigi ro-
lii ve elde ettigi neticeleri incelerken dogmustur. Mahan bu diisiincesin-
de bilhassa Ingiliz imparatorlugunun yayihst ile Ingiliz donanmasmin
kurulusu ile diinya deniz hakimiyetini kazamst arasindaki paralelin te-
siri altinda kalmigtir. (1) Bu paralel kendisinde gerek denizlerin imkan-
larindan faydalanma gerekse bunun neticesi olarak diinyaya hakim ol-
mak icin denizlere hakim olmanin zaruri oldugu kanaatimi uyandirmis-

tir. (2)

Mahanmn fikirlerinin hep tarihe, ge¢mise istinad ettigini soylemistik.
Bunun yegane istinasi Ingiliz deniz hakimiyeti hakkindaki goriistidiir.
Mahan Ingilterenin 19 ncu asirda en yiiksek mertebesine cikan deniz ha-
kimiyetini ilanahiye muhafaza edebileceginden siiphe etmistir. Ingiltere-
nin hakimiveti devam etmiyecekse kendisine hangi devlet rakip olabilir
veya yerini alabilir ? Mahan bu suale cevap vermek icin kara devletle-
rinin hususiyetini belirtiyor. Mahana gore Avrupa veya Asya kara dev-

1) Ingilterenin 19 ncu asirda biiyiik denizleri kontrol eden biitiin gecid
ve bogazlara da hikim oldufunu tabii gézden kacirmamak lazimdir,

2) Mahanin bu konudaki goriisii su sekilde hiilasa edilebilir: a) Ameri-
ka Birlesik Devletleri bir diinya devleti olmalidir, b) Diinya devleti
olmak i¢in denizleri kontrol zaruridir, ¢) Bu kontrol biiyiik gemiler-
den miirekkep bir donanma ile tesis edilebilir. bk.: John d. Hayes,
“«Gevre stratejisi - Mahan doktrinin bugiinkii durumu,» PADELFORD,
Reading 1954 s. s. 2.
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letlerinin hi¢ birisi Ingiltere ile denizde rekabet edemez. Ciinkii kara
devletlerinin diger komsu memleketler ile simirlart vardir: Bu simirlan
korumak icin kara kuvvetleri bulundurmaya mecburdurlar. Bu mecburi-
vet kara devletlerinin milli veya ekonomik giiclerinin biiyiik bir kismim
yutar. Bundan dolayr biiyiik ordular besliyen kara devletleri ayrica acik
deniz donanmasi kuramazlar. Mahanmn memleketi Amerika ise cografi
mevkii dolayisiyle (1) bu bakimdan c¢ok mitsaid bir durumda, bir ada
devleti durumundadir. Su halde Amerika da Ingiltere gibi denizlerin
bahsettigi imkédnlardan faydalanmak icin ag¢ik deniz donanmasi kurma-
ya ehemmiyet vermelidir. Bu fikir silsilesi Mahami memleketini biiyiik
zirhlilar insasina tesvik etmiye sevk etmistir. Mahan gene aym gaye ile
kurulacak donanmanin hareket imkinmm artirmak icin Panama kanalinmn
acilmasim da tavsiye etmistir. Bundan baska, Mahan biiyiik devletler
arasinda ki bir harbin neticelerinin nihai olarak denizlerde taayyiin ede-
cegine inandigr icin Amerika Birlesik Devletlerini yurddan uzak bolge-
lerde harp yapmaya muktedir kilacak boyle bir deniz politikasimin tat-
bikini hararetle sayvunmustur.

Mahan Amerikanin en biiyiik deniz kuvveti olacagini timid ediyor-
du. Bu iimidi 20 nci asirda tahakkuk etti. Mahamn goriis ve fikirleri
Amerikan devlet adamlarimn nazarlarmi denizlerin bahsettigi imkanla-
rin diinya politikasindaki ehemmiyeti tizerine ¢ekmistir. Mahamn zama-
ninda hava hdkimiyeti hentiz bahis konusu olmadig: icin bu hususda ne
diistindiigiinii bilmiyoruz. Yalmiz Almanyamn kara devleti olmasma rag-
men Birinci Diinya Harbi arifesinde hatiri sayilir bir acik deniz donan-
masi insasina tesebbiis etmesi 1914 de dlen Maham goruslerinin isabeti
hakkinda diisiinceye sevk etmistir. (2) Bu biiyiik deniz tarihcisinin go-
riislerini zamammizda yeniden gozden gegiren askeri miutehassislar Ma-
hanin goriislerinin kiymetini stratejik esas olarak hald muhataza ettigi
kanaatindedirler. Bunlara gore Mahamn goriiglerinin lkiymeti denizin te-
min ettigi harekat serbestinin roliinii belirtmis olmasmdadir. Bu bakim-
dan Mahanin gorisleri zamanmuz cevre stralejisine esas teskil elmistir.
(3) Bu cevre stratejisinin ehemmiyeti bilhassa Ikinci Diinya Harbinde
ortaya ciknugtir. 1940 - 1945  senelerinde Almanya ve Japonyann bat
memleketlerine yonelttikleri cifte tehdidin kinlmasi hdkim deniz kuvve-
line malik olmamm ve kullanmanm batili memleketlerin giivenliklerinin
korunmast icin ne kadar mithim oldugunu bir defa daha ortaya koymusg-

tur.

1) Kuzey ve Giiney sinirlarinin biiylik bir devlete karsi korunulmasi
bahis konusu olmadigl icin.

9) SPROUT, age. s. 1563; PEARCY, age. s. 25 bk,

3) J. D. HAYES, ag, 8.0,
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Son zamanlarda basinda cikan haberler niikleer enerji ile isleyecek
denizaltilarin harekét sahalarmim genisliyecegini ve tasiyacaklan giidiim-
liit mermiler ile tahrip kudretlerinin cok artacagm haber vermektedir.
Denizaltilarmn bu sekilde techiz edildikleri takdirde ucaklara biyiik he-
def teskil eden zihh ve ugak gemilerinin yerini almalar tahakkuk ede-
bilecektir. Bu takdirde hem denizlerin harekdl serbestisinden faydala-
milacak hem de istenilen derinlige inilmek suretiyle denizlerin bir gizle-
me ortiisii olarak kullanmilmas: miimkiin olacaktir. Bu gelismenin netice
itibariyle deniz hakimiyetinin ~diinya politikasindaki roliintin yeniden
gozden gecirilmesine yol acmasi ¢ok muhtemeldir.

9. Kara hdkimiyeti : Diinya hakimiyetinin kara kuvveti ile elde edi-
lebilecegini savunanlann masinda Ingiliz Jeopolitikcisi Sir Halford Mac-
kinder (1861 -1947) gelir. (1) Zamammmz Jeopolitik goriislerine en faz-
la tesir edenin, diinyayr adeta baska bir gozle seyrettirenin Mackinder
oldugu séylenebilir. Mesleki mensei cografya profesorliigiidir. Kendisi-
nin esas fikri biiyiik cografi bolgeler ile tarihin ana hatlan arasinda bir
miinasebet oldugudur. Mackinder, bu miinasebetten cikardigi neticelerin
isig1 altinda her iki diinya harbinde memleketinin ve diger bati memle-
ketlerinin varhgim tehdid eden Almanyamn yeni tecaviizlerine mani
olunabilmesi icin ne gibi politik tedbirlerin-  alinmasi ldzim geldigini
arastirmustir. Bunun icin oturdugu Ingiliz adasindan dinyanin cografi
vakialanmin imkénlarin tetkik etmistir.

Mackinder fikirlerini ilkonce 1904 senesinde Londrada Kiralhik Cog-
rafya Kurumuna takdim ettigi «Tarihin cografi mihveri» adl galismasin-
da izah etmistir. (2) Mackinder bu calismasinda dinyanm umumi cizgi-
lerini incelemis, merkezini belirtmeye cahismistir. Kendisi diinyanin dort-
te iiciintin su ve yalmz birinin kara oldugunu, bu kara bolgenin biiyiik
lasminmin Avrupa, Asya ve Afrika kitalanmin teskil ettigi kara kiitlesi ol-
dugunu, buraya diinya adasi denilebilecegini izah etmistir. Kendisinin
harita iizerinde gordiigii bu diinya adasina gemicilerin daha evvelden
ada ismini vermemelerinin sebebinin kuzeyde iki bin mil genislikte ku-
zev kutbu buzlarmin onlarin bu ada etrafinda seyir etmelerine mani ol-
masindan ileri geldigini soylemistir.

Mackinder Birinci Diinya Harbi sonunda miittefik devletler Paris
bans konferansinda Almanyaya nasil bir c¢ehre verilmesini tartisirlarken
1919 senesinde «Demokratik idealler ve hakikat» adli kitabmi yaymla-
mistir. (3) Mackinder bu kitabinda evvelki calismasinda ileri siirdiigi

1) WRIGHT ,age. s. 343; SPROUT, age. s. 156.
2) SPROUT, age. s. 154,
3) PEARCY, age. s. 26 ve PADELFORD, age. s. 54 bk.
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goriigden kalkarak diinya adasimin mihver bolgesini veya merkez bolge-
sini yani diinya politikasinda en miihim rolii oymyacak bolgesini tayine
calismistir. Mackindere gore bu bolge mevkii ve kaynaklar dolayisiyle
Avrupanin ki%zey kisimlan ve dahilidir. Bu bolgeye kendisi merkez bol-
gesi ismini vermistir. '

Merkez bolgesi kuzey kutbundan orta collere kadar inmekte ve ba-
t1 st Baltik ile Karadeniz arasindaki berzaha kadar uzanmaktadir.
Mackindere gore merkez bolgesi kavrami harita lizerinde sarahatla gos-
rilmeye miisait degildir. Cinkii bu kavram, biribirini tamamlamakla be-
raber tamamen birbirine tekabl [:[Hll}?en tic ayn fiziki cografya veche-
sine istinad etmektedir. Bunlar: a) Bolgenin diinyamin en genis ovasina
sahip olmasi. (1); b) Bu ovada seyriisefere miisaid bazi biiyiik nehirle-
rin akmast; (2) ¢) Bu ovanin gegen asra kadar gocebe kabilelerin hare-
ketine miisaid bir mera ile kapli olmasi. (3) Bu iic vecheden nehirler
merkez bolgesinin harita iizerinde kolayhikla tesbit edilmesini miimkiin
kilar. Deniz harekatimi ve deniz kuvvetini bertaraf eden bu veche mi-
him olmakla beraber sadece menfi bir ayird edici unsurdur. Merkez bol-
gesine ovalara has olan diger tip hareket imkdnimi veren ova ve mera
kusagidir. Mera biitiin ovay: kat etmekle beraber biitiin yuzinu ortmez.
Bu farklara ragmen merkez bolgesi stratejik bir diisiiniis igin kafi bir

fiziki veche arzeder.

Mackinder kitabinda yaptigi bu inceleme sonunda merkez bolgesi-
nin biitiin diinyaya hakim olmaya yetecek potansiyel kuvvetlere malik
oldugu kanaatina varmustir. Bu kanaati kendisini, memleketine ve bati
alemine klasik hale gelen su ikazi yapmiya sevk etmistir. (4)

Dofu Avrupaya hikim olan merkez bolgesini kontrol eder;
Merkez bolgesine hdkim olan dinya adasini kontrol eder;
Dilnya adasina hakim olan dilnyayl kontrol eder.

Mackinder merkez bolgesi hakkindaki bu kanaatim agikladiktan
sonra diinyanim geri kalan kisimlarim, arzettikleri vasiflar gozoniinde
tutarak jeopolitik bolgelere ayirmaktadir. Mackinder merkez bolgesi
cevresinde Almanya, Avusturya, Tiirkiye, Hindistan ve Cini ihtiva eden
bir «ic ay» veya «kenar ay» bolgesi gormektedir. Bu bolge ve icine dahil

1) Hareket imkédni saglamasi bakimindan.

9) Bunlardan bir kisminin buzla kapli oldugu icin disardan girilemi-
yen kutup denizine, digerlerinin Hazer denizi gibi kapall i¢ sulara do-
kiilmesi délayisiyle deniz kuvvetinin ntfuzuna kapali, yani savunul-
mas1 kolay ulastirma imkanlar1 temin etmesi bakimindan.

3) Kaynak bakimindan.

4) Tabii bu ikazin hedefini Almanya tegkil ediyordu.
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memleketler merkez bolgesinden gelen kara  kuvvetlerinin niifuzuna
aciktir, Mackinderin tasnifine gére geri kalan memleketlerden Ingiltere,
Afrika, Avusturalya, Japonya, Amerika Birlesik Devletleri ve Kanadayi
«dis ay» veya «dalar ayi» tepraklan olarak isimlendirmistir. :

ikinci Diinya Harbi icinde merkez bolgesi stratejik kavramimin mo-
dern harp sartlan icinde manasim kaybedip Etmediginj Mackinder tek-
rar aragtirmigtir. Bu arashirma neticesi 1943 senesinde «Yuvarlak diinya
ve bansin kazanilmast® isimli bir makalesinde yaymlanmigtir. (1)

Mackinder bu makalesinde merkez bolgesinin stratejik ehemmiyeti-
ni kaybedip etmedigi hakkindaki suale hemen cevap vermeden evvel ilk
once kendisinde merkez bolgesi kavramimn nasil tesekkiil ettigini anla-
tiyor. Mackinderin ilk hatiralan 1870 eyldliine kadar geriye uzaniyor.
O zaman kendisi ilk mekiebe giden bir talebe imis. Bir gun postahaneye
asilan bir haber gormiis. Bunda Napolyon HI iin Sedands Prusyalilara
teslim oldugu yazili imis. Bu haber Tratalgar ve Moskova ricati hatirala-
11 i¢inde yagiyan Ingilizlere bir sok tesiri yapmis. Mackinder bu haberin
manasmin (2) ancak bir kac sene sonra idrak edilebildigini hatirlatiyor.
Zira o zamanlar Ingilterenin aak denizlerdeki hakimiyetine karsi hentiz
hi¢bir devlet meydan okumamist. Ingilterenin denizasini imparatorlugu-
na yegane tehlike Rusyanin Asya mevkiinden geliyordu. (3) O zamanlar
milletlerarasi politika sahnesinin 6n planini Ingiliz deniz kuvveti ile Rus
kara kuvveti arasindaki rekabet isgal ediyordu. (4)

Zihuinin gerisini bu rekabetin isgal ettigi Mackinderde merkez bil
gesi tikrini doguran musahhas hidise Ingilterenin giiney Afrikada ve
Rusyanin Mancuryada giristigi harblerdir. Kendisi, Ingilterenin Boerle-
re karst giristigi 6000 millik denizasit harp ile Rusyanin aym uzaklikta

1) Foreign Affairs. temmuz 1943 s, 595 bk

2) Almanyanin biiylik devlet olusunun.

3) Bundan dolayl Londra gazeteleri istanbu’dan gelen her Rus entri-
kKasi haberine ve Hindistanin kuzey tah sinirlarindaki her kabile
hareketine biiylik bir yer aylriyorlarmas.

4) Mackinder bu tarihden takriben 30 Sene sonra von Tirpitz’in bir
acikdeniz Alman filosu insa etmiye tesebbiis etmesi ve dolayisiyle ka-
ra. kuvvetine sahip ve Avrupada merkezi stratejik bir mevzu isga! bir
‘milletin, Almanyanin Ingiliz deniz kuvvetini nétralize edecek kuvvet-
te bir deniz kuvveti meydana getirmesinin by memleketi bliylik dev-
letler mertebesine yiikselttigini ve Amerika Birlesik Devletlerinde tahii
kaynaklarinin zenginligi dolayisivie stiratle inkisaf  ederek aynj
mertebeye ciktifini da miisahede etmistir. Kendisinde merkez bol-
gesi fikrinin hangi ana diisiincenin saiki ile dogdugunu belirtmek
icin bu son gelismeden simdiik kasden bahsetmiyoruz.
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Asya i¢inde giristigi harp arasmdaki farkin, Vasco da Gamanm Hindista.
na giderken Umid burnundan gegisi ile kazaklarin 16 ner asirda Urallar
dan Sibiryaya gegisleri arasmdaki fark ile bir paralel arzettigini belirt-
mistir.- Bu mukayese Mackinderi kendiliginden orta Asya kabilelerinin
eski ve orta cagda bitisik meskin bolgelere, Avrupaya, Orta Doguya,
Hindistana ve Cine arka arl::aya yaptiklan akmlar  gozden gecirmeye
sevk etmis. Bundan Kiraliyet Cografya Kurumu 6niinde 1904 de okudu-
gu «Tarihin cografi mihveri» adh incelemesinde su neticeye vardigin ira-
de ediyor: Yasadigmmz devirde biiyiik cografi bélgeler ile tarihin ana
gizgileri arasinda az c¢ok tamam bir sekilde bir miinasebet kurmay1 de-
nemek durumundayiz. Ik defa diinyammn hidise (1) ve vasiflarmn (2)
hakiki nisbetlerini bir biitiin olarak idrak edebiliriz ve diinya tarihinin
cograli sebeblerinin bazi vechelerini ifade edebilecek bir formiil ariya-
biliriz... Bu formiiliin zamammuz milletleraras: rakip kuvvetlerini gele-
cekteki yerlerine yerlestirecek pratik bir kiymeti (de) olabilir, (3)

Mackinder bu incelemesinde merkez bolgesi tabirini teknik bir ta-
bir olarak degil de tesadiifi ve tavsifi olarak kullanmis, Bu incelemesin-
de merkez bolgesi yerine «mihver bolgey veya «mihver devlets tabirini
kullanmis. Bu bolgeyi isgal eden devlet Avrasya kenar iilkelerine genis-
leyecek olursa kitamin kaynaklarnmi donanma insasinda kullanabilir  ve
netice itibariyle bir diinya imparatorlugu biitiin kuvveti ile ortaya cikabi-
lir. Mackindere gore bunun tahakkuku Almanya ile Rusyammn ittifak etme-
sine labidir. Mamafih kendisi bu devreldeki diistincelerinde devletlerden
ziyade bu devletlerin lizerinde yasadigi bolgelere ve kaynaklarina ehem-
miyelt veriyordu.

Mackinder bu incelemesinden sonra yukarda zikrettigimiz gibi 1919
da cikardigi «Demokratik idealler ve hakikatlers adli kitabinda mihver
bolgesi veya devleti tabirini terkederek yerine sik sik merkez bolgesi ta-
birini teknik manasinda kullanmistir. Miellifi bu degisikligin sebebini
soyle izah ediyor: Asrin basinda akademik bir tez icin uygun olan «mih-
ver' tabiri ilk biiylik buhrandan sonra ortaya cikan milletlerarasi duru.
ma kifi gelmiyordu. Bundan dolay: merkez bolgesi tabirini kullanmiya
bagladim. (4) Bizee bu degisiklik Mackinderin fikirlerinin bir hattan’ bir
noktaya dogru temerkiiz etmesinden, beraklasmasindan iler; gelmistir.

Mackinder 1943 de yaymladigi makalesinde. evvelki kitabinda tarif
ettigi merkez bolgesinin simrlanm cizdikten sonra bir istikamet miistes-

1) Tarih

2) Cografi vakialar

3) Foreign Affairs 1943 s. 596 ve MORGENTHAU, age. s. 147 ye bk.
4) Foreign Affairs 1943 s. 597 bk. (gecen sahifeden devam)
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na Rus iilkesinin merkez bolgesine tekabiil ettigini soylemektedir. Bu
istisnayl tdyin icin Bering bogazindan Romanyaya kadar 5500 millik bir
hat gekiyor. Bu hat tizerinde Bering bogazindan cizilecek 8000 millik bir
hat Mogolistanmn kenarindan kuzey kutbu denizine akan Yenisey nehri-
ne kadar uzanmaktadir. Bu biiyiik nehrin dogusunda koniferlerle kapl
daghk ve yaylahik anzali bir bolge vardir. Bu bélgeye Mackinder orta-
sindan gecen Lena nehri dolayisiyle Lena bolgesi ismini veriyor, Bu bol-
ge Rusya merkez bolgesine dahil degildir. Yeniseyin batisinda kalan
Rusya merkez bolgesi kuzeyden giineye ve dogudan batiyva 2500 mil
uzayan bir ovadir. Bu ova 45 milyon mil kare araziyi ve her sene takri-
ben 3 milyon artan 170 milyondan fazla bir niifusu ihtiva eder. (1).

Mackinder bundan sonra bu Rusya merkez bolgesinin gelecek diin-
ya banst iginde alacagi mevki takmine calisiyor. Bu hususda ilerde Bircok
nesiller i¢in bir tahminde bulunmaktan ziyade halihazir stratejik ehem-
miyetini tahlil ediyor. Bu tahlilini kendi memleketinin goziinde daha iyi
canlandirabilmek i¢in Rusya merkez bolgesi ile Fransayr mukayese et-
mektedir, Yalniz bu mukayeseye esas olarak Rusyanm Ikinci Diinya Har-
bindeki durumu ile Fransanin Birinci Diinya Harbindeki durumunu na-
zara aliyor.

Mackinder bu bakimdan Fransamin iilkesi itibariyle bazi' farklarla
daba kiiciik nisbetlerle Rusyaya benzedigini soylemektedir. Fransa, ku-
zey dogusu miistesna, daglar ve denizler ile cevrilmistii, 1914 - 1918 de
Pirene ve Alplerin gerisinde muhasim bir kuvvet yoktu ve denizler
Fransa ve miultefiklerinin hdkimiyeti altinda idi. Fransiz ve miittefik or-
dular yanlan ve gerileri emniyette olarak kuzey dogu simirma yayilmis-
lardi. Harp Vosges ile kuzey denizi arasindaki 300 millik koridor iizerin-
de cereyan etti. Taarruz ve karsi taarruzlar bu memleketin o zaman sa-
vunma ve stratejik cekilme igin kéfi bir derinligi oldugunu gostermisti.
Yegane mahzur Fransamin baglica sanayiinin kuzey dogu bélgesinde olu-
‘su idi. Harp de bu boélgede cereyan ettiginden Fransa kendi ana sanayii-
nin bir kisminin istihsalinden mahrum kalmisti.

fkinei Diinya Harbinde Rusya da: daha biiyiik olciiler ile ve acik si-
nin batiya bakmak lizere hemen hemen aymi durumu gostermistir. Rus
ordusu da acik siir boyunca yayilmisti. Gerisinde savunma ve stratejik
cekilme igin kafi derinligi olan merkez bolgesi ovasi uzaniyordu., Bu
ovanin dogusuna dogru kuzeyde kabili niifuz olmiyan kutup sahilleri,
daha doguda arzali Lena bolgesi ve gilineyde Iran, Tibet ve Gobi cblle-
ri bulunuyordu. Bu ti¢ tarafli mania derinlik itibariyle savunma icin

1) 1943 senesindeki takribi niifus.
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Fransayr ceviren sahil ve daglardan daha miisaid idi. (1) Mackinder
Fransa ile Rusya arasmdaki mukayeseyi tamamlamak icin nisbetleri de
zikrediyor. Kendisinin verdigi rakamlara gére Rusya merkez bolgesi,
Fransaya nazaran' dort misli niifusu, dort misli acik s ve yirmi misli
araziyi ihtiva: etmektedir. Bundan baska Rusya da sanayii bakimindan
harbe miisaid olmiyan' sartlar icinde baslamist:, Sanayii heniiz daha ge-
lismemigti ve ikinci bes yulik planimi tamamhyamamist, Meveud sana-
yii de cografi mevkii dolayisiyle diisman istilasina maruz kalmisti. (2)

Mackinder merkez boélgesinin stratejik durumunu inceledikten son- -
ra bu bélgenin sahip oldugu kaynaklarn ehemmiyeti lizerinde durmak-
tadir. Evveld yeni sanayiin Urallarm arkasmda gelistigine isaret ettik-
ten sonra en zengin komiir madenlerinin yukar Yeniseyde Kuznetsk
bolgesinde oldugunu séyliiyor. 1937 de yapilan bir hesaba gire Kuz-
netsk: ve: Krasnoyarsk komiir havzalart biitiin diinyanin 300 senelik ihti-
yacina yetecek miktarda bir ihtiyata malik imis. Gene bu bolgedeki
manganez istihsali diger biitiin memleketlerden fazla imis. Celik istih-
sali Amerika Birlesik Devletlerininkine yetisebilir, petrol ise ikinei du-
rumda imis.. -

Merkez bolgesinin bu stratejik mevkii ve tabii kaynaklan Mackin-
deri. su kanaata sevk etmistir: Eger Rusya bu harbde Almanyaya galip
gelirse diinyamn, en biiyiik kara devleti olacaktir, Merkez bolgesi cogra-
fi. mevkii dolayisiyle diinyanin en biiyiik tabii kalesidir. Bu kale tarihde
ilk defa: olarak gerek aded gerekse kalite bakimindan yveter bir millet
taralindan isgal edilmektedir. (3)

Mackinder makalesinin sonlarinda Almanya hakkinda alinmasi 14-
zim gelen tedbirlere, diinyada merkez bolgesine karsi miivazene vapa-
bilecek diger bolgelere ve diinyanin ekonomik refahina temas ediyor.

Mackinder yukanda zikredilen makalesinin. iki yerinde iki Diinya
Harbinde batili memleketlere biiyiik bir tehlike teskil eden Almanyammn
yeni bir tesebbustinii 6nlemek icin alinmas: lazim gelen tedbirler hak-
kindaki distincelerini acikhyor. Bu hususdaki esas tikri gelecek diinya
banginmn ideallere degil diinyamn “hakikatlerine dayanacagidir. Bu haki-
katler diinyanm umumi cografi gizgileridir. Bu itibarla kendisi Almanla-

1) Yalnmiz sunu ildve etmek lazimdir ki, kuzey kutbw sahilleri eski ka-
bili ‘ntfuz olmama hassasinin mutlak vasfini kaybetmigti. Kuvvetli
buz kiranlarin arkasindan Obi, Yenisey hatta Lena nehirlerine gir-
mek mumkundlr. Fakat bu sahilleri Rusyanin savunma tertibleri
kargisinda isttila icin kullanmak heniiz mimkiin degi'dir.

2) Foreign Affairs 1943 s. 600

3) Aksl fikir icin W. Gordon EAST, Foreign Affairs 1950 s. 78.
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ra hiirrivet felsefesinin 6gretilmesinden ziyade bunlarm ilerki tesebbiisle-
rinde iki cephede birden harp etmek mecburiyetinde kalacaklarina inan-
dirilmast 14zzm geldigi kanaatindedir. Almanyanin tecaviiz emellerini kira-
cak boyle bir durumun, ancak Amerika, Ingiltere ve Fransa ile Rusya-
mn isbirligi yapmas: ile tahakkuk ettirilebilecegini ifade ediyor. (1)

Almanyay1 iki cephe arasmda birakmak icgin zaruri olan bu isbirli-
gine makalesinde ikinci defa temas ettigi zaman Mackinder -miiphem
olarak bugiinkii kuzey Atlantik Andlasmasinm esasmi teskil ‘eden bir
cografya kavramma dikkati gekiyor. Merkezi okyanus ismini verdigi ku-
zey Atlantik’ Okyanusu bolgesinin ti¢ unsurunu belirtiyor: Fransada bir
koprii basi, Ingilterede miistahkem bir hava meydam ve Amerika Birle-
sik Devletlerinde ve Kanadada insan giicii ve ziral ve smai maddeler de-
posu, Mackinder bu suretle Amerika ve Kanaday: bir deniz memleketi
sayiyor. Mademki diyor ilerde bir kara harbi olacaktir, bu deniz memle-
ketlerine hava meydam ve koprii bast ldzimdir. Kendisi bu suretle bu
memleketlerin biribirlerini tamamladiklarmi ‘belirtiyor. (2)

Mackinder bundan sonra merkez bolgesine karsi muvazene unsuru
teskil edebilecek diger bolgeleri arastmiyor. Bu bakimdan diinyanmn di-
ger cografi hususiyetlerine dikkati cekiyor. Diinyanin etrafinda kuzey
kutbuna asili gibi duran bir kusak vardir. Bu kusak Sahara coliinden
doguya dogru Arabistan, Iran, Tibet ve Mogolistan ¢ollerinden gecerek
Lena arizali bolgesinden Alaska ve Kanada S. Laurence’e ve bati Ame-
rika Birlesik Devletleri yan corak bolgesine varir. Bu ¢ol kusagr diinya
cografyasmim en mithim vechesinden birisidir. Bu kusak icinde birbiri-
ne bagh ve esit ehemmiyette iki bolge vardir: Merkez bolgesi wve dort
denizi (Akdeniz, Baltik, Kuzey denizi ve Karibien denizi) ile Merkezi
Okyanus (Kuzey Atlantik) vardir. Kusagmm disinda Biiyiik Okyanus (Pa-
sifik. Hind ve Giiney Atlantik) ve buna cevrik bolgeler (Asya muson
memleketleri. Avusturalya, Giiney Amerika ve Afrika) vardir. Mackin-
der merkez bolgesini muvazenede tutacak bolgeleri col kusaginm di-
sinda kalan sahalarda ariyor. (3)

Bu bakimdan iki bolgeyi vaidkdr goriiyor. Bunlardan birisi giiney
- Atlantik’in gliney Amerika ve Afrika sahillerdir. Bu bolge ziraate acila-
bilir ve tropik Java kesafetinde bir halkla iskdn edilebilirse takriben bir
milyar niifusu besliyebilir. Diger muvazene bolgesi Hindistanin muson
bolgeleri ile Gindir. Burada bugiin bir milyarlik bir niifus yasamaktadr.
Mackinder sarahaten soylememekle beraber bu son bolgenin Almanya

1) Foreign Affairs 1943 s. 601.
2) Aynil mecmua s. 604 bk,
3) PADELFORD, age. s. 56 bk.
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ve Japonyadan alinacak bir nevi harp tazminati ile kalkindirlmasm
tavsiye ediyor. (1) Bu miimkiin oldugu takdirde her iki bolge Misuri ile
Yenisey (2) arasinda yasiyan bir milyar niifusu muvazenede tutabilir
Mackindere gore diinya bu suretle miistakar bir muvazeneye kavusacak-
tir. Muvazene de teessiis edince diinya halklan hiir ve mesud olacaklar-

cir.

Mackinder diinyanin ekonomik kalkinmas: hakkmndaki diistincesini
Arsimedin meshur s6zii ile aqikliyor. Bilindigi iizere Arsimed manivela-
simt_koyacak bir nokta olsa diinyayr kaldirirdim demistir. - Mackindere
gore biitiin diinya birden refaha kavusturulamaz, Misuri ile Yenisey ara-
sindaki ‘bblge ilkonce nazara alinmalidir. Bu bolge diinya refaln icin
mesned noktasi olabilir. Cine de kalkinmas: icin yardim vapilmalichr, (3)
Bundan sonra Amerika, Ingiltere ve kalkinmus Cin ile dis diinyamn re-
faha kavusmasi nisbeten kolay olur. (4)

Mackinder yukarda naklettigimiz makalesinde merkez bolgesinin
Rusyaya tekabiil ettigini soylemekle beraber eski nazariyesine gore bu
bolgenin diinya hékimiyeti kurmasi ihtimaline karsi diger muvazene
bolgeleri iizerinde ehemmiyetle duracagina Alman tehlikesini esas tuta-
rak merkez bblgesi ile kuzey Atlantik bolgesiin isbirligi yapmasim tav-
siye etmektedir. Bu tavsiyesi, kendisinin biiyiik cografi bolgelerin tarihe
tesiri hakkindaki umumi nazariyesine aykinidir. Muayyen devletleri na-
~zara alacagma muayyen mevkii ve kaynaklam olan cografi boleeleri na-
zara almast ldz'mdi, Mackinder diinyayr kaphyan cok genis goriislerine
ragmen’ kendisini yasadigi devrin tesitinden tamamiyle kurtaramiyarak
tavsiyelerini gelecekteki tehlikelere karsi yapacagium gecmisteki tehlike
olan Almanyaya karsi yapmustir, Yalmz makalesinin bir verinde miistakil -
bir kuzey Atlantik (5) kavramindan miiphem olarak bahsetmistir.

Merkez bolgesi ile Atlantik bolgesine karst muvazene icin ilkonce
Hindistan - Cin isbirligini ve miimkiinse giiney Amerika ve Afrikanm
giiney Atlantik sahillerinin iskAnimi temenni etmektedir. Merkez bolgesi
ve kuzey Atlantik bolgesi dismmdaki giiney Amerika ve Afrika holeesi.
Cin ve Hindistan bugiin icin muvazene yapict bir bolge roliinti oyniya-
mamaktadirlar. Merkez bélgesi ile genisletilmis kuzey Atlantik bolgesi

1) Makale Ikinci Diinya Harbinin sons ermesinden &nce yvazilmistir.

2) Bu bakimdan merkez bolgesi ile kuzey Atlantik bolgesini birarada
miutalea ediyor.

3) Makalenin yazildig1 tarihlerde Cin heniiz kominist 1daresme gec-
misti.

4) Foreign Affairs 1943 s. 604 bk

6) Buglin merkez bolgesini muvazenede tutan.
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karsi karsiya gelmis, gliney Amerika Atlantik bolgesi ile, Cin merkez
bolgesi ile ittifak etmistir. Afrika ile Hindistan da tarafsiz: kalmiya calis-
maktadirlar. Bu durum karsisinda Mackinderin goriislerinin  bugiinkii
kiymeti daha ziyade diinyanin umumi cizgilerini en iyi belirten bir tab-
o olmasindan ileri gelmektedir.

Mackinderin goriislerinden’ istifade eden ve onun gibi esas itibariy-
le kara hakimiyetini savunan jeopolitikcilerden birisi de Alman jeopoli-
tikcisi Karl Haushoferdir (1869 -1946) (1). Kendisi kariyerine askerlik-
le baslamistir, 11k defa 1908 de askeri miisahid olarak vazifelendirildigi
Japonyadan gonderdigi intibalan ile dikkati iizerine cekmistir. Hausho-
ter memleketinin Birinei Diinya  Harbindeki maglubiyetinden sonra ken-
disini tedris hayatina vakfetmistir. 1924 senesinde Munich’de Zeitschrift
fiir Geopolitik dergisini citkarmns, daha sonra yukarda bahsedildigi gibi
aym sehirde Institut fiir Geopolitik’i kurmustur. Haushofer 1923 sene-
sinde Rudolf Hess vasitasiyle Hitler ile tamsmistir. Mein Kampindaki
baz fikirlerin mensei bu rabitadir. (2) Fakat Hess 1941 de Ingiltereye
ucup orada esir olarak alikonulduktan sonra bu rabita kesilmistir. Karn-
sinin vahudi olmasi Haushoferin naziler ile tam bir isbirligi yapmasima
her zaman mani teskil etmistir. Kendisinin 1944 senesinde toplanma
kampima atilmasi. oglunun naziler tarafindan oldiirtilmesi ve nihayet
memleketinin ikinei magliibiyveti Haushoferin 1946 senesi basinda kansi
ile birlikte intihar etmesine sebeb olmustur.

Haushoferin bashea fikirleri su  sekilde hiildsa edilebilir: Ilkonce
merkez bolgesi takvive edilmelidir. Bundan sonra Almanyanin genisle-
mesine mani olan deniz kuvveti imha edilmelidir.

Haushofer merkez bélgesinin takviyesi icin Almanyanmm onderligin-
de Rusya, Hindistan., Cin ve Taponyammn isbirligi yapmasi lazzm geldigi-
ni savunmustur. Bundan dolayr kendisi nazilerin 22/6/1941 de Rusyayi
istilaya baslamalanm iyi karsilamanvstir. Bu memleketin lilke derinligi-
ni savunmasinda kullanacagmi biliyordu. - Kendisi bu hareketle Alman-
yanmn iki cephede birden carpismanmn mahzurlarna maruz kalacagim
da hesaba katiyordu. Fakat bu tarihde Hess artik Almanyada bulunmu-
rordu, |

Haushofer merkez bolgesi takviye edildikten sonra muhasim deniz
‘hakimiyetinin ilkonee Pasifikde kinlmas: fikrinde idi. Kendisi Pearl Har-
bor hiicumunu bir ihtimal olarak 1938 de tasarlamisti. Haushofer mer-

1) PEARCY, age s. 27; HILL, age s. 316 bk.
2) MORGENTHAU, Politics Among Nations s. 147.
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kez bolgesi kuvvetlerinin Japonya ile isbirligi yaparak anglo - amerikan
~deniz hakimiyetine son vermelerinin mumkiin oldugunu distintiyordu.

Kara hakimiyeti hakkindaki goriislere son vermeden evvel Ameri-
kan Teopolitikcisi Nicholas Spykman’m (1893 -1943) goriislerinden de
bahsetmek istiyoruz. (1) Kendisi Yale Universitesinde Milletleraras:
Miinasebetler profesorii idi. Amiral Mahandan sonra hemen basta gelen
bir Amerikan jeopolitik¢isidir. Profesor Spykman, jeopolitik’i Amerikanin -
savunmast bakimindan tetkik etmistir. Kendisi dis politikada cografi de-
terminizme miincer olacak derecede cografi vakialara yer verilmesine
muhalif olmakla (2) beraber jeopolitik’in devletlerin politikalarna isti-
kamet vermede oynadigi role dikkati cekmistir. Esas {ikri diinya hakimi-
yetinin merkez bolgesini ceviren kusak memleklerine is*inad ettigidir.

Spykman Mackinderin merkez bolgesine dayanan diinya hakimiveti
nazariyesini stiphe ile karsilamistir. Kendisi merkez bolgesinin yakm bir
gelecekte diinya hakimiyetini temin edecek bir kuvvete erisecegine kani
degildi. Bu kanaatina mesned olarak bu bolgenin iklim sartlarim, zirai
mahsullerinin kifayetsizligini, komiir, demir ve petrol kaynaklarmm bir-
birlerinden cok uzak bulunmasini ve nihayet merkez bélgesinin kuzey,
dogu ve giineyindeki cografi manileri ileri siirmekte idi. Rusyanin Asya
mevkiinin Cin ve Hindistan gelistigi takdirde ehemmiyetini kaybedece-
&ini ‘isaret éden Spykman Rusyamin esas itibariyle Urallanm batisnda
elisecegini ve bundan dolayt bu memleketin kuvvei merkezinin Sibir-
yvaya kayamiyacagim ifade ediyordu. (3)

Spykman merkez bolgesinin bu mahzurlarina mukabil kenar kusak
memleketlerinin stratejik bakimdan daha miihim bir mevki isgal ettik-
leri kanaatinde idi. Kendisinin kenar kusak memleketleri dedigi merkez
bolgesini kusatan (Rusya haric) Avrupa memleketleri, Tiirkiye, Irak,
fran, Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin, Kore ve dogu Sibiryadir. Bu
memleketler merkez bolgesi ile «dis ay» veya «deniz memleketleri» arasm-
da araci bir bolge teskil etmektedirler. Spykman bu bélgeyi kara kuvve-
ti ile deniz kuvveti arasinda bir tampon bolge olarak miitalda etmekte
idi. Kendisinin diinya hakimiyeti hakkindaki formiilii sudur:

Kenar kusak memleketlerine hikim olan Avra'&:fam kontrol
eder, :
Avrasyaya hékim olan dinyayl kontrol eder.

Bu kanaala varan Spykmamin kendi memleketine vaptigt tavsiye
Amerikanin kenar kusak memleketleri iizerinde hakim bir kuvvelin tees-

1} SPROUT, age. s. 169; HILL, age. s. 318 ve PADELFORD, age. s. 58 bk.
2) MORGENTHAU - THOMPSON, International Politics s. 76.
3) SPROUT, age s. 171 -172 bk
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sustine mani olacak bir dis politika takip etmesi idi. (1) Bu disiinee sil-
silesi icinde Amerikanin Tkinei Diinya Harbinden sonra gerek dogrudan
dogruva gerekse dolayisiyle yaptigr mtidahale ve tegvikleri ile kurulan
NATO, Bagdat Pakti. SEATO ve ‘Amerikan Devletler Teskilati hatirla-
mirsa Spykmanmin memleketinin dis politikasina ne kadar miiessir oldugu

farkedilir.

. Mamatih sunu da belirtmek l4zimdir ki, Spykman memleketine yap-
tigr lavsivelerde Amerikanin bir diinya hakimiyeti kurmasindan ziyade
gitvenligini' en miiessir bir sekilde nasil temin edebilecegine ehemmiyet
veriyordu. Yukanda zikredildigi eibi kendisi bu bakimdan kenar kusak
memleketlerine merkez bélgesine nazaran daha biiytik 'bir stratejik de-
ger veriyordu. Hattd Spykman kenar kusak bolgesinin hem Amerikay:
hem de merkez bolgesini sarmas:  ihtimalini de diistinmiistiir. Bundan
dolayr deniz kuvveti olan memleketi ve Ingiltere ile kara kuvveti olan
Rusya arasinda isbirligi yapimasima tarafdar olmustur.

hfiackiﬂderin goriisleri hakkinda soylediklerimizi bir baska bakim-
dan Spykman icin de tekrar edebiliriz, Milletleraras: politikanin gelis-
mesi, Spykmamin stratejik bakimdan iistiin deger verdigi kenar kusak
“bolgesinin ' merkez bolgesini ve deniz memleketlerini tehdid etmesi yeri-
ne merkez bélgesini isgal eden Rusyanin dinya barisint tehlikeye soka-
cak bir duruma gecmesi seklinde tecell etmistir. Spykmamn goriisleri-
nin bizim i¢in kiymeti dikkati kenar kusak bol gesinin ehemmiyetine ve
bu bolgenin takviye edilmesi zaruretine cekmis olmas:dir.

8. Hava hdkimiyeti : Jeopolitik, Tkinci Diinya Harbinden sonra ka-
ra ve deniz kuvvetlerine iliveten hava kuvvetine miistenid yeni bir ha-
kimiyet kavrammm daha konulan arasma almistir. Bu yeni kavramm ha-
kiki chemmiyetinin tdyini, diinya politikasinda yapacag: degisikliklerin
esasli ve devamli mu olacagi, meveud diger kara ve deniz hakimiyeti
kavramlarinda ne gibi ayarlamalar yapilmasini icap eitirecegi konusu et-
rafinda son on sene zarfinda cok ilei cekici tartismalar yapilmaktadir.

Hava kuvveti kavrammin ortaya cikmasma sebeb olan gelisme her-
kesce bilinmektedir. Ucaklarn siirat ve ucus menzillerinin artmas: ulas-
tirma sahasinda ve bilhassa stratejide bir inkilap yapmistir. Ucak evvel-
ce insanlara kapal olan birgok sahalan seyahat edilebilir hale getirmis-
tir. Gene aym vasita devletlerin giivenlikleri icin evvelce cok emin far-
zedilen deniz, dag ve ¢ol gibi cografi ‘manialarin manasini degistirmistir.
Meseld hava kuvveti merkez bolgesine istinad eden kara kuvvetinin de-

1) Spykman bu hususda memleketinin Ingiltere ile vishirligi “yapmasi
fikrini savunmustur. !
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niz kuvvetine ki11'§1 mahfuz olusu vasfin1 bu bolgenin tavamm acmak
suretiyle degistirmistir. Gene aym kuvvet deniz kuvvetinin dayandigi ha- -
reket kolayligindan daha fazla bir serbesti ve onun niifuz edemiyecesi
noktalara erismek gibi tstinliikler temin etmistir. (1) Zamammzda ar-
tik ucagin, simdilik diinya yiliziinde diyelim, erisemiyecegi nokta kalma-
mistir. Ucagin ve diger hava vasitalaninin kaydettigi bu gelisme bundan
boyle hava kuvvetinin de diger kuvvetler gibi jeopolitik nazariyeler ara-
sinda yer almasina miineer olmustur.

Mackinder, yukarda zikrettigimiz 1843 de ckan son makalesinde
hava kuvveti hakkinda sunlan yazmistir: «Bugilin bazi kimseler conan-
malari ve ordulan tasfiye edecek bir diinya hava kuvvetini tahayyiil et-
mektedirler. Mamafih ben, bir havacimin, hava kuvveti tapiamen yer
teskilatinin miiessireytine tabidir yolundaki beyaninin tazammun ettigi
manann tesiri alindayim. Bunu burada miinakasa etmiyecegim. Fa-
kat hava carpismasinin, taarruz ve savunma taktik iistiinliigii temin eden
ve fakat stratejik esaslarda kiiciik degisiklikler yapan diger cesid harhle-
rin uzun tarihine intibak etmiyecegi hakkinda esash deliller yoktur.» (2)

~ Mackinder bu makalesini yazdigi zaman hava kuvvetinin en tesirli
darbesini indirdigi Hirosima ve Nagazaki bombardimanlarimin stratejide
vapacag: degisiklikler heniiz daha biitiin ehemmiyeti ile takdir edilme-
misti. Sonradan da kendisinin 1947 senesinde vukubulan vefati bizi hava
kuvvetinin’ son gelismeleri hakkinda ne dustindiiginii bilme imkanmdan
mahrum etmistir.

Mackinderin muhakeme tarzimi ele alan hava albayr Harry A.
Schaklian, (3) hava kuvveti, ver teskilitimin miicssiriyetine tabi ise, de-
niz kuvveti icin de aym miildhaza varittir, demektedir. Bu miitehassis
insanmin bir kara mahluku oldugunu, havada sonsuz bir sekilde kalami-
yacagl gibi denizde de sonsuz bir sekilde seyir edemiyecegini soylemek-
tedir. Sachakliana gore eger merkez bolgesinin dayandigi temel, kara ile
deniz kuvveti arasindaki miicadele ise bu kuvvetlerden birisi ile aym va-
sifda olan bir liciineti kuvvetin, hava kuvvetinin nazara alinmamas: icin
hic bir makul sebeb yoktur. Kaldi ki, hava kuvvetinin son gelismeleri sa-
vunma politikalarinda taktik degil, stratejik bir degisiklik meydana ge-
tirmistir. | '

Bu degisiklik son on sene zarfinda batih memleketlerin giivenlikle-
rinin yegane iimid kaynagim teskil etmistir. Bilindigi cibi Rusya Mac-

1) EKALIJARVI, age. s. 300 bk.

2) Forcign -Affairs 1943 s. 602. E. M. Earle'nin aksi fikri i¢cin SPROUT,
age. 8. 747 ve bk,

3} PADELFORD, Readings, third Series s. 9..
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kinderin merkez bolgesi olarak tarif ettigi tilkenin hakimidir. Son diinya
harbinden en biiyiik kara devleti olarak cikmistir.. Harbden sonra giris-
tigi tesebbiisler kendisini dogu Avrupaya da hakim bir duruma sokmus-
tur. Rusvanin kara kuvveti yalmz bagina biitiin bati memleketlerinin ka-
ra kuvvetlerinin meemuundan = {istiindiir. Batililann deniz kuvveti dé
kendisinin kaynaklarina ve sanayi guctine bunlarin cografi mevkii dola-
yisiyle bir tesir icra edecek durumda degildir. O halde Rusyay1 diinya
adasina ve daha sonra diinyaya hakim olmaktan alkoyan nedir? Sachak-
hana gore bu, angio - amerikan stratejik hava kuvvetleridir.
~ Filhakika Rusyayi Ikinei Dinya Harbi sonunda diinya adasimm ta-
mamini isgalden men eden. bu st.falejik hava kuvvetinin yapacagi tahri-
bata maruz kalma endisesidir. Rusyanin bu endisesi milletleraras: mii-
zakerelerde varmak istedigi hedeflerin arkasimdan acikca okunmaktadir.
Mesela sildhsizlanma konusunda Ruslar agir bombardiman ucaklanni
kiitle halinde tahrip edici sildhlar listesine sokturarak bunlari milletlera-
rasi kontrole, yani kendilerinin de istirak edecekleri bir kontrole tabi kil-
mak istemislerdir. Gene Birlesmis Milletler sildhli kuvvetlerinin teskilin-
de bes biiyiik devletin esit istirakleri prensibini savunmuslardir. Bunun- -
la meselA Amerika Birlesik Devletleri, Birlesmis Milletler giivenlik Lkuv-
vetlerine milliyet¢i Cin kadar yani hic mesabesinde bir sildhl (hava)
kuvvet ile istitak edecekti, Ruslar bu hedefe varmak icin ortada nazi ve
fasistler kalmadigina gore biiyiik kuvvellere ihtivac olmadigini, muha-
faza edilecek kuvvetin daha ziyade manevi bir tesiri olacagr tezini sa-
vunuyorlardi. Bu suretle kendi kara kuvveti ile beraber anglo - ameri-
kan hava kuvveti de kiiciiltiilecek veya dagitlacakt, Kara kuvvetlerinin
teskili nisbeten daha kisa bir hazirflik ve egitime ihtiyac gosterdiginden
ilerde fevkaldde bir halde kara devleti olan Rusya zaman bakimindan
bir tstiinliige sahip olacakti. Daha kisa zamanda teskil edecegi kara kuy-
veti ile ilk devrede karsismda kendini simirliyan bir hava kuvveti bulun-
miyacagl icin dunya adasmm isgalini kolaylikla tamamliyabilecekti. Rus-
yanin bu manevralarmm mahiyeti fark edilince hava kuvvetleri muhafaza
edilmis ve bunun tizerine kendisi de, bilindigi gibi, diinya adasma hakim
olmak icin kuvvet kullanma tasavvurlanndan vazgecerek mahalli komii-
nist: partileri veya kendisine tarafdar muayyen ziimreler vasitasiyle her
memleketi teker teker icinden elde etme tesebbiisiine girismislir.

Bu suretle Rusyann planlarina engel ola hava kuvveti bilhassa bati.

hlarnn ve bu arada memleketimizin glivenligi bakimindan hayati  bir
ehemmiyet kazanmistir. (1) Bu yeni muvazene unsuru karsisinda Mackin-

L. =S

1) Son iki senedir fiize ve giidiimlii mermilerde elde edilen biiytk te-
rakkilere ragmen stratejik hava kuvveti bu ro'iinii oynamaga halen
devam etmektedir. ' :
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derin formiliiniin su sekilde tadili jeopolitikciler  tarafindan diistiniil-
mektedir : '

Merkez bolgesine hakim olan dosu Avrupayl da kontrol eder,
Merkez boélgesine hikim olan, eger hava kuvveti tarafindan tu-
tulmazsa diinya adasini kontro] eder,

Dinya adasina hikim olan dunyayl kontrol -edebilir. Fakat bu-
nun icin hava kuvveti tistiinliigiine de sahip olmas1 lazimdar.

Hava kuvvetinin diinya politikasinda oynadigi rolii miimkiin olan
sthhatle tdyin etmek icin iki vakiayr gozden kacirmamak lAzimdir. Evve.
la hava kuvveti giiciinii karadan almaktadir. Yani kokii yerdedir. Bu ba-
kimdan karaya veya karadaki veya denizdeki tissiine tabidir hiitkmii. gi-
rinebilir bir gelecekte muteber kalacaktir. Tkinoi vakia hava kuvvetinin
bugiin yildirier bir kuvvet olarak sadece onleyici veya statu quo’yu mu-
hafaza edici bir kuvvet oldugudur, Ruslarm son teknik zaferlerine rag-
men {lizeler seri halinde jmal edilinceye kadar stratejik hava kuvveti bu
vasfini muhafaza edecektir, Yalmz soyle bir miitalda ileri _ﬁﬂriﬂéhﬂir;
Bugiin stratejik hava fiistiinliigii batil; memleketlerdedir. Bu memleket-
ler siyasi rejimleri ve gayeleri dolayisiyle hava ustiinliiklerini tecaviiz
icin kullanmamaktadirlar. Yarin bu dstiinliik hattd esitlik Ruslarin eline
gecerse bunu tecaviizlerinde kullanmazlar m1? Hava kuvvetinin kulla-
mlmasmm doguracag: durumun kend; lehlerinde olacagina kani olurlar-
sa Ruslar bu silahi da kullanmakta stiphesiz tereddiid etmiyeceklerdir.
Bu takdirde hava sildh veya vasitalarimin halen tamamen telafi edilemi-
yen bir kifayetsizligini hatirlatacagiz. Bilindigi tizere ucaklar heniiz da-
ha kara ve deniz vasitalarimm haiz oldugu tasima kudretine erisemenmis-
lerdir. Hava vasitalart aym kudrete erisinceye kadar hava kuvveti taar-
ruzda da kullamlsa ister istemez bir darbe sildhi clmak vasfini muhafa-
za edecektir. Zamammizda bu silahin hasil ettizi tesirlerin neticelerinin
almmasi hald gene kara veya deniz kuvvetine diismektedir. |

Son zamanlarda fiizelerin gelismesinin artik ucaklara ihtiyac birak-
muyacagr tikrini dogurmaktadir. Bu  ihtimal vakin bir gelecekde fiilen
tahakkuk etse dahi bu wvasitanm diger kuvvetler yaninda alacagi mevki
hakkinda ugaklar icin séyledigimizi (karaya tabi olma ve tasima giiciiniin
nisbeten mahdut olmas: mahzurlanim) tekrarhyacagiz. (1)

v
Netice

Yukarnda cografi vakilarm dis politika hedeflerine varilmasi - baki-

1)  Avrica WRICHT aop o 240 Wi
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mindan tetkiki manasinda anladigmuz jeopolitik kavraminin nasil gelis-
tigini ve bu yolda yapilan calismalar: ve ileri siiriilen goriisleri izah et-
miye calistik. Yazimizin bu kisminda, tabir caiz ise, yukarida nakil etti-
gimiz gorlslerin. bir muhasebesini yapmiya, kiymetlerini takdir etmiye
calisacagz. :

Mahanin denizlerin baris zamaninda temin ettigi ucuz ve kolay
ulastirma imkanlarina, harp zamaninda bahsettigi hareket serbestisine
dayanan deniz hakimiyeti teorisi, Mackinderin merkez bolgesinin strate-
jik ve ekonomik imkAnlarina dayanan kara hakimiyeti teorisi ve bundan
gikardigy adeta milletleraras politikanm kanunu mahiyetinde olan . bii-
yik cografi bolgeler ile tarihin umumi hatlan arasindaki miinasebetler
ve nihayet Sachaklianin hava kuvvetinin son zamanlarda iktisap ettigi
ehemmiyet dolayisiyle ileri sturdiigii mitaldalar goriislerimizde sUp-
hesiz yeni ufuklar acacak mahiyettedir. Fakat gayemiz bu gorisleri dig
politikanin hazirlanma, tAyin, idare ve mirakabesinde kullanmak oldu-
gundan- dikkatimizi bunlarm fikri veya nazari kiymetinden ziyade tatbik
imkénlart {izerinde toplamak mecburiyetindeyiz. Yani jeopolitik goriig-
lerin dis politikadaki roliiniin ehemmiyetinin ne oldugu ve bunlarn ne
derecede nazara alinabilecegi iizerinde diistinmemiz lAzimdir.

Hemen tasrih edelim ki bu diistincelerimizde ileri stirilen jeopolitik
goruglerin bizzatihi kiymetleri tizerindeki fikirlerimizi burada tekrarlami-
yacagiz.* Su veya bu jeopolitik goriig hakkinda, mesel4 Mackinderin na-
zariyesi hakkindaki sahsi kanaatimizi bunlari izah ederken belirttik. Bu-
rada daha ziyade umumi olarak jeopolitik gbriis ve miilahazalarm dis
politikada ne ehemmiyet ve derecede nazara alinmasi ldzim geldigi iize-
rinde duracagz.

Bu bakimdan ilkénce belirtecesimiz husus dis politikanin hazirlan-
masi, tdyini; idaresi ve miirakabesinde yalniz jeopolitik g6riis miilaha-
zalarin nazara alinmadigidr, Jeopolitik’in istinad ettigi cografi vakialar:
dan baska beseri unsur olan niifusun aded ve vasiflari, psikolojik veya
hissi unsur olan milliyetcilik ve ideolojiler, maddi unsur olan ekonomi
ve hatta bazan liderlik gibi sahsi unsurlar da her memlekete gore degi-
sik nisbette dis politikaya tesir ederler. Demekki jeopolitik goriis ve mii-
lahazalar nazara alirken bunlarn yegane ve tek miiessir unsur olarak
degil, fakat dis politikaya tesir eden - yukarda kismen zikrettigimiz un-
surlar ile birlikte veya bunlardan sadece birisi olarak miitalda etmemiz
lazimdir.

- Bu {ikir silsilesi icinde belirtilecek diger bir nokta, jeopolitik goriis
ve milahazalarin istinad ettigi cografi vakialanm da, diger unsurlara na-
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zaran en sabit unsur olmakla beraber, degismeye ve gelismeye maruz
kaldiklaridir, Cografi vakialar bilindigi tizere iki bakindan degisiklige
maruz kalmaktadir: Ya dogrudan doZruya diinyanin fiziki vechesi insan
eli ile degistirilmekte veya bu cehre veya cozrafi vakilann tesirleri tadil
“edilmektedir. Birinci degisiklik icin en klasik misal olan Siiveye ve
Panama kanallarmin acilisim hatirlatacagiz. ikinci degisiklik icin tekno-
lojide elde edilen ilerlemeleri zikredecegiz. Bu ilerlemeler ile zamani-
mizda insanlarin en soguk ve sicak yerlerde barnabilmeleri, denizin di-
bine ve gokiin en Ustiine ¢ikabilmeleri miimkiin olmustur. Yani cografi
vakialarin tesir ve hatti manalart degismistir. Demekki dis politikada
jeopolitik goriis ve miildhazalari nazara alirken bunlann istinad ettigi
cograli vakialarin da degistigini wveya degisebileceklerini  gozden uzak
tutmamamz. gerekecektir. |

Jeopolitik goriis ve miilahazalarm umumi kiymetlerini bu suretle
cerceveledikten sonra bunlarin dis politikanin hazirlanmasi, tdyin, idare
ve mirakabesi bakimindan oynadigi bashea iki rc:le kisaca temas ede-
cegdiz.

Evveld, jeopolitik gorlis ve mulahazalann nazara alinmas: ile takip
edilen dis politikanin tatbik edildigi devirde meveud cograli vakialara
yani realite ve imkanlara ne derecede uydugu veya dayandign aragtiril-
mig ve tahkik edilmis olur. Bu yolda yapilacak calisma veya distincele-
rin ilk neticesi dis politikayr hissi ve mesnedsiz hedeflerden realist ve
saglam temellere dayanan ve milli menfaate en uygun gayelere cevir-
mek olur.

Jeopolitik goriis ve miilahazalarin nazara alinmasinin faydasi sade-
ce halihazir dis politika balkimindan degildir. Bu gortis ve miilahazalar-
dan uzun vadeli dis ' politika pldnlamalannda da istifade edilebilir.
Mackinderin goriislerini zihretmemizin, hava kuvwvetinin ehemmiyetine
isaret elmemizin sebebi, oniimiizde acilan ufukta yeni ilerlemeleri de
nazara alarak diinyadaki yerimizin ve dolayisiyle bu mevkie uygun bir
dis politikanin ne olacagi hakkinda distndiirmeye sevk etmek idi.

Jeopolitik ne miibaldga, ne de ihmal edilmelidir.
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