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Ozet

Son yapilan ampirik ¢aligmalar, Roma Katolik Kilisesinin 6gretileri
ile Amerikali ruhban olmayan Katoliklerin bu égretileri kabul etme
istekleri arasinda biiyiiyen bir ugurumun oldugunu ortaya ¢ikarmustir.
Bir meta-teori galigmasi olarak bu makalede son yapilan ampirik
calismalar incelenerek su sorular cevaplanmaya calisilacaktir: Roma
Katolik Kilisesi ile Amerikali ruhban olmayan Katolikler arasindaki
catisma ve uyusmazlik konular1 nelerdir? Katolikler neden Roma
Katolik Kilisesinin 6gretilerini kabul etme hususunda tereddiide
diismektedirler? Bu tereddiidiin olusmasinda kiiltiirel uyumun ve
diinyevilesmenin katkilar: nelerdir?

Anahtar Kelimeler: Amerikali Katolikler, Diinyevilesme, Roma
Katolik Kilisesi, Amerikan Toplumu

Giris

Amerika Birlesik Devletlerinde yasayan Katolikler {izerine yapilan
son ¢aligmalara gore, Roma Katolik Kilisesinin 6gretileri ve otoritesi ile
bu 6gretilerin din adami olmayan Amerikali Katolikler tarafindan ka-
bulii ve/veya kabul istegi arasindaki ugurum giderek biiyiimektedir. Bu
caligmalara gore, gliniimiizde, her gegen giin artan sayida ki Amerikali
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Katolik, Roma Katolik Kilisesinin dgretilerini ve otoritesini sorgula-
makta ve kabul etmemektedir. Bu makalede, biz, bir meta-teori ¢alis-
mast olarak, Roma Katolik Kilisesi ile din adam1 olmayan Katolikler
arasindaki anlagmazliklarin hangi konularda oldugunu arastiracagiz.
Daha da 6nemlisi, bu farkliliklarin sebeplerini fenomenolojik ve rasyo-
nel tercih yaklasimlariyla agiklamaya ¢alisacagiz.

Bu mesafeyi ortaya koyan anket sonuglarinin yorumlanmasinda ve
sebeplerinin agiklanmasinda tarihsel analiz metodunu ve diinyevilesme
teorilerini kullanacagiz. Tarihsel arastirma metodu Amerikali Katolik-
lerin sosyo-kiiltiirel ve dini tarihsel arka planlarini incelememize im-
kéan saglayarak, Amerikan kiiltiirii ile Amerikali Katolikler arasindaki
zihinsel ve fiziksel engellerin nasil ortadan kalktigini anlamamiza yar-
dimci olacaktir. Bu fiziksel ve zihinsel duvarlarin yikilmasinin Ameri-
kal1 Katolikleri, Roma Katolik Kilisesinin bazi dgretilerini kabul etme-
meye nasil stiriikledigini agiklamak icin de fenomenolojik ve rasyonel
diinyevilesme teorilerinden yararlanacagiz. Boylece biz bu makalede,
Amerikali Katoliklerin, Roma Katolik Kilisesinin 6gretilerinden farkli
tutumlar takinmalarindaki baslica sebebin Amerikan kiiltiirii ile ken-
dileri arasindaki fiziksel ve zihinsel duvarlarin yikilmasi ile diinyevi-
lesmeleri oldugu tezimizi ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Bu makale dort kissmdan olusmaktadir. {1k kisimda son yapilan de-
neysel ¢aligmalarin verilerinden yararlanilarak Amerikali Katolikler ile
Roma Katolik Kilisesi arasindaki ¢atisma konular1 ve bu konulari et-
kileyen faktorler aciklanmaktadir. Tkinci boliimde bu anlagmazliklarin
sosyo-kiiltiirel ve dini sebepleri incelenmektedir. Ugiincii béliimde ise
bu sebeplerin anlagmazliklara ni¢in sebep oldugunu agiklayan kozalite
(nedensellik) mekanizmalari belirtilmektedir. Son béliimde ise genel bir
degerlendirme yapilmaktadir.

I. Anlagmazliklarin ve Catismalarin Oldugu Temel Konular

Anlagmazliklarin ve ¢atigmalarin oldugu temel noktalari, son zaman-
larda yapilan iki anket galigmasinin verilerine dayanarak ortaya koy-
maya ¢alisacagiz. Bu eserlerden ilki William V. D’Antonio ve digerleri
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tarafindan kaleme alinan, American Catholics: Gender Generation and
Commitment isimli ampirik eser, digeri ise, James Davidson ve digerle-
rinin kaleme aldig1 The Search for Common Ground: What Unites and
Divides Catholic Americans adl1 eserdir. D’Antonio ve digerlerinin ¢a-
lismas1 1987, 1993 ve 1999 yillarinda yapilan anket ¢aligmalarini iger-
mektedir. Alt1 yillik araliklarla ti¢ defa yapilan bu anket ¢aligmalar:
Amerikal1 Katoliklerin degisimlerini ortaya koyma imkéani vermekte-
dir. Davidson ve digerlerinin ¢alismasi ise D’Antonio ve digerlerinin ¢a-
lismasini hem bir kontrol etme hem de gerekli oldugu yerlerde genis-
letme amaciyla incelenmistir.

Bu iki yeni ¢alisma Amerikali Katoliklerin kabulleri ile Roma Ka-
tolik Kilisesinin ogretileri arasindaki mesafeyi gostermeleri agisindan
onemli deneysel ¢alismalardir. Ik ¢alisma Katolik inanglarin1 merkezi
olan ve merkezi olmayan bi¢iminde ayrima tabi tutarak Katoliklerin
kabulleri ile Roma Katolik Kilisesi'nin 6gretileri arasindaki mesafenin
merkezi olmayan konularda oldugunu iddia etmistir. Ikinci ¢aligma ise
Katolik inanglarini alt1 kategoriye ayirarak bu kategorileri Katoliklerin
goriis birligine gore bir siralamaya tabi tutmustur. Bu iki ¢aligmanin or-
taya koydugu gercek ise Roma Katolik Kilisesinin 6gretileri ile Ame-
rikal1 Katoliklerin kabulleri arasinda ¢atigmalarin ve anlasmazliklarin
oldugu gercegidir. Diger ¢alismalarin da 1s1ginda bu ¢atigma ve anlas-
mazliklar1 soyle siralayabiliriz: cinsel etik, kiirtaj, idam, bayanlarin ve
evli erkeklerin din adami olarak atanabilmeleri, Roma Katolik Kilise-
sinin toplumsal 6gretileri ve daha demokratik bir kilise anlayis1.

A. Temel Konular
Escinsellik, Dogum Kontrolii ve Evlilik Disi Cinsel Iliski

[lahi olarak belirlenmis ve hikmetli bir gekilde diizenlenmis doga
kanunlarindan sapan ve soyun devamini saglamayan herhangi bir cin-
sel aktivitenin ahlaki olarak yanlis oldugu varsayimini ileri siirerek,
Vatikan, escinselligi, evlilik dis1 her tiirlii iliskiyi ve evlilikte dahil her
tiirli cinsel iliskide yapay dogum kontroliinii yasaklamaktadir (Dillon,
1999: 55). Fakat, son yapilan ampirik ¢alismalarda yazarlar, ruhban
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olmayan Amerikal1 Katoliklerle, Roma Katolik Kilisesinin bu konular-
daki 6gretilerinin arasinda bir uyusmazlik oldugunu ortaya koymuslar-
dir (Davidson, 1997: 47 ve D’Antonio, 2001: 85). Yazarlarin bulduklar:
sonuglara gore, Katoliklerin ¢ogunlugu ahlaki otorite agisindan Roma
Katolik Kilisesini degil kendi vicdanlarini dikkate almaktalar. Bu egi-
lim ikinci Vatikan Konsiilii éncesi ve sonrasi biitiin nesillerde gegerli-
dir. Ayrica, kadinlar vicdanlarinin sesine daha fazla kulak vermekteler
(D’Antonio, 2001: 85).

Kiirtaj ve Oliim Cezast

Papa John Paul iki tane tamim (eniklikal) yayinlamis ve bunlarda
kiirtaj ve o6liim cezasini tartismistir. Papa, bu tamimlerde kiirtaj ve 6liim
cezasini ahlaki gorecelik baglaminda tartigarak hem kiirtaji hem de 6liim
cezasini kinamigtir. Fakat hem D’Antonionun hem de Davidson’nin ca-
ligmalar1 Katoliklerin kiirtaj konusunda Roma Katolik Kilisesi ile ayn1
fikirde olmadiklarini ortaya koymustur (D’Antonio, 2001: 161; David-
son, 1997: 47). Bu durumu Davidson ‘sonugguluk’ kavramiyla agikla-
maya caligmaktadir. Sonugguluk kavramina gore, seksiiel davraniglar
bizzat kendileri dogru veya yanlis olmay1p sartlara veya kisiye getirdigi
sonuglara gore dogru veya yanlis olarak kabul edilmektedir (Davidson,
1997: 47).0rnegin kisi dogum yaptiginda isini birakmak zorunda ka-
lacak ve yagam kalitesi diisecek ise bu durumda kiirtaj yaptirmas: yan-
lis bir davranis olarak degerlendirilmemektedir.

Bayanlarin ve Evli Erkeklerin Din Adami Olarak Atanmalari

Roma Katolik Kilisesi, bir doktrin olarak kadinlarin Roma Katolik
Kilisesine din adam1 olarak atanmasina ve bir kural olarak da evli er-
keklerin ruhban sinifina dhil olmasina kars1 ¢ikmaktadir. Fakat D’An-
tonio’nun ve Davidson'nun ¢alismalarina gore, Amerikali Katolikler, ba-
yanlarin din adami olarak atanmasini; D’Antonio’nun ¢aligmasina gore
ise, evli erkeklerin rahip olabilmelerini her gecen giin daha fazla destek-
lemekteler. Daha da ilginci, 1987, 1993 ve 1999’da yapilan ii¢ ayr1 ankete
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gore, Amerikali Katolikler, kadinlarin papaz olarak atanmalarini ve evli
erkeklerin papaz olabilmelerini en son yapilan ankette (1999) daha fazla
desteklemistir (D’Antonio, 2001: 112).

Kilisenin Toplumsal Ogretileri

Roma Katolik Kilisesi, Katoliklerden dogumdan 6liime kadar insan
hayatina saygi temelinde toplumsal adaletin yerlesmesi i¢in sorumlu-
luk almalarini istemektedir. Amerikali Katolikler ise Roma Katolik Ki-
lisesinin bu konudaki isteklerine baglilik gostermemektedir (D’Anto-
nio, 2001: 98). Katolikler, prensipte Roma Katolik Kilisesinin fakirlere
ve ihtiya¢ sahiplerine ulasma konusunda ki 6gretisine katilmakla bir-
likte, bu ¢agriy1 kisisel olarak bir seyler yapma olarak algilamamakta-
lar. (D’Antonio, 2001: 99 ve Davidson, 1997: 48).

Katilim, Demokrasi ve Karar Mercii

Ruhban sinifindan olmayan Amerikali Katolikler, karar almada et-
kin olmay1 ve Roma Katolik Kilisesinde daha fazla demokratik yap is-
temektedir. Tkinci Vatikan Konsiilii sonrast kusak Konsiil dncesi kusaga
gore daha fazla katilim ve demokrasi istemektedir. Kiliseye baglilik da
katilim ve demokrasi isteklerini kamg¢ilamaktadir ciinkii daha dindar
Katolikler Roma Katolik Kilisesinin aldig1 kararlarda daha fazla etkin
olmay1 istemektedir (D’Antonio, 2001: 113-125).

B. Bu Trendi Etkileyen Faktorler

Roma Katolik Kilisesinin ogretileri ile Amerikal1 Katoliklerin ka-
bulleri arasindaki temel ¢atisma ve anlasmazlik noktalarini belirttik-
ten sonra, bu anlagsmazliklarda etkin olan faktorleri incelememiz gerek-
lidir. Temelde {i¢ faktor bu temayiilii etkilemektedir: kiliseye baglilik,
cinsiyet ve kusak farklilig:.
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Baglhlik

Kiliseye daha fazla giden Amerikali Katolikler, inanglar1 hususunda
Papa’nin otoritesini daha rahat kabul etmekte ve Roma Katolik Kilise-
sinin resmi dgretilerine daha az itiraz etmektedir. Mesela, Roma Kato-
lik Kilisesine onemli ol¢iide bagli olan Amerikali Katolikler kadinla-
rin ve evli erkeklerin din adam1 olmalarina daha tereddiitlii bakmakta
ve bunu onaylamamaktalar (D’Antonio, 2001: 22-23).

Cinsiyet

Amerikal1 Katolik kadinlar kilisede daha aktif olmalarina ragmen,
cinsel etik ve dogum kontrolii hususunda erkeklere gore Roma Katolik
Kilisesinin 6gretilerine daha az 6nem vermektedir. Kadinlar erkeklere
nazaran infak etme, fakirler icin zaman harcama ve fakir ¢ocuklarin
saglik problemleriyle ilgilenme konularinda daha isteklidir (D’Anto-
nio, 2001).

Kusaklar

Ikinci Vatikan Konsiilii dncesi kusak ile Vatikan Konsiilii kusagi ara-
sinda biiyiik farkliliklar bulundugu gibi Ikinci Vatikan Konsiili kusagt
ile Tkinci Vatikan Konsiilii sonrasi kusak arasinda da énemli farklilik-
lar bulunmaktadir. Ikinci Vatikan Konsiilii 6ncesi kusak Roma Katolik
Kilisesinin &gretilerine daha bagl iken Ikinci Vatikan Konsiilii son-
rast kugak bu 6gretilere daha az 6nem vermektedir (D’Antonio, 2001
ve Davidson, 1997).

I1. Katolik Kilisesi Ogretileri ile Amerikal1 Katoliklerin
Kabulleri Arasindaki Mesafenin Sebepleri

D’Antonio ve digerlerine gore, bu mesafenin olusma sebebi, Ame-
rikal1 Katoliklerin bir cemiyet olma 6zelliginden uzaklasarak 6zgiir bi-
reyler olmalaridir. Bu iddiadaki en zayif nokta 6zgiir birey taniminda
yatmaktadir. Ozgiir birey 6zgiir iradeyi gerekli kilmaktadir. Fakat biz
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biliyoruz ki 6zgiir irade dedigimiz durum, miimkiin olan davranis se-
killerinden birini digerleri arasindan suurlu veya bilingsizce se¢mektir
(Hays, 1994: 62).

Mesela, kadinlarin ve evli erkeklerin din adami olarak atanmalar:
hususunda Protestan fikrini (kadinlarin ve evli erkeklerin din adami
olarak atanabilmeleri) destekleyen bir Amerikali Katoligi nasil olurda
Ozgiir bir birey olarak kabul edebiliriz. Onun yaptig1 sadece Amerikan
kiiltiirtinde miinasip goriinen bir degeri desteklemektir.

Bize gore Amerikal1 Katoliklerin kabulleri ile Roma Katolik Kilise-
sinin ogretilerindeki bu kutuplasmanin sebebi 1960 sonrasi Roma Ka-
tolik Kilisesi'nin teolojik goriislerindeki degisimler de dahil olmak tizere
toplumsal, ekonomik ve siyasi degisimlerin bir sonucu olarak Katolikle-
rin kusatilmiglik hissiyatindan kurtularak kendileri ve Amerikan kiil-
tiirli arasinda insa ettikleri zihinsel ve fiziki duvarlari yikmalar1 ve boy-
lece diinyevilesmeleridir.

Dean Hoge’nin de ifade ettigi gibi, 1850 sonrasi Amerika’ya go¢ eden
Protestanlarin disindaki kilise mensuplari, kendilerini bu diisman kiil-
tiiriinden korumak i¢in kendi okullarini agmislar, kendi gazetelerini ¢1-
karmuiglar, kendi derneklerini kurmuslar ve kendi yetim hanelerini inga
etmislerdir. Bu gettolasma onlarda bir kusatilmislik hissiyat: olusturmus-
tur. Fakat 1960’larda ki degisimler Amerikal1 Katoliklerin bu kusatilmis-
lik duygusundan kurtulmalarina imkan saglamistir (Hoge, 2008: 58).

Neden 1960 sonras1 Amerikali Katolikler kusatilmislik hissiyatin-
dan kurtulmuslardir? Bunun en 6nemli sebepleri Kilisenin 6gretilerinde
degisiklik meydana getiren Ikinci Vatikan Konsiilii ve Amerikan toplu-
mundaki ekonomik, siyasi ve sosyal degisimlerdir. Bu degisimler Ame-
rikali Katoliklerle Amerikan kiiltiirii arasindaki sinirlarin kaybolma-
sina ve Katoliklerin diinyevilesmelerine olanak saglamistur.

A. Ikinci Ekiimenik Vatikan Konsiilii (1962-1965)

fkinci Ekiimenik Vatikan Konsiilii veya Vatikan II, Roma Katolik
Kilisesinin 21. yiizyildaki ilk ekiimenik konsiilii olup Papa John XXIII
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tarafindan 11 Ekim1962 tarihinde a¢ilmig ve Papa Paul VI tarafindan
21 Kasim 1965 tarihinde bitirilmistir. Bu konsiilde 6nemli kararlar alin-
mustir. Ozellikle ayinlerin yerel dillerde yapilmasina izin verilmesi ve
diger gruplara iliskin kararlar Katoliklerin kiliseyi ve kendilerini algi-
lamalarinda degisiklik meydana getirmistir.

Ikinci Vatikan Konsiilii, Roma Katolik Kilisesi'ni kurumsal veya or-
ganizasyon olarak degil, Tanrrnin kullar1 olarak tanimlamigtir. Hans
Kung Roma Katolik Kilisesinin kendini algilayisindaki bu degisikligi
paradigma degisikligi olarak tanimlamistir (Kung, 1989: 214). Ikinci
Vatikan Konsiilii'nden 6nce Roma Katolik Kilisesi kendini bir kurum
olarak kabul ediyordu. Bu anlayisa gore, Roma Katolik Kilisesi hiyerar-
sik bir tefekkiir kurumu olarak algilaniyordu ve Roma’nin 6gretisi hem
sozde hem de gii¢ olarak oncelige sahipti (Dulles, 1987: 33). Bu algila-
y1s sekli Katolik Reformasyonuyla (1563-1650) baslamis ilk dénem mo-
dernite ile devam etmis (1650-1800) ve 19. yiizyilda doruga ulagmuisti.

Daha da 6énemlisi Ikinci Vatikan Konsiilii'nden 6nce Roma Katolik
Kilisesi diger Hiristiyanlar1 disliyor ve onlar1 heretik olarak degerlen-
diriyordu. Ikinci Vatikan Konsiilii diger Hiristiyanlar1 diglayici pozis-
yonu terk etmis ve Katoliklerin Protestanlarla bir¢ok ortak noktalari-
nin olduguna vurgu yapmustir. Ayrica, diger kiliselerde de dogrularin
oldugunu kabul etmistir.

Ikinci Vatikan Konsiilii'niin getirdigi bu degisim Amerikali Katolik-
lerin Amerikali Protestanlara bakis agilarini degistirmistir. Bakis ag1-
sindaki bu degisiklik de Amerikali Katoliklerin gettolarindan ¢ikma ve
Protestanlarla aralarinda 6rdiikleri fiziki ve zihinsel duvarlar1 yitkma ar-
zularini perginlemistir. Fiziki ve zihinsel duvarlarin yikilmasi da bir ta-
raftan Amerikali Katoliklerin, Amerikan kiiltiiriine uyumlarini saglamis
diger taraftan da ¢ogulculugun getirdigi bir ontolojik durum olarak 6n
kabullerini sorgulamalarina yol agmis ve boylece, diinyevilesme egilim-
lerini artirmistir. Cogulculugun diinyevilesmedeki etkilerini daha sonra
ele alacagimiz i¢in su anda detayli bir sekilde inceleme yapmayacagiz.
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B. Sosyal ve Ekonomik ve Siyasi Degisim

1960’da Kennedy'nin Amerika Birlesik Devletleri Baskani se¢ilme-
sinin hem Protestanlar hem de Katolikler tizerinde dnemli etkileri ol-
mustur. Katolikler Kennedynin baskan sec¢ilmesiyle birlikte kendilerini
tam manastyla Amerikali hissetmisler ve zihinlerinde insa ettikleri du-
varlar1 yitkmaya baslamislardir. Protestanlar da Katolikler hakkinda sa-
hip olduklar1 6n yargilar: sorgulamaya baglamislar ve Katoliklere kars:
daha hos goriilii davranis tarzlarini benimsemislerdir (Hoge, 2008: 59).

1960’larda meydana gelen diger sosyal olaylar da Katoliklerin ve
Protestanlarin zihinlerindeki statitkonun yikilmasina yardimci olmus-
tur. Afrika kokenli Amerikalilarin irk¢1 yaklagimlara karsi ¢ikmalar: ve
sivil hareket olusumuyla bazi haklar kazanmalari, Amerikan Yerlileri-
nin kendilerinden alinan topraklarin bir kismini geri almalar1 gibi top-
lumsal olaylar hem Katoliklerin hem de Protestanlarin zihin kaliplarini
yikmis ve onlar1 diger gruplara kars1 daha hoggoriilii hale getirmistir.

1960’larla birlikte Amerikan toplumunun refah seviyesi artmis ve
bu toplum tiiketim toplumu olmaya baglamistir. Amerikali Katolikler
de bu egilimden yararlanmis ve hem egitim yoniinden hem de ekono-
mik yonden Protestanlarin seviyesine ¢ikma imkénini elde etmislerdir.
Katoliklerin hem egitim hem de ekonomik sermaye agisindan sinif atla-
malar1 hem onlar1 Amerikan kiiltiiriine agik hale getirmis hem de diin-
yevilesmelerini saglamistir. Sonug olarak Katolikler de gevrelerindeki
orta sinif zihniyetini i¢sellestirmislerdir. Katoliklerin dogum oran1 or-
talamalar1 ile Amerikan orta sinifinin dogum ortalamasi ayni seviyeye
gelmis, Katolikler cinsellik gibi konularda Amerikan orta sinifinin zih-
niyetini benimsemislerdir.

Bu degisimler Amerikali Katoliklerin nasil diinyevilestiklerini agik-
lamakla birlikte buna neyin sebep olduguna cevap vermekte zorluk ¢ek-
mektedir. Cevap i¢cin Amerikali Katoliklerin diinyevilesmesine sebep
olan kozalite mekanizmalarini bulmamiz gereklidir. Tarihsel anlatila-
rin tersine kozalite mekanizmalar: gergeklerin kesfinde kilavuzluk ya-
par, belirli alanlarda bilgi birikimini saglar, yeni sorular1 ortaya ¢ikartan
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anomalilerin kesfine imkan verir ve dyle sartlar olusturur ki bu sartlar
altinda daha saglam teoriler ortaya ¢ikar (Hechter, 1998: 785).

ITI. Amerikal1 Katoliklerin Diinyevilesmelerini Saglayan
Kozalite (Nedensellik) Mekanizmalari

Amerikal1 Katoliklerle Amerikan kiiltiirii arasindaki zihinsel ve fi-
ziki duvarlarin yikilmasi, Amerikali Katoliklerin diinyevilesmesini nigin
saglamistir? Bu soruya verilecek iki ana cevap bulunmaktadir. Bunlar-
dan birisi fenomenolojik bir yaklagimla dini ¢ogulculugun diinyeviles-
meyi getirdigi cevabidir. Digeri ise, rasyonel tercih ekoliiniin ifade ettigi
gibi, Tkinci Vatikan Konsiilii, Katoliklerin yaptiklar1 fedakarliklardan
6diin vermelerini saglamis ve boylece Amerikali Katolikleri cemaat ol-
maktan ¢ikartip, genel dini bir grup haline getirmistir.

A. Fenomenolojik Yaklasim

Bu yaklasima gore, Katoliklerle Amerikan kiltiirti arasindaki fiziki
ve zihni duvarlarin yikilmas: dini ¢ogulculugu ortaya ¢cikarmistir. Bu
dini ¢ogulculuk da Amerikali Katoliklerin anlam diinyalarini olusturan
makul toplumsal yapinin par¢alanmasina sebebiyet vermistir. Makul top-
lumsal yapidan kastimiz ayni anlam sistemini paylasan kisiler arasinda
var olan 0zel sosyal siiregler veya etkilesimlerdir (McGuire, 2002: 37).

Peter Berger’in de ifade ettigi gibi, anlam sisteminin, varligin1 de-
vam ettirebilmek i¢in makul toplumsal bir yapiya sahip olmasi gerekir.
Anlam diinyas: ne kadar ¢ok makul toplumsal yapi ile desteklenirse, o
kadar ¢ok saglam ve kalic1 olur. Yani, insanlar makul toplumsal yapi ile
desteklenen anlam diinyasinin dogal oldugunu, her zaman varligini siir-
diirdéigiind, alternatifinin imkansiz oldugunu kabul eder ve gelecekte
de varligini stirdiirecegine inanirlar. Makul toplumsal yapi ile giiglenen
anlam sistemlerinin zihinlerde daha da yer etmesi i¢in mesrulagmasi da
gereklidir (Berger, 1967: 45-47).

Mesrulasmadan kastimiz toplumsal diizeni anlamli hale getiren ve
aciklamaya yardimei olan toplumsal olarak nesnellestirilmis bilgilerdir
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(Berger, 1967: 29). Mesrulasma bazi zaruriyetlerin ve bazi bilgilerin daha
genel normlara ve gecerli addedilen bilgilere referans verilmesiyle ger-
ceklesir. Mesrulagtirma siireci pratik bir zorunluluga normatif bir de-
ger katar, kurumsal diizene de idraksal bir gegerlilik verir. Béylece pra-
tik bir zorunluluk bir norma ve pratik bir bilgi de evrensel bir dogruya
dontisiir (Munch, 1987: 160).

Anlam diinyast ile pratik hayat arasindaki iliskiyi ise dini ritiieller
olusturmaktadir. Berger’in soyledigi gibi, dini ritiieller hatirlatma sii-
recindeki en hayati enstritmanlardir. Dini ritiieller bunlar: yerine geti-
renlere tekrar ve tekrar gergekligin tarifini hatirlatir (Berger, 1967: 40).

Mesruiyet araglari ile desteklenmis, ritiiellerle per¢inlenmis anlam
diinyas: diger anlam diinyalari ile karsilagtig1 zaman ve diger anlam diin-
yalari ile birlikte yasamak zorunda kaldiginda eski giiciinii kaybeder.
Daha 6nce higbir alternatifi olmadig1 i¢in ¢ok tabii goriinen, sorgulan-
mayan ve kabullenilen bu yap1 diger anlam diinyalari ile birlikte yasa-
maya basladiktan sonra o toplumdaki bireylerin alternatiflerinden biri
haline gelmektedir. Bireylerin secimine kalmis ve bireylerin vicdanina
hapsedilmis bir anlam diinyasinin bireyler iizerindeki etkisinin azal-
mas! kaginilmazdir. Berger’in de ifade ettigi gibi, din tarafindan sunu-
lan anlam diinyas: nesnelligini kaybeder ve goreceli hale gelir. Anlam
diinyalar1 6znel hale geldigi i¢cin de anlam diinyasinin sundugu gergek-
likler bireylerin 6zel hayatinin bir pargasi haline gelir ki bu durum, an-
lam diinyalarinin asikdr nesnelliginin kaybidir (Berger,1967: 152).

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, Ikinci Vatikan Konsiilii'ndeki de-
gisiklikler ve Amerikan toplumundaki toplumsal, siyasi ve ekonomik
degisimler, Amerikal1 Katoliklerin diger mezhep ve din mensuplariyla
aralarindaki zihinsel ve fiziki duvarlar1 yikmalarina sebebiyet vermis-
tir. Bu duvarlarin yikilmasi da diger anlam diinyalarinin Katolik anlam
diinyasina ve makul toplumsal yapisina meydan okumasini saglamistir.
Amerikal1 Katolikler i¢in Katolik anlam diinyas1 diger anlam diinyalar:
arasinda bir segenek haline gelmistir. Segenek haline gelmesi de Kato-
lik anlam diinyasinin Katolikler arasindaki asikar nesnelligini kaybet-
tirmistir. Daha da 6nemlisi, artik Katolik anlam diinyas: Katoliklerin
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oznel se¢imi haline gelmistir. Bu durum dogal olarak Roma Katolik Ki-
lisesi’nin otoritesinin ve 6gretilerinin sorgulanmasini beraberinde getir-
mistir. Bu sorgulama Roma Katolik Kilisesi ile Amerikal1 Katoliklerin
tutumlar1 arasindaki farkliliklarin olusmasini saglayan temel neden-
lerden birisidir.

Boylece, ‘kafeterya katoliklik” kavrami ortaya ¢ikmistir. Bu kavram
Roma Katolik Kilisesinin 6gretilerine bagli kalmayip istedigi anlam
diinyasindan istedigi sembolleri ve ritiielleri secen ve uygulayan Kato-
likler i¢in kullanilmaya baslanmuistir. Jerome Baggett yaptig1 miilakat-
larda Katoliklere bu kavramin kendileri igin ne anlama geldigini sor-
mus ve verilen cevaplar dogrultusunda bu kavramin artik olumsuz bir
anlam tagimadig: sonucuna ulagmistir (Baggett, 2009: 74). Miilakatlar-
dan iki tanesini Katoliklerin bakis acilarini kendi dillerinden ifade et-
mek i¢in aktariyoruz.

Bir Katolik, kafeterya Katoliklige bakis agisin1 soyle ortaya koymak-
tadir: “Ben kesinlikle kafeterya Katoligim. Segmem gerekiyor. Sayet ¢ali
fasulyesini sevmiyorsam, onu yemek zorunda degilim. Tatli yemek isti-
yorsam, tatli yerim.” Diger bir Katolik de bu kavrama kars: tavrini soyle
belirtmektedir: “Insanlar, dini, agik biife olarak betimledikleri zaman
onlara bir itirazim yok. Insanlarin higbir sey almamalarindan bazi sey-
ler almalarini tercih ederim. Benim tecriibem kafeterya Katolikligin in-
sanlarin igtahini actig1 yoniindedir. Insanlar agik biifede daha rahattir-
lar ve bundan dolay1 buna zaman ayirabilir ve kendi zevklerine uygun
olani kesfedebilirler (Baggett, 2009: 74).”

Cok kiltiirlii toplumlarda yasayan ¢ogu dini grubun basina gelen
Katoliklerin de basina gelmis, Katolik anlam diinyasi kisisel bir secenek
halini almigtir. Yani dinin sagladigi anlam diinyas: biitiin toplumu ku-
caklayan kutsal bir hava sahasi olmaktan ¢ikmuis, bireylerin kendi ihti-
yaglarina gore ayarlamalar yapilabildikleri kutsal bir semsiyeye doniis-
miistiir. Altinda inanglarinin bir anlam kazandig kutsal semsiye ¢ok
kiltirlaligin ve modernizmin bir sonucu olarak ortaya ¢ikt: (Smith
and Emerson, 1998). Bir¢ok kisi bu kutsal semsiyelerin altinda goreceli
anlam diinyalarini ve dindarliklarin1 devam ettirebildiler. Amerikan
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toplumunda yasayan bir Protestan veya bir Yahudi, kutsal semsiyele-
rinin altinda dini inanglarini devam ettirebilme imkanini bulmustur.

Fakat Amerikali Katoliklerin durumunu kutsal semsiye misaliyle
agiklamak da imkansiz ¢linkii onlar bircok konuda kendi kiliselerinin
ogretilerinin karsisinda yer almaktadir. Amerikan toplumuyla arala-
rindaki sinirlar kalkinca Amerikali Katoliklerin anlam diinyalar: za-
yiflamakla kalmamis ayn1 zamanda diinyevilesmislerdir. Basta sundu-
gumuz ampirik veriler de bunu ispat etmektedir.

B. Rasyonel Tercih Bakis Agisi

Bu bakis agisina gore ise Amerikali Katolikler diinyevilesmislerdir
ciinkii 6zellikle Tkinci Vatikan Konsiilii Amerikali Katoliklerin belir-
gin fedakarliklarindan 6diin ve taviz vermelerini saglamis ve boylece
Amerikal1 Katolikler Amerikan toplumunda bir cemaat olma 6zellikle-
rini kaybedip bu toplumun genel bir dini grubu haline gelmislerdir. Bu
akimin kurucularindan Rodney Stark’a gore, Katolik olmanin belirgin
ozelligi olan fedakarlik Tkinci Vatikan Konsiilii ile birlikte terkedilmis-
tir. Bu da beraberinde Amerika’da Katolikligin gii¢ kaybetmesine se-
bebiyet vermistir. Stark’a gore, Katoliklik boylece bir cemaat olmaktan
¢ikmuis orta bir dini grup haline gelmistir (Stark, 1992: 257-261).

Rasyonel Tercih Yaklagimi, din ile insanlarin etkilesimlerini piyasa
mekanizmasina benzettigi igin market teori olarak adlandirilmaktadir.
Bu ilk basta Stark ve Roger Finke tarafindan ileri siiriilmiistiir. Stephen
Warner’e gore rasyonel tercih teorisi bir paradigma degisikligini de be-
raberinde getirmektedir. 19. ylizyilin baslarinda diinyevilesme teorileri
Avrupa Ornegi tizerine yogunlasirken Amerika 6rnegini ihmal etti. Fa-
kat Amerikan 6rnegi diinyevilesme teorilerine uymayan anomalilelerin
¢ogalmasina sebebiyet verdi. Bu anomaliler o kadar ¢ogaldi ki sonug ola-
rak Rasyonel Tercih Yaklasimi ortaya ¢ikti (Warner 1993).

Stark’a gore, din ekonomisinden kasit bir toplumda meydana ge-
len biitiin dini faaliyetlerdir. Bu faaliyetler su andaki ve potansiyel mii-
ritleri, miirit cekmek isteyen ve baglilar1 olan dini organizasyonlar: ve
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bu organizasyonlar tarafindan sunulan dini kiiltiirii kapsamaktadir
(Stark, 2000: 193). Bu tarifte de gordiigimiiz tizere, bu yaklasima gore,
din ekonomisi piyasa ekonomisine benzemektedir. Din ekonomisinde
de miisteriler, markette bir yer kaplayan firmalar ve bu firmalar tarafin-
dan tretilen tiriinler bulunmaktadir. Bu modelin mantigini su sekilde
ozetleyebiliriz: Diizenlenmemis market, dini ¢ogulculuga sebebiyet verir,
dini ¢ogulculukta dini gruplar arasinda rekabete yol agar, dini gruplar
arasindaki rekabet de triinlerin liberal veya radikal 6gretiler gibi 6zel-
lesmesini saglar ve bazi gruplar daha fazla fedakarlik ister ki fazla fe-
dakarlik da daha yiiksek dini katilimi saglar (Yamane, 1997: 111). Dii-
zenlenmemis markette, goériinmeyen el sayesinde uzun zamanda dini
marketin cesitliligi toplumun ¢esitliligine tekabiil eder ki bu da dini ha-
yatin canlanmasi ve artmasi anlamina gelmektedir.

Bu yaklasim bazi dini gruplarin gii¢ kaybetmesini, cevresindeki diin-
yevi kiiltiirle olan iligkisi ile agiklamaktadir. Bu yaklasima gore, bir dini
grup, cevresindeki diinyevi kiiltiire ne kadar ¢ok taviz verirse o kadar
cok gii¢c kaybeder. Ayni sekilde, Amerikali Katoliklerin, kilisenin 6gre-
tilerine fazla 6nem vermemelerinin sebeplerinden birisi, Ikinci Vatikan
Konstliiniin diinyevi kiiltiire ¢ok fazla taviz vermesi ve bunun sonucu
olarak da Amerikali Katoliklerin diinyevilesmeleridir.

IV. Sonug

Bu makalede ilk olarak Amerikali Katoliklerin, Roma Katolik Ki-
lisesinin 6gretileri hakkindaki tutumlarini inceledik. Son yapilan am-
pirik ¢aligmalar1 inceledigimizde, Amerikali Katoliklerin tutumlari ile
Roma Katolik Kilisesinin bazi dgretileri arasinda farkliliklar oldugunu
fark ettik. Cinsel etik, kiirtaj, idam, bayanlarin ve evli erkeklerin din
adam1 olarak atanabilmeleri, Roma Katolik Kilisesinin toplumsal 6g-
retileri ve daha demokratik bir kilise anlayis1 konularinda Roma Kato-
lik Kilisesinin ogretileri ile Amerikal1 Katoliklerin tutumlar1 arasinda
onemli farkliliklar bulunmaktadir.

Bu farkliliklarin sebeplerini ikinci bolimde bulmaya c¢alistik. Bize
gore bunun temel sebebi 1960’11 y1llarda gerceklesen toplumsal, ekonomik,
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dini ve politik degisimler sonucu bir taraftan Amerikali Katoliklerin
Amerikan kiltiirt ile kendileri aralarinda 6rmiis olduklar: fiziksel ve
zihinsel duvarlar1 yikmalar: ve diger taraftan da Amerikali Protestan-
larin 6nyargilarini terk etmeleriyle Katolikleri kabul etmeleridir. Politik
olarak Amerikan tarihinde ilk defa 1960’da bir Katolik olan Kennedy
baskan secilmistir. Ekonomik olarak Amerika orta sinifinin refah se-
viyesi artmis ve birgok Katolik bu refahtan pay almistir. Sosyal olarak
sivil hareket sonucunda 1rkei ditstinceler ve davranislar demode olmus-
tur. Dini olarak ise [kinci Vatikan Konsiilii diger mezheplerde de haki-
kat oldugunu kabul etmis ve diger din ve mezheplerle diyalog yollarini
a¢migtir. Biitlin bu degisimler Amerikali Katolikleri gettolarindan ¢i-
karmis ve onlarin Amerikan kiiltiiriine uyum saglamalarina imkan ver-
mistir. Fakat bu durumla Amerikali Katoliklerin Roma Katolik Kilisesi
ogretilerine karsi ¢ikmalari arasinda nasil bir baglant: bulunmaktadir?

Bu baglantiy1 hem fenomenolojik yaklasimi hem de rasyonel ter-
cih teorisini kullanarak agiklamaya ¢alistik. Fenomenolojik yaklagim
acisindan, Amerikali Katolikler, Amerikan kiltiirii ile kendileri ara-
sindaki duvarlar1 yiktiklarinda, Katolik anlam diinyas: onlar i¢in di-
ger anlam diinyalari ile birlikte bir secenek haline geldi. Daha 6nce ise
Katolik diinya goriisii ve inanglar tek ve yeganeydi. Bu degisim Kato-
lik kimligi ve inanglarinin giiciinii ve etkisini azaltti. Rasyonel tercih
teorisine gore ise, diinyevi kiiltiir ile kendi kiiltiirleri arasindaki geri-
lim azaldig: i¢cin Amerikali Katolikler, Roma Katolik Kilisesinin 6gre-
tilerine kars1 ¢ikmaya basladilar.
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Transformation of American Catholics

Abstract

Recent studies on American Catholics have revealed a growing gap
between the claims of teaching authority by church leaders and
the willingness to accept such authority by the laity. In this paper,
as a meta-theory work, we will try to address following questions
according to recent studies: What are the major areas of conflict and
dissent? Why do American Catholics hesitate to accept the claims
of teaching authority by Roman Catholic Church? What are the
contributions of American Catholics’ integration and secularization
to this hesitation?

Key Words: American Catholics, Secularization, American Society,
Roman Catholic Church
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