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Oz

Dil vasitasiyla ortaya koyulan diizenli birimler, metni ortaya ¢ikarir. Tiimcelerin dizimsel ve anlamsal
birlikteligiyle kurgulanan metin, ana dili Tiirk¢enin 6grenme-6gretme siirecindeki olumlu ¢iktilar
icin arag¢ rolii iistlenen temel materyaldir. Ortaokul Tiirkce ders kitabinda yer alan anlatisal
metinlerin 6grencilerin seviyesine uygun ozellikte olmasi, 6grenme durumlarinin olumlu yonde
ilerlemesinde son derece 6nemli bir etkendir. Boyle bir durumda metin merkezli metinsellik 6l¢iitleri
bu uygunlugun belirlenmesinde etkili bir unsurdur. Calismanin amaci, 5. simif Tiirkge ders kitabinda
ogrencilere sunulan kurmaca metinlerdeki bagdasiklik ve tutarhilik goriiniimlerinin 6rneklerle ortaya
koyulmas: ve boylelikle ortaya ¢ikan nicel verilere iligkin degerlendirmelerde bulunmaktir. Calismada
nitel desen tercih edilerek arastirma siirecinde ortaya koyulan veriler dokiiman incelemesi teknigi
vasitasiyla gergeklestirilmistir. Bu kapsamda ders kitabindaki dinleme metinleri hari¢ serbest okuma
metinleri dahil olmak iizere 5. sinifta toplam 13 anlatisal metin, “Bagdasiklik Olciitii Degerlendirme
Formu” ile “Tutarhlik Olgiitii Degerlendirme Formu” kullanilarak incelenmistir. Elde edilen
bulgularin analiz edilme noktasinda ise betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Netice olarak 5. sinifta
toplam 1803 bagdasiklik unsuru tespit edilmistir. Bunun i¢inde 819 sayisiyla en ¢ok gecen sozciiksel
bagdasiklik olmustur. Diger bagdasiklik unsurlari ise sirasiyla; gonderim 398, baglant1 6geleri 380,
eksilti 138, degistirim ise 68 olarak bulunmustur. Ayrica toplam 97 tutarhlik unsuru tespit edilmis
bunlar arasinda 36 sayisiyla en ¢cok neden- sonug iligkisi kurma olmustur. Diger tutarhilik unsurlarina
bakildiginda; karsitlik 32, genellestirme 20, 6zellestirme 6 ve karsilagstirma 3 olarak belirlenmistir.
Bu tespitlerin ardindan ayni sinifta bulunan metinlerin arasinda bagdasikhik ve tutarhlik iligkisi

yoniinden anlamh bir farklihigin/orantinin olmadig goriilmiistiir.
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5th Grade Turkish Textbook Analysed In Terms of Coherence And Cohesions3
Abstract

Organised units put forward by means of language reveal the text. The text, which is constructed with
the syntactic and semantic unity of sentences, is the basic material that plays the role of a tool for the
positive outcomes of mother tongue Turkish in the learning-teaching process. The fact that the
narrative texts in the secondary school Turkish textbook are appropriate to the level of the students
is an extremely important factor in the positive progress of learning situations. In such a case, text-
centred textuality criteria are an effective factor in determining this suitability. The aim of the study
is to reveal the coherence and coherence views in the fiction texts presented to the students in the 5th
grade Turkish textbook with examples and thus to make evaluations on the quantitative data
obtained. The qualitative design was preferred in the study and the data revealed in the research
process were carried out through the document analysis technique. In this context, a total of 13
narrative texts in the 5th grade, including free reading texts, excluding the listening texts in the
textbook, were analysed using the "Coherence Criterion Evaluation Form" and the "Coherence
Criterion Evaluation Form". Descriptive analysis method was used to analyse the findings obtained.
As a result, a total of 1803 coherence elements were identified in the 5th grade. Of these, lexical
cohesion was the most frequently mentioned with 819. The other cohesion elements were found to
be 398 references, 380 connecting elements, 138 subtractions, and 68 substitutions, respectively. In
addition, a total of 97 elements of coherence were identified, among which the most common one was
establishing a cause-effect relationship with 36. When other consistency elements are examined;
contrast 32, generalisation 20, specialisation 6 and comparison 3. After these determinations, it was
seen that there was no significant difference / proportion between the texts in the same class in terms

of coherence and coherence relationship.
Keywords: Text linguistics, narrative text, cohesion, coherence, Turkish textbook
Giris

Metin; belli bir amag¢ dogrultusunda, anlamli tiimcelerin birlikteligiyle kurgulanan yapilardir.
Dilidiizglin (2019) metin iiretilirken dilbilgisel, mantiksal ve anlamsal baglarin bir biitiinliik icinde
verilmesine dikkat ¢cekmistir. Halliday ve Hasan (1976) da metnin olusturulma siirecinde tiimcelerin
rastlantisal bir sekilde ortaya koyulamayacagini, tiimcelerin anlamsal 6zelliklerini korumasi gerektigini
ifade etmistir. Giinay, bunlara benzer bir tanim yaparak metnin birbirini bir zincirin halkasi gibi izleyen
bir dilin tiimceleriyle kurulan anlamli bir biitiin oldugunu s6ylemistir (2007: 44-45). Bunun yaninda
metni farkh paradigma iizerinden tanimlayanlar da mevcuttur. Hirik (2020) iiretilen metnin sézceleme
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esnasinda bir deger tasiyabilmesi i¢in konusmac ile alicinin ortak kodlara sahip olmasi gerektigini
vurgular ve metnin {iiretildigi baglamla iligkisinin son derece 6nemli oldugunu dile getirir. Ciinkii
baglamdan kopuk bir metin, tesadiifen olusmus sozciiklerin diziliminden bagka bir seyi ifade etmez.
Hem iletisimin hem de bildirisimin hedefine ulasmasinda temel kaynaklik eden metin, konugsmacinin
ortaya koydugu soylemin yazili anlatimdaki kargiligi olarak ele alinmasi gerekir. Dil vasitasiyla tiretilen
her tiimcenin dilbilgisel yapilara uygun ve anlaml birimler olusturacak sekilde olusturulmasi metnin
kurgusu i¢in 6nem arz etmektedir.

Metin dil bilimi ise metnin olusmasini saglayan 6gelerin ve dilsel diizenlerin ¢o6ziimlenmesini yapan bir
dil bilimi dahdir. Bu tanima benzer olarak Kerimoglu (2019) metin dil bilimi; bir iletisim baglaminda
metnin yeri, metni meydana getiren o6geler, metnin yapisi, metnin tiirii gibi islemler yiiriiten ve 6zellikle
1960 sonrasi gelisim ¢izgisinden ayrilmayan bir dil bilimi alan1 olarak tanimlamaktadir. Dilidiizgiin
(2017) ise metin dil bilimi, dil bilimin bir alt alani olarak gormekle beraber metin dil bilimi i¢in metni
olusturan genel kurallar ve kosullar1 belirlenerek metin olani ile olmayam ayirmaya yarayan olglitler
olarak tanimlamistir. Balc1 (2008) da metin dil bilimi; metinlere metinsellik 6zelligi kazandiran, farkh
metinleri incelemeyi saglayan, metinde islenen konularin nasil bir yaklasimla sergilendigi gosteren bir
dil bilimi dali olarak ifade etmektedir.

Tanmimlardan anlasilacagl tizere metin dil bilimi alaninin inceleme merkezinde metinlerin iiretilme
siirecindeki 6geler yer almaktadir. Beaugrande ile Dressler (1981) metnin yapisini ortaya koyan biitiin
ogelere deginerek metne metinsellik degeri kazandiran 6l¢iitleri yedi baglikta siniflandirmaktadir (Uzun
Subasi, 1995; Coskun, 2005; Liileci, 2010). Bunlar; Bagdasiklhik, Tutarlhihk, Amachhk, Kabul
edilebilirlik, Bilgilendiricilik, Duruma uygun olma, Metinler arasilik olarak siralanmaktadir. Metin
merkezli Olgiitler olarak gruplandirilan bagdasiklik ve tutarhilik, metni meydana getiren kullanicisindan
ziyade dogrudan metinle alakali Glgiitler oldugu i¢in bu calismada ikisine yer verilmis ve problem
climlesi, 5. sinif Tiirkce ders kitab1 vasitaswyla ogrencilere sunulan anlatisal metinlerde yer alan
bagdasiklik unsurlart ile tutarlhilik unsurlarimin gortintimleri nasildir? olarak belirlenmistir.

Bagdasikhik

Bagdasiklik, bir metinde akiciligi saglayan ogelerin bilesimi demektir. Van Dijk (1977) bagdasikhig:,
metin i¢inde olusturulan her tiimcenin yorumunun diger tiimcelerin yorumlariyla iligkilendirilmesine
dayanan, baglamla beraber iiretilen sdylemin anlamsal bir 6zelligi olarak tamimlamistir. Bir metni
bagdasik kilmanin birtakim yollar1 bulunmaktadir. Halliday ve Hasan (1976) bunlari; gonderim,
degistirim, eksiltili anlatim, baglant1 ifadeleri ve sozciiksel bagdasiklik olarak ifade etmektedir.

Gonderim: Bir metinde bir varliga veya kavrama denk diisecek sekilde baska bir sozciik ya da sozciik
grubunu sonraki tiimcelerde oldugu gibi kullanmak yerine onun yerini alabilecek farkh bir sozciige,
sozciik grubuna ya da eke yer vererek cagirisim olusturulmasidir (Yilmaz, 2012: 19). Boylelikle metin
icinde sik olugan tekrar unsurlar1 6nlenerek hem yazar tarafindan ekonomiklik saglanmis olur hem de
okuyucu tarafindan metnin akici bir sekilde okunmasi saglanmaktadir. Gonderim, metin dis1 ve metin
ici olmak tizere iki grup halinde ele alinir. Metin dist gonderimlerde gonderim araci metinde
bulunurken génderimin igaret ettigi gonderge, metin icinde yer almaz farkl bir yerde bulunur. Metin ici
gonderimde ise gonderimin isaret ettigi gonderge ve aract ayni metindedir. Kullanilan gonderim metin
icindeki unsurlarla kolayca goriilebilir. Bunun ¢oziimlenmesi i¢in bagka bir unsura gerek duyulmaz
(Gozlet, 2018).
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Metin ici gonderim altinda verilen art gonderim, metinde daha 6nce bahsedilmis bir 6geye sonrasinda
kullanilan bir 6geyle géonderim yapildig: tiirdiir. Once kullanilan varhik, ad, eylem vb. unsurlar metinde
kendine yer bulur. Sonrasinda bu unsurlar metin i¢inde yinelenecekse aymi varhgi, adi, eylemi
kullanmak yerine onun islevini metinde iistlenen farkh unsur kullanilarak gonderim yapilir. Giinay
(2007) bu gonderim tiirii i¢in metin icinde oncelikle bir sey ifade edilir sonra ayn1 seye gonderimde
bulunulur ifadesini kullanmistir. Ornegin; “Yigit okulda sorumluluk bilinci yiiksek bir 6§renci oldugu
icin Nisa Ogretmeni ona bir hediye almisti.” tiimcesinde oncelikle isim kullanilip daha sonrasinda ona
gonderim yapilan zamir unsuru kullanilmistir.

Metin i¢i gonderim altinda verilen diger gonderim tiirii olan 6n gonderim, gonderim unsurunun
kendisine gonderimde bulunan 6geden (isimden) once kullamldig1 tiirdiir (Coskun, 2005). On
gonderim, metin icinde anlaml bir birimin yerine kullanilan bir unsurun séylemde ondan daha 6nce
kullanilmasiyla gerceklesir (Aydin, 2012: 86). Bu gonderim tiiriiniin metin i¢indeki kullanim sikligina
bakildiginda art gonderime gore daha az oldugu alanyazindaki calismalarda ortaya koyulmustur.
Ornegin; “Ali’yle kol kola giderken bana sunu séyledi: Yarin hava giizel olursa bizimkilerle gezi
diizenleyebiliriz.” dedi. Verilen 6rnekte goriildiigii lizere tiimce iginde oncelikle gonderimin yerini
tutan zamir unsuru kullanmilip daha sonrasinda isimler kullamilmistr.

Degistirim: Metin i¢inde kullanilan baz 6gelerin ileriki asamalarda farkli bir sekilde kullanilmasidir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus kavramlar degistirilerek kullanildig: i¢in baglamla beraber
tiimcenin anlamim korumasi gerekir. Bu noktada Halliday ve Hasan (1976: 90) degistirim 6gesinin
dilbilgisel bir yapidan ziyade anlamsal bir unsur oldugunu dile getirmislerdir. Bu 6geyi metin i¢inde ada
dayal, fiile dayal ve tiimceye dayah degistirim olmak iizere ii¢ kisma ayirmislardir. Tiirkcede daha
cok degistirim 6gelerinin oyle, boyle ve yapmak sozciikleriyle olustugunu séyleyen Torusdag (2015:
140) bu sozciiklerin tek bagina bir anlam ifade edemeyecegini, yerlerine kullandiklari 6gelere gore anlam
kazanacagin dile getirerek degistirim siirecinde baglamla meydana ¢ikan anlamsal 6zelligi vurgular.
Ornegin; “Buray: bu hale kim soktu? Ben yapmadim.” tiimcesinde fiile dayali degistirim, “Herkese
cok kizgmsin.” “Boyle davranmak cok yanhs bir tutum.” tiimcelerine bakildiginda tiimceye dayal
degistirim son olarak “Kitaplkta istedigin alandan bircok kitap mevcuttur. Birini alabilirsin.”
tiimcelerinde ada dayali bir degistirim oldugu goriilmektedir.

Eksilti: Degistirimle bazi yonlerden benzerlik tasidig: icin karistirilan kavramlar olsa da ikisinin metin
icindeki gosterimi, amaci farklidir. Degistirim; bir nesnenin, olgunun veya bir kavramin farkli sekillerde
timcede yer bulmasi iken eksilti, tiimce icindeki bazi1 sozciiklerin cikarilmasi durumunda anlam
kaybinin olmadig1 yapilardir (Yildirim, 2020: 3409). Ornegin bir tiimcede anlam kayb: yaratmadan bir
ozne, ek veya yiiklem tiimceden diisiiriilebilir. Ornegin; “Hatice bugiin okula gelmediji icin
meraklanmistim ciinkii (0O) hi¢ devamsizlik yapmazdi.” tiimcesine bakildiginda ortak 6ge olan 6zne
diisiiriilmiistiir.

Baglacg/Baglanti Ogeleri: Metni meydana getiren konu, olay ya da durumlar arasindaki iliskiler baglanti
ogeleriyle gerceklestirilir. Baglaclar metnin kiiciik yapisi olarak meydana gelen ardisik diizlemde
sozciikler ve tiimceler arasindaki anlamsal iligkileri belirginlestiren yapilardir (Uzun, 1995). Tiimcelerin
birlikteligini saglayan bu yapilar metnin baglamina uygun islevler yerine getirmekle gorevli unsurlar
olarak kabul edilir. Bu dogrultuda Halliday ve Hasan baglaclarin metin icinde ekleyici (ve, veya gibi),
nedenleyici (¢iinkii, bu nedenle gibi) zaman belirteci (6nce, sonra gibi) ve celistirici (fakat, ama gibi)
olmak iizere dort gorev iistlendigini ifade etmistir (1976: 242-243). Ornegin; “Aksam erken yatacagim
ciinkii yarin stnavim var.” timcesindeki baglant1 6gesi nedensellik sunmustur.
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Sozciiksel Bagdasiklik: Timceler icinde ayni kavram alanina giren sozciiklerin bir arada kullanilmasi
olarak diisiiniilebilir. Aksan (1989) sozciiksel bagdasikligi; birbiriyle iligkili veya birbirine farkh
yonlerden yakin sozciiklerin, es anlamlilarin ayni tiimcede gegmesi olarak tanimlamigtir. Halliday ve
Hasan sozciiksel bagdasikligi; yineleme ve esdizimlilik olmak iizere iki sinifa ayirmaktadir. Yineleme,
bir metinde sikca tekrarlanan kavramlar i¢in kullanilir. Bu da kendi icinde iki baglikta ele alinabilir.
Birincisi aymi sozciigiin yinelenmesi. Ornegin; “Bu kadar cok diisiinme ciinkii fazla diisiinmek
zararh olabilir.” tiimcesinde aym sozciigiin tekrarlandig1 goriilmektedir. ikincisi ise sézciigiin es/yakin
anlamhsinin yinelenmesi olarak bilinmektedir. Ornegin; “Baz asklar yarim kalnuastir. Onlar hicbir
zaman tamamlanmanustir.” tiimcelerine bakildiginda iki s6zciigiin baglama gore es/yakin anlamda
kullanmildig1 goriilmektedir. Bunlarin yam sira sozciiksel bagdasikligin metinde saglanmasi noktasinda
zit sozciiklerin de etkisi mevcuttur. Ornegin; “Anlasiimak, derdin dermamdir.” tiimcesinde
birbiriyle zitlik iligkisi barindiran sozciikler bulunmaktadir. Esdizim ise yinelemeden farkli olarak
metindeki sozciiklerin kavramsal alaninin ortakhgina dayanir daha ¢ok.” (1976; akt. Gozlet, 2018: 26).
Tagigiizel (2004: 77) esdizimi, ayn1 baglam icinde kullanmilan sézciiklerin olusturdugu baglanti olarak
gormiistiir. Diger bir ifadeyle metin i¢inde aym1 konuya hizmet etme egiliminde olan kavramlarin
birbirleriyle iligkili olarak verilmesidir. Hirik ise esdizimliligi, belli bir dizge icinde sik¢a gegen birbiriyle
iligkili en az iki kavramn birlikteligi olarak tanimlamistir (2020: 234). Ornegin; “Diisman her yeri
abluka altina almisti.” tiimcesinde belirtilen sozciikler arasinda esdizimsel iligki goriilmektedir.

Tutarhihk

Metnin daha ¢ok mantiksal ve anlamsal boyutuyla ilgilenen ol¢iittiir. Keklik ve Yilmaz (2013) tutarlihgin
bagdasikliktan ayr diisiiniilemeyecegini ifade ederek bu iki kavramin biitiinciil bir sekilde ele alinmasim
vurgulamigtir. (Giinay 2007; Coskun 2005) da tutarliik unsurunun bagdasikliktan ayri
diisiiniilmemesini ifade etmistir. Ciinkii bagdasiklik geregi metnin farkli tiimcelerinde gonderim 6geleri
kullanilarak metnin akici okunmasi saglanir. Béyle bir durumda da okurun metinde anlatilanlar
zihninde anlamlandirmas1 daha iyi gerceklesmektedir. Metin parcalardan meydana gelen bir biitiin
oldugu icin tutarlilik her parcayr etkileyen bir unsurdur. Bu unsur kendi icinde ozellestirme,
genellestirme, neden- sonuc iliskisi kurma, karsilastirma ve karsithk baglantisi kurma olarak
siralanmaktadir.

Ozellestirme: Tiimce icinde gecen genel olgularin, durumlarin detaylarina inerek onlar1 netlestirip
belirgin héle getirmektir. Giinay (2007) 6zellestirme kavramini metin i¢cinde sdylenmek istenenin somut
hale getirilmesi ve drnek verilmesi olarak ifade etmistir. Ornegin; “Alt sokaktan gecerken sagimdan
gecen amcayi tamyordum sanki. Biraz yiiriidiikten sonra o ak sach, egri duruslu amcamn benim
en yakin arkadasimin bahgesinde calistigint hatirladim.” tiimcelerine bakildiginda ilk tiimceden gecen
amca, ikinci tiimcede Ozellestirilerek verilmistir.

Genellestirme: Ozellestirmenin tam tersi olarak kavramlarin daha cok iist anlamla kullanilmasidir.
Kullanilan kavramlarin genelde bir kapsam temsil etme giicii vardir. Ornegin; “Diinkii geziye hi¢
kimse katilmanus.” timcesinde genellestirme “hi¢ kimse” kavramiyla saglanmistir.

Neden- Sonug¢ Iliskisi Kurma: Tutarlihg giiclendiren bir unsurdur. Metin icinde hem paragraflar
arasinda hem de tiimceler arasinda siklikla kullanilmaktadir. Ornegin; “Alpay yarismay: en énde
bitirdigi icin 6diil aldr.” tiimcesinde neden- sonug iligkisi bulunmaktadir.
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Karsilastirma: Metinde bahsedilen konunun anlagilmasi, somut hale biiriinmesi icin yazar tarafindan
bagvurulan bir unsurdur. Daha ¢ok iki varlik, nesne veya olgu benzer ya da farkli yonleriyle verilir.
Ornegin; “Ankara, Tiirkiyenin en 6nemli sehirlerin basinda gelmektedir.” tiimcesinde Ankara ili diger
illerle kiyaslanarak verilmistir.

Karsithk Baglantisi Saglama: Son olarak tutarhiligin saglanmasinda bu unsurdan faydalanilmaktadir.
Metinde konu baglaminda bazi durumlar karsitlik iligkisi barindiracak sekilde verilir. Bu da anlatimdaki
tutarlilgin saglamasimna katki saglar. Ornegin; “Kiiciik bir adim dahi biiyiik basarmlarin 6n
kosuludur.” tiimcesindeki anlamsal yapiy1 saglayan zitlik iliskisinden faydalandig: goriillmektedir.

Calismanin Amaci ve Onemi

Ana dili Tiirk¢enin 6gretiminde kullanilan ders kitaplar1 en temel materyallerdir. Bu yiizden ders
kitaplarinda yer alan anlatisal metinlerin; 6grencilerin seviyesine uygun 6zellikte olmasi, 6grenme
durumlarinin olumlu y6nde ilerlemesinde son derece 6nemlidir. Béyle bir durumda metin merkezli
metinsellik Olgiitleri bu uygunlugun saglanmasi1 noktasinda etkili oldugu icin boyle bir calisma ele
alinmistir.

Calismada, 5. sinif Tiirkce ders kitabi vasitasiyla 6grencilere sunulan anlatisal metinlerdeki bagdasiklik
ve tutarhlik goriiniimlerinin orneklerle ortaya koyulmasi ve boylelikle s6z konusu metinlerin metin
merkezli metinsellik Olciitleri bakimindan niceliklerine iliskin degerlendirmeler yapmak
amaclanmaktadir. Aragtirmanin bu genel amaci dogrultusunda alt amaclar soyle belirlenmistir:

1. 2022-2023 egitim-6gretim y1linda Milli Egitim Bakanligi tarafindan hazirlanan 5. simif Tiirkge
ders kitabindaki 13 anlatisal metnin bagdasiklik gortiniimiinii incelemek,

2. 2022-2023 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanhg: tarafindan hazirlanan 5. simif
Tiirkge ders kitabindaki 13 anlatisal metnin tutarlilik goriiniimii incelemek hedeflenmistir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Calismanin hedefi dogrultusunda nitel aragtirma tiirtinden faydalanilmistir. Bu arastirma tiiriinde
konular derinlemesine incelenmeye tabi tutuldugu icin alan arastirmasi1 da denilmektedir. (Baltacy,
2017). Merriam (2018) nitel arastirma deseni i¢in sosyal bilimlerde en sik kullanilan bigimlerden biri
oldugunu ve bu calisma deseninde verilerin daha ¢ok dokiiman veya gozlem yoluyla elde edildigini ifade
etmigtir. Bu aragtirma kapsaminda ortaya koyulan veriler de dokiiman incelemesiyle gerceklesmistir.

Orneklem/inceleme Nesnesi

Calismada seckisiz olmayan yontemlerden amacgsal orneklem kullanilmistir. Bu oOrneklem tiirii
calisgmanin hedefine bagh olarak zengin bilgilerin yer aldigi durumlarin segilerek derinlemesine
aragtirma yapilmasina olanak tamir (Biiyiikoztriik vd., 2022). Ders kitabina secilen metinlerin
kriterlerinden biri diizeye uygun olmasidir. 5. Sinif, ortaokul diizeyinin baslangici sayildig: icin bu
diizeydeki metinler gerek ilkokul diizeyine gerek ortaokulun tist seviyelerinde degistirilerek kullanilmas1
daha uygun oldugu varsayilldigindan calismada bu siif diizeyindeki (5. sinif) 13 anlatisal metin
kullamilmstir.
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Verilerin Toplanmasi

Aragtirma siirecinde ortaya koyulan veriler dokiiman incelemesi teknigi vasitaliyla gerceklesmistir.
Dokiiman incelemesi evrene alinan yazili belgelerin ¢alismanin hedefleri dogrultusunda igeriginin
titizlikle ve belli bir simiflandirmaya tabi tutularak yapilan bir yontemdir (Wach, 2013). Calismada
dokiiman olarak ortaokul 5. sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan 13 anlatisal metin kullanilmigtir.
Calismanin inceleme cergevesini olusturan “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” Halliday ve
Hasan’in (1976) olglitlerine dayanarak olusturulmustur. Bu Oolgiit; gonderim, eksiltili anlatim,
degistirim, baglac/baglant1 6geleri ve son olarak sozciiksel bagdasiklik unsurlarindan meydana
gelmektedir. “Tutarhilik Diizeyi Degerlendirme Formu” ise Dijk’in (1977) sOylemleri iizerine (Uzun,
1995; Liileci, 2010; Yilmaz 2010) tarafindan kullanilan siniflandirma esas alinmig ve calismanin hedefi
dogrultusunda metinlerden veriler elde edilirken kullanilmistir. Bu dogrultuda olgiit formu;
ozellestirme yapma, genellestirme yapma, neden-sonug iligkisi kurma, karsilagtirma yapma ve karsitlik
baglantis1 kurma bagliklarindan olugmustur.

Verilerin Analizi

Caligsma kapsaminda kullanilan veri analizi yontemi betimsel analizdir. Yildirim ve Simsek’e (2006) gore
betimsel analiz, igerik analiziyle diisiiniildiigiinde icerik analizinde elde edilen veriler derinlemesine
incelenirken betimsel analiz buna nazaran daha yiizeysel bir ¢6ziimleme sunmaktadir. Betimsel analizde
toplanan veriler; 6nceden olusturulmus 6lgiit, kategori veyahut boyutlara gére yorumlanir. Bu yiizden
calismada bagdagiklik ve tutarhilik olgiitii degerlendirme formu kullanilarak veriler analiz edilmeye
calisilmigtir.

Bulgular

Ortaokul 5. smif Tiirkce ders kitabindaki 13 anlatisal metnin bagdasiklik ve tutarhilik unsurlarinin
belirlenmesi amaci ile yapilan bu ¢alismada elde edilen bulgular asagida sunulmustur.

Goénderim Unsuruna iliskin Bulgular

Tablo 1’de Tiirkge 5. sinif ders kitabinda yer alan kurmaca metinlerdeki génderim ogelerine yonelik
bulgular sunulmustur.

Tablo 1: Ders kitabi metinlerinde yer alan gonderim 6gelerine iligkin bulgular

Metin Metin ici
Metin dis1 (69)
On gonderim Art gonderim

Hosca Kalin, Giile Giile 16 5 35 56
Cocuk ve Baloncu 1 3 11 15

6 Mart 1915 Gecesi - 3 16 19

Bu Nehir Bizim 12 - 65 77

Deprem - - 31 31

Vatan Yahut Silistre 13 1 33 47
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Geyik Ana 2 - 20 22
Cocuk Bahcesindeki Bekei - - 24 24
Ozgiirliik 1 1 11 13
Karagoz Kibarlik Ogreniyor 6 - 38 44
Citlembik - 1 23 24
Yasama Sevinci - 1 13 14
Bir Bardak Siitiin Hatir1 - - 12 12
Toplam (N) 51 15 332 398

Tablo 1’e gore 13 metnin tamaminda N= 398 gonderim unsuru kullanilmistir. Bunlardan 332 sayisiyla
karsimiza en cok ¢ikan art gonderim olurken onu metin dig1 gonderim 51 ve 6n gonderim 15 sayisiyla
takip etmektedir. Art gonderim 65 sayisiyla en ¢cok Bu Nehir Bizim metninde goriiliirken 11 sayisiyla en
az Cocuk ve Baloncu ile Ozgiirlilk metinlerinde goriilmiistiir. Metin dis1 gonderim 16 sayisiyla en cok
Hosca Kalin, Giile Giile metninde bulunurken 6 Mart 1915 Gecesi, Deprem, Cocuk Bahcesindeki Bekgi,
Citlembik, Yasama Sevinci ve Bir Bardak Siitiin Hatir1 metinlerinde hi¢ bulunamamistir. On gonderim
ise 5 sayisiyla en ¢cok Hosca Kalin, Giile Giile metninde goriilmiistiir. Bununla birlikte Bu Nehir Bizim,
Deprem, Geyik Ana, Cocuk Bahcesindeki Bekci, Karagoz Kibarlik Ogreniyor ve Bir Bardak Siitiin Hatir1
metinlerinde 6n gonderime hig rastlanmamasi dikkat ¢ekici bir nokta olmustur.

Metinlerden Ornekler

Metindeki (4) “Biz yastakilerin huysuzlugu mu bu yoksa gencler vedalasmalari, selamlasmalart da mi
unuttular?” (5) “Bay bay!” diyenler ‘Cav cav!’ diyenler arttikca Tiirkce konusanlara da bir seyler
oluyor.” (6) “Bati hayranlhgi, yabanca dillerdeki kullamim m akillarim karistirdi yoksa bunlar
ogretmeyi unuttuk mu ¢ocuklarimiza?” (7) “Her durumda aym seyler séylenmez diye uyarmadik mi?”
(8) “Kalana “Hosca kal!” denir, gidene “Giile giile!” tersi yakisik almaz, demedik mi?” seklinde yer alan
bu tiimceler sanki karsi tarafta birine (okura) sdyleniyormus gibi ifade edildigi i¢cin metin dis1 gonderim
olarak degerlendirilebilir.

Metindeki (2) Cevat Bey, maymn grup komutant Hafiz Nazim Bey'’i ¢cagirdi ve sunlar soyledi: (3)
“Oglum, sana ¢cok onemli bir gorev veriyorum. (4) Vatanmmmin selameti bu gorevin basart
ile yerine getirilmesine baghdir. (5) Yarin aksam Nusrat’la son 26 mayim su gordiigiin
karanlhik limanda kuwya paralel olarak dokeceksin. (6) Diisman hareketinizi secer, size
saldirmaya gecerse kun toplarinaz onceden aldiklarm talimata uygun olarak hareket
edecek ve sizi himaye atesiyle koruyacaklar. (7) Kendinizi gostermemeye caba
harcayin. (8) Allah yardimcimiz olsun.” timcelerine bakildiginda 2. tiimcedeki “sunlar1”
sozcigiiyle 3, 4, 5, 6, 7 ve 8. tiimcelerine 6n gonderimde bulunulmustur.

Metindeki (68) “Babam kardesime destek olmam icin cesur ve sabirh davranmam gerektigini
soyliiyordu.” (69) “Ona deneyecegimi soyledim.” tlimcesinde “onu” sahis zamiri vasitasiyla art
gonderim yapilmigtir.
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Metindeki (36) “Iste, Kirgiz soyunun en son iki insam, oglanla kiz.” (37) “Tanrimin kutsal
saydigr bu olmez Issik Gol topraklarinda kendilerine yeni bir yurt bulmuglar.” tiimcelerine
bakildiginda doniigliiliik zamiri vasitasiyla art gonderim yapildig1 goriilmektedir.

Metindeki (24) “Nithayet balonlara ulasmisti. (25) Bir siire onlar izledi.” tiimcelerine bakildiginda
isaret zamiri vasitasiyla art gonderim yapildig1 goriilmektedir.

Metindeki (14) “Nehir kenarinda yaptiklar: piknikleri, yiizme yarislarim hatirladi. (15) “Ben de
babam da onun babast da bu nehirde yiizmeyi 6grendik.” timcelerine bakildiginda isaret sifatiyla art
gonderim yapildig goriilmektedir.

Metindeki (33) “Hani balonlardan birini bana verecektiniz?” diye sordu. (34) Adam: “Seninki
agacta kaldi evlat, istersen cik al.” tiimcelerine bakildiginda ilgi zamiri olan -ki 33. tiimcede bahsedilen
“balon” sozciigiiniin yerini tutarak art gonderim iligkisi baglaminda kullanilmigtir.

Degistirim Unsuruna iliskin Bulgular

Tablo 2’de Tiirkce 5. sinif ders kitabinda yer alan kurmaca metinlerdeki degistirim 6gelerine yonelik
bulgular sunulmustur.

Tablo 2: Ders kitabi metinlerinde yer alan degistirim dgelerine iligkin bulgular

Metin Ada Eyleme dayali Tiimceye dayal ®
gzg?;;irim degistirim degistirin
Hosca Kalin, Giile Giile - - 5 5
Cocuk ve Baloncu 7 - 2 9
6 Mart 1915 Gecesi - - 3 3
Bu Nehir Bizim 6 - 2 8
Deprem 3 - 3 6
Vatan Yahut Silistre 1 - 1 2
Geyik Ana - - - -
Cocuk Bahcesindeki Bekei 2 - - 2
Ozgiirliik 2 1 1 4
Karagoz Kibarlik Ogreniyor 6 - 16 22
Citlembik - - 3 3
Yasama Sevinci 1 - 1 2
Bir Bardak Siitiin Hatir1 1 1 - 2
Toplam (N) 29 2 37 68

Tablo 2’e gore 13 metnin tamaminda N= 68 degistirim unsuru kullanilmigtir. Bunlardan 37 sayisiyla
karsimiza en ¢ok ¢ikan tiimceye dayali degistirim ¢ikarken onu ada dayal degistirim 29 ve eyleme dayal
degistirim 2 sayisiyla takip etmektedir. Tiimceye dayal degistirim 16 sayisiyla en ¢cok Karagoz Kibarlik
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Ogreniyor metninde goriiliirken Geyik Ana, Cocuk Bahcesindeki Bekci ve Bir Bardak Siitiin Hatir1
metinlerinde hi¢ goriilmemistir. Ada dayali degistirim 7 sayisiyla en ¢ok Cocuk ve Baloncu metninde
bulunurken Hosca Kalin, Giile Giile, 6 Mart 1915 Gecesi, Geyik Ana ve Citlembik metinlerinde hig
bulunmamistir. Eyleme dayal degistirim ise sadece Ozgiirliik ve Bir Bardak Siitiin Hatir1 metinlerinde
birer defa goriilmiis geriye kalan metinlerde eyleme dayali degistirime rastlanmamistir.

Metinlerden Ornekler

Metindeki (11) “Howard kurabiyelerini ve siitiiniin yavas yavas icine sindirerek yedi ve icti. (12)
“Isindiktan ve karmt doyduktan sonra isine geri donmek icin ayaga kalkti ve gen¢ kadina ‘Size ¢ok
tesekkiir ederim. (13) Siit ve kurabiyeler i¢cin borcum ne kadar?’ diye sordu.” (14) “Geng kadin bu soru
karsisinda sicak bir giiliimseme ile ‘Borcunuz yok kiiciik bey, annem gosterdiginiz nezaket ve
sefkatin karsisinda asla bir bedel beklenmemesi gerektigini 6gretti bana ve kardeglerime’ dedi.”
tiimcelerine bakildiginda 11. tiimcede gecen “Howard” karakteri 14. tiimcede “kiiciik bey” olarak gectigi
icin ada dayal degistirim olarak kabul edilebilir.

Metindeki (16) “Yaptigim tek sey, geceleri bahceyi beklemek.” (17) “Bunun i¢in mi sana yemek
veriyorlar?” (18) “Bu kadar bakworlar?” der kurt. (19) “Eger hepsi buysa ben de sana yardiumci
olurum, birlikte bahceyi korwruz.” tiimcelerine bakildiginda baglama uygun olarak eyleme dayal bir
degistirim yapildig1 goriilmektedir.

Merindeki (32) “Yirmi daireden sadece bir tane imza alabilmisti.” (33) “Yirmide bir vay be!”
dedi. (34) Daha c¢ok yolu vardi, boyle giderse basaramayacaklardi.” timcelerinde bakildiginda
“boyle” sozciigiiyle tiimceye dayal degistirim saglanmistur.

Eksilti Unsuruna iliskin Bulgular

Tablo 3’te Tiirkee 5. sinif ders kitabinda yer alan kurmaca metinlerdeki eksilti 6gelerine yonelik bulgular
sunulmustur.

Tablo 3: Ders kitab1 metinlerinde yer alan eksilti 6gelerine iliskin bulgular

Metin Ortak Tiumecelerin Eklerin (f)

6;..3:e1"er.i'n . diistiriilmesi diisiiriilmesi

diisiiriilmesi
Hosca Kalin, Giile Giile 3 - 13 16
Cocuk ve Baloncu 4 - 12 16
6 Mart 1915 Gecesi 2 - 10 12
Bu Nehir Bizim 9 - 22 31
Deprem 1 - 2 3
Vatan Yahut Silistre 3 - 5 8
Geyik Ana 2 - 7 9
Cocuk Bahgesindeki Bekei - - 4 4
Ozgiirliik - 1 6 7
Karagoz Kibarlik Ogreniyor 1 4 - 5
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Citlembik 1 1 12 14
Yasama Sevinci - - 3 3
Bir Bardak Siitiin Hatir 3 - 7 10
Toplam (N) 29 6 103 138

Tablo 3’e gore 13 metnin tamaminda N= 138 eksilti unsuru kullanilmistir. Bunlardan 103 sayisiyla
karsimiza en cok cikan eklerin diisiiriilmesi iken onu ortak o6gelerin diisliriilmesi 29 ve tiimcelerin
diisiiriilmesi 6 sayisiyla takip etmistir. Eklerin diisiiriilmesi 22 sayisiyla en cok Bu Nehir Bizim metninde
goriiliirken sadece Karagoz Kibarlik Ogreniyor metninde hi¢ bulunmamas: dikkat cekici bir nokta
olmustur. Ortak 6gelerin diisiiriilmesi 9 sayisiyla en ¢ok Bu Nehir Bizim metninde goriiliirken Cocuk
Bahcesindeki Bekci, Ozgiirliik ve Yasama Sevinci metinlerinde hi¢ rastlanmamustir. Tiimcelerin
diisiiriilmesi sadece Karagoz Kibarlik Ogreniyor metninde 4 kez, Ozgiirliik ve Citlembik metinlerde birer
kez bulunmus diger metinlerde ise hi¢ goriilmemistir.

Metinlerden Ornekler

Metindeki (85) “Aritmanmin pahal oldugunu, (soyledi) biiyiiklerin islerine burnumuzu sokmamizi
soyledi.” timcesine bakildiginda “soyledi” eylemi ortak 6ge olarak diigtirtilmiistiir.

Metindeki (14) “Isin cok zor olmah éyleyse?” (15) “Hayir, hayir!” (Isim ¢ok zor degil) der kipek.”
tiimcelere bakildiginda 15. tiimcede baglama uygun sekilde tiimcenin diistiriildiigii goriilmektedir.

Metindeki (1) “Simdi ben sizin anamizim, siz de (benim) yavrularimsiniz, demis.” tlimcesine
bakildiginda tamlayan ekinin diigtirtildiigii gortilmektedir.

Baglac/Baglanti Unsuruna iliskin Bulgular

Tablo 4’te Tiirkge 5. smif ders kitabinda yer alan kurmaca metinlerdeki baglanti 6gelerine yonelik
bulgular sunulmustur.

Tablo 4: Ders kitab1 metinlerinde yer alan baglant1 6gelerine iliskin bulgular

Metin Baglac/baglanti 6geleri ®
Hosca Kalin, Giile Giile 29 29
Cocuk ve Baloncu 30 30
6 Mart 1915 Gecesi 33 33
Bu Nehir Bizim 55 55
Deprem 54 54
Vatan Yahut Silistre 19 19
Geyik Ana 20 20
Cocuk Bahcgesindeki Bekei 24 24
Ozgiirliik 15 15
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Karagoz Kibarlik Ogreniyor 27 27
Citlembik 30 30
Yasama Sevinci 12 12
Bir Bardak Siitiin Hatir 32 32
Toplam (N) 380 380

Tablo 4’e gore 13 metnin tamaminda N= 380 baglac¢/baglant: 6geleri kullanilmigtir. En ¢ok kullanim 55
sayisiyla Bu Nehir Bizim metninde goriiliirken en az kullanim ise 12 sayisiyla Yasama Sevinci metninde
gortilmiistiir.

Metinlerden Ornekler

Metindeki (93) “Saatler geciyor ya da bana oyle geliyor.” tiimcesinde baglant1 6gesinin ekleyici gorevi
iistlendigi goriilmektedir.

Metindeki (16) “Evden c¢iktiktan sonra kendini sadece bedensel olarak degil, ruhsal olarak da ¢ok iyi
hissediyordu.” tiimcesine bakildiginda baglanti Ogesinin zaman belirteci olarak kullanildig:
gorilmektedir.

Metindeki (13) “Gerg¢i ben, bazi ¢cocuklarin yaptigi gibi yesillikleri ¢igneyip duvardan atlamiwyordum
ama yine de bek¢i amcamin bagirmasindan hoglanmiyordum.” tiimcesinde celistirici gorevinde
kullanilan baglaclar goriilmektedir.

Sozciiksel Bagdasiklik Unsuruna iliskin Bulgular

Tablo 5’te Tiirkge 5. sinif ders kitabinda yer alan kurmaca metinlerdeki sozciiksel bagdasiklik 6gelerine
yonelik bulgular sunulmustur.

Tablo 5: Ders kitab1 metinlerinde yer alan sozciiksel bagdasiklik 6gelerine iligkin bulgular

Metin Aym Es/yakin Zat sozciiklerin  Esdizimli sozciiklerin (f)

sozciigiin s6zcigin  LyJlanmm kullaninm
tekrar kullanimu

Hosca Kalin, Giile Giile 62 5 6 7 8o
Cocuk ve Baloncu 45 1 3 4 53
6 Mart 1915 Gecesi 56 5 4 10 75
Bu Nehir Bizim 151 - 4 6 161
Deprem 49 2 1 3 55
Vatan Yahut Silistre 44 - 2 1 47
Geyik Ana 49 1 6 6 62
Cocuk Bahcesindeki Bekei 56 1 1 3 61
Ozgiirliik 37 2 1 1 41
Karagoz Kibarlik Ogreniyor 38 1 1 1 41
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Citlembik 55 - 3 4 62
Yasama Sevinci 24 1 - 8 33
Bir Bardak Siitiin Hatir 45 1 - 2 48
Toplam (N) 711 20 32 56 819

Tablo 5’e gore 13 metnin tamaminda N= 819 sozciiksel bagdasiklik unsuru kullamilmigtir. Bunlardan 711
sayisiyla karsimiza en c¢ok c¢ikan ayni sozciigiin tekrar1 olurken onu sirasiyla 56 sayisiyla esdizimli
sozciiklerin kullanimi, 32 sayisiyla zit s6zciiklerin kullanimi ve 20 sayisiyla es/yakin sozctigiin kullanimi
takip etmektedir. Ayn sozciigiin tekrar1 en ¢ok Bu Nehir Bizim metninde 151 kez gecerken 24 sayisiyla
en az Yagama Sevinci metninde oldugu goriilmektedir. Esdizimli sozciiklerin kullanimi 10 sayisiyla en
cok 6 Mart 1915 Gecesi metninde goriiliirken Vatan Yahut Silistre, Ozgiirlik ve Karagdz Kibarlik
Ogreniyor metinlerinde birer defa gecmistir. Zit sozciiklerin kullanimina bakildiginda 6 sayisiyla en cok
Hosca Kalin, Giile Giile ve Geyik Ana metinlerinde goriilmiis bunun yani sira Yasama Sevinci ve Bir
Bardak Siitiin Hatir1 metinlerde rastlanmamistir. Son olarak es/yakin sozciigiin kullaniminda ise 5
sayisiyla Hosca Kalin, Giile Giile ve 6 Mart 1915 Gecesi metinleri 6n plandayken Bu Nehir Bizim, Vatan
Yahut Silistre ve Citlembik metinlerinde es/yakin anlamh s6zciiklerin kullanima rastlanmamistur.

Metinlerden Ornekler

Metindeki (2) “Her giin o cingil mingil penceresinde postaciman yolunu gozler, postact késeden
goriiniince de baslardi:” tiimcesine bakildiginda aym sozciigiin tekrar edildigi goriilmektedir.

Metindeki (1) “Kursun gibi agwr ve kasvetli bir hava var.” timcesinde “agir” ve “kasvetli” sozciikleri
baglama gore es/yakin anlamda kullanilmistir.

Metindeki (72) “Bunlar biiyiik bir depremin ardindan olan kiigiik sarsintilarnus.” timcesinde iki
sozciik arasinda zithik iligkisi bulunmaktadir.

Metindeki (35) “Ben de sizinle olacagim, ¢ocuklarinizin cocuklarwyla birlikte yasayacagun bugiin,
yarin ve sonsuza dek...” timcesinde koyu belirtilen sozciikler arasinda esdizim iligkisi
bulunmaktadr.

Tutarhlik Unsuruna iliskin Bulgular

Tablo 6’da Tiirkce 5. sinif ders kitabinda yer alan kurmaca metinlerdeki tutarlilik 6gelerine yonelik
bulgular sunulmustur.

Tablo 6: Ders kitab1 metinlerinde yer alan tutarhilik 6gelerine iligkin bulgular

Metin Ozellestirme Genellestirme Neden-sonuc¢ karsilastirma Karsithk
iligkisi ®
kurma
Hosca Kalin, Giile Giile 2 - 5 - 6 13
Cocuk ve Baloncu 2 1 3 1 3 10
6 Mart 1915 Gecesi - 5 3 - 4 12
Bu Nehir Bizim 2 3 4 - 4 13
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Deprem - 1 6 1 1 9
Vatan Yahut Silistre - 2 - - 2 4
Geyik Ana - - 2 - 6 8
Cocuk Bahcesindeki Bekei - 1 3 - 1 5
Ozgiirliik - - 3 1 1 5
Karagoz Kibarlik Ogreniyor - 1 - - 1 2
Citlembik - 5 2 - 3 10
Yasama Sevinci - 1 1 - - 2
Bir Bardak Siitiin Hatir - - 4 - - 4
Toplam (N) 6 20 36 3 32 97

Tablo 6’ya gore 13 metnin tamaminda N= 97 tutarhilik unsuru kullanilmistir. Bu unsurlardan 36 sayisiyla
karsimiza en ¢ok cikan neden- sonug iligkisi kurmadir. Bunu ise 32 sayisiyla karsitlik, 20 sayisiyla
genellestirme, 6 sayisiyla 6zellestirme ve 3 sayisiyla karsilagtirma takip etmektedir. Neden- sonug iligkisi
kurma 6 sayisiyla en ¢cok Deprem metninde goriilirken Vatan Yahut Silistre ve Karagoz Kibarlik
Ogreniyor metinlerinde hic goriilmemistir. Karsitlik 6 sayisiyla en cok Hosca Kaln, Giile Giile ve Geyik
Ana metinlerinde bulunurken Yasama Sevinci metninde hi¢ bulunmamasi dikkat cekici olmustur.
Genellestirme 5 sayisiyla en cok 6 Mart 1915 Gecesi ve Citlembik metinlerinde goriiliirken Hosca Kalin,
Giile Giile, Geyik Ana, Ozgiirliik ve Bir Bardak Siitiin Hatir1 metinlerinde bulunmamstir. Ozellestirme
Hosca Kalin, Giile Giile, Cocuk ve Baloncu ile Bu Nehir Bizim metinlerinde ikiser defa gecerken diger
metinlerde hic goriilmemistir. Son olarak karsilastirma sadece Cocuk ve Baloncu, Deprem ve Ozgiirliik
metinlerinde birer kez bulunmasina ragmen diger metinlerde bu unsura rastlanmamaistir.

Metinlerden Ornekler

Metindeki (22) “Sonra yildirim gibi agacwn altina geldi, ayakkabilarini son stirat ayagindan ¢ikarip
agaca tirmanmaya basladi.” (23) “Hedefine adim adim yaklasirken duydugu heyecan, bacaklarina
batan ce canmimi yakan akasya agacvmn dikenlerini duyumsatmiyordu bile.” tiimcelerinde 22.
tiimcede ifade edilen “agac¢” sozciigline 23. tiimcede “akasya agac1” olarak bahsedilip 6zellestirme yoluna
gidilmistir.

Metindeki (25) “Miinevver Hanun bahar geldi, otlar yeserdi, papatyalar ¢ikti, cicekler acti, kediler
miyavlyor, kopekler havliyor, kuslar cinildiyor, hepsinin sana selami var...” timcesine bakildiginda
bir genellestirme s6z konusu oldugu goriilmektedir.

Metindeki (1) “Yoksul bir ailenin ¢cocugu olan Howard (Havirt), ailesine destek olmak ve kendi okul
masraflarim karsilamak i¢in kapr kapt dolasarak cesitli esyalar satan bir c¢ocuktu.” tiimcesine
bakildiginda neden- sonug iligkisi gortilmektedir.

Metindeki (2) “Japonya’da cok fazla deprem oldugunu biliyordum.” (3) “Hatta bazen deprem
tatbikatlar: bile yapardik.” (4) “Yalniz bunlar hep bana sikict gelirdi.” (5) “Ciinkii Kobe ¢ok saglam ve
gtizel bir sehir.” timcelerine bakildiginda konu baglaminda “Japonya” ve “Kobe” sehirleri karakterin
goziinden kargilagtirilmistir.
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Metindeki (10) “Soylesene dostum.” der: “Ben boyle giinlerdir a¢ gezerken nasil oluyor da sen bu kadar
tombul, besili kalabiliyorsun?” timcesine bakildiginda “a¢” ve “besili” kavramlar1 baglama uygun
olarak kargithik baglantisi saglamistir.

Sonuc ve Tartisma

Bu calismada, metin dil bilimin ana 6lciitlerinden bagdasiklik ve tutarlilik agisindan ortaokul 5. simif
Tiirkge ders kitabindaki anlatisal metinler incelenmistir. Netice olarak soyle sonuclara ulagilmigtir:

5. sinifta 13 anlatisal metin incelenmis ve toplamda 1803 bagdasiklik unsuru tespit edilmistir. Bu
unsurlar iginde 819 sayisiyla en ¢ok gegen sozciiksel bagdasiklik unsuru olmustur. Diger bagdasiklik
unsurlan ise sirasiyla; gonderim 398, baglanti 6geleri 380, eksilti 138 iken degistirim unsuru 68
sayisiyla karsimiza ¢ikan en az kullanilan bagdasiklik tiiriidiir.

77 6rnekle 13 metin icerisinde en fazla Bu Nehir Bizim adli metinde oldugu bilinen génderim unsurunun
kendi i¢indeki kullanim sikligina bakildiginda metin ici gonderimin (340) metin dis1 gonderime (51)
gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Metin i¢i gonderim altinda verilen ve genellikle art gonderimin
bir tiirii olarak metinde yer alan sahis zamirleri 13 metinde toplam 179 kez gecerek bagdasikligi saglayan
en fazla tiir olmustur. Bununla birlikte sahis zamirini sirasiyla; isaret sifat1 72 6rnekle, isaret zamiri 48
ornekle, doniisliiliik zamiri 25 6rnekle ve -ki ilgi zamiri ise 1 6rnekle takip etmektedir. Metinde yer
verilen gonderimler sikc¢a yapilan tekrarlarin oniine gegmek ve metnin akigini bozmamak adina son
derece 6nemlidir. Ozellikle kurmaca metinlerde s6z konusu sahis zamirleriyle yapilan génderim tiiriine
daha cok rastlanmistir. Buna benzer aymi sonucu farkh cahsmalarda da gorebiliriz. Ornegin; Balyemez
(2011) Dede Korkut Hikayelerinin Metin Dil Bilimsel Yapist calismasinda gonderim tiirlerinin sik
kullanilma diizeylerinde en ¢ok sahis zamiri oldugunu ifade etmistir.

22 ¢rnekle 13 metin icerisinde en fazla Karagéz Kibarhik Ogreniyor adli metin oldugu tespit edilen
degistirim unsurunun kendi icindeki kullanim sikhigina bakildiginda en cok tiimceye dayali bir
degistirim (37) s6z konusu oldugu goriiliirken bu unsurunun daha c¢ok “boyle” sozciigiiyle ortaya
koyuldugu metinlerde fark edilmistir. Yilmaz (2012) 11. Simif Ogrencilerine Ait Oykiileyici Metinlerin
Bagdasikhk ve Tutarhhk Acisindan Incelenmesi cahismasinda farkhi degiskenlerin etkisini ortaya
koymay1 hedeflemigtir. Bu dogrultuda arastirma siirecinde farkli ortadgretim kurumlarindan 300
ogrencinin katilimiyla elde ettigi bulgularla en az goriilen bagdagiklik unsuru degistirim olmustur.

31 ornekle 13 metin igerisinde en fazla Bu Nehir Bizim adli metin oldugu tespit edilen eksiltili anlatim
kendi igindeki kullamm sikhigina bakildiginda sirasiyla eklerin diisiiriilmesi 103, ortak oOgelerin
diisiiriilmesi 30 ve tiimcelerin diisiiriilmesi 5 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

55 ornekle 13 metin icerisinde en fazla Bu Nehir Bizim adli metin oldugu bilinen baglant1 6geleri daha
cok ekleyici bir gorev iistlendigi tespit edilmistir. Metnin okur tarafindan anlamlandirilmasi noktasinda
gecis ve baglanti 6gelerinin katkis1 bilinmektedir. Bu yiizden yazihi anlatimda siklikla bunlardan
yararlanilir. Nitekim Kayadibinin (2022) Ogretmen Adaylarmmin Yazh Anlatmda Bagdasiklik
Unsurlarim Kullanma Diizeyleri calismasinda ulastig1 neticelerden biri adaylarin baglama 6gelerini
yazil anlatimda cokca kullanmasidir.

161 ornekle 13 metin igerisinde en fazla Bu Nehir Bizim adli metin oldugu bilinen sézciiksel bagdasikligin
kendi icindeki kullamim sikligina bakildiginda ise metinde ayni sozciigiin kullanilmasiyla olusan tekrarin
13 metnin toplaminda 701 defa kullanildig ve en ¢ok kullanim sikliginin 151 6rnek ile Bu Nehir Bizim
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adli metinde oldugu goriilmiistiir. Sozciiksel bagdasiklik unsurunun kendi igindeki diger bir tiirii olan
es/yakin anlamh sozciiklerin tekrar1 13 metnin toplaminda 20 kez kullanildig1 ve en ¢ok kullanimin
Hosca Kalin, Giile Giile (5) ve 6 Mart 1915 Gecesi (5) metinlerinde oldugu goriilmiistiir. Sozciliksel
bagdasikligin altinda yer alan zit s6zciiklerin kullaniminin 13 metnin toplaminda 32 kez kullanildig: ve
en ¢ok kullammmin Hos¢a Kalin, Giile Giile (6) ve Geyik Ana (6) metinlerinde oldugu goriilmiistiir. Son
olarak sozcliksel bagdasikligin diger tiirii olan esdizimli s6zctiklerin kullaniminin 13 metnin toplaminda
56 defa gectigi ve en ¢ok kullanimin 10 6rnekle 6 Mart 1915 Gecesi metninde oldugu gorilmiistiir.

Ayrica metinlerde toplam 97 kez tutarhlik unsurunun kullanildig: goriilmiistiir. Bu unsurlar iginde 36
sayisiyla en cok gecen neden- sonuc iliskisi kurmadir. Diger tutarlilik unsurlan ise sirasiyla; karsithk
32, genellestirme yapma 20, ozellestirme yapma 6 iken karsilashrma yapma unsuru 3 sayisiyla
karsimiza cikan en az kullamilan tutarhilk tiirtidiir. Balci ve Gokce (2022) 4. Swinif Tiirkce Ders
Kitaplarindaki Metinlerin Tutarhlik Goriiniimlerini incelerken 6zellikle 6ykii tarzindaki metinlerde
daha c¢ok neden- sonug iligkisi barindiran tutarlilik 6rneklerine rastlamiglardir. Ayn1 zamanda Tiirker
(2023) de ortaya koydugu 5. Sinif Tiirkce Ders Kitaplarinda Bagdasiklik ve Tutarlhihk Goriiniimleri
calismasinda benzer sonuca ulagarak metinleri meydana getiren tiimcelerin yiizeysel ve derinsel
yapisinda kurulan anlamsal baglantilarla en ¢ok neden- sonug iligkisinin bulundugunu soylemistir.

Biitiin bunlarla beraber aymi siniftaki metinlerin bagdasiklik ve tutarlilik goriiniimleri arasinda
anlamli/orantili bir iliskinin olmadig1 goriilmiistiir. Coban ve Karadiiz (2015) 7. Stif Ogrencilerinin
Ortaya Koyduklar: Hikdye Edici Metinlerdeki Bagdasikhik ve Tutarhhk Iliskisini farkll degiskenler
acisindan degerlendirmis ve ulastiklar neticelerden biri bagdasiklik ve tutarhlik unsurlarinin arasinda
her durumda anlamli bir farkliligin olmadigidir. Bununla beraber Bozok (2019) da Ortaokul 8. Smnifta
Yer Alan Bilgilendirici Metinlerin Bagdasikhk ve Tutarlhilik Agisindan Incelenmesi calismasinda elde
ettigi bulgularla metinler arasinda bagdasiklik ve tutarliligi belirgin gosteren anlamh bir fark
gormemistir.
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