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OSMANLI COGRAFYASINDA iLK DEVRIMCi ORGUT:
“PHILIKi ETERYA”

The First Revolutionary Organization in the Ottoman Territory:

Philiki Eteria
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Philiki Eterya, Yunan bagimsizlik savagimn organizasyonunda olduk¢a
etkin rol oynamug giicli bir orgiittiir. Philiki Eterya, yeni bir ulus-devietin olusum
stirecinde ¢ok dnemli roller oynadigi igin, ¢ogu kesimlerce orgiitiin, wrk distiinliigiine
dayali ulusalci fikirler dogrultusunda belli bir cografyada Osmanli hakimiyetine son
vermeyi hedefledigi fikri on plana ¢ikaridmigtir. Fakat yapisi, amaglar: ve planlar
daha detayli incelendiginde, Philiki Eterya 'min, Osmanli baskentinin isgal edilmesi,
Padigah, devlet ricali ve Miisliiman ahalinin katledilmesi planlarini yaparak
Osmanli hakimiyeti altindaki tiim cografyada kanli bir devrim gergeklestirmek
istedigi anlastimaktadir. Nitekim bu ¢alismada, Philiki Eterya 'min amag, program ve
faaliyetleri ile birlikte, nasil bir miras tizerine sekillendigi ve bu mirasin Philiki
Eterya’ya faaliyetlerinde ne gibi avantajlar sagladigi iizerinde durulmustur.
Bununla birlikte Philiki Eterya’min, sadece belli bir cografya iizerinde Osmanli
hakimiyetine son vermeyi degil, Osmanli hakimiyetindeki tiim cografyada siyasi ve
toplumsal yapyr kéklii - bigimde doniistiirecek planlart  tasarlamis  oldugu
vurgulanmistir. Tarihsel aragtirma modelinde yapilan bu ¢alismada argiv belgeleri,
birinci ve ikinci elden kaynaklar kullanmimistir.

Anahtar Kelimeler: Philiki Eterya, Devrim, Osmanli Imparatorlugu

ABSTRACT

Philiki Eteria was a strong organization that played quite an active role in
the organization of the Greek War of Independence. It has been argued by many that
it shaped itself in accordance with nationalist ideas based on racial superiority
because it played a very important part in the formation process of a new nation
state. However, when the structure, aims and plans are examined in more detail, it is
understood that Philiki Eteria wants to carry out a bloody revolution in the whole
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geography under Ottoman rule by invading the Ottoman capital and planning the
slaughter of the Sultan, the state ricer and the Muslim people. As a matter of fact, in
this study, it is emphasized how the purpose, program and activities of Philiki
Eteria, together with what kind of inheritance is shaped on this heritage, and what
advantages this heritage gives to the activities of Philiki Eteria. It was emphasized,
however, that Philiki Eteria did not plan to put an end to Ottoman dominance over a
certain geography and designed plans to transform the political and social structure
of the whole geography under Ottoman rule. Archival documents, first and second
sources were used in this study which was made in the historical research model.

Keywords: Philiki Eteria, Revolution, Ottoman Empire
GIRIS

Avrupa’da Roénesans, Reform ve Kesifler ile baslayan siirecle birlikte
Aydinlanma, Bilim, Sanayi ve Fransiz Devrimleri, mevcut diizende radikal
degisimlerin yasanmasma sebep olmuslardir. XVIIL. yiizyil, diinya siyasetinin,
ekonomisinin ve toplumsal yapilarin kokli degisimler gegirdigi bir zaman dilimi
olmustur. Bu yiizyllda Avrupa ile Osmanli imparatorlugu arasindaki gii¢ dengeleri
belirgin bir sekilde degismistir (Mazover, 2014, s. 35). XVIIL. yiizyilin ikinci
yarisinda Balkanlarda ticari gelisme, sehirlesme ve yerli tiiccar smifinin dogusuna
paralel olarak, Aydinlanma ¢ag1 Avrupa’sinin etkisi altinda egitimin gelismesi ile
birlikte Yunan, Sirp ve Rumen aydin siniflarinin da ortaya ¢ikmaya baglamis oldugu
anlasilmaktadir (inalcik, 2005, s. 39). Balkanlarda sosyo-ekonomik yapinin
degismeye basladigi XVIII. yiizyil sonlarinda Osmanli-Rus ¢atigsmasi, Balkanlarin
ekonomik ve sosyal alanlarda gelisimi i¢in 6nemli olan Kiigiik Kaynarca Anlagmasi
ve ayni doneme denk gelen 1776 Amerikan bagimsizlik savasi sirasinda yayinlanmis
olan “Vatandaslik Haklar1 Bildirgesi” Yunan milliyet¢iliginin dogusunda, Fransiz
Devrimi 6ncesinde etkili olan énemli siyasi gelismelerdir. Ozellikle Osmanli-Rus
savaslar’’ Yunan isyanina zemin hazirlayan bir diger énemli etkendir. Oyle ki
1763’ten baglayarak, Rus ajanlari Balkan iilkelerini gezmeye baglamis; Rum ileri
gelenleriyle, kilise yoneticileriyle, martolos ve c¢ete yoneticileriyle iliskiler
kurmuslardir (Svoronos, 1988, s. 33). Osmanli-Rus savaslari, “Dogu Sorunu’nun
ortaya ¢ikmasimna ve Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupalilar tarafinda “hasta adam”
olarak algilanmaya baslanmasina yol acan etkenlerin basinda gelmektedir. Ozellikle
ikinci Osmanli-Rus (1787-1792) savasinda Hellenler daha aktif olmuslardir. XVIIL
yiizyilin son ceyregi, Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki niifuzunun zirve
yaptig1 yillar olmustur. 1774 yilinda imzalanan Kiiciik Kaynarca Anlagmasi, 1779
yilinda Aynali Kavak Tenkihnamesi ve 1783 yilinda imzalanan 81 maddelik ticaret
anlagmast Rusya’nin Osmanli {izerinde niifuzunu gériiniir kilmistir. 1783 yilinda
imzalanan anlasma ile Osmanli Imparatorlugu tarafindan Grek tebaasna
gemilerinde Rus bayragi kullanmalar1 i¢in izin verilmistir (Prousis, 1994, s. 11). Bu
siiregte Rusya’nin, Osmanli topraklarmndaki Rumlara sundugu himaye ve olanaklar
Yunan halkinda ulusal bilincin olusmasinda ciddi katkilar yapmistir. Bu siire

! Burada bahsedilen 1768-1774 ve 1787-1792 yillar1 arasindaki Osmanh-Rus savaslaridir.
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zarfinda Fransiz ihtilali de devreye girmistir.? Bu siiregte Balkan cografyasindaki
Hristiyan topluluklar kendi siyasal gegmislerinin anilarin1 icat etmek ve
canlandirmak ve “etnik” dillerini “ulusal” olarak tayin edebilmek amaciyla
kendilerini muayyen cografyalarla tanimlamaya baslamislardir (Karpat, 1999, s. 17).

Fransiz Devrimi’nin etkilerinin ¢ok genis bir alana yayilmasindaki en
o6nemli aktorlerden birisi Napolyon’un politikalari olmustur. Fransiz Devrimi’ni
izleyen yillarda Napolyon’un Osmanli topraklarina olan ilgisi Fransiz himayesi
altinda Hellen devletinin kurulmasi fikrinin énem kazanmasmda etkili olmustur
(Svoronos, 1988, s. 34 ; Loules, 1963). 1795 ve 1796 yillarinda Hellen bayragi,
Marsilya limaninda goriilen ikinci ya da {glincii bayrak haline gelmistir. Cambo
Formio Anlagmastyla (1797) Fransizlarin Iyonya adalari iizerindeki hakimiyetinin
kesinlesmesi ile Osmanli Imparatorlugu ile Fransa komsu devletler haline gelmistir.
Bu husus, devrim fikrinin Osmanli topraklarinda filizlenmesi icin elverisli siyasi ve
toplumsal bir iklim yaratmistir. Daha sonra 6zellikle Napolyon’un Misir’1 iggali
Osmanh imparatorlugu iizerinde bir tiir sok etkisi yapmustir. Dost olarak gérdiigii bir
devletten bdyle bir darbe yemesinin anlami Osmanli Imparatorlugu igin biiyiik
olmustur. Napolyon’un Misir seferi, modernlesen Avrupa ile onun gerisinde kalmis
olan Asya arasindaki ilk biiyiilk temas anlamini tasimistir (Mishra, 2013, s. 31).
Napolyon’un Misir Seferinden sonra Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 dahilinde bir
Hellen Devleti kurmaya yonelik “Chasseurs d’Orient” (1802) ve daha sonra
“Regiment Albanais” (1807) isimli askeri birlikler kurulmustur. Bu birliklerde gérev
alanlar arasinda daha sonra Yunan bagimsizlik savasina katilmis olan ¢ok sayida
komutanin yer aldig1 ifade edilmistir (Svoronos, 1988, s. 34). Ayrica Napolyon’un
Misir seferinden sonra Osmanli-Ingiliz is birligi ile Fransiz tiiccarlarin bolgeden
uzaklastirilmasi Rum tiiccarlara yeni olanaklar sunmustur (Simsir, 1976, s. 16).

Anlasildig1 iizere, Napolyon vasitasiyla devrimin sonuglari, Oniine
gecilemez sosyal ve siyasal degisimlerin de baslangicini teskil etmistir. Nitekim bir
sire sonra Balkanlar’da ortaya ¢ikan ayaklanmalar artik siyasal/ideolojik nitelik
kazanmaya baglamistir. Osmanl1 Imparatorlugu smnirlar1 igerisinde 6zellikle Balkan
cografyasindaki halklarin ekonomik ve sosyal talepleri, Fransiz Devrimi’nden sonra
yerini  Ozgiirlik istemine birakmistir. Devrim, sonuglar1 ile tiim merkezi
imparatorluklarin altin1 oydugu gibi Osmanli Imparatorlugu’nun da bedenini ve
ruhunu kemiren bir olgu haline gelmistir. Fransiz ihtilali'nden 6nce baslayan Yunan
aydimlanmasi ve milliyet¢ilik sdylemleri, devrimden sonra daha da hiz kazanmustir.
Yunan ulusunu Ozgiirliige kavusturmayr amaglayan gizli orgiitler ve derneklerin
sayilar1 ¢ogalmugtir. Bunlardan birisi olan “Philiki Eterya” kendisinden onceki
mirasi da kullanarak, plan, program ve amaglar1 ile Osmanl cografyasi igerisinde ilk

2 Jorga, Fransiz Devriminin Yunan ayaklanmasi iizerindeki etkisinden soyle bahsetmistir: “Yeni Yunan
dilinin 1slahatg¢ilarindan biri olan Koray; Altona konsolosu olup ve Romen prensliklerinde ayn1 makama
talip Konstantin Stamati; Eflak’ta rahip ve 6gretmen olarak goérev yapan Polizoi Kontu,
bir¢ok bagka yabancinin yani sira Paris’teki kanli olaylarin sahidi olmuslardi ve 6zgiir
bir ‘Hellas’ (Yunanistan) gérme umudunu tasiyorlardi. Bir siireligine Biikres’te yasamis geng bir
Makedon olan Velestinli Rigas, kendisini 6zgiirlik ozani, ‘Rum Marseillaise’ (milli marsimin) bestecisi
haline getiren 6zgiirliik ruhunu Paris’ten aliyordu”. Bkz. Jorga, 2009, s. 208.
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devrimei Orgiit olarak 6n plana ¢ikmistir. Bu ¢alismada Philiki Eterya’nin kurulusu,
amaglar1 ve faaliyetleri s6z konusu iddia baglaminda ele almmuistir.

PHILiKi ETERYA’NIN® KURULUSU

1800’lerin baglarnda olduk¢a fazla sayida gizli orgiit kurulmustur.
Doénemin sartlar1 bu tiir orgiitlerin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur.* Yunan
bagimsizligina giden siiregte ilk siyasi orgiitiin, 1796 yilinda sair ve diisiiniir Rigas
Feraios tarafindan Viyana’da kuruldugu iddia edilmistir (Kiirsad, Altan ve Egeli,
1987, s. 35 ; Tiirsan, 1987, s. 35). Bu iddiaya gore; Rigas Tiirklere karst Hiristiyan
alemini birlige ¢agirmak suretiyle “Buono Kuzinos” ortakligini kurmustur. “Buonu
Kuzinos” orgiitii, Tirk milleti disinda Hristiyan alemini tiimiiyle kardes ittihaz
ederek “Kardeslik birligi” adi altinda sahih olmayan bir adlandirmayla yine Megali
Idea’nin amaglarina hizmeti éngéren taktikli bir kurulustur (Kiirsad, Altan ve Egeli,
1987, s. 35 ; Tirsan, 1987, s. 38). Rigas’m Philiki Eterya’dan 6nce “Etniki Hetairia”
adl bir cemiyet kurdugu ve onun 6liimi tizerine bu cemiyetin dagilmis oldugu da
ifade edilmistir (Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi, 1975, s. 19 ; Danismend,
1972, s. 104). Rigas’m amac1 konusunda farkl1 goriisler vardir. Rigas hakkinda kesin
olarak bilinen husus, devrimci kesimler arasinda iinlii ve saygin oldugudur. Rigas
“dogal” bir lider konumunda olmustur.

Yunanllarin bagimsizligina giden yolu agan Rigas lizerinde her ne kadar
Fransiz Devrimi'nin etkileri olsa da, Fransiz Devrimi &6ncesinde 1780 yilinda
Grekler tarafindan “The Society of Friends” isimli bir orgiitiin Biikres’te 6n plana
ciktigi bilinmektedir. Avrupa’nin bircok kentinde subeleri olan bu Orgiitiin
Viyana’daki temelleri atilirken, Rigas o tarihlerde Viyana’ya gelmistir. Buradaki
olusumun liderligini dstlenmistir (Fiives, 1971, s. 119). 1790 yilinda Viyana’ya
giden Rigas, 1791 yilina kadar orada kalmistir. S6z konusu tarihlerde Avrupa
diplomasisinin merkezi olan Viyana, Venedik’in ¢dkiisiinden (1797) sonra Hellenik
aydinlanmanin en 6nemli merkezi haline gelmistir (Mavrogordato, 1931, s. 1-2).
Rigas’in burada kaldigi kisa siire igerisinde yazmis oldugu “School for Delicate
Lovers” (Duyarli Asiklarm Okulu) ve “Anthology of Physics” isimli eserlerinin

®Philiki Eterya adli 6rgiitiin ismi konusunda Tiirkiye’de farkli goriisler meveuttur. Birgok eserde “Etniki
Eterya” olarak isimlendirilmistir. Isim yanlishgimn kaynagi, 1924 yilinda Hamit ve Muhsin Beylerin
yazdigr “Tiirkiye Tarihi” ve yine 1931 yilinda Milli egitim Bakanligi’nca yayimlanan “Tarih III” adli
eserlerde Etniki Eterya tabirinin kullanilmis olmasidir. Tiirkiye tarihi adli eserde “Etniki Eterya” kismi
i¢in bkz. Ahmed Hamid ve Mustafa Muhsin, Tiirkiye Tarihi, (Istanbul, 1926), 422-423. Bu konu hakkinda
ayrica bkz. Yogurtguoglu, 1999, s. 91-92. Bu kitaplar1 kaynak olarak kullanan arastirmacilar Philiki
Eterya yerine Etniki Eterya tabirini kullanmuglardir. S6z konusu isimlendirmenin yani sira Philiki
Eterya’nin, kurulusuna kadar isminin Cemiyet-i Hayriyye oldugu ifade edilmistir. bkz. Salisik, 1968, s.
147.

*Gizli orgiit olarak burada kastedilen devletin kontroliinden bagimsiz érgiitlenen ve faaliyet gdsteren
derneklerdir. illimunati 6rgiitiiniin ileri gelenlerinden Franz von Knigge, o dénemde bu tiir cemiyetlerle
iligkisi olmayan ya da en azindan bir donem bunlara iiye olmamis insan sayisinin ¢ok az oldugunu ifade
etmistir. Bkz. Hepkon, 2012, s. 18. Yani bu cemiyetler toplumsal bir ihtiyacin triinii olarak ortaya
¢ikmuglardir. Son derece renkli torenleri ve hiyerarsileri olan gizli cemiyetler, Napolyon déneminden
sonra ortaya ¢ikan Masonik orgiitleri 6rnek almislardir ya da taklit etmislerdir. Aralarinda en iyi bilineni
“Iyi Kuzenler” érgiitii ya da diger ismiyle “Carbonari” olmustur.
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ikincisinde Fransiz Ansiklopedistlerin anlayist egemendir (Millas, 1999, s. 105). En
onemli yapiti ise ‘“Hellas’m Haritas1”dir. On iki par¢adan olusan ve 2x2 metre
boyutlarinda olan bu haritada Hellas, Tuna boylarindan Girit’e ve Adriyatik
Denizi’nden Anadolu’nun ortalarma kadar bir alani kapsamaktaydi. Rigas’m bu
haritay1 yapmaktaki amacinin, soydaslarina ve devrimci gevrelere genel olarak
cagdas Bati’nin anlayigini asilamak ve “Hellas”in énemini ve yiiceligini animsatmak
oldugu ifade edilmistir (Millas, 1999, s. 107). Akgura’ya (1985) gore, bu harita
mevcut bir memleketin haritasi degil, muhayyel bir iilkenin mutasavver bir programi
idi (Akgura, 1985, s. 19). Hayali olarak tasarlanmig oldugu anlagilan bu harita,
Rigas’m devrimci diisiincelerini uygulamayr diisiindiigii cografyanin haritasidir.
Haritanm igine almis oldugu alanlar géz 6niinde bulunduruldugunda Rigas, Osmanl
Devleti’nin biiyiik bir boliimiinii igine alan cografyayi, kurmak istedigi cumhuriyetin
sinirlar olarak tasavvur etmistir.

C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA) ©

HRT.0683 ‘

Resim 1: 1796'da Rigas Feraios'un yaptigi haritadan kopya edilen Istanbul
Bogazi'min tarihi haritasi (BOA. HRT.h. 683).

Rigas Feraios, tasavvur ettigi cumhuriyet icin 1797 yilinda bir de anayasa
taslagi hazirlamigtir.  Anayasa ile birlikte anadilinde yazmis oldugu eserler ile
Rigas’m, Balkan ve Anadolu cografyasindaki halklar1 da kapsayacak yeni siyasi
olusum i¢in bir taslak hazirlama tesebbiisiinde bulundugu anlasilmaktadir (Sofos and
Ozkirimli, 2010, s. 78). Osmanh arsivindeki bir belgede de, Grand Ekole mektebi
miidiiriiniin vermis oldugu nutukta Rigas Feraios’un s6z konusu tasavvurundan
bahsettigi goriilmektedir: “Rigas, Suriye valisini kendine celb ederck Balkan sube-yi
ceziresinde ve hatta Anadolu ile Misir’da miitemekkin bilciimle milel ve akvam
beyninde bir ihtilal-1 umumi zuhura getirmek ve akvam-1 mezkureyi mezheb ve
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milletiyeye bakmayarak kavaniyye ve miiessesat-1 cedide tahtinda bir hiikiimet-i
milletin teskiline davet eylemek emelinde idi” (BOA. Y.A.HUS. Dosya No: 225.
Gomlek: 3). Anlasildig1 iizere Rigas, Osmanli imparatorlugu’nun hakim oldugu
cografyada koklii bir doniigiimii hedeflemistir. Boylesi tasavvurlar, bolgede devrimci
fikirlerin tesirini ortaya koymaktadir. S6z konusu anayasa tasarist Herkiil Millas
tarafindan yaymlanmistir.

Rigas’in dogdugu cografya ve donem diisliniildiigiinde onun rejim muhalifi
olmasmnin nedenleri daha iyi anlagilmaktadir. Rigas Feraios, 1757 yilinda bir
Osmanli topragi olan Taselya’nin Velestino koylinde diinyaya gelmistir (Millas,
1999, s. 223). Taselya, Avrupa’nin diger bolgeleriyle dogrudan temasin oldugu bir
sehirdir (Sadi, 1962, s. 12-13). Bu konumundan dolay1 Taselya, Fransiz Ihtilali’nin
tesirlerini ¢ok erken hisseden ve kavrayabilen zihinlerin ortaya ¢iktigi bir sehir
olmustur. Rigas da bu zihinlerden birisidir. Rigas, degisen diinya diizeninde
yasalara dayali devlet diizeninin 6nemini kavramis olmalidir ki, Osmanli Padigah1 ve
cevresindekilerin yonetim seklini keyfilik olarak gérmiis ve bu keyfiligi ortadan
kaldirmanin yolu olarak bir anayasa taslagi hazirlamstir.

Deginildigi lizere Rigas iizerinde Fransiz Devrimi'nin etkisi fazladir.
Ozellikle XVIII. yiizyilin sonlarinda Avusturya, Rusya ve Osmanli’nin iyi iliskileri
de Hellen camiasmi Fransa’dan medet ummaya itmistir’. Rigas da 1791 yilinda
gazetelerde Fransiz yanlisi yazilar yazmistir. 17 Kasim 1792 tarihinde Fransa’nin,
ozgiirliiklerini isteyen tiim halklar1 destekleyecegini ilan etmesi, Rigas’m Fransa’ya
ve Napolyona olan sempatisinin sebebini ortaya koymaktadir. Ayrica Fransizlar
Korfu adasina ¢iktiklarinda (18-21 Haziran 1797) ordu komutani yayinlamis oldugu
bildiride ada halkina ve genel olarak Hellenlere giizel bir gelecek sozili vermistir
(Millas, 1999, s. 110). 1793 wilinda Eflak’ta bulunan Fransa temsilcisi Emile
Goudin’in Rigas’la iliski kurdugu ve Rigas’in Napolyon’la temasa gegmeye calistigi
bilinmektedir (Millas, 1999, s. 106). Bu faaliyetleriyle kusku uyandiran Rigas,
Avusturya polisi tarafindan yakalandiginda yaninda Napolyon’a hitaben yazilmig bir
de mektup ele gegirilmistir. Mektup, Temmuz 1797’de Viyana’da kaleme alinmistir.
Rigas, bu mektubunda, “tiim Hellenlerin” admna yazdigini belirtmis ve Hellenlerin
Osmanli hakimiyetinden kurtulmalar1 i¢in Napolyon’dan yardim talep etmistir.
Ilging olan, séz konusu yardim geldiginde “bir Hellen’in” aralarindaki iligkiyi
stirdirmek {iizere gorev alacagini eklemis olmasidir. Bu kisinin Rigas’in kendisi
oldugu tahmin edilmektedir (Millas, 2006, s. 85-86). Ilk karanlik ve olasilikla pan-
Balkanci devrimci hareketin 6nderi Rigas, Fransizca konusmaktaydi. Ayrica Rigas,
Marseillaise’i® Hellenik kosullara uydurmustur (Hobsbawm, 1998, s. 157). Bu
durum Fransiz Devrimi’nin Rigas iizerindeki niifuzunu gostermesi ac¢sindan dikkat
gekicidir.

1798 yilinda Avusturya polisi tarafindan yakalanmis olan Rigas, Osmanl
Devleti’ne teslim edilmis ve hicbir adli yargi yapilmadan idamla cezalandirilmistir.

® Bu hususa Grand Ekol mektebi miidiirii vermis oldugu nutukta deginmistir: “Riga kendi mezhepdasi
bulunan Rusya ile miicaviri (komsusu) olan Avusturya’ya degil fakat Napolyon’a miiracaat etmistir”. bkz.
BOA. Y.A.HUS. Dosya No: 225. Gémlek: 3.

® Fransa’nin, 1792 yihinda Claude Joseph Rouget de Lisle tarafindan bestelenen milli margidir.
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Rigas’m idam edilmis olmasi Yunan bagimsizlik diisiincesini azaltmamigtir. Onun
fikirlerini ortadan kaldirmamistir. Aksine Rigas, ulusal bagimsizlik yolunda savagan
kahramanlardan biri olarak gériildiigii gibi, onun Osmanli Imparatorluk topraklarini
icine alan yeni siyasi diizen tasavvuru daha sonraki kusaklar tarafindan da devam
ettirilmistir (Yiksel, 2013, s. 328). Baska bir ifadeyle, Rigas, yazilari, ¢evirileri ve
siirleriyle ideolojik alanda onder oldugu gibi pratik orgiitlenme yolundaki
adimlariyla da oliimiinden sonra miicadeleye atilan Yunanlilar igin yol gosterici
olmustur (Millas, 1999, s. 104). Marseillaise’den izler tagiyan siiri “Thourios” (savas
ilahisi), ulusal bir ilahi haline donilismiistiir (Castellan, 1993, s. 269).  Rigas
Feraios’un fikirleri sonraki kusaklar tarafindan benimsenmis ve Yunan bagimsizlig
icin kurulan gizli cemiyet yapilari, amaglar1 ve aktiviteleri lizerinde etkili olmustur.

Bahsedilen baglamda kurulmus olan gizli cemiyetlerden bir digeri
olan“Fillias Ellinikis, Desmos, Alithos” (Ger¢ek Yunan Arkadashgr Bagi) 1809
yilinda Fransa’da kurulmus ve cemiyetin bagkanligii “Grigorios Zalikos”
yapmistir. Bu orgiit, goriniiste Yunanlilarm 6grenim ve egitimlerini amaglamakta
ise de, asil hedefi Yunanlilarm kurtulusu olmustur. Teskilat, ¢aligmalarini bir otelde
gizlilik igerisinde stirdiirmiistiir. Bu otele “Ellinooglosson Ksenodohiyon” (Yunan
dili oteli) ad1 verilmistir. Athanasios Cakalof’un yaptig1 propagandalarla otel biiyiik
kazang saglamis ve cemiyet, bu kazanclarla faaliyetlerini artirmistir (Kiirsad, Altan
ve Egeli, 1978, s. 38-39). Bir diger cemiyet ise 1812 yilinda Atina’da kurulmus olan
ve iiyeleri arasinda Ingilizlerin de bulundugu “Eteiria ton Philomouson” (Sanat
Tanrist Dostlart Cemiyeti veya Miize Dostlar1 Cemiyeti)’dur. Bu cemiyetin
baskanligmi, Amerikan kolonilerini kaybeden Ingiliz Bagbakan’in oglu Frederick
North’un yapmis oldugu ifade edilmistir. Bu cemiyet basta Ingilizler olmak iizere
Atina ve gevresinde yasamakta olan yabancilar tarafindan olusturulmustur. Cemiyet
iiyeleri, Yunanllarin egitimi meselesini kendilerine amag¢ edinmislerdir. Viyana
kongresi nedeniyle orada bulunan Rus disisleri miisavirlerinden Kapodistrias,
“Eteiria ton Philomouson” adli cemiyetten Ingiliz politikasinmn bir araci olabilecegi
ihtimali nedeniyle siiphelenmistir. Ancak Atina’da kurulmus olan s6z konusu
cemiyetin isminden esinlenerek kuruldugu disiiniilen ‘“Philomousun Etairia”
(Society of Friends of the Muses) adli Greklerin egitimsel ve kiiltiirel gelisimlerini
amaglayan bir cemiyetin olusumunun desteklenmesi Kapodistrias tarafindan Rus
Cart’na onerilmistir (Woodhouse, 1973, s. 110). Hatta bir tarih¢inin iddiasina gore,
kongreye katilan delegelerin ¢ogunu Philomouson Etairia’ya iiye yaparak biiyiik
miktarda bagis toplamistir. Viyana’daki bu basarisi dolayisiyla kendisine baskanlik
teklif edilmis, o da kabul etmistir (Yogurtcuoglu, 1999, s. 90-91). Bu cemiyetlerin
amaglarini egitimsel, sanatsal ve edebi aktiviteler oldugu séylenmisgse de, bu ve
benzeri cemiyetler yiiriitmiis olduklar1 faaliyetleri ile Yunanlilar arasinda milli tarih
ve kiiltiir bilinci yaratma hedefini her daim 6n planda tutmuslardir. Bu altyapinin
olusmus olmasi Philiki Eterya’nin kurulusu, plan ve programi i¢in gerekli zemini
saglayarak, Yunan isyanina giden yolu agmuistir.

"Viyana Kongresi’nin devam ettigi giinlerde Ali Pasa, kongrenin giindemine Yunan meselinin gelip
gelmedigini tahkik ettirmek i¢in doktoru Luka’y1, Avusturya Imparatoru i¢in birtakim hediyelerle birlikte
Viyana’ya gondermistir. Luka, Viyana’da edindigi belge ve bilgileri Ali Pasa’ya aktarmistir. Nihayetinde
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XVIII. yiizyilin sonlarinda faaliyet halindeki Grek gizli orgiitlerinden bir
digeri olan “Athena”, Fransizlarin yardimiyla Yunanistan’1 6zgiirliige kavusturmayi
iimit etmekteydi. Bu orgiitiin liyelerinden birisi Grek aktivist Adamantios Koreas idi.
Diger bir orgiit “Phoenix” (Anka kusu) ise tiim iimitlerini Rusya’ya baglamisti.
Bunlardan daha fesat¢1 olan “Philiki Eterya” veya “Eterya ton Filikan” (Dostlar
Dernegi), biri Bulgar (Athanasios N. Tsakaloff) ikisi Rum (Nikolaos Skouphas ve
Emmanouil Xanthos) ii¢ tiiccar tarafindan 1814 yilinda Odessa’da kurulmustur.
Ancak Philiki Eterya’nin ti¢ degil dort tiiccar tarafindan kurulmus oldugu da iddia
edilmektedir (Comstock, 1829 ; Marriot, 1917, s. 182). Philiki Eterya’nimn
kurulusuna dair yazilmis onemli eserlerden birisi olan “Rum Fetreti”nin yazari
Mehmed Mansur eserinde oOrgiitiin kurulusu hakkinda; “Rum miiverrihlerinin
riviyatina gore 1814 tarihinde Narda® ahalisinden ve tiiccar hademesinden Nikola
Skufa (Nikolaos Skufas) ile Tanas Cakalof (Athnasios Tsakalof) ve Tanas Sekeri
(Athanasios Sekeri) ve Ksanto (Emmanuel Ksanthos) ve Panayoti Anagnastopulo ve
Panayoti Sekeri ve Anton Komizopulo nam kimseler Hocabey’de (Odessa)
bulunduklart halde Rum kavminin kesb-i istiklalini intdc edecek esbabin istihsali
iciin sirket manasinda olan Eterya ndm cem’iyyet-i hafiyyeyi teskil ile beraber”
(Mehmed Mansur, h. 1288/m. 1871, s. 8; Bagkaya, 1997, s. 6) agiklamasin
yapmistir. Philiki Eterya hakkinda yapilan sonraki donem arastirmalarda Mehmed
Mansur’un verdigi isimler arasinda da olan Nikolaos Skouphas ve Emmanouil
Xanthos ve Athanasios N. Tsakaloff, orgiitiin kuruculari olarak kabul edilmistir.
Ortak goriis olarak kabul edilen ii¢ kurucudan Tsakaloff, en gengleridir. 1788’de
fyonya’da dogmustu (Pizanis, 2011, s. 107). Onun, 1807 yilinda Paris’te, Choiseul-
Gouffee tarafindan kurulan ve amaci Grekleri Tiirklere karsi isyana sevk etmek olan
“Rumca Konusanlarm Misafir Evi” adli orgiitiin iiyesi oldugu ifade edilmistir
(Sonyel, 2011, s. 24-25). Skouphas ise, tahminen 1779’da Giiney Epirdeki Arta’nin
Koboti yerlesiminde dogmustu. Skouphas, Aleksandros Mavrokordatos’un Rusya’da
stirgiin yasaminda iken kurmus oldugu s6ylenen Phoenix isimli érgiitliniin tiyesiydi.
Bu orgiit tarafindan Osmanli Devleti’nin boliinmesi ve bir Grek devletinin kurulmasi
konusunda Napolyon’a planlar sunulmustur. Diger kurucu iiye Xanthos, 1772’de
dogmustur. Iyonya adalarindaki Mason locasmin iiyesidir. Bu sube 1811 yilinda
kurulmus ve 1812°’de Yunanistan’in “Ulusal Yiice Locas1” olmustur. Bu siralarda
Paris, Moskova gibi bazi yerlerde de localar kurulmustur. Tsakaloff, Skouphas ve
Xanthos yeni dernegi Odessa’da kurarken, tiim Hellenleri kapsayacak genis
kapsamli bir faaliyet Orgiitlemeyi planlamiglardir. Bu orgiitlenmeye, Greklerin
liderligini kabullenecekleri sanilan Balkan Hiristiyanlarmin da katilacaklarina
inanmuslardir (Sonyel, 2011, s. 24-25). “Philiki Eterya”nin kurulus yilindan ¢ok
onceki tarihlerde bile orgiite temel teskil eden bazi unsurlarin gizli bir sekilde
mevcut oldugu ve kurucular arasinda esasli bir dayanisma ve irtibatin bulundugu
anlagilmaktadir (Kiirsad, Altan ve Egeli, 1978, s. 40). 1813 wyilindan itibaren
Eterya’nmn kurucular1 zaten birbirleriyle temas halindeydiler. Ugii de biiyiik bir

soylentilerin dogru ¢iktigi anlasilmustir. Ali Pasa’da elindeki bilgileri Babali’ye aktarinca, bunu

haber olan bazt Rumlarin Rusya ve Avrupa taraflarina firar ettigi aktarilmistir. bkz. Ahmed Latfi Efendi,
Ahmed Litfi Efendi Tarihi, 1999, s. 10-11.
8 Bugiinkii Yunanistan simrlari i¢inde olan bir bélgedir.



32 / Yavuz OZDEMIiR-Erol CiYDEM

kigisel kariyere sahip degildi. Ancak tgiinde de ulusal ozgirliik fikrinin hakim
oldugu anlagilmaktadir.

Philiki Eterya’nin kuruldugu bolge de tesadiif eseri segilen bir yer degildir.
Eterya, bugiin Ukrayna smirlari igerisinde bulunan Odessa sehrinde kurulmustur.
Balkanlardaki diger ulusalci hareketler gibi, Greklerin ulusal uyanist da kendi
anavatanlar1 diginda bulunan Bati ve Orta Avrupa kentlerinde ortaya ¢ikmistir
(Frangos, 1973, s. 89). XVIIIL. yiizyll sonlarindan itibaren Odessa, Rus deniz
ticaretinde en dnemli merkezlerinden birisi haline gelmistir (Kardasis, 2001, s. 46).
Ozellikle Yunan isyaninim alt yapisini hazirlayan devletlerden birisi olan Rusya’nin,
XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli imparatorlugu iizerinde kurdugu niifuz
ve edindigi ticari ayricaliklar énemlidir. Daha XVII. yiizyilda Osmanl Devleti’nin
i¢ ve dis ticaretinde Ermeni ve Yahudi tiiccarlar ile boy 6l¢lismeye baslayan Rum
tiiccarlar, 1700’lii yillara gelindiginde yalmz Istanbul, izmir ve Selanik gibi
Imparatorluk igindeki ticaret merkezlerinde degil, ayn1 zamanda Venedik, Trieote,
Napoli ve Marsilya gibi Bati Akdeniz’in 6nemli ticaret kentlerinde de koloniler
kurmuslardir (Abbott, 1916, s. 243). 1783 yilinda imzalanan anlagma ile Grek
tebaasina gemilerinde Rus bayragi kullanmalar1 igin Osmanli Imparatorlugu
tarafindan imtiyaz taninmistir (Prousis, 1994, s. 11). Rum tiiccarlar Ruslarin
kazanmis oldugu ticari ayricaliklari ¢ok iyi kullanmislardir. Ruslarda bu durumdan
sikayetci olmamislardir. Odessa’da Rum tiiccarlarin etkinligi ve Rusya’nin himayesi
altinda rahat hareket edebilme firsat1 yakalamis olmalar1 bu merkezi Yunan isyani
icin 6nemli hale getirmistir. Bu sehirde Greklerin Caddesi ve pazari bulunmaktaydi.
Rusya’da yasayan Grekler kendi okul ve kiliselerini kurarak din, dil ve miraslarini
bu sehirde gelistirmisleridir. Okullarinda Grek alfabesini kullanmiglar ve Grekge
konusmuslardir (Prousis, 1994, s. 12). Odessa’da bu sartlar altinda filizlenen Philiki
Eterya, tiiccar smifinin da destekleriyle ideolojik ve iktisadi giice ulasabilmistir.

Hatta tliccar veya bagka kiliflar altinda Rusya tarafindan gonderilmis
ajanlar ve yetkili isimler Grekler arasinda ulusal bilincin ortaya ¢ikmasinda 6nemli
etkenler arasindadir. Doénemin Osmanli  tarih  yazicilarindan — Sanizade,
Kapodostrias’m 1819 yilinda dogdugu yer olan Korfo adasina gelip, orada Rum
milleti i¢in bir talimname yayimladigmi yazmistir (talimname icin bkz. Ataullah
Sani-zade, 2008, s. 1037-1043). Bu talimnamede Rumlarin g¢ocuklarint Avrupa
okullarinda egitmeleri, ticaret avantajini iyi kullanmalar1 gibi bir¢ok meseleden
bahsederek, Ozgirliiklerini talimnamede bahsedilen temeller iizerine insa
edebileceklerini dile getirmistir. Kopodostrias, talimnamesinde Yunanllarin
bagimsizligl icin onlara en basta egitim alaninda yapmalart gerekenleri ve
bagimsizlik i¢in hangi iilkelerden faydalanabileceklerini agikga ifade etmistir.’
Hellenleri diisiinsel boyutta destekleyen ve Yunan ulusal hareketine zemin
hazirlayan Yunan entelektiielleri bu baglamda énemlidir. Unlii patrik II. Yeremias
(1572-1599) Fener Patrikhanesi’ni Rus kilisesine kabul ettirmis, Protestan kilisesi ile

%Sivisye ve ingiltere ve Amerika’dan dahi ‘ibret alarak serbesiyyet fenn ii sanatini ogrenebiliiriiz.
Serbesiyyet miistakil bir ‘ilimdir, zird ustl ve kava‘id tizerine te’sis olunur ve i‘tibar-1 dhar ile ‘mel-i
musanna‘dir... Imdi serbesiyyeti gerek kava‘id ve gerek fi‘len 6grenmek igiin serbes ddemler arasinda
bulunmak gerekdir. bkz. Séani-zdde Tarihi (1223-1237/1808-1821). 1041-142.
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iligki kurmus, egitim alaninda ciddi ¢aligsmalar yapmis ve ¢ok sayida okul actirmistir
(Svoronos, 1988, s. 25). Ticari iliskiler sayesinde Hellenler, Bat1 ile daha yakin
baglar kurmuslardir. 1517°de Hellen koleji 6grencileri ve X VII. yiizyllda Venedik’te
kurulmus olan Hellen okullar1 6grencileri Yunanistan’a donerek Bati uygarligini
iilkeye getirmislerdir (Svoronos, 1988, s. 25). Baska bir ifadeyle egitim ve ticari
alanda Avrupa ile yakin temasin kurulmus olmasi, Yunanlilarin Bati Medeniyeti’ni
daha yakindan tanimalarina firsat saglarken, Fransiz Devrimi’nin etkilerinin
Yunanlilar arasinda yayilmasini da saglamistir (Armaoglu, 1997, s. 168).

Temeli Odessa’da atilmis olan Philiki Eterya’ya iiye olan tiiccar kesimin
¢ogunlugunu Karadeniz ticaretinde yeni palazlanmaya baglayan tiiccarlar
olusturmustur (Giirel, 1993, s. 27). Kurucularm maddi durumlarinin iyi olmadigi
hatta iflas etmis tiiccarlar olduklar1 konusunda epeyce bilgi mevcuttur (Finlay, 1861,
s. 121 ; Philiou, 2007, s. 186). Yani kurucular, ticarette basarisiz ve gayrimemnun
kisilerdir. Yine de onlar tiiccar idiler ve Yunan isyaninda Rum tiiccarlarinin roli ¢ok
onemli olmustur. Philiki Eterya fiyeliginin toplanan listeleri incelendiginde, {iyelerin
%53,7’si kendilerini tiiccar, %13,1’iprofesyonel meslek sahibi, %11,7’si yerel soylu,
%9,5’1 din adami, %38,7’si ordu mensubu, %0,6’s1 ¢ift¢i, %0,7’si zanaatkar, %3,1°1
denizci olarak tammlamustir (Frangos, 1973, s. 88). Osmanli Imparatorlugu’nda
ticari alanda Rum tiiccarlarinin roliiniin XVIII. yiizyildan itibaren artmis olmasi,
onlarin bu tiir girisimlerde etkin konumda bulunmalarina da yol agmistir. Rumlarin
ticari alanda etkinligini artirmig olmalarinin sebebi ise bdlgeden Cenevizlilerle
Venediklilerin uzaklastirilmis olmasiydi. (Svoronos, 1988, s. 21-22). {lerleyen
zamanlarda Avrupa’da ve Rusya’da bulunan Rum sermayedarlar bu milli
seferberlige katilmislardir. Ayrica Eterya, 6nemli sahsiyetleri bir araya getirmeyi de
basarabilmistir. Odessa’da Kara Yorgi, sonra Yunan iilkesinde Pelopennes
kentlerinin lideri T. Kolokotronis, Patras metropolitligi piskoposu Germanos, Mani
bagkant Mavromichalis, Tuna prensliklerinde Eflak hospodarinin oglu Alexandre
Ipsilanti ve birgok toprak sahibi zengin soylular Eterya’nm {iyeleri arasindaydilar
(Castellan, 1993, s. 270). Anlasildig: iizere Philike Eterya, bir taraftan Yunan ulusu
olusturmaya yonelik milliyet¢i sdylemler, diger taraftan Rigas’in birakmis oldugu
cok daha genis kapsamli projenin temelleri iizerine sekillenmistir. Bu nedenle,
Philiki Eterya Avrupa’daki farkli sosyal smniflardan {iyeler edinmeyi
basarabilmistir.*°

PHILIKI ETERYA’NIN AMACI, PROGRAMI VE
FAALIYETLERI

XVIII. yiizyilin ortalarindan itibaren iki tiir 6rgiit yapilanmasinin oldugunu
gormekteyiz. Birincisi, antik dénemlerin felsefi ve dini miraslarinin kalintilarini
tagimaya devam eden politik kardeslik orgiitleri, ikincisi ise emellerine ulagmak ve
biiyiik servetler elde etmek icin gizliligi kullanan sug¢ orgiitleri (Reynolds, 2006, s.
17). Bunlardan ilki kapsamina giren ve Odessa’da, Yunanistan’da, Adalar’da ve

OEterya’nin iiyelik listesine gére, érgiite katilan 1027 kigiden 425’1 Eflak ve Bogdan ile giineybat: Rusya
sehirlerinden, 55’1 Wallachia’dan, 189’u Moldovia’dan, 181’1 Rusya’dan ve 122’si Odessa’dan Philiki
Eterya’ya iiye olmuslardir. Daha detayli liste igin bkz. Frangos, 1973, s. 93-94.
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hatta bizzat Istanbul’da subeleri olan Philiki Eterya, masonik esaslara ve sifrelere
gore teskilat ve faaliyetlerini gelistirmistir. Philiki Eterya’nm Italyan Carbonari
oOrgiitiinii 6rnek aldigr giiglii bir sekilde dillendirilmistir. Cemiyette yemin, riitbe ve
sifre usulleri olusturulmustu. Psikolojik tesirinin biiyiik olmasi nedeniyle daima gizli
bir reisten bahsolunmustur. Hatta bu gizli reisin, Rus Car1 1. Aleksandr oldugu
yayilmistir (Salisik, 1968, s. 144). Baskan ve miihim iyelere harflerden olusan
sifreler verilmistir. Tsakaloff, “E. B.”; Skouphas, “E.A.” ve Xanthos, “E.D.”
harflerini kullanmiglardir (Ahmed Cevdet Pasa, 1984, s. 2700). Kendilerince
gelistirdikleri liigatte, “bigaraz” kelimesi padisahi, “muhibb-i insaniyet” kelimesi
Rus imparatorunu, “ziyade mesgul” kelimesi sadrazami, “kaynana” kelimesi Yanya
valisi Tepedelenli Ali Pasa’y1, “eski” kelimesi Patrik’i, “millet-i galibe” kelimesi
Fransa’yl, “2” rakami Mora’y1, “62” rakami Istanbul’u ve “yabanci” kelimesi
Miisliimanlar1 anlatmaktaydi (Karal, 2011, s. 110; Kocabas, 1984, s. 50-51). Eterya
icinde, silah ve cephaneye, “cihaz”; zaruri masraflara da “cizme kapali” ismi
kullamlmistir (Sahsik, 1968, s. 149-152). Uyeler karsilastiklarinda, bir iiyenin
digerinin gdgsiine dokunarak ona ilk parola olan “Sipsi” (Arnavutga’da “diidik”
anlaminda) dedigi, digerinin de ona “Sarru Kia” (Carik) diye cevap vererek
selamlagtiklar1 ifade edilmistir (Giirsan, 2008, s. 348). Her gizli orgiitte, sekli ne
olursa olsun, bir yemin vardir. Bu yemin “buyruk ve yontemlere uymak ve sirlart
aciklamama”ya yoneliktir. Buna ek olarak adaylarin 6rgiite kabulii i¢in her zaman
gizli bir toren yapilir (Le Forestier, Gordon ve Hutin, 2006, s. 81). Kutay tarafindan;
Eterya’nin Odessa’da Rus Carligi’nin yazlik sarayindaki gizli toplantida kurulduktan
sonra, Eterya’nin kuruculari ile birlikte Car I. Aleksandr’in 6zel yaveri Aleksandr
Ipsilanti, Istanbul’dan Rum Fener Kilise’sinin temsilcisi Mihail Fotyadis’in, on yedi
maddelik metni imzaladiklar1 ve Saray’in kilisesinde su yemini yapmis olduklar
ifade edilmistir: “Diinya durduk¢a, damarlarinda Rum-Yunan kani, kafasinda
Megali-idea’nin suuru olan c¢ocuklarimiz adina séz veriyoruz, Bizans ve Pontus
topraklarinda tek bir Tiirk ve Miisliiman kalincaya kadar hayat bize haram olacaktir”
(Kutay, 1980, s. 8-9). Fakat hikayeci tarihgiligin tanmmis isimlerinden olan Cemal
Kutay, hicbir kaynak gostermeden ve ciddi bir degerlendirme yapmadan yukaridaki
ifadelerinden de anlagilacag iizere Eterya’yi, Car’in sarayinda kurdurmus ve halen
daha Ortodoksluk iizerinden olusan zeminini koruyan Yunan ulusgulugunu rafine bir
rk¢iliga dontistirmistiir. Bilimsel kaynaklar ve degerlendirmeler 1s18inda Kutay’in
ifadelerinin kisisel insaadan bagka bir sey olmadigi anlagilabilir. Philiki Eterya’nin
gercek manada ilk yemini soyledir: “Bana her ne sorulursa sorulsun dogru sekilde
cevap verecegime ve bana agiklananlar hakkinda gizliligin saglamis oldugu 6zgiirliik
giiciinii her durumda koruyacagima (en sert iskenceler karsisinda sabirli bir durus
gosterecegime ve kendi yasamimi feda edecegime) Tanri’dan o6nce adalet ve
gerceklik adina yemin ederim (Clogg, 1976, s. 176). Anlasildig1 lizere, Eterya’ya her
dahil olan kisi de, malin1 ve canini gerektiginde feda edecegine ve cemiyetin sirrint
saklayacagina dair yemin etmekteydi (Clogg, 1976, s. 176-179). Bu yemindeki,
“Tanr’dan once ger¢eklik ve adalet adina yemin ederim” ifadesi, Fransiz
Devrimi’nin Eterya tizerindeki etkisini ortaya koydugu gibi, Eterya’nin sekiiler bir
zeminde hareket ettiginin de gostergesidir. Eterya’ya iiye olanlar da bu zemine ayak
uydurmuslardir.
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Ortak fikir etrafinda toplanan cemiyet mensuplari, kudret ve liyakatlerine
gore derecelere ayrilmistir. Mehmed Mansur eserinde bu dereceleri; “birincisi,
karindas; ikincisi, miintehib; {iglinciisii, papas; dordiinciisii, ¢oban; besincisi, bas
¢obanlar; altincisi, fedailer; yedincisi, fedailer riiesasindan ibaret olup” (Mehmed
Mansur, h. 1288/m. 1871, s. 9) seklinde agiklamigtir. Salisik tarafindan ise Eterya
azalar igerisinde ilkin dort derece belirlenmis oldugu dile getirilmistir. Bunlardan
birincisi, ¢oban, ikicisi, papaz; lgilinciisii, tavsiyeli; dordiinciisii, zararsiz olarak
isimlendirilmistir. Cobanlarin vazifesi, Tiirkler ile son dakikaya kadar miicadele
etmekti. Bu derecede olanlar cemiyetin kurulus amacina ve sirlarina vakif olan
kisilerdi. Asag1 derecedekiler ise liizum goriildiigii zaman silah ve cephane tedariki
ile ilgilenmislerdir. Cemiyet genisledikce bu derece sayisi artmis ve yediye
cikarilmistir (Saligik, 1968, s. 19). Giirsan ise, bu yedi dereceyi su sekilde
siralamigtir: 1- Cirak, 2- Kardes, 3- Eleusis Rahipleri, 4- Cobanlar, 5- Cobanbasi, 6-
Inisiyeler, 7- Yiiksek Inisiyeler. Son iki derecenin askeri bir sekilde organize
edildigini ve gorevinin Eterya’nin geng¢ iiyelerine egitim vermek oldugunu dile
getirmigtir (Giirsan, 2008, s. 346-347).

Philiki Eterya, o6zellikle Grek ve Tiirk ulusalci tarih yazicilari tarafindan
ulusal bir organizasyon seklinde tarif edilmistir (Prousis, 1994, s. 18). Eterya’nin
yakin ve uzak olmak {izere iki amacindan bahsedebiliriz. Bu baglamda Eterya’nin
yakin amact; yasayanlarin biiyiik ¢ogunlugunu Yunanlilarin olusturdugu bir Yunan
Devleti kurmakti. Uzak amacin ise, Orta Yunanistan, Bati Trakya, Selanik Ege
adalar1, On iki ada, Girit, Bat1 Anadolu, ve Kibris’t Yunanistan’a katmak, kuzey
Anadolu’da Pontus Rum Devleti’ni kurmak ve sonunda Istanbul’u ele gegirerek
Bizans Imparatorlugu’nu yeniden diriltip Megali Idea (Biiyiik Ideal)’y1
gerceklestirmek oldugu vurgulanmistir (Hatipoglu, 1988, s. 3 ; Giiler, 1987, s. 64 ;
Ugarol, 1995, s. 138). Bagka bir ifadeyle, uzak hedef olarak Eterya’nin amaci, Hellas
imparatorlugunu diriltmekti. Hellas sozciigii ayn1 zamanda “genellesmis bir ideal,
kiiltiirel bir Gstiinliigiin simgesi” anlamlarina da gelmekteydi (Volkan ve Hzkowitz,
2002, s. 99). Seyitdanhioglu’na gore ise, Philiki Eterya orgiitiiniin amaci1 Mora’da
bagimsiz bir devlet kurmak ve Balkanlardaki diger uluslari da bagimsiz kilmakti
(Seyitdanlioglu, 2004, s. 53). Bu amaglar1 gergeklestirmek icin Philiki Eterya,
Hiristiyan Osmanli tebaasinin egitimiyle mesgul olmak suretiyle gelisimini
saglamayr hedeflemistir (Sertoglu, 2011, s. 2878). Osmanli egemenligi altinda
yasayan Hellenlerin bir boliimiiniin ama 6zellikle Bati’da 6rnegin Venedik, Padua,
Piza, Livorno gibi Italyan kentlerinde ve Viyana, Leipzig ve Amsterdam gibi énemli
merkezlerde yasayanlari bu devrimci heyecani paylagsmis olduklari ifade edilmistir.
Belgrad, Kirim, Trieste’dekiler de bu gelismeleri yakindan izlemislerdir (Millas,
2006, s. 85). Rigas’m fikirlerinden esintiler tasiyan Eterya’nin uzak amacinin, ¢ok
genis bir cografyay1 ve bu cografyadaki halki da igine alan cumhuriyet kurmak
oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda Philiki Eterya Osmanli topraklarinda 19.
yiizyilin baginda monarsinin yerine cumhuriyet temelli bir siyasi yapi kurmay
hedefleyen devrimci bir orgiit olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Her ne kadar bu amag
hayali olarak goriilse de, Osmanli imparatorlugu icin oldukca radikal ve tehlikeli bir
fikrin Osmanli topraklarinda filizlenmeye basladiginin gostergesidir. Osmanlt
Imparatorlugu sinirlar1 icerisinde cumhuriyet fikrinin dillendirilmis olmasi, devlet
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adamlarini tedbir almaya itmistir. Nitekim 6rgiitiin varligindan 6nce benzer amaclar
giiden Rigas’in yargilanmadan infaz edilisi de, Osmanli devlet adamlarinin, o
donemde imparatorluklar i¢in biiyiik risk olarak goriilen cumhuriyet fikrine yonelik
bakis agisini yansitmaktadir.

Yakm hedefi konusunda rasyonel bir tespit koyan Philiki Eterya, uzak
hedefi konusunda hayali disiinceler ortaya koymustur. Tespit edilen hedeflere
ulasmakta makyavelist bir yaklagimla her tirlii yolu mubah gormiis, vahsice
kurgular yapmustir. Eteryacilar; Istanbul’da yangm cikarmayi, cephaneligi atese
vermeyi, donanmayi tahrip etmeyi, Sultana suikast yapmayi, sultanin bakanlarini
oldiirmeyi ve Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti olan Istanbul’da Miisliiman
niifusu katletmeyi Onermislerdir. Hatta bu seytani amaclarin avantajlar ve
dezavantajlar1 1834 yilinda Atina’da yayimlanan “Philiki Eterya’nmn Tarihi” adli
kitapta sogukkanl bir sekilde tartisilmistir (Finlay, 1861, s. 122). Philiki Eterya’nin
emellerine ulasabilmek amaciyla nasil bir yol izleyecegine dair hazirlanan raporlarda
da Istanbul’un isgali, devlet ricalinin katli, Padisahin yakalanmasi ve Miisliiman
ahalinin oldiiriilmesi gibi planlarin yapildigi agikg¢a goriilmektedir (Raporlar igin
bkz. Mehmed Mansur, h. 1288/m. 1871, s. 21-30). Istanbul’un isgali ile birlikte
padisah ve devlet ricalinin 6ldiirlilmesinin 6n goriildiigii planlar Osmanh
cografyasinda kanl bir devrim yapilmak istendigini ortaya koymaktadir.

Philiki Eterya, amacina ulagabilmek amaciyla bir¢ok sube agmis ve silah
dagitmistir. Ancak 1814-1816 yillar1 arasindaki gelisimlerine bakildiginda istedikleri
basariy1 saglayamadiklar1 ve Rusya’daki Grek tiiccarlar arasindan sadece otuz kadar
iiye kazanabildikleri anlagilmaktadir (Yiiksel, 2013, s. 328). Siirecte ortaya ¢ikan
basarisizliklarinda Eterya’nin periferide yer alan bir merkeze sahip olusu, giicli bir
liderlikten yoksunlugu ve aradigi dis destegi istedigi oranda bulamamasi, bir bagka
ifadeyle donemsel olarak Rusya ve Avrupali devletlerin desteginden mahrum
oluslart etkili olmustur. Bununla birlikte, Yunan toplumunun heniiz ulus¢u
yaklagimlara mesafeli konumu da basarisizligin diger bir nedeni olarak
diistiniilebilir. Bu siiregte Eterya’ya iiye olanlar arasinda Fenerlilerden Prens
Konstantinos Ipsilanti, ogullar1 Aleksandros’la Nikolas, Mavrokordatios ve Karacas
aileleri, Osta ve daha sonra Eflak metropoliti olan Ignatios, Patros metropoliti
Yeremanos ve Anthimos Gazis gibi Grek “aydinlar” cete reislerinden silahtar
(armadillos) Yeoryios Olimpios ve Theodoros Kolokotronis bulunmaktadir. Bogdan
Prensi Aleksandros Sutzos’in ise Eterya’ya karsit oldugu igin zehirlenerek
oldiriildiigiine dair sdylentiler ¢ikmistir (Sonyel, 2011, s. 26). Ayrica kilisenin rolii
de oOnemlidir. Halk tiizerinde etkili bir propaganda yapabilmek i¢in papazlar
kullantilmistir. “Apastol” diye anilan bu gorevli papazlar Rumlarin bulundugu
bolgelerde yayilarak iiye kaydetmeye ve taraftar kazanmaya calismuslardir
(Yogurtguoglu, 1999, s. 96). Odessa’da kurulan Philiki Eterya ilerleyen yillarda sube
sayilarimi arttrmigtir. {zmir, Sakiz, Misolongi, Biikres, Yas, Yanya, Trieste gibi
yerlerde Philiki Eterya subelerini agmustir. 1818 yilina gelindiginde Selanik, Tirhala,
Camlica, Kudiis, Iskenderiye, Moskova, Istanbul gibi onemli merkezlerde de
subeleri vardir. Tiirkiye’deki subeleri, Rum ticaret sirketleri maskesi altinda
calismustir. Kiliseler de bu yapilanma igerisinde 6nemli roller tistlenmistir. Kiliseler
denetlenmedigi i¢in zaman zaman silah deposu olarak kullanilmiglardir (Kocabas,
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1984, s. 52). Philiki Eterya’nin merkezi, 6rgiit kurulduktan {i¢ y1l sonra (1817)
Istanbul’a tasinmustir. Ozellikle papazlarin Yunan isyanindaki etkinligine karsi,
Osmanli devlet adamlariin 6nlem aldig1 ve hatta isyana karisanlar1 idam ettirdigi
anlasilmaktadir  (bkz. BOA. HAT. 1315-51285; BOA. HAT. 295-17530).
Xanthos un Fener’deki evi Eterya’nin merkezi olmustur (Ahmed Cevdet Pasa, 1984,
s. 2700). Merkez Istanbul’a tasindiktan sonra FEterya icin o6zel bir miihiir
yaptirilmugtir. Etrafina reislerin adlarmin ilk harfleri ve ortasina Hagli ve Yunanistan
isareti olan “A” harfi ile “16” rakami kazilmigtir. Bununla birlikte 6zel bir kayit
defteri tutulmustur (Ahmed Cevdet Pasa, 1984, s. 2704). 1821 yilma kadar
Eterya’nin iiye sayisi elli bine ulasmistir (Sadi, 1962, s. 12-13). Hatta Marriot, bu
rakam1 daha da yukar1 ¢gekmistir. Ona gore; orgiitiin liye sayis1 1820 yilina kadar iki
yiiz bine ulagmigtir (Marriot, 1956, s. 59).

Rus ¢arinin da Philiki Eterya’nm iiyesi olduguna dair sGylentiler yayilmaya
calisildigina 6nceki satirlarda deginilmisti. Bu sdylentilerin altinda Eterya’nin giicld,
gizli ve hatta gizemli bir lider ihtiyact yatmakta oldugu agiktir. Ug tiiccarin
bagkanlig1 altinda kurulmus olan cemiyetin sonuca ulasmasmin zorlugundan dolay
biiyiik bir ismin idaresinde bulunmasi gerektigi {lizerinde durulmustur (Ahmed
Cevdet Pasa, 1984, s. 2700). Ancak isim yapmis olan iki Grek bu 6rgiitiin liderligini
istlenmeyi reddetmistir. Bunlar, 1808’de ikinci kez azledilmis, Athos daginda
yasayan ve ajan loannis Farmakidis tarafindan ziyaret edilmis eski Patrik V.
Grigorios (Gregory) ile loannis Kapodistrias idi (Sonyel, 2011, s. 26). Grigorios,
gizli bir dernegin bilinmeyen liderlerine kayitsiz sartsiz itaat edecegine dair yemin
etmenin olanaksiz oldugunu ve padisahin yetkisine saygi gosterecegine dair and
ictigini sOylemistir. Ancak, Yunan isyaninin orgiitleyicisi olan yonetimdeki Patrik
VI. Kirilllos (Cyril)’a  yaklasamamiglardi, ¢iinkii ~ onun  kendilerini
destekleyeceginden emin degillerdi. Orgiit yoneticileri, dénemin Rus Dusisleri
Bakan1 Kapodistrias ile Petersburg’a giden Nikolas Galatis araciligiyla temas
kurmuslardir.® Kapodistrias, Eteryacilari cesaretlendirmemis, onlarn planmi
cilgmlik olarak nitelendirmistir. Galatis’in bir siire sonra iizerinde belgelerle
yakalanmis olmasi, Rus Car’inin Rusya ve Prensliklerde yasayan Greklere bu
konuya karismamalar1 i¢in 6giitler vermesine neden olmustur (Sonyel, 2011, s. 26).
Kapodistrias liderlik teklifini reddetmis olmasina ragmen, onun Orgiitiin lideri

1 Sevketld, Kerametld, Mehabetll, Kudretld, Veliyy-i ni’metim Efendim Padisahim Mukteza-y1 irade-i
sahaneleri tizce Rum milletinin bi’l-intihab inha eyledikleri Isparta ve Adalye Metropolidi Ekinos nam
rahib Rum Patriki nasb olunarak iktiza eden hil’ati iksa ve ber-mu’tad patrikhaneye isra olunmus ve
sabiki olup Bostancibagt Mahbesi’'nde olan hain dahi derhal Patrikhane pisgahina gonderilip salb ve
yaftesi vaz’ ettirilmis ve bundan baska aga-yr mumaileyh kullarinin hapsinde olup milletin sz
sahiplerinden ve kaziyye-i fesadda medhalleri oldugu tahkik olunan Ahyolu metrepolidi Mahmudpasa’nin
asagisindaki Parmakkapi’da ve Iznikmid metrepolidi asil Parmakkapi’da ve Kusadasi metrepolidi dahi
Balikpazari’nda salb ile kezalik yafteleri vaz’olunmus oldugu muhat-1 ilm-i alileri buyruldukda emr u
ferman Sevketlfi, Kerametli, Mehabetlfl, Kudretl{i, Veliyy-i ni’metim Efendim Padisahim hazretlerinindir
(BOA. HAT. 295-17530).

1220 Ocak 1817 tarihinde Peterspurg’a gelen Galatis, Kapodistrias ile goriismesinde Philiki Eterya’nin
varligindan bahsederek, ona liderlik teklif etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Woodhouse, 1973, s. 114-115.
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oldugu varsayilmigtir. Hatta onun lider oldugu varsayimi Philiki Eterya’ya pek ¢ok
iiye kazandirmistir (Woodhouse, 1973, s. 114)."® Ancak bu girisimlerin basarisizhg1
Eteryacilarin umutlarimi séndiirmemistir. Philiki Eterya’nin kurucularindan Xanthos,
20 Ocak 1817 tarihinde St. Peterspurg’a gelmistir. Kapodistrias ile yaptigi iki
goriismenin ilkinde tekrar liderlik teklif etmisse de reddedilmistir. Tkincisinde ise bu
defa Philiki Eterya’nin {iyesi olarak sekretarya gorevini ifa etmesini teklif etmistir.
Bu teklif de Kapodistrias tarafindan kabul gérmemistir (Woodhouse, 1973, s. 119).
Kapodistrias ile goriismelerden istenilen sonucun almamamis olmasi alternatif bir
ismin giindeme gelmesine sebep olmustur. Xanthos, Rus Cari’nin yaveri Aleksandr
Ipsilanti ile temas kurmustur. Goriismelerinde ilk énce amacini tam olarak ifade
etmemistir. Ipsilanti’nin, Xanthos’a Petersburg’a gelis sebebini sormasi iizerine,
Xanthos, ticari sebepleri One silirmiistir. Ancak yine de Yunanlilarm iginde
bulundugu kétii durumdan, Tiirk tiranligindan bahsetmeyi ihmal etmemistir. Bunun
lizerine Ipsilanti, “nigin  Tiirklerin boyundurugundan kurtulma yolunu
segmiyorsunuz?” sorusunu yoneltmistir. Xanthos; Greklere yol gosterecek ve yardim
edecek liderin olmadigi cevabin1 vermistir (Clogg, 1976, s. 192-193). ilk
goriismeleri bu sekilde gergeklestikten sonra, ertesi giin Xanthos, Ipsilanti’ye
niyetini agik ederek, Eterya’nin liderligini teklif etmistir. Ipsilanti’de bu teklifi geri
¢evirmemistir (Woodhouse, 1973, s. 121-123)." Béylece Eterya’nin liderligi
meselesini halleden Xanthos, yeni lideri iyelere yazmis oldugu mektuplarla
bildirmistir (Clogg, 1976, s. 192-193). Ipsilanti, 6grenim gérmek icin gittigi
Rusya’da kalip Rus ordusunda hizmet etmistir. Ipsilanti’nin Rus ordusundan olmast,
Philiki Eterya i¢indeki Rus niifuzunu artirarak, millet toplulugunun ve bazi liderlerin
desteginin oniinii agmistir (Shaw ve Shaw, 1983, s. 44).

1820 yilina gelindiginde orgiit, ortamin uygunlugunu dikkate alarak
ayaklanmanin ilk tasarisini yiiriirliige koyma yolunda planlamalar yapmistir. Philiki
Eterya’nin ilk tasarisi, Bulgarlarin ve Milos Obrenivi¢ 6nderligindeki Sirplarin da
destegini alarak harekete gegmektir. Zaten Sirp isyaninin elebaglarindan olan Kara
Yorgi ile de Odessa’da Philiki Eterya kurulduktan sonra temasa gegcilmistir
(Castellan, 1993, s. 263). Balkanlarda fitil ateslendikten sonra, Istanbul’da da isyan
baslatilmasi ve donanmanin ele gecirilmesi hedeflenmistir (Giirel, 1993, s. 28).
Hatta Turan tarafindan, Eterya’nin, 8 Ekim 1820’de her tarafa gondermis oldugu bir
beyanname ile isyan hazirligi isareti verdigi ve Patrik’in de parolali ifadelerle bu
hareketi tegvik ettigi iddia edilmistir (Turan, 1995, s. 260-261). Philiki Eterya’nin
faaliyetlerinde daglarda eskiyalik yapan “klephtler” ile korsanlara karsi top tasima
imtiyaz1 olan sozde ticaret gemileri etkili olmustur. Ozellikle klephtlerin silahli
miicadelede rolii 6nemli olmustur. Klephtler eskiyalikla gecimlerini saglayan silahli
bireylerden olugmaktaydi (Stathis, 2007, s. 168). Bu ceteler Girit’le diger adalar
disinda anakaranin Mora ve Rumeli gibi ayr1 daglik bolgelerinde gelecegin lider

3 Bu varsayima inanarak iiye olan isimlerden birisi Petrobey Mavromikhalis idi.
Bkz. Woodhouse, 1973, s. 114.

! Ipsilanti’nin Philiki Eterya liderligi i¢in Kapodistrias tarafindan énerildigine dair
birtakim goriisler de bulunmaktadir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Woodhouse,
1973, s. 121-123.
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ayaklanmacilar olarak faaliyetteydiler. Osmanli Devleti bunlara karsi, “Armatoli
denilen Hristiyan jandarma orgiitlerini silahlandirmistir. Fakat bunlar da, ¢ogu
zaman c¢eteler lehinde faaliyetlerde bulunmuslardir (Kinross, 2012, s. 447). Bu iki
olusumun silahli haydutlari, Yunan bagimsizlik savasinda canini hige sayan,
kahraman 6zgiirliik savascilarma doniismiislerdi.

Alexandr Ipsilanti etrafinda toplanan Philiki Eterya iiyeleri saldirgan ve
devrimci bir ruha sahiplerdir. Jakobenizmin kizgin (hararetli) devrimciligini ve
Rigas’m Balkan siiper-national vizyonunu taklit eden bu grup, devrimi, daha 6nceki
esitsizliklerin imhast ve gegmisten radikal bir kopus olarak algilamigtir
(Andriakaina, 2013, s. 51 ; Petropoulus, 1968). Yunan ulusal bagimsizlik savaginin
baslangici, Aleksandr Ipsilanti liderliginde gergeklestirilmistir. Alexandr Ipsilanti
1821 yilinda Yunanlilardan olusan bir orduyu Prut rmagindan gegirip Bogdan’a
yonlendirmistir (Volkan ve Hzkowitz, 2002, s. 102). Boylece Philiki Eterya,
Osmanli Imparatorlugu icin felaket, Yunanistan igin 6zgiirliige giden yolu agan
baslica etkenlerden birisi olmustur.

Yunanhlarm Yunan diiglinsel diinyasindaki gelismeler ile birlikte
Avrupa’da, Yunanlilarin, Hellenlerin torunu oldugu fikrinin islenmis olmasi,
baslatilan Yunan ulusal bagimsizlik miicadelesine yonelik Avrupa kamuoyunda
sempatinin olugmasimi saglamistir. Yunanlilarin antik Hellenlerin torunu oldugu
iddiasi, Yunanlilarin Bati medeniyetinin kurucusu gibi algilanmasina yol agmustir.
Avrupa tarafindan Yunanllara atfedilen bu kimlik, donemin Yunan entelektiielleri
icin esi bulunmaz bir firsat olmustur. Ulusal kimlik yaratma ¢abasi, Avrupa’nin 6ne
cikardig1 degerler lizerinden yapilmistir (Piringgi, 2006, s. 54). Greklerin kendilerini
medeni Avrupa’nin temellerini atan antik Yunanlilarm torunlart olarak kabul
ettirmeleri Yunan bagimsizlik savagindaki basarmin dnemli sebeplerinden birisidir.
Bu baglamda Yunan bagimsizlik savasinin organize edilmesinde biiyiik pay sahibi
olan Philiki Eterya’nin ortaya koydugu hedefler mevcut temellendirme ile
ortiismektedir. Yunan ulusal bagimsizligi her ne kadar ulusalci temellere sahipse de,
bu ayaklanmayi organize eden Philiki Eterya’nin amaglari ve planlarinin bélge icin
ulusalci zihniyeti asan daha genis caplh radikal degisimleri igermesi, orgiitiin Yunan
bagimsizligima giden yolda destek ve iiye kazanmasma yardim etmistir. Avrupa
Kamuoyunun Yunanlilara ydnelik sempatisi baglaminda ingiltere’deki sairlerden
Lord Byron’un destek igin Yunanistan yolculuguna ¢ikmis olmasi 6nemlidir (bkz.
Hammer, 2010, s. 2565). Nihayetinde bu 1823 yilinda yolculuga ¢ikan ve 1824
yilinda Yunanistan’da 6len sair Lord Byron’un basini g¢ektigi Avrupa solunun
destegi, Yunanlilar igin son derece kiymetli olmustur (Hobsbawm, 1998, s. 156).
Yunan ulusgulugu bir taraftan Voltaire, Rousseau, Herder gibi aydinlanma
diistiniirlerince desteklenirken, diger taraftan da bu diislinsel gelisme, Yunan
aydinlarinda “Avrupa uygarligia kaynaklik eden bir iilkenin ve halkin iiyeleri olma
bilincini” gelistirmistir (Yogurtguoglu, 1999, s. 89).

Philiki Eterya’nin faaliyetlerine kars1 Osmanl Devleti tedbir almak yolunda
o6nemli adimlar atamamistir. Bunun oOnemli sebeplerinden birisi, Osmanli’da
kurumsal olarak ciddi bir istihbarat geleneginin ve biriminin olmamasidir. Yine de
Tepedelenli Ali Pasa tarafindan Philiki Eterya ile ilgili bilgiler Bab-1 Ali’ye
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sunulmustur. Ancak, Halet Efendi gerek Rum Fenerli beylerinin yaninda yetismis
olmas1 gerekse Ali Pasa’dan bekledigi hediyeleri alamadigi i¢in Rumlar1 miidafaa
etmistir. Sonraki siiregte de Tepedelenli’nin, yakayr kurtarmak i¢in Rumlar1 isyana
tesvik ettigi de bilinmektedir. Sonrasinda Ingiliz elgisinin ikazi iizerine Divan
Terctiman1 Nikola Mozuri, gerekli tetkikati yapmak icin bolgeye gonderilmistir.
Oysaki Mozuri de, Eterya’nin iyeleri arasindadir. Adeta kurda kuzu teslim
edilircesine bir basiretsizlik drnegi ortaya konulmustur. Bunun sonucu olarak devlet
nezdinde ayaklanmact Rumlar sakin ve sadik birer tebaa olarak gosterilmistir
(Sertoglu, 2011, s. 2879). Ayrica bazi Eteryacilarin da planlari ifsa ettigi dile
getirilmistir. Bunlardan biri olan Aristides Popoff isimli bir misyoner Edirne’de,
Eterya tarafindan idam edilmistir. Yine ayn1 sekilde Demetrius Hypatros, Zaphyros
adinda bagpiskopos tarafindan oldiriilmistiir (Finlay, 1861, s. 124). Bu onlemler
nedeniyle Osmanh Imparatorlugu devlet adamlarmin Eterya’nin plan, program ve
faaliyetleri hakkinda bilgi almalar1 oldukga zorlagmistir. Eterya’nin kendi sirlarmin
ifsa edilmemesine yonelik almis oldugu bu tedbirlere ragmen, yine de Eterya
hakkinda ciddi bilgiler ve bulgular merkeze ulastirilmistir. Bununla birlikte merkez,
bu bilgi ve belgeleri degerlendirerek gerekli sonuglar1 ¢ikarma yetkinligi
gosterememistir. Bu noktada mevcut devlet gelenegi ve ortam ile birlikte Rusya’nin
Philiki Eterya iiyelerine sagladigi serbesti ve koruma Orgiitin 6nemli Olgide
gizliligini devam ettirmesine yardim etmistir.

SONUC

Philiki Eterya, Yunan ulus¢uluk hareketinde bir devletin kurulmasi
oncesinde en etkili 6rgiit olmustur. Philiki Eterya, kuruldugu ilk zamanlar ciddi bir
gelisim gosterememisse de, ilerleyen yillarda zengin Grek tiiccarlarinin, Rusya’nin
ve nihayetinde Avrupa kamuoyunun biiyiik Olciide destegini alan oOrgiit, Grek
bagimsizliginda olduk¢a merkezi roller oynamistir. Yunan bagimsizligini amaglayan
bolgedeki diger orgiitlerin etkileri gogunlukla yerel diizeyde kalmakta iken, Philiki
Eterya ¢ok daha genis kitleler iizerinde etkili olmay1 bagarmistir (Piringgi, 2006, s.
58). Cinkii Philiki Eterya, Hellenizm ve Grek ulusal bilinci gibi konularda diger
Grek cemiyetleri arasinda da koordinasyon kurmaya gayret etmistir. Philiki Eterya
¢ok iyi bir organizatér olmustur. Philiki Eterya, soyut ve miiphem olan devrimci
mesajini uysal (esnek) bir sekilde kullanilan dil sayesinde farkli gruplara ulastirmay
basarmistir. Kullanilan bu dil, geleneksel halk kiiltiiriinden se¢ilmis mesihe ait
mitler, kehanetler, kdhinler ve benzeri unsurlar1 yeniden kullanima sokabilen tiim
potansiyel Kkitle tarafindan anlagilmistir. Geleneksel unsurlar, Philiki Eterya
tarafindan ortaya konan modern ideolojiye ve yeni devrimci sdyleme gore baska
kelimelerle yeniden insa edilmistir (Andriakaina, 2013).

Philiki Eterya, yeni bir ulus-devletin ortaya ¢ikmasinda oldukca etkin
olmasinin yaninda, kurulus amaci, yapist ve planlari, Philiki Eterya’nin Osmanli
Imparatorlugu’nun hakim oldugu cografyada siyasal yapiyr degistirmek isteyen
devrimci bir organizasyon oldugunu ortaya koymaktadir. Philiki Eterya devrimci
fikirlerini donemin siyasal atmosferine uygun olarak sunmustur. Bununla birlikte
Rusya’nin  Osmanli Imparatorlugu'nda yasayan Ortodoks tebaayr koruma
imtiyazindan ¢ok iyi faydalanarak, orgiitiin propagandasini basarili sekilde
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yapmustir. Rigas’in fikirleri {izerine temellenen orgiit, Greklerin antik Yunanlilarin
mirasgist oldugu algisindan da basarili bir sekilde faydalanmistir. Boylece
Avrupa’nmn hem siyasi hem toplumsal destegini yanmna alan Philiki Eterya, despot
olarak niteledikleri Osmanli Padigahi’n1 ortadan kaldirip, hukuki temellere dayanan
yeni bir siyasi yapi olusturmak istegi ile genis Olciide kendisine destek¢i ve
sempatizan kazanmayr bagarabilmistir. Ancak, Philiki Eterya’nmn  Osmanl
cografyasi lizerinde kurmak istedigi yeni diizende Miisliiman ahaliye yasam hakki
tanimayan planlar yaptigi asikardir. Philiki Eterya’nin kanli bir devrim yaparak
Osmanh Imparatorlugu’nun hakim oldugu cografyada yonetim seklini degistirmek
istedigi anlasilmaktadir. Yapmis oldugu vahsi planlara ragmen, donemin
Avrupa’sinda gerek basin gerek kamuoyunun Grek bagimsizlik savasma olan
sempatisi Philiki Eterya’nin amaglarini sunus tarz1 ile ilgilidir. Philiki Eterya’nin
kendini sunus tarzi ve amaglari; Grekler i¢in bir ulusun kurtulusu, Avrupa toplumlari
icin ise despot bir yonetim tarzinin sonu manasina gelmistir. Philiki Eterya’nin
basarisi, sadece bir ulusun {stiinliigiine dayali ulusguluk fikrinden =ziyade,
Ortodoksluk zemininden hareket eden bir ulusguluk ile Osmanli cografyasinda
donemin egemen siyasi yapilari ile ortiisen bir diizen kurma hedefi ile ilgilidir.
Philiki Eterya liderlik sorununu ¢6zdiikten sonra, daha etkin bir sekilde hareket
edebilme sansmi yakalamustir. Philiki Eterya donemin olagan gizli orgiitlerinden
olmakla birlikte, Osmanlh Imparatorlugu mevcut yapilanmay: desifre etmede
istihbarat geleneginin olmamasindan da kaynaklanan sebeplerle basarisiz olmustur.
Orgiite dair birtakim bilgilere ulastiginda ise, bazi devlet adamlarmin ihmalkarligi,
gerekli tedbirin alinamamasina sebep olmustur. Bu sartlar altinda Philiki Eterya,
1821 yilinda baslattig1 silahli miicadeleyle Yunanistan’in bagimsizligina giden yolu
acmustir.
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