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ABSTRACT

This study aims to compare foreign trade and logistic performance of Turkey and EU members and herewith to put forward the position of Turkey as regard to
EU members by taking import and export data into consideration. Logistic performance indexes and import/export data of Turkey and 28 EU members are
analyzed by hierarchical cluster analysis for the year 2014. Six different elements of logistic performance index are included in the analysis procedure. Foreign
trade volumes of each country, which are composed of imports and exports, and rates of exports meeting imports that are calculated for each country are
included in the analysis procedure as well. Besides, in the supplementary analysis, the relationship between logistic performance of each country and their
gross domestic product per capita are analyzed. After conducting cluster analysis, there appeared five different groups of countries in which Turkey positioned
at the medium performance level countries such as Poland, Latvia, Hungary, Portugal, Czech Republic, and Slovenia. Besides, there is a significant and strong
relationship between logistic performance of each country and their gross domestic product per capita. By analyzing foreign trade of Turkey and EU members,
Turkey’s position and group-mates are revealed. These results will provide important insights for potential competition between Turkey and EU members in
terms of foreign trade and logistic performance.

Keywords: Foreign trade, import/export, logistic performance index, Turkey, EU.
JEL Codes: F14, N70

KUMELEME ANALIZi iLE TURKIYE’NiN DIS TICARET VE LOJiSTiIK PERFORMANSININ AVRUPA BiRLiGi
(AB) UYESI ULKELERI iLE KARSILASTIRILMASI

OZET

Bu ¢alismada ithalat ve ihracat verileri dikkate alinarak Turkiye'nin lojistik performansini AB Uyesi ulkeler ile karsilastirmak ve Turkiye'nin hangi tlkelere daha
yakin bir dis ticaret performansi sergiledigini ortaya cikarmak amaglanmaktadir. AB 28 iilkelerine ve Tiirkiye'ye ait 2014 yili lojistik performans indeksleri (LPi)
ile ithalat / ihracat verileri hiyerarsik kiimele analizi ile incelenmistir. Lojistik performans indeksini olusturan alti bilesenin her biri ayri bir veri olarak analize
sokulmustur. Ulkelerin dis ticaret hacmini olusturan ithalat ve ihracat verileri ile ihracatin ithalati karsilama oranlari hesaplanmis ve her bir iilke igin bu oran
analizde yer almistir. Ayrica, ek bir analiz ile her Ulkenin lojistik performansi ile kisi basi gayri safi yurtigi hasila arasindaki iligki incelenmistir. Kiimeleme analizi
sonunda ulkeler bes ayri kimeye ayrilarak, Turkiye'nin Polonya, Letonya, Macaristan, Portekiz, Cek Cumhuriyeti ve Slovenya'nin bulundugu orta seviyede dis
ticaret performansi sergileyen Ulkeler kiimesinde yer aldigi sonucuna ulagiimistir. Calismada ayrica tlkelerin lojistik performanslari ile kisi basina disen gayri
safi yurtici hasila arasinda istatistiki agidan anlamli ve gugli bir iliski oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Tiirkiye ve AB Uyelerinin dis ticareti analiz edilerek, Tiirkiye'nin
konumu ve grup Ulyeleri ortaya gikarilmistir. Bu sonuglar, dis ticaret ve lojistik performansi agisindan Turkiye ile AB Uyeleri arasindaki potansiyel rekabet
hakkinda 6nemli ipuglari vermektedir

Anahtar Kelimeler: Dis ticaret, ithalat/ihracat, lojistik performans indeksi, Tlrkiye, Avrupa Birligi
JEL Kodlari: F14, N70
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1. GiRi$

GlnlimuUzde Ulkeler arasi ticaretin artmasi beraberinde mal ve hizmetlerin ithalat ve ihracatindaki islemlerin daha hizli ve
kaliteli olmasi zorunlulugunu getirmistir. Bu kapsamda 2007 yilindan itibaren Diinya Bankasi Ulkelerin lojistik performansini
dlgebilmek Uzere lojistik performansi indeksini (LPi) gelistirmistir. Alti bilesenden olusan bu indeks ile ilkeler giimriik
suregleri, ulagimdaki altyapi kalitesi, lojistik hizmetlerin kalitesi, sevkiyatlardaki fiyat avantaji, sevkiyatlarin takibi ve teslimat
siireleri bakimindan degerlendirilmekte ve diger iilkelerle siralamaya girmektedir. LPi'nin yani sira bir Gilkenin farkli zaman
dilimlerinde diger Ulkelerle dis ticaret performansini karsilastirirken "ihracatin ithalati karsilama oraninin” kullaniimasi da
faydah olabilmektedir (Aydin vd., 2015:2). Bu oran toplam ihracatin toplam ithalata bélinmesi ile bulunmaktadir. Karsilama
orani dis ticaret dengesinin alternatif bir 6l¢lisi olarak kullanilmakla beraber kur hareketleri karsisinda hizli bir degisim
gbstermediginden dis ticaret performansini gésterme 6zelligi tagimaktadir (Aydin vd., 2015:4).

Bu calismada Tiirkiye'nin AB28 iilkeleri ile dis ticaret performansini karsilastirmak amaglandig icin hem LPi hem de
karsilama orani beraber ele alinarak tlkeler dis ticaret performanslarina gore gruplara ayrilmistir.

1.1. Lojistik Performans indeksi (LPi)

Lojistik Performans indeksi, llkelerin ticaretteki lojistik performanslarindaki sorunlarini ve firsatlarini belirlemelerine ve bu
konudaki gelisimlerine yardimci olan ve kendilerini diger Ulkelerle kiyaslama firsati yaratan bir arag¢ olarak tanimlanmaktadir
(www. Ipi.worldbank.org).

Bir tlkenin ekonomik biiyiimesinde ve uluslararasi pazarlarda rekabet gliciiniin artmasinda o dlkenin lojistik performansinin
gelismesi 6nemli bir rol oynamakta iken lojistik agidan yetersiz kalmasi ticaret maliyetlerinin artmasina ve kiresel birlesme
imkanlarinin azalmasina neden olmaktadir (RYKGM, 2014:1).

Diinya gapindaki nakliye acenteleri ve tasimacilik sirketleri ile yapilan hem nitel hem de nicel arastirma sonuglarina dayanan
LPi skorlari uluslararasi ticari iliskilerde bulunan ilkelerin ne kadar "lojistik dostu" oldugunu géstermeyi amaglamaktadir
(www. Ipi.worldbank.org). 2007 yilindan itibaren iki yilda bir yayinlanan LPi skorlari, 2014 yilinda 160 {ilkeyi kapsamakta ve
asagidaki 6 bilesenden olusmaktadir (www.lIpi.worldbank.org):

e GUmriklerin ve sinir gegis izin yonetiminin etkinligi (GUmrkler)

e Ticaret ve tagimacilik altyapisinin kalitesi (Altyapi)

e  Rekabetgi sevkiyat fiyatlarinin ayarlanabilme kolaylig (Sevkiyatlarin ayarlanma kolayhgi)

e  Lojistik hizmetlerinin kalitesi ve yeterliligi-nakliye acenteleri ve glimriik musavirleri (Lojistik hizmetlerinin kalitesi)
e  Sevkiyatlari izleme ve takip edebilme yetenegi (izleme ve takip edebilme)

e Planlanan ya da beklenen teslimat zamaninda aliciya ulagma sikligi (Zamanlama)

2014 yil LPi skorlarina bakildiginda en yiiksek lojistik performans indeksine sahip iilkelerin yiiksek gelirli tilkeler oldugu, en
diisiik LPi skorlarina sahip ilkelerin ise disiik gelirli, dogal afetler ve i¢ savas yasayan, agirlikh olarak Afrika'da yer alan
iilkeler olduklar gériilmektedir (RYKGM, 2014:2-3). 160 iilkenin yer aldig 2014 yili LPi genel siralamasina bakildiginda,
Almanya ilk sirada (4.12), Hollanda ikinci sirada (4.05) ve Belgika tglincii sirada (4.04) yer alirken Somali (1.77), Dem. Kongo
Cumbhuriyeti (1.88) ve Afganistan son siralarda yer almaktadir (Tablo 1).

Tirkiye'nin 2014 yili LPi puanina bakildiginda ise 3.50 puan ile 30. sirada yer aldig|, puaninin 2007 yilindan 2012 yilina kadar
yukselis gosterdigi ancak 2014 yilinda ufak bir diists sergiledigi sonucuna ulasilmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1: LPi 2014 En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

2014 2012 2010 2007
Ulkeler LPi Puani LPi Sira | LPi Puani LPi Sira | LPi Puani LPi Sira | LPi Puani LPi Sira
Almanya 4.12 1 4.03 4 4.11 1 4.10 3
Hollanda 4.05 2 4.02 5 4.07 4 4.18 2
Belgika 4.04 3 3.98 7 3.94 9 3.89 12
ingiltere 4.01 4 3.90 10 3.95 8 3.99
Singapur 4.00 5 4.13 1 4.09 2 4.19
Cin 3.53 28 3.52 26 3.49 27 3.32 30
Katar 3.52 29 3.32 33 2.95 55 2.98 46
Turkiye 3.50 30 3.51 27 3.22 39 3.15 34
Polonya 3.49 31 3.43 30 3.44 30 3.04 40
Cek Cumhuriyeti 3.49 32 3.14 44 3.51 26 3.13 38
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Eritre 2.08 156 2.11 147 1.70 154 2.19 124
Kongo Cumh. 2.08 157 2.08 149 2.48 116 - -
Afganistan 2.07 158 2.30 135 2.24 143 1.21 150
Dem. Kongo Cum. 1.88 159 2.21 143 2.68 85 - -
Somali 1.77 160 - - 1.34 155 2.16 127

Kaynak: Diinya Bankasi, LPi Raporu, 2014

2014 yilinda yayimlanan LPi raporuna gére iilkeler kiimilatif dagilimlarina gére bes gruba ayrilmistir. Alt grupta LPi skoru en
diisiik, Gist grupta ise LPi skoru en yiiksek ilkeler bulunmaktadir. Her grupta esit sayida ilke yer almakla birlikte bu lkeler
asagidaki grup isimleri ile adlandiriimaktadir (Diinya Bankasi, LPi Raporu, 2014:9):

e  Lojistik dostu olmayan iilkeler: Bu iilkeler alt LPi grubunda yer alan ve ciddi lojistik kisitlarina sahip az gelismis
Ulkelerdir.
e  Kismen iyi performans gdsteren iilkeler: Bu ilkeler 3. ve 4. LPi grubunda yer alan ve genellikle diisiik ve orta gelirli
lkelerdeki gibi belirli diizeyde lojistik kisitlarina sahip tlkelerdir.
e istikrarli performans gésteren (lkeler: Bu ilkeler 2. LPi grubunda yer alan ve bulundugu gelir grubundaki diger
llkelere gore daha iyi lojistik performansina sahip ulkelerdir.
e  Lojistik dostu olan {lkeler: Bu iilkeler {ist LPi grubunda yer alan yiiksek lojistik performansi sergileyen ve genellikle
yuksek gelir seviyesine sahip tlkelerdir.
Tirkiye ise 3.50 LPi skoru ile ikinci ve st LPi grubu arasinda, lojistik dostu tlkeler ile istikrarli performans gosteren iilkeler
arasinda yer almaktadir. Tlrkiye’nin icinde bulundugu bu grupta yer alan orta gelir izerindeki tilkelerin, lojistik hizmetlerinin
kalitesinde hizli bir gelisim gosterdikleri ve lojistik altyapisina dayali yatirimlardan ziyade dizenleyici yeniliklere éncelik
verdikleri sdylenebilmektedir (RYKGM, 2014, 12).

1.2. ihracatin ithalati Karsilama Orani

Ulkelerin dis ticaret gelisimlerini gdsteren araglardan biri olan ihracatin ithalati karsilama orani ithalatin ihracata
béliinmesiyle elde edilmekte ve bir tlkenin farkli zaman dilimlerindeki dis ticaret performansinda ve/veya Ulkeler arasindaki
ticaret performanslarinin karsilastiriimasinda faydal bir 6lgim araci olarak kullaniimaktadir (Aydin ve digerleri, 2015:2).
ihracatin ithalati karsilama orani ayrica sektérel bazda dis satimin, dis alimin kag kati oldugu, bir ekonominin hangi sektérde
uzmanlasma gosterdigi ve hangi sektorde disa bagimhlik oldugu hakkinda da bilgi vermektedir (Sisman ve Bagci, 2014:39).

2. LITERATUR iINCELEMESI

Civelek ve digerleri (2015) galismalarinda LPi'nin kiiresel rekabet indeksi ve gayri safi yurt ici hasila arasindaki iliskide bir ara
degisken oldugunu ortaya c¢ikarmiglardir. D'Aleo (2015) da ayni konuda yapmis oldugu calismasinda benzer sonuglar
bulmustur.

Faria ve digerleri (2014) uluslararasi ticarette Brezilya’'nin lojistik performansini inceledikleri galismalarinda, yurt igindeki
lojistik cevrenin rekabetci ve dinamik olmasi gerektigine dikkat ¢ekerek biirokrasinin lojistik performansinin 6niindeki ciddi
engellerden biri oldugunun altini ¢izmislerdir.

Marti ve digerleri (2014) uluslararasi ticarette lojistik performans indeksinin énemini arastirdigi calismalarinda LPI
bilesenlerinden herhangi birinde yasanacak gelisimin s6z konusu Ulkenin ticaret hacmini biyGttuguni, bu yiizden de bu
bilesenlerin gelismekte olan ulkeler igin giderek 6nem kazandigini ortaya ¢ikarmislardir.

Burmaoglu (2012) ulusal inovasyon gostergeleri ile ulusal lojistik performans arasindaki iliskiyi konu aldigi ¢alismasinda
inovasyon gostergelerinin Ulkelerin lojistik performansi Uzerindeki etkisini incelemis ve insan kaynaklari ile entelektiel
varliklar degiskenlerinin lojistik performansi izerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlaml etkisi oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

3. VERi VE YONTEM

Bu ¢alismada AB 28 (ilkelerine ve Turkiye'ye ait 2014 yili lojistik performans indeksleri ile ithalat / ihracat verileri hiyerarsik
kiimele analizi ile incelenmistir. Kiimeleme analizi birbirine benzeyen 0Ogelerin siniflandiriimasina olanak veren g¢ok
degiskenli bir analiz yontemi olmakla beraber kiimeler igi homojenligi, kiimeler arasi heterojenligi en Ust diizeyde
tutmaktadir (Nakip, 2013:527). Bu ¢alismada en etkin ve en yaygin kullanilan ve ulkelerin kag kiimeye ayrilmasi gerektigini
ortaya cikaracak hiyerarsik yigmaci (agglomerative) yontem kullaniimaktadir.

Lojistik performans indeksini olusturan alti bilesenin her biri ayri bir veri olarak analize sokulmustur. Ulkelerin dis ticaret
hacmini olusturan ithalat ve ihracat verileri ile dis ticaret performansi karsilastirmalarinda 6nemli rol oynayan ihracatin
ithalati karsilama oranlari hesaplanmig ve her bir llke i¢in bu oran analizde yer almistir (Tablo 2).
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Tablo 2: Arastirma Verileri

Loj. ihr-
Ulus. Hizm. izleme ihracat ithalat ith

Giimriikler | Altyapi | Sevk. Kalitesi ve Takip | Zaman. | (ABDS mil) | (ABDS mil) | oran

Almanya 4.10 4.32 3.74 4.12 4.17 4.36 1,511,137 | 1,223,837 1.23
Hollanda 3.96 4.23 3.64 4.13 4.07 4.34 574,476 508,438 1.13
Belgika 3.80 4.10 3.80 4.11 4.11 4.39 472,201 452,773 1.04
ingiltere 3.94 4.16 3.63 4.03 4.08 4.33 511,076 694,823 0.74
isveg 3.75 4.09 3.76 3.98 3.98 4.26 164,344 162,452 1.01
Likksemburg 3.82 3.91 3.82 3.78 3.68 4.71 14,726 23,915 0.62
irlanda 3.80 3.84 3.44 3.94 4.13 4.13 118,287 71,049 1.66
Fransa 3.65 3.98 3.68 3.75 3.89 4.17 566,656 659,872 0.86
Danimarka 3.79 3.82 3.65 3.74 3.36 4.39 109,758 99,028 1.11
ispanya 3.63 3.77 3.51 3.83 3.54 4.07 318,649 350,978 0.91
italya 3.36 3.78 3.54 3.62 3.84 4.05 528,368 471,660 1.12
Avusturya 3.53 3.64 3.26 3.56 3.93 4.04 169,715 172,447 0.98
Finlandiya 3.89 3.52 3.52 3.72 3.31 3.80 74,150 76,567 0.97
Portekiz 3.26 3.37 3.43 3.71 3.71 3.87 63,982 78,132 0.82
Tiirkiye 3.23 3.53 3.18 3.64 3.77 3.68 157,715 242,224 0.65
Polonya 3.26 3.08 3.46 3.47 3.54 4.13 214,477 216,687 0.99
Gek Cumhuriyeti 3.24 3.29 3.59 3.51 3.56 3.73 173,727 152,004 1.14
Macaristan 2.97 3.18 3.40 3.33 3.82 4.06 112,440 103,201 1.09
Letonya 3.22 3.03 3.38 3.21 3.50 4.06 13,603 16,798 0.81
Slovenya 3.11 3.35 3.05 3.51 3.51 3.82 30,522 30,049 1.02
Estonya 3.40 3.34 3.34 3.27 3.20 3.55 17,584 20,126 0.87
Romanya 2.83 2.77 3.32 3.20 3.39 4.00 69,878 77,889 0.90
Malta 3.00 3.08 3.23 3.00 3.15 3.15 4,971 8,445 0.59
Slovakya 2.89 3.22 3.30 3.16 3.02 3.94 85,874 77,596 1.11
Yunanistan 3.36 3.17 2.97 3.23 3.03 3.50 35,755 62,181 0.58
Litvanya 3.04 3.18 3.10 2.99 3.17 3.60 32,394 35,217 0.92
Bulgaristan 2.75 2.94 3.31 3.00 2.88 4.04 29,387 34,740 0.85
Hirvatistan 2.95 2.92 2.98 3.00 3.11 3.37 13,844 22,907 0.60
Kibris 2.88 2.87 3.01 2.92 3.00 3.31 1,921 6,813 0.28

Kaynak: Diinya Bankasi, www.lpi.worldbank.org ve wits.worldbank.org.

4. BULGULAR VE TARTISMA

Lojistik ve dig ticaret performans verilerinin analiz edilmesi sonucunda Tirkiye'nin AB 28 {ilkeleri ile olan uzakligi
bulunmustur (Tablo 3). Buna gore Turkiye Portekiz ile en yakin, Almanya ile en uzak mesafeye sahiptir. Baska bir ifade ile
Tirkiye lojistik ve dis ticaret performans verileri karsilastirildiginda en fazla Portekiz'e, en az Almanya'ya benzerlik

gbstermektedir.

Tablo 3: Tiirkiye'nin AB 28 Ulkeleri ile Yakinhig (Kareli Oklid Uzakhg)

Sira | Ulke Uzaklik | Sira | Ulke Uzakhk |Sira | Ulke Uzaklik
1 Portekiz 0.158 11 Finlandiya 0.886 21 ingiltere 1.759
2 Slovenya 0.303 12 Fransa 0.933 22 irlanda 1.920
3 Avusturya 0.374 13 Yunanistan 0.962 23 Liksemburg 1.962
4 Cek Cumhuriyeti 0.531 14 Litvanya 1.023 24 Kibris 1.983
5 italya 0.558 15 Romanya 1.260 25 Bulgaristan 1.984
6 ispanya 0.624 16 Slovakya 1.311 26 Belgika 2.011
7 Estonya 0.630 17 Malta 1.344 27 Hollanda 2.212
8 Macaristan 0.671 18 Hirvatistan 1.454 28 Almanya 2.876
9 Polonya 0.678 19 Danimarka 1.493

10 Letonya 0.716 20 isveg 1.528
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Hiyerarsik kiimeleme analizi sonucunda elde edilen Agag Grafigine (Dendrogram) gore 1 birimlik uzaklikta birbirine en gok
benzeyen ilkeler kiimelenmektedir. Aimanya, Hollanda, Belgika, isvec, ingiltere ve Liksemburg 1 birimlik uzaklikta birinci
kiimeyi olusturmakta, irlanda ise 2 birimlik uzaklikta bu kiimeye dahil olabilmektedir. Yine 1 birimlik uzakliklar dikkate
alindigi italya, Avusturya, Fransa, ispanya, Danimarka ve Finlandiya ikinci kiimeyi; Polonya, Letonya, Macaristan, Portekiz,
Turkiye, Cek Cumhuriyeti ve Slovenya Uglinci kiimeyi; Slovakya, Bulgaristan ve Romanya dordinci kiimeyi; Hirvatistan,
Kibris, Malta, Estonya, Litvanya ve Yunanistan son kiime olan besinci kiimeyi olusturmaktadir.

Bu c¢alisma sonunda, lojistik ve ticaret performanslari dikkate alinarak birbirine en ¢ok benzeyen dllkeler ayni grupta
toplandiginda, AB 28 (ilkeleri ve Tirkiye toplam bes kiimeye ayrilmaktadir. Bu kiimeler Diinya Bankasinin tlkelerin lojistik
performansina gore verdikleri grup isimlerine paralel bir sekilde asagidaki gibi adlandiriimistir. Buna gore;

1. Kime: ¢ok yuksek performansh llkeler

2. Kime: yiksek performansli tlkeler

3. Kiime: orta derece performansli tlkeler

4. Kime: disuk performansh tlkeler

5. Kiime: ¢ok diigiik performansh tlkeler olarak ifade edilebilinir.

Turkiye, icinde Polonya, Letonya, Macaristan, Portekiz, Cek Cumbhuriyeti ve Slovenya'nin bulundugu 3. kimede yer
almaktadir. Baska bir ifade ile Turkiye lojistik ve dis ticaret performansi bakimindan "orta derece performansh (lkeler"
grubunda yer almakta ve AB uyesi llkelerden Polonya, Letonya, Macaristan, Portekiz, Cek Cumhuriyeti ve Slovenya'ya
benzer oOzellik gostermektedir. Bu Ulkeler ayni zamanda uluslararasi pazarlarda Tirkiye'nin rakibi konumunda
bulunmaktadir.

Kimeleme analizi sonucunda her ulkeyi mensubu olduklari kiimedeki Ulkelerle ayni, diger kimelerle farkli renkte
gosterdigimizde, genel olarak ayni kiimedeki lkelerin cografi olarak da birbirlerine yakin olduklari gérilmektedir (Sekil 1).

Sekil 1: Ulkeler ve Dis Ticaret Performanslari

e‘t""’ - —_—p - ' -"

Das Ticaret Performanslar ) ( .:f\é"
. o

B Cok Yiiksek <
B Yiiksek
H Orta
B Disiik i
O Cok Diisiik <

Analiz sonunda dikkat ¢eken diger bir bulgu ise agirlikli olarak Ulkelerin gelir seviyelerine gére kiimelendigi yonindedir.
Ornegin 1. kiimedeki tlkeler (st gelir seviyesine sahip ilkeler iken, 5. kiimedeki ilkeler AB 28 iilkelerinde disiik gelir
seviyesine sahip Ulkeler arasinda yer almaktadir. Bu baglamda ulkelerin 2014 yilina ait kisi basina diigsen gayri safi yurt igi
hasilalari (GSYiH) ile LPi ve ihracatin ithalati karsilama oranlari korelasyon analizi ile incelenmistir. Bunun sonucunda kisi
basina diisen GSYiH ile LPi arasinda %1'lik anlamlilik diizeyinde r=0,72 oraninda pozitif ve yiiksek derece bir iliski oldugu,
GSYiH ile ihracatin ithalati karsilama orani arasinda ise %1'lik anlamlilik diizeyinde r=0,50 oraninda pozitif ve orta derece bir
iliski oldugu sonucuna ulasiimistir (Tablo 4).

Tablo 4: Korelasyon Katsayilari

GSYiH . - .
(Kisi Bas1) LPI IHR /ITH
GSYiH (Kisi | Pearson Korelasyon 1 0.713" 0.155
Bagi) Anlamlilik (2-kuyruklu) 0.000 0.423
LPi Pearson Korelasyon 1 0.502"
Anlamlilik (2-kuyruklu) 0.006
. . 1
iHR / iTH Pearson Korelasyon
Anlamlilik (2-kuyruklu)
**Korelasyon 0.01 diizeyinde (2-kuyruklu) anlamhdir.
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5. SONUC

Galismanin sonunda lojistik performans indeksleri ve ihracatin ithalati karsilama oranlari alindiginda AB 28 Ulkeleri 5 gruba
ayrilmistir. Ulkeler genel olarak gelir diizeylerine yakin diger Ulkeler ile ayni kiimede yer almaktadir. Bunun sebebi LPi ve
GSYiH arasindaki kuvvetli iliski olabilir. Calisma sonunda ayrica ayni kiimede yer alan {lkelerin cografi olarak da birbirlerine
yakin olduklari gorilmektedir.

Tirkiye ise Polonya, Letonya, Macaristan, Portekiz, Cek Cumhuriyeti ve Slovenya Ulkelerinin yer aldigi dis ticarette orta
derece performans sergileyen lkeler arasinda yer almaktadir. Bu Ulkeler ayni zamanda Turkiye'nin uluslararasi pazarlarda,
ozellikle de Avrupa Ulkeleri ile yapacag dis ticaret islemlerinde, rakipleri konumundadir. Bu ylzden Tirkiye'nin ayni grupta
yer alan tlkelerdeki gelismeleri takip etmesi, 1. ve 2. kiimede yer alan llkelerin sahip oldugu giimriik ve dagitim slreglerini
incelemesi ve lojistik islemlerindeki altyapi, kalite ve hiz konusunda yeniliklere gitmesi gerekmektedir.

Bu calismada kullanilan kiimeleme analizi 2014 yili verileri ile gergeklestigi icin, ¢alisma 2014 yilina ait durumu
gdstermektedir. Elde edilen sonuglarla gelecek ile ilgili herhangi bir tahmin yapilamamaktadir. LPi verilerinin 2007 yilindan
itibaren iki yilda bir veriliyor olmasi, diger bir ifade ile konu ile ilgili gozlem sayisinin az olusu ise bu indeks ile ilgili yapiimasi
planlanan ekonometrik analizlere engel tegkil etmektedir
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