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JEOPOLITIK TEORILER VE AFGANISTAN

Kubilayhan ERMAN*
Ozet

Cografi konum ve sartlarin insan topluluklari, devletler ve onlarin politikalarina
etkileri eski ¢aglardan beri ilgi ¢ekici bir inceleme alami olagelmistir. Rudolf Kjellen
tarafindan jeopolitik teriminin ilk kez kullanilmasinin ardindan bu ¢ati altinda gelistirilen
klasik ve giincel yaklagimlar iilkelerin tanimlanmasi igin bir tiir ¢ergeve sunarken ayni
zamanda devletlerin dis politikalarinin sekillendirilmesine etki etmislerdir. Bu baglamda
bazi iilkeler jeopolitik olarak 6nemli iilkeler olarak nitelenmis ve kiiresel aktorlerin dis
politika hedeflerini gergeklestirmeleri ile iliskili istikametlerden olmuslardir. Afganistan
da jeopolitik degeri yiiksek iilkelerden biri sayilmaktadir. Bunun en uygun gostergesi
Afganistan’in neredeyse iki asirdir biiylik gii¢ politikalarinin odaginda yer etmis bir alan
olmasidir. Ingiltere ve Rusya “Biiyilk Oyun” siirecinde Afganistan’a yonelik 6zel
politikalar benimsemis, Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri ise Soguk Savas
doneminde benzer yontemler izlemiglerdir. Soguk Savas’in sonlarma dogru Sovyetler
Birligi Afganistan’a askeri miidahalede bulunmus, ABD’nin 2001 yilindaki askeri
midahalesi ise bu iilke tarihinin diger bir doniim noktasi olmustur. Afganistan
glinimiizde de uluslararas1 politikada biiyiik gii¢ler i¢in bir ¢ekim merkezi olmaya
devam etmektedir. Boylesi bir 6n kabulden yola ¢ikilarak yapilan bu galismada
Afganistan jeopolitik teori ve yaklasimlarda inceleme konusu olarak ele alinmistir.
Afganistan’in klasik ve giincel jeopolitik teoriler ile ilgisi incelenmis ve bdylece
jeopolitik veriler 1s18inda bu tilkenin yeni bir resminin ¢izilmesi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Afganistan, Jeopolitik, Rusya, ABD, Cin

GEOPOLITICAL THEORIES AND AFGHANISTAN
Abstract

The influence of geographical location and geographical circumstances on
human groups, nation states and their policies has been an intriguing area of research
since time immemorial. Whereafter Rudolf Kjellen for the first time used the term
“geopolitics”, classical and contemporary approaches have been improved in due course
under this umbrella. Whereas these geopolitical approaches provide a kind of framework
for portraying countries within, they in a way had impacts on shaping the foreign policies
of the state actors as well. In this respect, some countries around the globe have been
depicted as “geopolitically important countries” and they have been turned into very
destinations of global actors in realizing their foreign policy objectives. Afghanistan
could be considered one of these countries of high geopolitical value. Being a theatre in
the focus of great power politics for almost two ages could be the most proper indicator
within this context. Britain and Russia had adopted special policies for Afghanistan
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during the “Great Game” period. The Soviet Union and the USA had followed similar
methodology of politics during the Cold War years. Towards the end of the Cold War
Afghanistan was intervened militarily by the Soviet Union and the American military
intervention in 2001 constitutes another turning point for the history of this country.
Afghanistan, continues to be the center of attention for great powers in international
politics at the present time. In this paper, starting out with such a premise, the position
of Afghanistan was handled according to geopolitical theories and approaches as well.
Afghanistan’s relationship between the classical and contemporary geopolitical theories
were studied and thereby, in the light of geopolitical data, in this paper is aimed at
drawing a new picture of the country.

Keywords: Afghanistan, Geopolitics, The Russian Federation, The USA, China

GIRIS

Insan ve yasadig1 ¢evre iliskileri, eski devirlerden beri filozoflar ve
bilim insanlar icin ilgi cekici oldugu kadar gereksinim duyulan bir
inceleme alam olmustur. Insan topluluklarmin iginde yasadiklar1 mekan
ve tabi olduklar1 cografi sartlarin onlarin yasamlarina, kiiltiirlerine, diger
toplumlarla iliskilerine yaptig1 etkiler, Ibn Haldiin basta olmak iizere
bircok tarih felsefecisinin eserlerinde genis yer bulmustur. ibn Halddn,
yeryiiziindeki “bayindir yerler” ve toplumsal yasamla ilgili olarak yaptigi
degerlendirmesinde fiziki cografyaya ve iklime vurgu yapar. Ona gore,
cografi sartlar bireysel olarak insanlarin sadece dis goriiniislerini ve yasam
tarzlarin1 degil ayn1 zamanda kiiltiirlerini ve siyasi faaliyetlerini de etkiler
(Ibn Haldun, 1977: 153-221). XVIIL yiizyilda “cografi determinizm”
olarak adlandirilacak yaklasima (Harris, 2001: 41) temel teskil eden
degerlendirmelere 6nciiliik eden Ibn Haldun’un yani sira bu yaklagimin
Aydinlanma Cagi’ndaki bir savunucusu da Fransiz filozof Charles
Montesquieu’diir. Iklimin insan topluluklarmin dogasini sekillendirdigini
savunan Montesquieu, ayn1 zamanda farkli politik sistemlerin, i¢inde
gelistikleri iklimin iiriinler1 oldugunu da ileri stirmiistiir (Hanks, 2011:
115). Sert iklim kosullarinda yetisen insanlarin sert ve giiclii yapilar ile
istiinliik duygularimin yiiksek olacagindan bahisle onlarin “daha samimi
ve daha az siipheci olacaklar1” gibi birtakim ¢ikarimlara ulasan ve 1liman
iklim insanlariin karsit 6zellikleri ile kiyas yapan Montesquieu, farkli
yap1 Ozelliklerine sahip insan topluluklar: ile farkli yonetim sekilleri
arasinda paralellik kurmustur (Montesquieu, 2001: 246, 281).

Cografi determinizm yeni bir olgu olmamakla birlikte,
cografyanin politika belirleyiciligine dair 6zel bir disiplinin 19. yiizyilda
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Anglosakson teorisyenlerin c¢aligmalariyla sekillenmeye basladigr ve
Ratzel, Kjellen, Humbolt gibi cografyaci ve politik bilimcilerin bu alanda
Emperyalist (Klasik) Jeopolitik diisiincenin belirginlesmesine katk1
yaptiklar1 goriilmektedir. ilk kez 1899 yilinda Rudolf Kjellen tarafindan
“jeopolitik” terimi ile ifade edilen bu disiplin 6zellikle XX. ylizyilda
diinya hakimiyeti ve stratejik kaynaklarin kontrolii amacima yonelik
olarak popiiler hale gelmis ve uluslararasi sistemde 6ne ¢ikan ozellikle
Batili aktorlerin dis politikalarina yon vermistir. Soguk Savas doneminde
jeopolitik disiplinde klasik teoriler terk edilmemekle birlikte bu donemin
konjonktiirline uygun jeopolitik paradigmalarin uluslararast gii¢
miicadeleleri ¢ergevesinde onem kazandigi goriilmektedir. Soguk Savas
sonrasinda uluslararasi sistemde ortaya ¢ikan degisiklik ise yeni jeopolitik
yaklagimlara zemin hazirlamistir.

Klasik jeopolitik¢ilerden Nicholas J. Spykman’in yaklasimiyla, bir
devletin diinya iizerindeki konumu, giivenlik sorunlarim1 tanimlamada
temel 6nemi haizdir. Devletin kiiresel konumu onun iklimini ve ekonomik
yapisint belirlerken, bolgesel konum da devletin potansiyel diismanlari ve
miittefikleri ile bazen bir kolektif giivenlik sistemindeki roliiniin
sinirlarini tanimlar. Bir devletin iyi tanimlanmis cografi resmi, giivenlik
problemlerini anlama yoniinde bir ¢erceve ¢izer (Spykman, 1944: 22, 23).
Genel anlamda cografyanin dikte ettigi evrensel degerleri konu edinen
Jeopolitik sadece iilke 6lgegi ile sinirli olmayip bdlge ve diinya genelinde
uygulanabilecek strateji ve politikalar1 da inceler (Giindogdu, 2009: 72).
Klasik jeopolitik yaklasimlarla bir devletin, cografi konumundan
kaynaklanan istiinliik ve zayifliklari, potansiyel tehditler, giivenlik
algilar1 ve ittifak iligkileri baglaminda gelistirilen politikalarinin
tanimlanmas1 miimkiin iken Jeopolitik disiplinin tarihsel gelisimi
icerisinde ortaya ¢ikan kiiltiirel ve ekonomik yaklagimlar iilkeler ve
konumlarmna farkli perspektiften bakilmasmi gerektirmistir. Ibn
Haldun’un “Cografya Kaderdir” yaklasimmi en 1yi dogrulayan
devletlerden biri olan Afganistan klasik jeopolitik teorilerin yani sira
Soguk Savas donemi ve sonrasinda gelistirilen jeokiiltiirel ve
jeoekonomik yaklasimlarda da kendine yer bulmustur.

Afganistan tarihsel olarak Tiirkistan, Cin, Hindistan, iran gibi biiyiik
giic merkezleri arasinda ve zengin bir medeniyet sahasinda yer almis
olmasu ile dikkat ¢eker. Giinlimiizdeki Afganistan’in siyasi kokeni sayilan
ilk Afgan devletinin 1747 yilinda Nadir Sah Afsar’in komutanlarindan
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biri ve Abdali asiretinden Ahmet Sah Diirrani tarafindan kurulmasina
kadar bu topraklar basta Tiirkler olmak tizere pek ¢ok millet ve kavmin
siyasi egemenligine sahne olmustur. Kronolojik olarak Ahamenisler,
Makedonyalilar, Kusanlar, Iskitler, Ak Hunlar, Sasaniler, Cinliler,
Araplar, Samaniler, Sel¢uklular, Gurlular, Mogollar, Timurlular,
Babiirliiler, Safeviler ve Afsarlar birbiri ardina ya da kesisen zaman
dilimlerinde ~ Afganistan  topraklarinda  varlik  gostermislerdir.
Afganistan’a atfen cok sik kullamlan “Imparatorluklar Mezarlig1”
tanimlamasi1 temelde bu topraklarda egemenlik kurmus milletlerin
cesitliliginden kaynaklanir. Siyasi egemenlik kimi zaman Afganistan
merkezli olarak insa edilmis ya da yakin cografyada giiclii bir devletin
Afganistan’1 tamamen veya kismen denetimi altina almasiyla husule
gelmistir. Afgan devletinin kurulmasinin ardindan 19. yiizyilda jeopolitik
nedenlerle yasanan “Biiylik Oyun” siirecinde bu iilke Britanya ve
Rusya’nin ilgi odaginda olmustur.

Ingiltere’nin Hindistan’dan ¢ekildigi 1947 yilina kadar klasik bir
tampon devlet durumunda kalan Afganistan, ABD ve SSCB’nin bdlgede
cekigsmeye bagladiklar1 1960 yiliile 1973 yillar1 arasinda bu tampon devlet
ozelligini tekrar kazanmistir. Ote yandan bu iilke biiyiik devletlerin
birbirlerini uzaklastirmaya calistiklar1 bir “uzak tutma bolgesi” olarak da
degerlendirilmistir (Mclachlan, 1998: 82). Afganistan 1979 yil1 sonundan
itibaren Sovyet miidahalesine ve 21. ylizyil basinda “kiiresel terdrizmle
miicadele” amaci cercevesinde ABD liderligindeki NATO harekatina
maruz kalmistir.

1747 yilinda ilk Afgan devletinin kurulmasi bu cografya agisindan
tarithsel bir doniim noktas: niteligindedir. Bu tarihten itibaren gilinlimiize
kadar Afganistan biiyilik cogunlukla Pestun kokenli liderlerin yonetiminde
ve kisa stireli istikrar donemleri disinda bir yandan dahili iktidar
miicadelelerine, diger yandan yabanci devlet miidahalelerine maruz
kalmus, 19. yiizyilin sonuna kadar kuzeyde Rusya, batida Iran, Dogu’da
ise Hindistan ile hemen hemen bugiinkii sinirlar1 ortaya ¢ikmustir. iran ile
1934 yilinda husule gelen Musaabad siir anlagsmazligi Mustafa Kemal
Atatlirk’iin 6zel ilgisi sonucu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin araciligi ile kisa
siirede ¢oziime kavusturulmus olmakla birlikte 1893 yilinda Ingiltere
tarafindan belirlenen ve “Durand Hatt1” olarak da bilinen Hindistan smnir1’

1947°den sonra Pakistan siniri
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yillarca Pakistan ile “Pestunistan Meselesi” gercevesinde siyasi krizlere
ve cekismelere yol agmistir. Kuzeyde ise Bolsevik Ihtilali’nin ardindan
Sovyetler Birligi ile ayni sinir1 paylasmaya baglayan Afganistan’in komsu
cevresi bu devletin 1991 yilinda dagilmasi ve bagimsiz devletlerin ortaya
cikmasi ile yeniden sekillenmistir.

Denize ¢ikis1 olmamasi nedeniyle cografi bakimdan “kita i¢i devlet”
olan Afganistan On Asya bolgesinde yer almakla birlikte Giiney Tiirkistan
boliimii nedeniyle I¢ Asya ve Orta Asya, ayrica giineydogu kismi
itibartyla Hindistan Alt Kitasi ile iltisaklidir. Son yillarda Afganistan’in
maruz kaldig isgal, savas, etnik ve dini ¢atismalar ile ge¢irmekte oldugu
doniistime bagli olarak semantik bakimdan bir “Orta Dogu devleti”
sayllmasi egilimi de artmig bulunmaktadir. 1991 yilina kadar uzun bir
Sovyet sinirina sahip olan Afganistan giiniimiizde kuzeyde Tiirkmenistan,
Ozbekistan ve Tacikistan, doguda Cin, dogu ve giineyde Pakistan, batida
ise Iran ile smir komgusudur. Ote yandan Afganistan, basta ABD olmak
iizere Rusya Federasyonu ile yiikselen giicler Cin ve Hindistan’in
jeopolitik ilgisine maruzdur.

Afganistan’da dogudan bat1 ve giineye dogru uzanan ve gittikge
alcalan Hindukus daglik sistemi bu iilkenin genis bir kismini
kaplamaktadir. Arazi niteligi ve bitki ortiisii degiskenlik arz eden
Afganistan’da daglik kesimlerin yani sira ¢6lliik, ovalik ve yiizél¢limiine
gore olduk¢a az oranda ormanlik alanlar da mevcuttur. Afganistan’in
arazisi gibi toplumsal yapisi da g¢esitlilik arz etmekte ve Pestunlar,
Tacikler, Ozbekler, Tiirkmenler, Hazaralar ile daha kiigiik etnik gruplar
bugiinkii Afganistan halkin1 olusturmaktadirlar. Yasam alanlar
bakimindan kesin etnik smirlar ¢izilemese de genel olarak Pestunlar
giineyde, Tacikler doguda Tacikistan ve batida Iran’a yakin bolgelerde,
Tiirkmenler ve Ozbekler kuzeyde, Hazaralar ise merkez bolgesinde
yogunlagmiglardir. Etnik farkliliklar Afganistan agisindan tarihsel bir
zenginlik olarak goriilebilecegi gibi ¢evre iilkelerle benzesen kokenleri
itibartyla jeopolitik hassasiyete de konu olmaktadir.

1. JEOPOLITIiK TEORILER VE AFGANISTAN

“Klasik” ve “Cagcil” olarak iki doneme ayirmak suretiyle
incelenebilen (Sandikli, 2011) jeopolitik yaklagimlar s6ylem bakimindan

2 (13

“Emperyalist donem”, “Soguk Savas”, “Yeni Diinya Diizeni” ve dogal
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cevreye yonelik tehdidin gittikge artmasina karsi gelisen ihtiyaca bagl
olarak “Cevre Jeopolitigi” olarak da siniflandirilmaktadir (OTuathail,
2003: 5). Emperyalist donem jeopolitik teorisyenlerden Halford
Mackinder’in  “Kara Hakimiyet (Kalpgah) Teorisi”, Nicolas .
Spykman’in “Kenar kusak”; Soguk Savas donemi teorisyenlerinden
George Kennan’in “Cevreleme”, Yeni Diinya Diizeni jeopolitik
anlayisinin “Medeniyetler Catigmasi” gibi tezleri Afganistan’t dogrudan
etkileyen jeopolitik yaklasimlardir (OTuathail, 2003: 5). Ancak
Afganistan’1 bir sekilde ilgilendiren jeopolitik yaklagimlar bunlarla sinirl
kalmamaktadir. Zbigniew Brzezinski’nin “Biiyiilk satran¢g Tahtas1”
yaklagimi Afganistan’t birincil aktor olarak ele almamakla birlikte
olusturdugu sdylem neredeyse bu iilkenin etrafinda sekillenmektedir
(Brzezinski, 2016). Ote yandan Afganistan’t Rus politik bilimciler
tarafindan gelistirilen ve glinimiizde Alexander Dugin ile 6zdeslestirilen
“Avrasyacilik (Yeni Avrasyacilik),” ile Cin’in “Bir Kusak Bir Yol”
yaklagimlariin yani sira dogal kaynaklar ve enerji jeopolitigi ile alakali
miilahazalardan da soyutlamak miimkiin degildir.

Klasik jeopolitik teorilerle baglamak gerekirse, bu donemin dnemli
teorisyenlerinden Halford Mackinder’in XX. yiizyilin hemen baginda
acikladigi “Kara Hakimiyet Teorisi” Diinya hakimiyetinin nasil
kurulabilecegi iizerinedir. Asya’da XIX. yiizyilda baslayan ve o6zellikle
Afganistan lizerinde hakimiyet miicadelesine doniiserek XX. yiizyila
uzanan Ingiliz-Rus miicadelesinin sonlarma yaklasildigi dsnemde, Kara
Hakimiyet Teorisi yaklasiminin Ingiliz teorisyen tarafindan o dénemdeki
uluslararas1 sistemin yapilanmasma bagli olarak Rusya merkezli
gelistirilmesi de rastlant1 degildir.

Mackinder, gelistirdigi jeopolitik teori baglaminda Asya, Avrupa ve
Afrika kitalarinin olusturdugu alani “Diinya Adas1” olarak tanimlamistir.
“Kalpgah” (Heartland) olarak adlandirilan bolge ise Asya Kitasi’nin
kuzey ve merkez bolgesini kapsamakta, buzul Sibirya kiyilarindan
Belucistan’a ve Iran’m sicak ve dik kiyilarina kadar uzanmaktadir.
Kuzeyden, okyanus yoniinden girisin imkansiz oldugu bu bélgenin bati,
kuzey ve merkez bolimi deniz seviyesinden birka¢ yiiz metre
yiiksekligindeki diizliikklerden olusmustur. “Biiyiik Ova” olarak
adlandirilan bu bolge Bati Sibirya, Tiirkistan, Volga Nehri havzasini
icerir. Bolge gilineye dogru ortalama bir mil yliksekligindeki platonun
eteklerinde sona erer. Bu platonun gerisinde iran, Afganistan ile
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Belucistan vardir ve burasi “Iran Daglik Bolgesi” olarak adlandirilir. Iste
Kalpgah, “Biiyiik Ova” ile Iran Daglik Bolgesi’nin biiyiik bir béliimiinii
kapsamaktadir (Mackinder, 1919: 79-94).

Mackinder tarafindan daha 6nce “Merkezi Alan” olarak adlandirilan
ve tamamen karasal bir alan olan Kalpgah, kara ve okyanusun
olusturdugu, Almanya, Avusturya, Tiirkiye, Hindistan ve Cin’den gecen
biiyiik bir “i¢ hilal”; bunun disinda da tamamen okyanuslardan gecen ve
Kanada Amerika, Giiney Afrika, Avustralya ile Ingiltere ve Japonya’y1 da
icine alan bir “dis hilal” ile ¢evrilmistir (Mackinder, 1904: 435, 436).
Mackinder Kara Hakimiyet Teorisi ¢er¢evesinde agirlikli olarak Kalpgah
olarak adlandirdig1 boélgeye yogunlasmis ve bu bdlgeyi teorisinde ¢ikis
noktasi olarak ele almigtir. Diinya hakimiyeti agisindan bir yandan Diinya
Adasi igerisindeki Kalpgah’in 6nemine vurgu yaparken diger yandan da
gelecekte deniz giiciinden ziyade kara giiciiniin belirleyici olacagina
dikkat ¢eken Mackinder’in slogan haline getirdigi teorisi; “Kim Dogu
Avrupa’ya hiikmederse Kalpgdh’a hakim olur, kim Kalpgdh'a
hiikmederse Diinya Adasi’'na hakim olur, kim Diinya Adasi’'na
hiikmederse Diinya’ya hakim olur” seklinde ifade edilmistir (Mackinder,
1919: 136-86).

Ote yandan Mackinder ile ¢agdas sayilan Amerikali jeopolitik
teorisyeni Spykman’in “Kenar Kusak™ teorisinde Avrasya Kitasi’ndaki
merkezi diizliik Kalpgah olarak kabul gormekle birlikte, Kalpgah’in
siirlart SSCB’nin politik sinirlari olarak belirlenmistir. Mackinder’in i¢
hilal olarak adlandirdigi, Kalpgah’in daglik engellerle ayrildig1 kiyisal
bolge, ozelligini dogru yansitmasit bakimindan Spykman’in teorisinde
“Kenar Kusak” olarak adlandirilmaktadir. Kenar Kusag1 cevreleyen ara
denizler kitay1 okyanuslardan ayirir. Daha disarida ise agik deniz adalari
ve kitalart (Biiyiik Britanya, Afrika, Avustralya, Japonya) dis hilali
olustururlar (Spykman, 1944: 38).

Spykman’a gore; XIX ve XX. yiizyillardaki Napolyon Savaslari, 1.
ve II. Diinya Savagslar1 gibi {li¢ diinya savasinda, bir kara giicii olan Rusya
ile bir deniz giicii olan Ingiltere birbirleriyle savasmamuslardir. Bir baska
deyisle biri kara, digeri deniz giicli olan iki devlet gercekte karsi karsiya
gelmemislerdir. Mackinder XIX. yiizyildaki Rus-Ingiliz miicadelesinin
etkisiyle 1904 yilinda bu teoriyi gelistirmistir. Biitiin bu degerlendirmeler
cercevesinde, Spykman’a gore Mackinder’in teorisi hatalidir. Eski
Diinya’nin gii¢ politikalar1 i¢in bir slogan gerekiyorsa o da “Kenar Kusagt
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kontrol eden Avrasya’ya hiikmeder, Avrasya’ya hiikmeden Diinya nin
kaderini kontrol eder” olmalidir (Spykman, 1944: 43). Spykman Avrasya
kiitlesinin kenar kusaginin, kuzeyde Kalpgah ve esas olarak giineyde
okyanus berisindeki (Akdeniz, Arap Denizi, Andaman Denizi gibi)
denizlerle sinirlanan bir ara bolge olarak degerlendirilmesi goriisiindedir.
Bu bolge kara ve deniz giicleri arasindaki ¢atismanin genis bir tampon
bolgesi islevini gorecektir (Spykman, 1944: 41).

Bu cer¢evede Spykman’in teorisinde biiyiilk Kenar Kusak tampon
bolgesinde yer alan Afganistan, Mackinder’in 1904 yilinda ortaya attig1
teorisinde tilkeyi batidan doguya ikiye ayiran Sefid Kih - Kah-i Baba -
Hindukus dag bloguna kadar Merkez Bolge (Kalpgah) icerisinde kalir.
Teorisini Asya’da XIX. yiizyilda baslayan Rus-ingiliz miicadelesi iizerine
kurgulayan Mackinder’in yaklasimina gore Afganistan, Kalpgih’tan
Diinya Adasi’na yayilacak kara giiciiniin giiney sinirinda yer alir ve ayni
zamanda bu giliciin glineye c¢ikis noktalarindan birini teskil eder.
Spykman’in yaklagimina gore ise Kenar Kusak’in bir parcasi olarak,
Diinya hakimiyeti maksadiyla Kalpgah’a hiikmetmek icin ele gegirilmesi
gereken bir {ilke olarak belirir.

Klasik Jeopolitik teorilerden sonra Soguk Savas jeopolitik
teorisyenlerinden George F. Kennan tarafindan, Sovyetler Birligi’ne
yonelik ABD politikalar1 konusunda gelistirilen yaklagim, II. Diinya
Savasi’ndan sonra “Rus yayilmaci egilimlerine karst ABD politikalarinin
esas unsurunun uzun vadeli, sabirli ancak kati ve miiteyakkiz bir
cevreleme politikas1 olmasi gerektigi” yoniindedir (Kennan, 1947: 575,
581). Bu yaklagim acisindan incelendiginde Afganistan’in, konumu
itibartyla o donemde SSCB’yi ¢evreleme potansiyeline sahip tilkelerden
biri oldugu goriiliir.

ABD Baskani Truman’in 12 Mart 1947 tarihinde Temsilciler
Meclisi’nde yaptig1 konusma komiinist tehdit ve Sovyet yayilmaciligina
kars1 politik bir yaklasim olarak goriilmiis ve daha sonra “Truman
Doktrini” olarak adlandirilmistir. Truman Doktrini Soguk Savas’in
baslangicinin bir isareti olmustur (Smith ve Simon, 2005: 276). Bu
doktrinin, Kennan’in “Cevreleme Teorisi” ile uyumlulugu dikkati ¢eker
ve bazi tarihgiler Cevreleme politikasinin Kennan’dan once Baskan
Truman tarafindan bu konusma ile dile getirildigi diislincesindedirler
(Truman: 748). Ancak Cevreleme politikas1 baglaminda Kennan’in bakis
acis1 ile ABD dis politikasinin ayristigr da goriilmektedir. Bu ayrisma
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“neyin ¢evrelenecegi” meselesine farkli yaklagimlardan kaynaklanmaigtir.
Cevreleme politikasina ideolojik yaklasim, ABD’nin sadece Sovyetler
Birligi’ni ¢evrelemeye yonelik ¢abalarini yetersiz bulmus, aslinda daha
genis kapsamli olarak Komiinizmin ¢evrelenmesi gerektigi diisiincesini
savunmustur. Bu  c¢ergevede, bir devletin engellenmesi ve
dengelenmesinden ziyade daha saldirgan bir yaklasimla onun iirettigi
ideolojinin ¢evrelenmesi gerektigi diisiincesi one ¢ikarilmis ve kabul
gormiistiir (Nye Jr. ve Welch, 2013: 221, 224). Ancak her durumda
Afganistan ¢evrelemenin birgok nesne-aktoriinden biri haline gelmistir.
Her ne kadar ABD bu politikasini Soguk Savas doneminin baslarinda
Pakistan hattinda uygulamay1 uygun gérmiisse de Afganistan sahnesini de
tamamen SSCB’ye birakmamaya c¢alismistir.

2. BUYUK SATRANC TAHTASI

ABD Baskam1 Jimmy Carter doneminin (1977-81) giivenlik
danigsmani Zbigniew Brzezinski 1997 yilinda yayimlanan “Biiyiik Satrang
Tahtas1” adli eserinde Avrasya’yr “kiiresel {istiinlilk miicadelesinin
oynandigi bir satrang tahtasi” olarak tanimlar ve bu alanda jeostratejik bir
miicadelenin yasandigini savunur. Bu baglamda Brzezinski’nin Biiyiik
Satrang Tahtasi tezi Avrasya politikalar1 konusunda ABD’ye stratejik bir
cerceve sunmaktadir. Bahse konu yaklasima gore ABD’nin Avrasya’ya
hakim olabilecek giice sahip olmasi 6nem arz ederken bu cografyada
denetim saglayacak bagka bir aktor ortaya ¢ikmamalidir (Brzezinski,
2016: 14, 15). Bu tez bir anlamda Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan ABD’nin Avrasya’ya yonelik olarak gelistirdigi dis politika
yaklagimidir. Joseph E. Fallon’un ‘“Neo-Mackinder Strateji” olarak da
tanimladig1 ve aslinda ilk olarak 1992 yilinda ABD Savunma Bakanligi
tarafindan agiklanan bu yaklasim Brzezinski tarafindan tekemmiil
ettirilmistir (Fallon, 2013: 2).

Brzezinski’ye gore Avrasya alaninin en 6nemli jeostratejik aktorleri
Fransa, Almanya, Rusya, Cin ve Hindistan’dir. Ukrayna, Azerbaycan,
Tiirkiye, Iran ve Giiney Kore ise jeopolitik eksen devletlerdir. “Siyasi
olarak diinyanin en iddiali ve dinamik devletlerinin bulundugu” yer olan
Avrasya Brzezinski’nin tabiriyle “ABD i¢in en 6nemli jeopolitik ddiildiir”
ve ABD’nin kiiresel iistiinliigli Avrasya cografyasindaki hakimiyeti ile
dogrudan iligkilidir. Zira bu alanda kurulacak hakimiyet “diinyanin en
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ileri ve ekonomik olarak en verimli {i¢ bolgesinden ikisini kontrol etmek”
anlamina gelmektedir (Brzezinski, 2016: 51-65). Brzezinski, ABD’nin bu
bolgede bagka higbir aktoriin yalniz basina egemenlik kurmamasini
saglamast ve “kiiresel topluluk™ olarak ifade ettigi liberal kapitalist
sistemin de bu cografyada ekonomik ve mali olarak hareket serbestisine
sahip olmasi1 gerektigini savunur (Brzezinski, 2016: 230). Bu yaklagimin
bir tezahiirii Brzezinski’nin gilivenlik danigmani oldugu yillarda
Afganistan {izerinden gerceklestirilmis ve Ilhan’in (1997: 16) tabiri ile
Sovyetler Birligi Afganistan’t isgal ile Kenar Kusak’a ¢ikis yapmak
istediginde ABD bir dizi 6nlem alma gayreti icerisine girmistir.

Sovyetler Birligi’nin 1979 yili sonunda Afganistan’a askeri
miidahalede bulunmasiyla baslayan siiregte ABD’nin  Afgan
miicahitlerine yaptig1 yardimin amaci Sovyet ordusunun yenilmesini
saglamakt1 (Brzezinski, 2016: 22). Boylesi bir gelisme SSCB agisindan
ciddi askerl ve politik sonuglara yol agabilir, ABD icin Avrasya
hakimiyeti stratejisi dogrultusunda politik avantajlar saglayabilirdi. O
donemde Bat1 diinyas: tarafindan siklikla dile getirilenin aksine Afgan
miicahitlerine yapilan yardim ve saglanan destegin diisiinsel alt yapisinda
Afganistan halkinin i¢ine diistligli kotii durumdan kaynaklanan bir kaygi
ve onlarin Sovyet isgalinden kurtarilmasi amaci yoktu. Hedef kisa vadede
“Sovyet Imparatorlugu™na ciddi zararlar vermek, uzun vadede ise bu
bolgede tutunacak bir mevzi olusturmakti.

Brzezinski’nin yaklasiminda Kazakistan, Cin ve Hindistan’in bati
boliimleri, Yemen, Ortadogu, Tirkiye’nin i¢ ve dogu bolimleri ile
Kafkaslarin smirladigi dairesel alan “Gerginlesen Kiiresel Siddet
Bolgeleri” ve istikrarsizlik alani olarak belirtilmistir. Brzezinski Balkanlar
sOzciigiiniin “biiylik gili¢ rekabeti” ve “etnik ¢atisma” cagristirdigindan
yola ¢ikarak yukarida bahsedilen alan igerisinde bulunan daraltilmis bir
bolge daha tanimlamis ve bunu da “Avrasya Balkanlar1” olarak
adlandirmistir.  Bu degerlendirmeye gore Azerbaycan, Glircistan,
Ermenistan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan ve Afganistan Avrasya Balkanlar1 dahilinde yer almaktadirlar
(Brzezinski, 2016: 81, 176). Brzezinski, Afganistan’daki kargasa
ortaminin Sovyet mirasi oldugundan bahisle Afganistan’in etnik olarak
boliinmiis bir tilke haline geldigini diistinmektedir. Ayrica, Afganistan’in
ulus devlet niteliginin sadece iilke adinda kaldigini ve Avrasya Balkanlar
dahilinde yer almasinin yani sira i¢ginde bulunulan durum itibariyla ayni
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zamanda “Orta Asya Etnik Kazani” olarak adlandirdig: biitiiniin de bir
parcasi olarak goriilmesi gerektigini ileri siirer (Brzezinski, 2016: 186,
187). Afganistan Biiyiik Satran¢ Tahtasi’nin neredeyse merkezinde yer
alan bir lilkedir ve ABD’nin bu tezdeki “Avrasya da hakimiyet saglayacak
baska bir glic ortaya cikmamalidir” dis politika yaklagiminin
desteklenmesi igin egemen olunmasi gereken Onemli bir iilke ve
operasyon iissii durumundadir.

3. MEDENIYETLER CATISMASI

1978 yilinda gerceklesen “Savr Devrimi” ile yeniden Sovyet etki
dairesine giren Afganistan’in bu {ilke tarafindan isgalinin ardindan
baslayan silahli ¢atisma kisa siirede ¢ok aktorli hale doniismiis ve bu
politik-askeri kriz jeopolitik bir sarsint1 yaratirken sadece bolgesel bir
catigsma diizeyinde kalmamis ve sonraki yillarda bolgesel ve kiiresel etki
gosterecek  gelismelerin ~ baslangici  olmustur.  Bu  baglamda,
Afganistan’daki savas Samuel P. Huntington’un “Medeniyetler
Catismas1” tezine konu olmustur. 1993 yilinda makale olarak
yayimlanmasinin ardindan genisletilerek 1996 yilinda kitap haline
getirilen bu caligmada ileri siiriilen tez jeokiiltiirel teoriler kapsaminda
degerlendirilmektedir.

Huntington, Medeniyetler Catismasi’nda Soguk Savas’in ardindan
kiiresel politikanin kiiltiirel oriintiilere bagl olarak tekrar sekillendigini ve
cok kutuplu ve ¢ok medeniyetli bir hale doniistiigiinii ileri slirmuistiir.
Huntington modernlesme ve batililasmanin farkli kavramlar olduguna
yaptig1 vurgu ile modernlesme asamalarindan ge¢cmis olsa bile Bati
medeniyeti disindaki toplumlarin batililagmalarinin miimkiin olmadigin
iddia etmistir. Diinyada tek ve ortak bir medeniyetin olmadigin-
olmayacagimi ve bir toplumun ait oldugu medeniyetten alinip diger bir
medeniyete katilmasinin miimkiin olmadigin1 savunan Huntington,
medeniyetler esasinda sekillenen diinya diizeninde iilkelerin -¢ekirdek
devlet olarak tanimladig1- merkez devletler etrafinda toplandigini ve aym
medeniyete dahil olan devletlerin birbirleriyle daha fazla is birligi yapma
egiliminde oldugunu ileri stirmiistiir (Huntington, 2002: 23).

Huntington Soguk Savas’in ardindan ideolojinin bittigini ve
toplumlar arasindaki farkliliklarin kokeni ve belirleyicisinin kiiltiir ve
kimlik algis1 oldugunu, ulus devletin uluslararasi sistemde esas aktor



405
Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi Vol/Cilt:4, No/Say1:11, 2017

olarak varligin1 siirdiirmekle birlikte bu aktorlerin politikalarinin kiiltiirel
aynilik ve farklilik diisiincelerine bagl olarak sekillendigini, Soguk Savas
donemindeki Bati, Dogu ve Baglantisizlar bloklagmasimin diinyadaki
“yedi veya sekiz temel medeniyet” tarafindan ikame edildigini, bu
donemdeki Dogu-Bati bloklart liderlerinin siiper gii¢ miicadelesinin yerini
ise medeniyetler ¢atismasimin aldigini savunmaktadir. Huntington bu
“belli basli medeniyetler” olarak Sinik, Japon, Hindu, Islam, Bati, Latin
Amerika ve Afrika’y1 saymistir (Huntington, 2002: 20-25).*

Bu ayrima gore Afganistan Isldm medeniyetine dahil olmakla
birlikte Cin (Sinik) medeniyeti; Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT)’ndaki Rus niifuzu-Ortodoks Medeniyeti®, tarihsel olarak ve
Hindistan’a cografi yakinlik nedeniyle Hindu medeniyeti ile iran,
Pakistan ve BDT’nin Miisliiman iilkeleri arasinda dikkat cekici bir
konumda bulunmaktadir. Afganistan 6te yandan, 2001 yilindan itibaren
NATO miidahalesi nedeniyle Bati medeniyeti niifuzu altindadir ve orta
vadede bu sekilde kalacagi ongoriilmektedir. Afganistan’in tarihsel
cografi niteliklerinden birinin giiniimiizde de varhigini siirdiirdiigii
goriilmektedir. Medeniyetler arasinda kavsak niteligindeki boylesi bir
konum Afganistan’in jeostratejik degerine katki yapmaktadir.

Huntington’un Medeniyetler Catigmasi1 tezinde Afganistan’dan
Sovyet isgali ve yam sira 6zellikle “Islami yeniden dogus”, “cihadin
kiiresellesmesi”, radikalizm, “gezgin Islamci enternasyonal savasgilar”,
“fay hatt1 savas1”, “medeniyetler arasi savas” ve Afganistan’in
uluslararasi Miisliiman topluma bagimhligi gibi Islamiyet ile
iliskilendirilen temalarda bahsedilmistir. Huntington’in Afganistan ile
ilgili en garpici tespiti ise 1979 yilindaki Sovyet isgaliyle Afganistan’da
baglayan ve 1989 yilina kadar devam eden savasin medeniyetler
savast/catigsmalarinin ilki oldugu {izerinedir. Bu savas, bir isgal ile
baglamakla birlikte “donilisiim gecirerek” medeniyetler savasi niteligini
kazanmistir. Bir baska agidan Afganistan’da yasanan savas yine
Huntington’un tabiri ile Korfez Savasi gibi “farkli medeniyetlerin gruplari
arasindaki “fay hatt1 savaglarinin hiikiim stirdiigii bir ¢aga geg¢is savagidir”
(Huntington, 2002: 157, 368). Afganistan bu baglamda -¢ok arzu edilmese
de medeniyetler kavsagi olmasinin yani sira- boylesi bir paye kazanmistir.

! Huntington, “Medeniyetler Diinyasi, 1990 Sonras1” baslikli haritada bu medeniyetleri “Batili,
Amerikali, Afrikali, Islam, Cinli, Hindu, Ortodoks, Budist, Japon” olarak belirtmistir.
$1991 yili sonuna kadar Sovyetler Birligi ile ortak sinirlara sahipti.
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Ancak bu niteligin iilkeye yiiklenmesinden sonra takip eden yillarda
Afganistan, bolgesel ve kiiresel etki gosterebilecek devlet dis1 aktorlerin
gretildigi  bir “kara delik” haline gelmistir. Huntington’un
siniflandirmasina gore “Islam Medeniyeti” igerisinde yer alan Afganistan
21. yiizy1l ile birlikte Bati medeniyeti igerisindeki ABD tarafindan 2001
yilindan itibaren “kiiresel terdrle miicadele politikasinin hedef sahasi
olmus ve basta ABD olmak iizere kiiresel aktdrlerin bdlge politikalari i¢in
Asya’da degerli bir iis haline gelmistir.

4. AVRASYACILIK VE YENI AVRASYACILIK

Rus siirgiinleri arasinda 1920’lerde ortaya ¢ikan Avrasyacilik (ya da
Klasik Avrasyacilik) akiminin 6nde gelen yazarlart N.S. Trubetskoy, N.
N. Alekseyev, V. G. Vernadskiy, V. N. ilyin, P. P. Suvginskiy, E. Hara-
Davan, Y. Brombert ve P. N. Savitski’dir (Dugin, 2012: 349). Pyotr
Nikolayevi¢ Savitski’nin temel yaklagimi Rusya’nin merkezi konumunun
kendine has bir uygarlik gelisimi sagladigi tezi {lizerinedir. Savitski’nin
Avrasyaciligin  Cografi ve Jeopolitik Temelleri adli makalesinin
baslangicinda “Rusya, Orta Devlet olarak adlandirilmak i¢in Cin’den ¢ok
daha fazla temellere sahiptir” ifadesi yer almaktadir (Savitski, 1933). Bu
baglamda Avrasyacilik tezi Rusya’y: iistiin bir medeniyetin ¢ekirdegi
olarak gorlir ve aynt zamanda onun Liberal Bati ile bagdagmadigini
savunur (Sebastian, 2014: 9).

Iki diinya savasi arasinda 1920’lerde ortaya ¢ikan Avrasyacilik
“Rus uygarliginin emsalsizligini” one c¢ikarirken Bati’ya ve ozellikle
Avrupa evrenselciligine muhalefeti ile dikkati ¢eker. Bu yaklasim
Rusya’y1 “Ortodoks bir Avrasya uygarlig1” olarak tanimlar ve onun
Avrupa’ya gore tamimlanmasini, diger bir deyisle ‘“Avrupa’nin
periferisinde olma” 6zelligini reddeder (Dugin, 2015: 6). Avrasyacilik
1950-1980 yillar1 arasinda L. N. Gumilyov tarafindan daha da
gelistirilmistir (Dugin, 2012: 349). Tarihin sekillendirilmesine etki eden
kozmik ve biyolojik faktorlere 6nem veren ve Rusya’nin kurtulusunun
Avrasyacilik vasitasiyla bir Avrasya giicli olmakla gerceklesebilecegini
savunan Gumilyov, Avrasyacilik yaklasimina ulus ve etnik kdken tabanlt
yeni yorumlar getirmekle birlikte Bat1 diinyasinin somiiriiciiliigline dair
temel arglimanlar siirdiirmiistiir (Tihanov, 2010: 29).
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Avrasyacilik yaklagimi, Atlantikg¢i diinya diizeni ve kiiresellesmeye
kars1 uluslararasi sistemin ¢ok kutupluluguna vurgu yapmakta ve diinya
halklarinin ~ kimlik,  kiiltirel-dinsel ~ geleneklerinin  ¢esitliginin
korunmasina olan ihtiyaci 6ne ¢ikarmaktadir. Avrasyacilik ayn1 zamanda
halklarin kendi tarihsel gelismelerine uzanan yolu bagimsizca se¢ebilme
hakkini da onemsemekte ve bu yaklasimin bilingli bir se¢im oldugunu,
var olmanin geleneksel sekillerinin muhafaza edilmesi ¢abasinin 6zgiir ve
yaratict gelisme istegi ile mezcedilmesi oldugunu savunmaktadir.
Avrasyacilar ya da Avrasyacilik yaklasimini benimseyenler sadece
Avrasya toplumlartyla smirli degildir. Bu yaklagimmn en 6nemli ve
belirleyici niteligi Atlantik¢ilige karsi bir durus olmasinda kendini
gosterir (Dugin, 2012: 349, 350). Kiiltiir ve kimlik mesellerini 6nemseyen
ve evrensellik iddiasinda bulunan bu yaklasim Bati uygarliginin
biricikligini reddederken Rusya’y1r One c¢ikarmakta ve ayni zamanda
jeopolitigin tarihsel Batili iirlinlerine de bir alternatif sunmaktadir.
Avrasyacilik 6te yandan ¢ok kutupluluga vurgu yapmakla birlikte Rus
milliyet¢iliginden de beslenmektedir.

Tek kutuplu kiiresellesmeye ve bdylelikle sekillenen diinya
diizenine kars1 duran Avrasyacilarin da bir yeni diinya tasarimlar1 vardir
ve ¢ok kutupluluk anlayisindan hareketle diinyadaki kutuplarin geleneksel
devletler gibi degil ve fakat “biitiinciil medeniyet tabanli” yapilar olarak
hareket edeceklerini savunurlar. Bu baglamda biitiin devlet ve toplumlarin
esit olarak temsil edilecekleri, dostca ortaklik iligkilerinin gelistirilecegi
ve cografya, kiiltiir, degerler ve medeniyet yakinligina dayali dort
jeoekonomik bdlgede yapilanacaklarini ileri siirerler. Avrupa-Asya
Kusagi, Asya-Pasifik Kusagi, Avrasya Kitasal Kusagi ve Amerika Kusagi
olarak adlandirilan bu ana yapilanmada Avrasya Kitasal kusagi Avrasya
Birligi, Kita Islam devletleri, Hindistan ve Cin olarak dort biiyiik alani
kapsar. Avrasya Birligi’'ni ise Rusya, BDT {iyesi devletler ve bazi1 Dogu
Avrupa devletleri olustururlar (Dugin, 2012: 350, 351).

Avrasyacilik ilk ortaya ¢iktig1 haliyle klasik formundan Aleksandr
Dugin’in onciliik ettigi “yeni” sekline kadar pek cok farkli yorumu
biinyesinde ~ barindirmaktadir.  Ozellikle ~ Sovyetler  Birligi’nin
dagilmasinin  ardindan ~ Avrasyacilik  yelpazesinin  genisledigi
goriilmektedir. Zamanla basta Rusya olmak tizere Kazakistan gibi eski
Sovyet cografyasindaki bazi devletler tarafindan resmi doktrin olarak
kabul gormiistiir (Laruelle, 2015: 2). Klasik Avrasyaciliktan beslenen ve



408
Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi Vol/Cilt:4, No/Say1:11, 2017

geleneksel Avrasyacilik anlayisini  metodolojik  yenilikler, yeni
disiinceler ve ozellikle jeopolitik yaklasimla genisleten ve daha
miiltidisipliner bir forma kavusturan “Yeni Avrasyacilik” (Neo-
Avrasyacilik), 1980’lerin sonunda Aleksandr Dugin tarafindan ileri
stirlilmistiir (Dugin, 2012: 349).

Ote yandan, Dugin’in yan1 sira Gumilyov’un diger takipgilerinin de
Yeni Avrasyacilik yaklasiminin  farkli  yorumlarini  gelistirdikleri
goriilmektedir. “Cok boyutlu bir ideoloji” olarak dne siiriilen ilk yorum
Trubetskoy, Vernadski, Savitski ve Nikolay Ustryalov’un diisiincelerini
esas almaktadir. Sovyetler Birligi’nin sonu ve Rusya Federasyonu’nun
kesistigi 1990’larin basinda uygulanan reformlar1 reddeden bu yaklagim
Klasik Avrasyaciligin cagdas cercevede uygulanabilir oldugunu ileri
siirerken emperyal ve kitasal perspektifi ile “Milliyetci ideokrasi” tezine
ulagsmaktadir. Buna gore; -Klasik Avrasyacilikta oldugu gibi- Bati
liberalizmine ve dar kapsamli etnik milliyetcilige karst ¢ikmaktadir.
Rusya, -Savitski’'nin diigiincelerinde ortaya c¢iktigr sekliyle- “Biiyiik
Jeopolitik Alan1n temeli olarak degerlendirilmekte ve -Bati’dan ayr1 ve
bliylik bir medeniyet oldugu yaklasimina uygun olarak- Rusya’ya
“imparatorluk” olusturma misyonu yiiklenmektedir (Mileski, 2015: 179).

Ikinci yaklagimda kitadaki Islam dininin hakim oldugu devletler
Rusya’nin stratejik miittefikleri olarak degerlendirilmektedir. Bu
miittefiklerin baginda Iran gelmektedir ve “Kita Rusyast ile Islam ittifak1”
Avrasya cografyasinin giineybati boliimiinde Atlantikgilik karsiti bloku
olusturmaktadir. Bu yaklasimlar disinda Yeni Avrasyacilik baska formlar
da bulmustur. Yine Klasik Avrasyacilik temelinde gelisen bu formlar
konjonktiirel politik gelismelerden etkilenmekte ve daha ¢ok Avrasya’da
ekonomik birlik lizerine odaklanmaktadirlar (Mileski, 2015: 180).

Brzezinski’ye gore Sovyetler Birligi’nin dagilmasi Avrasya’nin
merkezinde bir “kara delik”, ya da diger bir tabirle biiytik bir kargasa, bir
iktidar boslugu, bir jeopolitik bosluk yaratmstir. ideolojik hakimiyet alani
giineyden kuzeye dogru gerilemistir. Bu baglamda; kiiltiirel ve mistik bir
terminolojiden beslenen Avrasyacilik, Sovyet sonrast Rus dis
politikasinda ideolojinin yerine jeopolitik miilahazalarin gegmesi
gerektiginin idrak edildigi donemde oOne c¢ikan “yakin yurtdist”
yaklasiminin da etkisiyle eski Sovyet alanindaki jeopolitik boslugu
doldurabilecek bir doktrin olarak goriilmiistiir (Brzezinski, 2016: 127-
156).
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Afganistan Avrasyacilik yaklagimi kapsaminda Dugin tarafindan
gelistirilen “Cok Kutuplu Diinya” tezinin “Pan-Avrasya” boliimiinde ve
“Islami Kitasal Biiyiik Alan” alt béliimiinde yer almaktadir. Her ne kadar
giiclii bir aktor ve stratejik bir ortak olmasa da Afganistan Avrasyacilik ve
bu yaklasimda 6ngoriilen bolgesel biitiinlesme ¢abalar1 bakimindan Rusya
acisindan Onem arz etmektedir. BDT bilinyesindeki Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan ve Tacikistan’m politik ve dinsel olarak yeniden
yapilanmasinin yani sira ge¢cmisten getirilen Rus ideali “sicak denizlere
inme” projesinin reel politikte gerceklestirilebilmesi agisindan iran’a
atfedilen biiyiik 6nem Afganistan’dan da kaynaklanmaktadir. Rusya’nin
Iran ile stratejik bir ittifakinda Afganistan ve Pakistan bdlgesi “6zgiir bir
Islami konfederasyon” olarak hem Rusya hem de Iran’in yaninda yer
almas1 bakimindan 6nem arz etmektedir. Boylelikle biitiin bu iilkelerin
jeopolitik gayretlerinin birlestirilmesiyle saglanan gii¢ ve amag birligi
yeni bir “Orta Asya Federasyonu” yolunu agabilecektir. Bu tiir bir sinerji
ayn1 zamanda istikrarsizlik iireten bolgeyi is birligi ve refah alani haline
getirecektir (Dugin, 2014: 49-58).

Avrasyacilik ve jeopolitik kimligi ile Yeni Avrasyacilik yaklagimi
jeopolitik  arglimanlar1  dogrultusunda Afganistan ile yakindan
ilgilenmektedir. Afganistan, daha dnce de belirtildigi gibi Avrasya’nin
merkezinde ve Rus niifuz sahas: ile dogrudan iltisakli bulunmaktadir. Ote
yandan, “Basarisiz Devlet” olarak cevre iilkeleri de etkileyecek sekilde
istikrarsizlik {iretme potansiyeline sahip olmasi bu {ilkenin bdlgesel
giivenlik miilahazalarinda odak alinmasina yol agmaktadir. Boylesi bir
tehdit algisinin bolgeselcilik girisimlerini etkilemesinin yani sira ABD
basta olmak iizere Bati’nin ya da Avrasyacilik yaklagiminin terminolojisi
ile Atlantik Bloku’nun Afganistan’1 uluslararasi terérizmle miicadele ve
giivenlik sOylemleri dogrultusunda bu bolgedeki daha kapsamli
politikalari cergevesinde jeostratejik bir iis bolgesi olarak kullanma ¢abasi
ve buradaki varligin1 siirdirme niyetinde olmast Avrasyacilik
yaklasgiminin temel paradigmalart ve Rusya’nin bolgesel politikalari
acisindan  sorunlu gelismelere neden olmaktadir. Sovyet isgalinin
ardindan Afganistan’da ortaya c¢ikan bosluk ABD ve Bati tarafindan
doldurulmustur. Boylelikle Avrasya’da ‘“Atlantik¢i Blok™ bir iis
bulmugtur. Rusya bu boélgede kalicidir ve yakin gevre politikasi
cografyaya maruzdur. Bati’nin ulus devletler ya da uluslararasi aktorler
marifetiyle barigin insasi, barisin korunmasi, lilkenin sosyal ve ekonomik
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restorasyonu baglaminda Afganistan ile ilgili olarak yapmis oldugu
taahhiitlerdeki her “basarisizlik” Rusya’yr uluslararast terdrizm,
uyusturucu madde kagakeiligi ve koktendincilik gibi Afganistan’dan
kaynaklanan tehditler baglaminda girisimde bulunmaya ve tedbir almaya
sevk etmektedir.

5. ENERJi JEOPOLITIGI

Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan yeniden sekillenen Orta
Asya ve Kafkasya kiiresel enerji jeopolitiginde stratejik rekabet alani
haline gelmistir. Rusya Federasyonu, Kazakistan, Tirkmenistan ve
Azerbaycan gibi fosil yakitlar1 agisindan kanitlanmis rezerv ve giincel
iiretimleriyle 6ne ¢ikan devletlerin yani sira bolgede hizla kalkinmakta
olup enerji gereksinimi yiiksek seyreden Cin ve Hindistan gibi aktorlerin
varlig1 kiiresel politikalar agisindan bolgenin dnemini artirmistir. Petrol
ve dogal gaz kaynaklarinin yani sira bunlar1 pazarlara ulastiran boru
hatlar1 adeta bir 6riimcek ag1 gibi bolgeyi kaplamis durumdadir ve yeni
projelerle bu sistemin gelistirilmesi caligmalar1 siirdiiriilmektedir. Bu
manzara akla Mackinder ve Spykman tarafindan ileri siiriilen klasik
jeopolitik yaklagimlarin yani sira Brzezinski’nin Biiyiik Satran¢ Tahtasi
tezinde ileri stiriilen argiimanlar1 anistirmaktadir. Mackinder’e gore diinya
hakimiyeti Kalpgdh’a hakim olmaktan geciyordu.  Kalpgah ise
giinlimiizde neredeyse bahse konu enerji cografyasini kapsamaktadir.
Brzezinski ise, daha once belirtildigi gibi, Avrasya’y1 jeostratejik bir
miicadele alani olarak degerlendirmistir. Gliniimiizde pek ¢ok meselenin
yani sira kiiresel ve bolgesel giicler bu bolgede enerji igin kiyasiya rekabet
etmektedirler.

Afganistan diinyanin en biiyiik ikinci ve {iglincli biiyiik dogal gaz
yataklarmi oldugu Iran ve Tiirkmenistan ile komsudur. Orta Asya ve
Hazar Denizi’ne yakin olmasinin yani sira Afganistan’a komsu tilkeler
iizerinden gecen boru hatlar1 ve -gegmiste basarisiz olsa da- Afganistan’in
da dahil oldugu Tirkmenistan-Afganistan-Pakistan-Hindistan (TAPI)
dogal gaz boru hatt1 (Trans-Afganistan Boru Hatt1) projesi nedeniyle
bolgesel enerji jeopolitiginde 6ne cikan aktdrlerden biridir. Ote yandan,
2001 yilindan itibaren baglatilan “Kiiresel terdrle miicadele” ve
Afganistan’in yeniden insa edilmesi projelerine ragmen iilkede heniiz
istikrar ve giivenligin saglanamamasi enerji miilahazalarinin giivenlik
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boyutunda yine Afganistan’t 6ne ¢ikarmaktadir. Afganistan halihazirda
“basarisiz devlet” olarak degerlendirilmekte ve buna bagli olarak radikal
terorizm, uyusturucu madde kacgakegiligt gibi vasitalarla c¢evresine
giivensizlik ve istikrarsizlik ihra¢ eden bir iilke olarak goriilmektedir. Bu
durum enerji giivenligi acisindan bir tehdit olarak ele alinmaktadir.
Ayrica, Afganistan’in basarisiz devlet olmasi terérizmle miicadele,
istikrar ve giivenligin saglanmasi konusunda gelistirilen uluslararasi
girisimlere katilan bolge dist aktorlerin de bu {ilkedeki varliklarini
siirdiirmelerine imkan saglamaktadir. Basta ABD ve Ingiltere olmak iizere
bu aktorlerin bolgede kalmaya devam etmeleri sadece Afganistan’i
kurtarmak amacina matuf degildir. Enerji paylasimi1 kaygist ve cografya
uluslararasi politikalar1 dikte etmektedir.

Afganistan Orta Asya’da tretilen petrol ve dogal gazin Giiney
Asya’ya aktarilmasi bakimindan bir enerji kopriisii niteligindedir
Afganistan, civarindaki petrol ve dogal gaz zengini iilkelerde bulunan
kaynaklarin kontrolii i¢in jeopolitik miicadele veren biliylik giicler
acisindan stratejik onemi haiz bir iilkedir. Bu baglamda ABD’nin Asya
cografyasindaki jeopolitik amagclart igin siirdliirdigli —stratejiler
bakimindan kritik bir konumda bulunmaktadir. Bu ¢ercevede Washington
yonetimi Afganistan’in dogal kaynaklarin aktarimi bakimindan Orta Asya
ve Giiney Asya arasinda bir koprii gorevi gormesine sicak bakmistir
(Foster, 2008: 2).

Afganistan Ozellikle Tirkmenistan dogal gazinin Afganistan ve
Pakistan tlizerinden Hindistan’a ulastirilmasi projesinde (TAPI) koprii
gorevi gormesi bakimindan Onem arz etmektedir. 1997-2001 yillart
arasinda Amerikan Unacol sirketinin Afganistan’t yoneten Taliban ile
goriismesi ABD tarafindan desteklenmistir. Dahas1 Bush yonetimi bahse
konu boru hatt1 projesi agisindan Taliban’t Afganistan’da istikrari
saglayacak bir giic olarak gormiistiir. Taliban’in 2001 yilindan sonra
Afganistan yonetiminden uzaklastirilmasimin ardindan kurulan gegici
yonetimin baskant Hamid Karzai’nin Unacol ile daha 6nce goriismeler
yaptigi iddia edilmistir. Bu donemde Afganistan’a atanan ABD
biiylikelgisi Zalmay Halilzad’in da Unacol ve Taliban arasinda aracilik
yapti8i ileri stiriilmistiir (Foster, 2008: 3, 4).

ABD’nin kiiresel terdrizmle miicadele ¢ergevesinde Afganistan’da
baslattig1 harekatin birincil hedefi goriiniiste Taliban ve El Kaide’yi hedef
aliyordu. Afyon lretiminin denetim altina alinmasi da diger bir hedefti.
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Ancak bu askeri-politik harekatin ABD agisindan iki jeopolitik hedefi
daha vardi ve bunlardan biri Afganistan’in dogal kaynaklarinin kontroli
digeri ise Cin ya da Rusya Federasyonu gibi bolgesel hegemon devletlerin
ortaya ¢ikmasimin oniine gecmekti. Bu ¢ergevede Cin’in ¢evrelenmesi
(Fallon, 2013: 2) Afganistan’da varlik géstermek i¢in 6nemli nedenlerden
birini teskil ediyordu.

Afganistan’in dogal kaynaklari agisindan bakildiginda ise ilging bir
manzara ortaya ¢cikmaktadir. New York Times gazetesinde 2010 yilinda
yayimlanan bir habere gore, ABD Afganistan’da yaklasik 1 trilyon dolar
degerinde hi¢ kullanilmamig nadir mineral rezervleri oldugunu tespit
etmistir. Bakir, Kobalt, altin, niyobyum ve yiiksek teknoloji tiriinlerinde
kullanilan lityum yataklarinin biiytikliigli Afganistan’t diinyanin en
onemli mineral depolarindan biri haline getirmektedir. Bu baglamda
Afganistan i¢in “Lityumun Suudi Arabistan’t” tanimlamasi yapilmistir.
Birlesik Amerikali jeologlar 2004 yilinda Afganistan’a gittiklerinde
Kabil’de Afgan Jeolojik Arastirmalar Merkezi kiitiiphanesinde Sovyet
uzmanlar tarafindan isgal esnasinda yapilmis oldugu anlasilan jeolojik
haritalar bulmuslardir. Haritalarda baslica mineral rezervlerine isaret
edildigi goriilmiistiir. Amerikan jeologlar hava araglar1 kullanma dahil
modern yontemlerle Afganistan’in biiyiik bir kismin1 mineral rezervleri
acisindan tetkik etmislerdir. Bu ¢ercevede Gazne’deki lityum yataklarinin
Bolivya rezervleri kadar biiylik olabilecegi degerlendirilmistir (Risen,
2010).

Isgal edilen iilkelerin idaresindeki zorluklar ve bunun maliyeti
asikardir (Nye Jr., Welch, 2013: 17). Oyleyse yalnizca Afganistan’a
yardim, insan haklari, terdrizmle miicadele ve demokrasi retorigi
Afganistan’da 2001 yilindan bu yana bayrak gostermenin agiklamasi
degildir. Sovyetler Birligi’nin 1979 yilindan baslayarak Afganistan’1isgal
etmesinin sadece “Mesru Afgan hiikiimetine destek vermek” gibi tek bir
nedene degil ve fakat tehdit degerlendirmeleri, ulusal c¢ikarlar ve
jeopolitik gerekliliklerle alakali bir seri nedene dayandigini sdylemek
miimkiindiir. Bugiin ABD i¢in de ayn1 degerlendirmeler yapilmaktadir.
Afganistan dogal kaynaklar bakimindan zengin bir cografyanin igerisinde
yer almaktadir. Bu cografya Rusya, Kazakistan, Tiirkmenistan,
Azerbaycan, Iran gibi onemli biiyiiklikte petrol ve/veya dogal
rezervlerinin bulundugu, iretimin yapildig1r bir bolgedir. Bolge ayni
zamanda mevcut petrol ve dogal gaz boru hatlarinin olmasi ve yenilerinin
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projelendirilmesi bakimindan da stratejik hale gelmistir. Bu miilahazalara
ek olarak iilkenin dogal kaynaklarindaki zenginlik ve ¢esitlilik de kiiresel
ve bolgesel hegemon giicler agisindan Afganistan’t ¢ekici hale
getirmektedir.

6. CIN’IN “BIR KUSAK BIR YOL” PROJESI VE AFGANISTAN

Deng Xiaoping ile 1980’lerde kalkinma anlayisinda degisiklige
giden ve “devlet kapitalizmi” olarak tanimlanan modeli benimseyen Cin
son g¢eyrek asirda yiiksek ekonomik biiylime oranlar1 gergeklestirerek
refah devleti olma yolunda ciddi bir merhale kat etmis ve ayn1 zamanda
kiiresel ekonominin ¢ekim merkezlerinden biri haline gelmistir. 21.
yiizyillda Cin, Soguk Savas doneminde oldugundan daha onemli bir
uluslararas1  aktordiir ve kiiresel politikalarin  Cin’e  ragmen
bicimlendirilmesi neredeyse olanaksiz hale gelmistir.

Gilinlimiizde Cin’in dis politikast jeoekonomik perspektiflerden
beslenir. Sanjaya Baru jeoekonomiyi; “ekonomik olgunun jeopolitik
sonuclar1” ve “jeopolitik ve milli gli¢ egilimlerinin ekonomik sonuglar1”
olmak iizere iki farkli sekilde tamimlar (Baru, 2012: 47). Ote yandan,
“kaynaklarin mekansal, kiiltiirel ve stratejik boyutlarinin rekabete dayali
strdiirilebilir avantaj saglamak amaciyla incelenmesi” jeoekonominin bir
diger tanimidir. Faaliyet konusu ve aktorler bakimindan birbirlerinden
farkli olsalar da jeoekonominin “jeopolitik mantigin devami” olmasi
(Seilen, 2012: 8) nedeniyle ikisi arasinda kac¢inilmaz bir iligki soz
konusudur.

Cin, tarihsel biling altinda bulunan ve Cincede bu iilkenin adina
karsilik gelen “Orta Krallik” -Congua (&) kavramini jeoekonomi ile
yeniden insa etmektedir. Mark Leonard’in tabiri ile; “ge¢miste biitiin
yollarin Roma’ya ¢ikti31” gibi Cin kara ve deniz ulasim sistemleri,
demiryollari, boru hatlari, kopriiler ve iletisim hatlar1 igeren genis bir
sistem kurmaktadir. Boylelikle Pekin yonetimi kendini diinyanin diger
bolgelerine merkez yaparak avantaj ve ikna giicii kazanmakta ve bu
cergevede ticaret ve yatirimlarin tesvik edilmesinin yani sira ithalatin
kolaylastirilmas1 amaglanmaktadir. Bu tiir bir yap1 Cin’in merkezi oldugu
jeopolitik ve ekonomik bir sistem ile sonuglanma potansiyelini
tasimaktadir (Leonard, 2016: 4).
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“Bir Kusak Bir Yol” girisimi bahse konu sistemin en Onemli
sacayagidir ve kokeni Cin Devletbaskan1 Xi Jinping’ Eylil 2013°te
Kazakistan’da 6nerdigi “Ipek Yolu Ekonomik Kusag1” projesine dayanir.
Bu projeye Xi’nin 2013 yili Ekim ayinda gercgeklestirdigi Endonezya
ziyareti esnasinda agikladigi “21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu” projesi
eklenmis ve Cin dis politika sdyleminde Bir Kusak Bir Yol, Ingilizce
kisaltmasi ile “OBOR” olarak yerini almistir. Bu kapsamli girisimin
desteklenmesi amaciyla ayn1 zamanda Cin tarafindan “Asya Altyap1
Kalkinma Bankasi” ve “Ipek Yolu Fonu” olusturulmustur. Diisiince
temeli Cin kokenli ve kalkinma odakli OBOR, Cin’in ge¢misteki
ekonomik is birligi mantigindan farkli bir sistem ongdérmektedir. Cok
katmanli ¢evrimlerle irtibatlanmak, baglanti aglarmi genisletmek ve
sisteme istirak edenlerle saglanan sinerjiyi en st diizeye ¢ikarmak
OBOR’un baslica hedefidir. Cin OBOR stratejik atilimi ile diinyada
jeopolitik ve jeoekonomik olarak kendini yeniden konumlandirmaya
caligmaktadir (Zhao, 2015: 3). Giirdeniz, OBOR vasitasiyla Asya-Pasifik
cografyasinda acilan “biiyiik bir ekonomik cephe”nin Bati’nin fikir
kaynag1 oldugu kiiresellesme paradigmalar1 ¢ergevesinde isledigine ve
boylelikle aslinda Atlantik sisteminin “kendi silahi ile vurulmakta”
olduguna vurgu yapmaktadir (2017: 11).

Ipek Yolu Ekonomik Kusagi ile Cin ve Avrasya’nimn stratejik
merkezi {izerinden Dogu ve Bat1 Avrupa’nin; Orta Asya devletleri, iran
ve Tiirkiye iizerinden Akdeniz; Pakistan iizerinden Umman ve Aden
korfezlerine hakim Arap Denizi; Bhutan, Hindistan ve Banglades
iizerinden Bengal Korfezi; Deniz Ipek Yolu’yla ise Afrika ve Okyanusya
ile irtibat kurulmasi planlanmistir (Viehe, Gunasekaran ve Downing,
2015: 2). Boylelikle ekonomik ve ticari altyapinin olusturulmasiyla
OBOR’un Bati yarikiiresi hari¢ diinyanin geri kalan boliimiinii kara, deniz
ve demir yollar ile birbirine baglayan kiiresel bir jeoekonomik sistem
haline doniismesi tasarlanmaktadir. Dogal olarak bu sitemin yakin ya da
uzak bircok ilkeyi etkileyecek olmasi da Ongoriiler arasinda yer
almaktadir.

Brzezinski’nin 20. ylizyil sonunda yapmis oldugu tespitle
Afganistan “Kiiresel Gli¢ Biiylik Cin”in niifuz alaninda yer almaktadir
(Brzezinski, 2016: 230). Afganistan Bir Kusak Bir Yol Projesi’nin
ekonomik ag1 icerisinde; Kuzeyde Tiirkmenistan ve Tacikistan, Doguda
Pakistan ile sinirdags olmasi miinasebetiyle bu projede tasarlanan alti
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ekonomik koridordan ikisine ¢ok yakin konumda ve ayrica Ipek Yolu
Ekonomik Kusagi iizerinde yer almaktadir (Murphy, 2016: 2). Cin
jeopolitik nedenlerden ve terdrizm hassasiyetinden dolayr Afganistan’a
gecmise nazaran daha fazla 6nem vermeye baslamistir. Cin’in dis
politikasinda 2012 yilindan itibaren 6nemli bir devlet haline gelmis olan
Afganistan’a OBOR ¢ercevesinde yatirimlar artirlmustir.  Iki iilke
arasinda yapilan anlagsmalar cergevesinde Cin firmalar1 Afganistan’da
ozellikle altyapi, insaat, madencilik ve metaliirji alanlarinda varlik
gostermeye baglamiglardir. Cin Afganistan’dan ithal edilen mallarin
neredeyse tamamina yakin kismindan alman giimrik vergisini
sifirlamigtir.  ABD’nin Afganistan’dan ¢ekilmesiyle Cin OBOR
kapsaminda bu iilkede istikrar ve giivenligin saglanmasina yonelik 6zel
bir rol iistlenmeyi ummaktadir. Cin Afganistan’in Sanghay Isbirligi
Orgiitii’ne katilmasin1 tesvik ederken bir yandan da Afgan hiikiimeti ve
Taliban arasindaki baris goriismelerine de aracilik yapmaya ¢aligmaktadir
(Wang, 2016: 70-74).

7. DIGER JEOPOLITIK MULAHAZALAR

Yukarida bahsedilen jeopolitik teori ve yaklasimlarin yani sira
kiiresel konumu itibartyla Afganistan diger bazi jeopolitik miilahazalara
da konu olmaktadir. Bunlardan biri niikleer gii¢, niikleer teknoloji ve
silahlarla 1ilgilidir. Kendisi bir niikleer giic olmamakla birlikte -
Afganistan’1 barmma tissii olarak kullanan terdr oOrgiitlerinin niikleer
kapasiteye sahip olabilecekleri tartisma ve endiseleri bir yana
birakildiginda- Afganistan, niikleer kapasiteye sahip devletler tarafindan
cevrilmis sayilabilir. Zira Afganistan diinyanin niikleer kapasiteli
devletlerinin yogunlastig1 bir cografyada konumlanmistir. Diinyada baris
arastirmalar1 ile ©One ¢ikan Stokholm Uluslararasi Baris Enstitiisi
(SIPRI)’niin raporunda giiniimiizde dokuz devlet “niikleer gii¢” olarak
tanimlanmistir (Kile ve Kristensen, 2016: 2). Bu iilkelerden Cin ve
Pakistan Afganistan’in smir komsusu, Rusya ve Hindistan ise yakin
cografyada bulunmaktadirlar. Diger bir niikleer gii¢c olan ABD ise 2001
yilindan itibaren Afganistan’da varligini siirdiirmektedir.” Niikleer

2013 yilinda 120.000 rakamina olugmakla birlikte Mayis 2017 dénemi itibariyla Afganistan’da
9000 kisilik bir ABD giicli bulunmaktadir. Bununla birlikte personel ve ara¢ gereg artist
giindemdedir. (Garamone, May 9, 2017). The New York Times tarafindan yayimlanan bir
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caligmalarin1 2015 yilinda ABD ile yaptigi antlasma hikiimleri
cercevesinde durdurmus olmakla birlikte Iran da niikleer teknolojiye sahip
bir aktordiir (Polat, 2017b: 11). Ote yandan Afganistan, niikleer
miilahazalar ¢ergcevesinde Asya’da tanimlanan dort sicak noktadan ikisi
olan iran ve Kesmir’e yakin konumdadir. Bu sicak noktalarla ilgili mevcut
ve fakat bir anlamda sogutulmus krizlerin niikleer savasa evirilme
potansiyeli hala olas1 goriilmektedir (Nye Jr. ve Welch, 2013: 294, 295).

Diger bir jeopolitik degerlendirme de Pakistan ve Hindistan ile
alakalhidir. Bagimsizligin1 kazanmasinin ardindan Pakistan’in Afganistan
ile iligkilerinde 6zellikle Pakistan’daki Pestun kabileler nedeniyle zaman
zaman gerginlikler yasanmistir. Afganistan hiikiimetlerinin gegmiste
cesitli nedenlerle glindeme getirdikleri ve bu smir kabilelerinin
yasadiklar1 topraklari konu edinen Pestunistan meselesi Pakistan
acisindan hassasiyet olusturmaktadir. Ozellikle Soguk Savas’in ilk
yillarinda bu sorunda kiiresel aktorler de taraf olmuslar ve dis politika
hedefleri dogrultusunda Afganistan ya da Pakistan’dan yana tavir
almiglardir. Glinlimiizde Afganistan hiikiimetleri tarafindan glindeme
getirilmese de Pestunistan meselesi Pakistan’in “yumusak karni” olmaya
devam etmektedir.

Her ne kadar Pestunistan meselesi nedeniyle Pakistan-Afganistan
iligkileri sorunlu donemler gec¢irmisse de bagimsizliginin ardindan
Pakistan’in Hindistan ile silirdiirdiigii miicadelesi agisindan Afganistan
Pakistan’a geri bolgede stratejik derinlik saglama potansiyeline sahiptir.
Pakistan dis politikasinda Afganistan’in 6nemi bu iilkenin Sovyetler
Birligi tarafindan isgalinin ardindan zirve yapmistir. Bu donemde
Pakistan Ziya Ul-Hak’m ydnetiminde mevcut konjonktiire de uyumla
Afganistan ve Afganistan meselelerine yonelik Pakistan Istihbarat
Teskilati’nin etkin rol iistlendigi ¢ok bilesenli bir dis politika yaklagimi
benimsemistir. Bir yandan muhtemel bir Sovyet iggaline yonelik tehdit
algilaylp bunun bertaraf edilmesine matuf politikalar1 ABD destegi ile
stirdiirmis, diger yandan Sovyet iggalinin bitimi ile Afganistan’da bir nevi
niifuz tesis etmeye c¢alismistir. Ozellikle isgal ve sonrasi donemlerde
Pakistan politikalar1 dinsel motifler ve bu temelde gelistirilen projelerden
beslenmistir.

makaleye gore ise takviye kuvvetin sayis1 3000-5000 olarak verilmektedir. Dikkat ¢ekici husus ise
bu kuvvete yiizlerce 6zel kuvvet personelinin dahil edilecegidir (Gordon, May 8, 2017).
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Pakistan’in Afganistan’a yonelik dig politikas1 stratejik derinlik
saglama amac1 lizerine odaklanmis, bu baglamda Pestun niifus ve
Taliban’1n kullanilmasi diigiiniilmiistiir. Pakistan’in 1979 yilinin ardindan
Islami asir1 uclar1 Hindistan ve Afganistan’daki bazi hiikiimetlere karsi
kullanmas1 iki cephede miicadeleye maruz kalma endisesinden
kaynaklanmakta, stratejik derinlik yaklasimi Pakistan ag¢isindan bu
baglamda onem kazanmaktadir (Siddique, 2011: 7, 18). Pakistan’in
Afganistan politikas1 Hindistan ile iliskilerine odaklidir. Zira, Islamabad
bir yandan Afganistan’da kendi niifuzunu artirmaya ¢alisirken
Hindistan’in bu {ilkedeki niifuzuna da engel olmaya calismaktadir.
Taliban’in ve diger asir1 gruplarin desteklenmesi de olasi bir Hindistan
isgaline karsi stratejik derinlik arayisindan kaynaklanmaktadir (Hanauer
ve Chalk, 2012: 25). Bu cer¢evede Pakistan’in bagimsizligini
kazanmasindan itibaren Hindistan ile yasanan stratejik miicadelede
Afganistan bu iki lilkenin dis politika odaginda olmustur.

SONUC

Jeopolitik disiplininin ortaya ¢ikmasiyla gelistirilen klasik ve giincel
teoriler bir yandan iilkelerin cografi konumlarina gére tanimlanmasi i¢in
bir tiir ¢cerceve sunarken ayni zamanda devletlerin dis politikalarinin
sekillendirilmesinde de etkili olmaktadir. Bolgesel ve kiiresel aktorler
ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda jeopolitik acidan 6nemli lilkelerde bir
sekilde varlik gostermeye ya da niifuz saglamaya caligmaktadirlar.
Afganistan jeopolitik degeri yiiksek iilkelerden biridir ve 1979 yih
sonunda baslayan Sovyet askeri miidahalesi ile devam eden siirecte
basarisiz bir devlete donlismiis olmakla birlikte jeopolitik degerini
muhafaza etmektedir. Afganistan’in bu statiisii oncelikle tiim jeopolitik
teorilerde ©One c¢ikan Avrasya alaninin neredeyse merkezinde
konumlanmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu alanda ayn1 zamanda
Cin, Rusya ve Hindistan gibi kiiresel politikalar1 etkileyen aktorler ile
enerji kaynaklarina ve boru hatlarina cografi olarak yakin durumda
bulunmasi1 Afganistan’in bdlge politikalarindan ve bdlgesel hakimiyet
miicadelelerinden soyutlanmasini imkansiz hale getirmektedir.

Cografi konumu nedeniyle Afganistan’a en c¢ok yakistirilan
ozelliklerden biri “koprii devlet” olma 6zelligidir. Medeniyetler arasinda,
biiyiik aktorler arasinda, enerji aktarimi baglaminda bu iilkenin gercekten
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bir koprii oldugu dikkat cekmektedir. Ancak bu durumun Afganistan’in
ulusal c¢ikarlar1 ile uyumlu oldugu anlamina gelmez. Zira koprii devlet
arada kalmis bir devlettir ve Polat’in ifadesiyle bu nitelik bir tiir
zenginlikten ziyade istikrarsizlik kaynagidir (Polat, 2017a: 150).
Afganistan tarihsel ve giincel olarak bu olguyu dogrulamaktadir.

Ote yandan Afganistan, uyusturucu madde iiretimi ve kagakciligi ile
koktendinci terdr orgiitlerinin faaliyetlerinden kaynaklanan tehdit algisina
bagl olarak bolgesel aktorlerin alakasini ¢ekmeye devam etmektedir.
Afganistan’da 2001 yilindan itibaren “kiiresel terérizmle miicadele”
amaciyla varlik gosteren ABD’nin orta vadede bu topraklarda
mevcudiyetini siirdiirmesi ve Afganistan’in yeni “Biiyiilk Oyun’larin
merkezi olmasi beklenmektedir.
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