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DEDE KORKUT METINLERi UZERINDE TESPIiTLER (2)

The New Corrections On Dede Korkut Manuscripties

Sadettin OZCELIK®
Ozet

Bu makalede, Dede Korkut metinlerinde yanlis okunmus veya yanlis
anlamlandirilmis baz1 kelimelerle ilgili yeni diizeltmeler ve bazi tespitler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut, yanlis okumalar, yanlis anlamlandirmalar,
diizeltmeler ve tespitler.

Abstract

In this article it is discussed that corrections of some words or structures which
were reading by mistake or missing and relatied to reading and meaning in Dede Korkut.

Key Words: Dede Korkut, wrong or missing word, correction, reading and to give
meaning.

Drs.4a.6 (ME 4.6) Soylamada eksiklik
“Sarp yoriigen kazilik ata na-merd yigit yine bilmez,
binince binmese yég

Calup keser uz kilici muhannatlar

calinca calsa yég.

Cala bilen yigide okila kilicdan bir comak yég.”

Yukaridaki metin Dede Korkut’un giris boliimiindeki soylamalardan birinde gecer. Metinde alti
cizili climlede bir eksiklik oldugu anlasiliyor. Once arastiricilarin bu climleyi okuyuslarini gérelim:

Ergin: “Calup keser 6z kilict muhannetler ¢alinca ¢calmasa yig.”
Gokyay: “Calup keser 6z kilict muhannesler ¢alinca ¢almasa yeg.”
Tezcan: “Calub keser uz kilic1 muhannatlar ¢alinca ¢calmasa yeg.”
Ozgelik: “Calup keser uz kilict muhannatlar ¢alinca gal[maJsa yég.”

Bence arastirmacilarin bu ciimlede ¢alsa fiilini ¢almasa seklinde okuyarak yaptiklar: tamir dogru
fakat eksik bir tamirdir. Ciimlenin tamiri kendisinden Onceki ciimlenin kurulusu dikkate alinarak
yapilmali ve sO0yle olmalidir:

“Sarp yoriigen kazilik ata na-merd yigit yine bilmez,
binince binmese yég

Calup keser uz kilici muhannatlar [cala bilmez]

calinca cal[ma]sa yég.

Not: Bu diizeltme Vatikan 59a.9 icin de gegerlidir.
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Drs.7b.13 (ME 11.13) alcak: asag, riitbece asagida olan

“Benden alcak gisileri ag otaga kizil otaga kondurdi, beniim $ugum ne oldikim kara otaga
kondurdi1?”

Ergin, yukaridaki ciimlede gecen al¢ak kelimesinin anlamini “algak, algak yer” (DKKII: 12);
Gokyay, “alcak, basik, asagi, pes, pis, deni, hakir, asagilik” (DKK: 162) seklinde vermistir.

Bu anlamlar climleye uygun diismiiyor. Nitekim, ayni arastirmacilar ctimleyi bu eksikligi
giderecek sekilde terciime etmislerdir: Ergin, cimleyi “...benden asag kimseleri ak otaga, kizil otaga
kondurdu...” (1971: 9) seklinde terciime etmistir. Gokyay da algak kelimesini Ergin gibi asag: seklinde
terclime etmistir: “Benden asag kisileri ak otaga, kizil otaga kondurdu...” (1995: 31).

Ergin ve Gokyay ciimleleri dogru terciime etmelerine ragmen soz dizinlerindeki anlam eksik
kalmistir. Ciimlede gecen alcak kelimesinin ‘asagi, riitbece asagida olan’ anlamina kullanildigr aciktir.

Drs.8a.11 (ME 12.11) Kadunum, véregiim, délegiim
“Berti gelgil, basum baht1, éviim taht1!

Evden cikup yoriyende selvi boylum,

Fopuginda sarmaganda kara Saclum,

Kurlu yaya benzer catma kaslum,

Kosa badem $1gmayan tar agizlum,

Giiz (11) almasina benzer al yagaklum,

(@l pO Kadunum (| 1| véregiim (—<|  dolegiim!
Goriirmisin neler old1?”

Yukarida metindeki yaziliglar1 gosterilen ii¢ kelime arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde
okunmug veya anlamlandirilmastir.

Ergin, kelimeleri “Kavunum viregiim diiviegiim” okumus ve “Kavunum yemigim diivlegim”
(1971: 10) seklinde terciime etmistir. Sozliikte ise kelimelere “diivlek kavun, ham kavun, kelek” (DKKII:
101), “kavun kavun” (DKKII: 175), “virek kavun?” (DKKII: 314) anlamlarini vermistir.

Gokyay, kelimeleri 6nce “Kadunum, veregiim, doliigiim” (DKK: 5.17) diye okumus, daha sonra
bu okuyusu “Kadunum, diregiim, dolegim” (DKK: 339) olarak diizeltmis ve “Kadinim, diregim,
dolegim” (1995: 32) seklinde terciime etmistir. Gokyay ayrica terclimesindeki dipnotta dolek kelimesi
icin “agwrbash, yumusak bash, sakin, itaatli, vakarli Cok dol veren, ¢ok doguran” (1995: 173)
anlamlarini vermistir.

Tezcan, kelimeleri “Kadunum, zjregiim, dolegiim!” okumus ve yazdigi notta ikinci kelime i¢in
“Yazilisi (4 7/ olan sozciigiin (- { ziregiim yerine yanlis yazilmis oldugunu kabul ediyorum. Fa. Zjrek
‘anlayisl, hiinerli, akilli’ yazi dilinde oldugu gibi agizlarda da yaygindir.” (DKON: 71) diyerek Derleme
Sozliigii’'nde kelimenin tespit edilmis yakin anlamlarina dikkat ¢ekmistir. Tezcan, {igiincii kelime igin
sOyle der: “Buradaki dolek de ‘temkinli’ anlanuindadir; TarS. 1231 °de verilen oteki anlamlari: ‘mutemet,
diiriist, temkinli, vekarli, sakin, itaatli, edepli’; DerS. 1577 dolek ‘uslu, terbiyeli, agirbasli’; ‘uyanik,
dikkatli, uysal, eli ige yatkin, diiriist, ciddi, mert’, 1578 ‘boyu bosu giizel olan.” (DKON: 71).

Ben, kelimeleri Tezcan gibi okumus ve Tezcan’in notuna génderme yapmustim (Ozgelik 2005:
346). Simdi her kelimeyi birer baslikta ele alarak diisiincelerimi ve yeni okuyusumu belirtecegim:

1. kavunum (©|| B© — kadunum (6. p©
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Yukaridaki agiklamalarda goriildiigii gibi kelime ‘kavunum’ ve ‘kadunum’ olmak iizere iki
sekilde okunmus ve anlamlandirilmistir.

Ben, kelimenin metinde yanlis yazilmis oldugunu (©|_ BO ‘kadunum’ seklinde yazilmasi
gerektigini diistinliyorum. Dede Korkut’un bagka yerlerinde gecen ‘kadun’ kelimesinin Ornekleri ve
metindeki yaziliglar1 sdyledir:

Drs.16a.4: kadunum (€ p©
Drs.70a.12: kadun (| B©
Drs.89b.6: kadun (L p©
Drs.70a.1: kadun [ B©

Yukaridaki ilk ii¢ Ornekte ((I_ B©) tinliiller gosterilmistir. Bu durum bize Drs.8a.11°de dal ( )
yerine vay O yazilmis oldugunu agikca gosteriyor.

Bu ciimle Dirse Han’a aittir ve kendisi bir beydir. Dede Korkut’ta kadun kelimesi bir unvan
olarak sadece beylerin esleri icin kullanilmistir (bunun igin bk. Ozgelik 2005: 35-37). Bu nedenle burada
bir beyin esine kavunum seklinde seslendigini diisiinmek dogru kabul edilemez. Nitekim kavun kelimesi
Dede Korkut’ta hi¢ gecmez.

2.¢| 1L viregiim, diregiim, zjregiim — véregiim; vérek: verimli, miinbit, dogurgan

Ergin’in kelimeye ‘“virek kavun?” (DKKIIL: 314) seklinde anlam vermis olmasi, bu konuda
tereddiitlii oldugunu gosteriyor. Gokyay’in ‘diregiim’ (DKK: 339) okuyusu ise kabul edilemez. Ciinkii,
direk Dede Korkut’ta toplam ii¢ yerde ge¢cmis olup orneklerin hicbiri eslerden biri i¢in kullanilmamustir.
Tezcan ve Ozgelik ise yanls yazilmg diisiincesiyle kelimeyi zjrek okumuslardir ki bu kelime de Dede
Korkut’ta hi¢ gecmez.

Tiirkcede bitek kelimesi verimli anlamindadir. Bundan hareketle vérek, “verimli, miinbit,
dogurgan” anlaminda yorumlanabilir ve bu anlam metnin biitiinliigline gayet uygun diiser. Konu cocuk
sahibi olup olmamaktir. O halde Dirse Han esini ¢ok sevdiginden kendisini dogurgan biri olarak gérmek
isteyebilir ve bu psikolojinin etkisinde onu dogurgan olarak niteleyebilir.

3. diivlegiim (—N:)L — dolegilim; dolek: dogurgan, ¢ok iiriin veren, miimbit (tarla)

Ergin’in kelimeyi “diivlek kavun?” seklinde okuyup anlamlandirmasi metne uygun diismiiyor.
Diger arastirmacilarin dolek okuyuslart dogru olmalidir. Ancak délek icin verdikleri anlamlar metne
uygun diismiiyor. Bence kelimenin anlamini dogru tespit etmek i¢in Oncelikle burada gecen olay1
Ozetlemek gerekiyor: Bayindir Han, Oguz beylerine ziyafet verir ve davetine gelen beylerden oglu olani
ak otaga, kiz1 olan1 kizil otaga oglu kiz1 olmayanlari ise kara otaga oturtur. Davete katilan Dirse Han,
icinde kara kece serili kara otaga oturtulur, 6niine kara koyun yahnisi getirilir. Bunun sebebini sorunca
kendisine soyle cevap verilir: “Hanum, bu giin Bayindir Handan buyruk soylediir kim: Ogl kizi olmayan:
Tayri te@ala kargayubdur, biz dahi kargaruz’ démisdiir” (Drs.8a.2-3). Dirse Han, bu cevap iizerine
kalkarak evine gider ve yukaridaki dizelerle baslayan soylamada once esine Bayindir Han’in davetinde
basindan gecenleri 6zetler, ardindan su dizelerle soziinii siirdiiriir:

“Sendenmi-diir bendenmi-diir;
Tangr1 te(ala bize bir batman ogul vérmez, nedendiir?”

Dirse Han’in soylamada soylediklerinden esini ¢cok sevdigini ve kendisinden vazgecemedigini,
ancak cocuk sahibi olmak istedigini anliyoruz. Bir kadinin en onemli O6zelliklerinden biri onun
dogurganligidir. Bu durumda metinde (—e| seklinde yazilmis olan kelimeyi “dol: soy, nesep” isim
kokii ile iliskilendirerek dolek okumak gerekir. Nitekim, Derleme Sozliigii 1578’de dolek kelimesinin
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Kayseri ve yoresinde “cok iiriin veren” anlaminda kullanildig: tespit edilmistir. Ayrica, Dede Korkut’ta
‘dol al-’ deyimi -bir yerde de olsa- gegcmektedir:

Drs.31b.6: “Délin almakdan $afan varisa, Sokli Melik, kara gozlii kizun varisa gétiir, Kazana vér.
Mere kafir, seniiy kizundan ogli togsun, siz an1 Kazan Bege karim koyasiz”

Bu durumda ‘verek dolek’ kelimelerinin birlikte bir ikileme olusturdugu ve ‘dogurgan’ anlaminda
kullanilmis oldugu sdylenebilir: Hatunum, dogurganim.

Drs.19b.12, 57a.3, 104b.2 (ME 35.12, 110.3, 205.2) beze miskijn: diigkiin yoksul (ikileme)
“Beze miskin umud1”

Yukaridaki ciimle, Dede Korkut’taki satir ve sayfa numaralarim1 verdigim ii¢ yerde geciyor.
Ciimlede gecen “beze miskin”in bir ikileme oldugu anlasiliyor. Ancak, arastirmacilar bu ikilemeyi s6z
dizinlerinde iki ayr1 yerde islemislerdir. Arastirmacilarin Dresden niishasinda gecen Ornekleri
anlamlandirilmasi ve terciimesi soyledir:

Arastirmaci Anlam Terciime

M. Ergin “beze (f.) zavalli, miskin, bigare, suglu, giinahli” (DKKIIL: | “Zavallinin  bicarenin
45) timidi” (1972: 28, 85,
“miskin (ar. miskin) miskin, zavalli” (DKKII: 215) 161)

0. S. Gokyay | “beze (Fa.) fakir, yoksul, nasipsiz, timitsiz.” (DKK: 175) “Yoksul kimsesizin

“miskin (A.) asla bir nesneye malik olmiyan, fakir, kahirli, umudu” (1995: 42, 74)

kahra ugramis, zayif, halsiz, hasta, fakir, zavalli.” (DKK: | “Yoksul gii¢csiliziin
259) umudu” (1995: 122)

Bu ikileme, Vatikan niishasinda bes yerde gecer. M. S. Kagalin de Vatikan niishas1 lizerine
yaptig1 calismada (2006) ikilemeleri soyle okumus ve sozliikte her iki kelimeyi ayri madde yaparak
asagidaki anlamlar1 vermistir:

Okuma Anlam
“beze miskin umudu” (Vat.79b.9-10) “beze (<Fa. baza) aciz” (KBO: 310)
“beze miskin timjdi” (Vat.84a.6, 91b.8, 101a.5) “miskin: (<Ar. s-k-n) yoksul” (KBO: 323)

Bu durumda aragtirmacilarin sozlitkkte kelimelere verdikleri anlamlarla terciimelerinin celistigi
acikcga goriilityor. Her iki niishada ikileme olan bu seklin soz dizinlerinde “beze miskin: diiskiin yoksul”
seklinde islenmesi ve terciimenin buna gore yapilmasi gerekir.

Drs.29a.5 (ME 54.5) Metinde fazladan yazilmis kelime: béli — <>

“Boy1 uzun béli ince Borla Hatiin” — “Boy1 uzun béli < > Borla Hatiin”
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Bugiine kadar arastirmacilar, yukaridaki climlede gecen beli kelimesinin oniinde yazilmamis bir
sifat (ince) bulundugunu diisiinerek ‘béli ince’ seklinde tamir ederek okumuslardir:

“Boy1 uzun béli [ince] Borla Hatan”

Ancak Borla Hatun’un ad1 Dede Korkut’ta toplam 13 defa gecer ve 10 6rnekte sadece boy: uzun
Borla Hatun seklinde anilir:

Drs.21a.8: “Kirk ince béllii kiziyla Boy1 uzun Borla Hatun yesjr gétdi.”
Drs.25b.12: “Kurk ince béllii kiziyila helaliin Boyr uzun Borla Hatun aglayuban sundan gécdi,”
Drs.27b.5: “Boy1 uzun Borla Hatiinim getlirtip $agrak siirdiirmek gerek”
Drs.27b.6: “Boy1 uzun Borla [ﬁﬁtﬁn] buni ésitdi, yiiregiyile canina odlar diisdi.”
Drs.28a.4: “Boy1 uzun Borla Hatiin, oglinug yamacina geldi”

Drs.31a.7: “Kirk ince béllii kizila Boy1 uzun Borla Hatuni gétiirmisiiz”
Drs.58a.4: “Kazan Begiin) hatun1 Boy1 uzun Borla [Hatun] kakidi, eydiir”
Drs.69b.4: “Han kiz1 Boy1 uzun Borla Hatun Kazanuy geldiigin ésitdi.”
Drs.76a.6: “Meger, hanum, Boy1 uzun Borla Hatun oglancugini andi”
Drs.78b.1: “Boy1 uzun Borla Hatun kara tugin kafiriig kilicladi, yére $aldi.”
Diger ii¢ 6rnekte ise sadece Borla Hatun seklinde anilir:

Drs.30b.12: “Kirk ince béllii kizila Borla Hatum gotiirtibdiiriirsin,”

Drs.58a.7: “Borla Hatun eydiir”

Drs.59a.9: “Borla Hatun eydiir”

Bu durumda yukaridaki climlede iizerinde durdugumuz beli kelimesinin metne fazladan girmis
oldugu anlagiliyor ve tamlamanin “Boy: uzun < > Borla Hatun” seklinde okunmasi uygun goriiniiyor.

Drs.54a.5,7, 8 (ME 104.5, 7, 8) bulis- fiilinin kullanildig1 anlamlar
“Beyrek adlu bir yigide bulismadugmi?”’

Ergin, sz dizininde bulis- fiili i¢in “bulusmak, rastlamak, karsilasmak” (DKKII: 61) anlamlarim
vermistir. Gokyay, fiile “karsilasmak, tesadiif etmek, rastlasmak, goriismek, bir araya gelmek” (DKK:
181) anlamlarini vermistir. Bu anlamlarin bir kismi dogrudur ancak verilen anlamlar biitiin 6rnekleri
kapsamamaktadir.

Dede Korkut’ta bulis- fiili toplam alt1 yerde gecer: Yukaridaki ciimle, ayn1 soylamada ii¢ defa
gecer ve bu climlede fiil karsilasmak anlaminda kullanilmistir. Beyrek’in kiz kardesi, ozan kiligina girmis
olan agabeyine “Beyrek adl: bir yigitle karsilasmadin mi?” diye soruyor.

Fiilin bir 6rnegi goriis- anlaminda kullanilmistir. Deli Dumrul, esiyle goriismek icin Azrail’den
sOyle izin ister:

Drs.85a.2: “Hasretiim vardur, bulisayim”

Fiilin bir 6rnegi anlatict ozan tarafindan kavus- anlaminda kullanilmisgtir.
Drs.108a.5: “iki hasret birbirine buligdilar”

Fiilin bir 6rnegi de Basat tarafindan ¢arpis- anlaminda kullanilmustir.

Drs.114a.6: “Begler, kardas ogrina Depeg6z ile bulisuram, ne buyurursiz?”
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Bu ornekle ilgili olarak Tiirkiye Tiirkgesinde karsilasma kelimesinin miisabaka anlaminda
kullanildigin1 da hatirlatmaliyiz.

Drs.54b.13 (ME 105.13) viriirler, vériir[ler] — giriir
“Diigiinde eliime kaftan | {| veriir — | |- giriir, gerii kaftanunuz véreyim”

Bugiine kadar aragtirmacilar, yukaridaki climlede gecen ve L 4L seklinde yazilmis olan problem
kelimeyi viriirler veya vériir[ler] seklinde tamir ederek okumustur.

Yukaridaki ciimle, Vatikan 78b.5’te su sekildedir:
“Diigiinde kaftan eliime giriirse, gene kaftanijuz1 véreyin”

Bu ciimlede ele gir- deyiminin ‘elde edilmek’ anlaminda kullanildig1 agikca goriilityor. Deyim
giiniimiizde Tiirkiye Tiirkcesinde ele gec- seklinde yine ‘elde edilmek’ veya ‘yakalanmak’ anlamlarinda
kullanilmaktadir. Buna gore Dresden 54b.13’te gegen bu ciimlede de ayni deyim ge¢mis olmali ve tamir
yukarida gosterilen sekilde yapilmalidir. Deyimin Dede Korkut’un baska yerlerinde gecen 6rnekleri de bu
tamirin dogrulugunu gosteriyor:

Drs.52b.2-3: .. bir atdur eliime girdi. Eleteyim, $aklayayim”

Drs.73a.3: “Kan diigmen tatar ogh eliimiize girmisiken cezayila 6ldiirelim”
Drs.81a.8: “Al kanatlu @Azrayil meniim eliime girse 6ldiireydiim”

Drs.81b.3: “men seni gén yérde isteridiim, tar yérde eyii eliime girdiiy olami1?”

Drs.140b.9, 141a.10, 141b.10, 142a.6 ve 142b.2: “Eliige girmis iken, mere kafir, 6ldiir meni
yitiir meni”

Drs.57b.1 (ME 111.1) kul karavas (ikileme)
“Cetirli otakmu dilersin, kul karavasm dilersin...”

Yukaridaki ciimlede gecen ikilemenin her iki niishada gectigi diger yerler ve kullanilis sekilleri
sOyledir:

Drs.59b.1: “Han kizinuny évinde kul halayik ditkkenmis”
Drs.61a.2: “Kulum halayigum, sana kirnak olsun”
Drs.89a.11: “Kul karavas gétiireyim, hiiner gostereyim.”
Vat.81b.3: “Han kizinuy évinde kul karavas kalmayup”
Vat.82b.6: “Kulum kalayigum, sana kirnak olsun”

Drs.59b.3 (ME 115.3) tirnak yonur) — #irnak yunuy
“[Han kiz1 sensin beli]

Men bu yérden gédeli delii olmus,

(13) san delim agca karlar yagmus, dize yétmis,

Han kizinuny évinde 59b (1) kul halayik ditkenmis,

Masgraba almis, Suya varmis,

160



Dede Korkut Metinleri Uzerinde Tespitler (2)

Bileginden (2) on parmagini §ovuk almus,
Kizil altun gétiiriin, han kizina (3) tirnak A© K yonun — yunun,
@ Ayb-luca han kiz1, ere varmak Gayb olur”

Yukaridaki soylamanin sonunda gecen ve metindeki yazilist gosterilen fiil arastirmalarda hep
yon- kokii ile ilgili olarak diisiiniilmiis ve yonuy seklinde okunmustur. Fiilin arastirmacilar tarafindan
yonuy seklinde okunmasinin sebebi oniindeki #rnak kelimesi olmalidir. Fiilin dogru sekilde tespiti igin
soylamadaki diger dizelerin konusuna, sdylenis sebebine bakmak, ne anlam ifade ettigini bilmek ve
onceki, sonraki olaylar1 hatirlamak gerekiyor. Soylamanin basinda Beyrek soyle diyor:

“Ben buradan gideli firtina ¢ikmis,

Cokea karlar yagmis, dize yetmis,

Han kizinin evinde kul hizmetci kalmamus,

Su testisi almig, suya gitmis,

Bileginden on parmagini soguk almig (lisiitmiis)”

Ban1 Cicek, oynamaya kalkmadan ©nce yenlerini ¢ekerek ellerini gizlemistir. Beyrek, Bam
Cicek’in bu davranisini -yukaridaki sozleriyle- iisiimiis olmasina baglayarak yorumlamistir. Yani aslinda
bu davranis1 yorumlayarak alttan alttan Bani Cicek’i elestirmektedir. Simdi sormamiz gereken soru sudur:
Ban1 Cicek oynarken neden ellerini saklamistir? Bu sorunun cevabi soylamanin hem 6ncesindeki hem
sonrasindaki olaylarda vardir. Hikayenin basinda Beyrek, Bani Cicek ile at ve ok atma yaris1 yapmis,
giiresmis daha sonra kendisini ii¢ dpiip bir dislemis, parmagina nisan yiiziigi gecirmistir. Oysa Beyrek’in
yiiziigli hala Yalanci oglu Yaltacuk’a varmak iizere diigiinii yapilmakta olan Bani Cicek’in parmaginda
durmaktadir. Banmi Cicek, yiiziigiin goriinmesini istemediginden ellerini saklamaktadir. Nitekim Deli ozan
kiligindaki Beyrek, bu soylamadan sonra, Bani Cigek’in sorularn iizerine, bagka soylamalar ile biitiin olup
bitenleri tek tek sayar, kendisine ait oldugunu sdyleyerek Bani1 Cicek’ten yliziigiinii ister. Kiz, yiiziigiin
Beyrek’e ait olmadigini yiiziikte nisanlar bulundugunu soyler ve Beyrek’ten nisanlar1 saymasini ister.
Beyrek de kendisiyle yaristigini, giirestigini ve onu Operek parmagina yiiziigii gecirdigini soyle soyler:

Drs.60a.6-12: “Alan $abah, han kiz1, yériimden turmadummai?
Boz aygirun béline binmediimmi?

Seniiy eviiy tizerine §1g1n géyik yilkmadummi?

Sen meni yanuna kigirmadunm?

Seniigile meydanda at capmadukmi?

Seniiy atun meniim atum gégmedimi?

Oh atanda men seniin) ohunt yarmadummui?

Giiresde men seni bas[ma]dummi?

Ug 6piip bir disleyiip

Altun yiizligi barmaguna géciirmediimmi?

Sevisgdiigiin Bams1 Beyrek men degiilmiyem?”

O halde Beyrek, soylamadaki su dizelerde ne demek istiyor?
“Kizil altun gétiiriin, han kizina tirnak yunup,

@ Ayb-luca han kiz1, ere varmak Gayb olur”
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Simdi de su sorunun cevabini arastirmak gerekiyor: Kizil altin getirilmesi ile tirnagin yikanmasi
arasindaki ilgi nedir? Ban1 Cicek neden ayiphdir, ayipl sekilde ere varmak ne demektir?

Yukarida belirttigim gibi Bani Cicek’in ayibi, Beyrek’in takmis oldugu nisan yiiziigi
parmagindayken baska bir erkege varacak olmasidir. Beyrek, bu nedenle Bam Cicek’in parmagindaki

yiiziik durdugu siirece evlenemeyecegini, yiiziigii ¢ikarmasi ve bagka bir ylizilk takmasi gerektigini,
nisanl bir han kizinin bagka bir erkekle evlenmeye kalkismasinin ayip oldugunu soyliiyor.

Arastirmacilarin  fiilli yonuy seklinde okumasinin sebebi Oniindeki #rnak kelimesinin
bulunmasidir. Oysa soylamanin bu kismi Vatikan 81b.4-5’te sdyle gecer:

“Kizi1l altun gétiiriiy, barmak yunayim,
Ak glimiig getiirii firnak yunayim
@Ayibluca han kizi, ere varmak (Gayb olur”

Parmak igin yonmak’tan soz edilemeyecegine gore metinde fiilin yun- olmasi gerektigi agiktir.
Ayrica burada ‘ayb kelimesi nedeniyle aybin yikanmasi veya aybin temizlenmesi gibi bir diisiince
iizerinde de durmak gerekiyor. Buradaki @ayiblu kelimesi ise kusurlu anlaminadir ve Bam Cigek icin
sOylenmistir; kendisinin aybi ise nisanli oldugu halde bagka bir erkege varacak olmasidir. Dede Korkut’ta
kelimenin bu anlamu ile ilgili diger 6rnekler sunlardir:

Drs.59a.3: “Dahi @aybun acaram, bellii bilgil”
Drs.59a.7: “olanca Gaybumuzi [basumuza] kakd:.”
Drs.59b.5: “Mere delii ozan, men @ayblumiyam kim mana @ayb kosarsin”

Beyrek’in burada parmaktaki ayib1 yitkamak i¢in kizil altin istemesi kendisine ait yiiziigii istemesi
ile ilgilidir. Beyrek kizdan aybi olan nisan yiiziigiinii ¢ikarmasini ve baska bir yiiziik takmasini istiyor.

Drs.96b.8 (ME 189.8) terkisi bag1 — terkesi bagi
“Akincilarun | - W terkesi bagi, tizengiisi kayis iziliir, dikmege gerek olur,”

Ergin, yukaridaki ciimlede gecen ve metindeki yazilist verilen kelimeyi “ferkes” okumus ve
“terkes, ok kuburu, sadak, okluk” (DKKII: 288) seklinde anlam vermistir. Ergin, ciimleyi “Akincilarin
oklugunun bag, lizengisinin kayist kopar, dikmek icin ldzim olur” (1971: 148) seklinde terciime etmistir.
Gokyay, kelimeyi “tirkes” (DKK: 91.24) okumus ve aynm sekilde anlamlandirmistir (DKK: 293). Tezcan
ve Ozcelik ise, kelimede yazim yanlishgi yapilmus diisiincesiyle, “terkisi” seklinde okumuslardir. Tezcan,
yazdig1 notta konuyla ilgili olarak su goriise yer veriyor: “...buradaki sozciigiin /[ - M terkisi olmasi
gerektigi aciktir; yine bir cekimleme yanlist karsisindayiz; ‘Akincilarin terkisinin bagi, iizengisinin kayisi
kopar’ Terki bagi eyerin arkasindan iki yana sarkan, hafif seylerin baglandigi kayislardir.” (DKON:
263).

Bence burada bir yazim yanlishgl yoktur. Hem kelimenin yazilis sekli hem de soziin gelisi
ciimlede akincilaruy terkesi bagi ve iizengiisi kayist olmak tizere iki tamlama bulundugunu gosteriyor.
Nitekim, bir oklugun da bag1 olmalidir.

Ayrica, kelimenin Vat.59a.5’teki yazilist ve harekelenisi de Dresden’e uygundur. Bu durumda
Ergin’in okuyusunun ve terciimesinin dogru oldugu anlasiliyor.

Drs.107a.2 (ME 210.2) gii¢ et-: zulmetmek
“Yiicelerden yiicesin,

Kimse bilmez nécesin,

162



Dede Korkut Metinleri Uzerinde Tespitler (2)

QAziz Tangr

[Sen] anadan togmadun,
Sen atadan olmadur,
Kimse rizkin yémediiy,
Kimseye giic étmediin,
Kamu yérde ahadsin,
[Sen] Allahu samedsin”

Ergin, terciimesinde yukaridaki soylamada gecen “Kimseye giic étmediin” ciimlesini oldugu gibi
vermis ve dipnot diiserek “zor gostermedin” (1971: 165) aciklamasin yapmis; soz dizininde ise “giic:
gii¢, kuvvet, zor” (DKKII: 129) agiklamalarina yer vermistir. Gokyay da terclimesinde ciimleyi oldugu
gibi vermis (1995: 124) ve soz dizininde “giic etmek: giicliik ¢ikarmak; zorlamak; zulmetmek,
gadretmek” (DK: 216) aciklamalarina yer vermistir.

Deyim, Dede Korkut’ta sadece yukaridaki ciimlede geciyor. Bu nedenle s6z dizininde gii¢c et-
seklinde islenmeli, metinde hangi anlamda kullanilmigsa o anlam verilmeli ve ona gore terciime
edilmelidir. Tarama Sozliigi 1846’da deyimin anlamu “zulmetmek, gadretmek” seklinde tespit edilmistir.
Bu durum aragtirmacilarin dikkatinden kacmis olmali. Sozliikte verilmis olan bir¢ok 6rnekten biri sudur:

“Basin kes giic idenlerin Hak biliir ki zulmedene zulm igen adl olur” (TarS: 1846)
Marzuban-name Terciimesi’nde $0yle bir érnek geger:

“Ademiler arasinda akil kimdiir? Dindar eyitdi: Ciin aya giic ideler ol tahammiil ide ve eli
altindagina tevazu merhamet ide.” (Korkmaz 1973: 231)

Bu durumda yukaridaki ciimlenin “Kimseye zulmetmedin” seklinde terciime edilmesi gerekir.

Drs.114b.8 (ME 225.8) ol-: bulunmak
“Babasinun anasinuy elini 6pdi, ﬁelﬁllasdl, hos kalun, dédi. Depegoz oldugi Salahana Kayasina

geldi”

Daha 6nce Drs.7a.10 notumda ‘ol-’ fiilinin ‘bulunmak’ anlaminda kullanildigin1 6rnekleri ile
vermistim. Fiilin yukarida verdigim alti1 cizili tamlamada gegen ciimlede de bu diisiinceyi destekleyen
giizel bir Ornegi gecmektedir. “Depegdz oldugt Saldhdna Kayasi” tamlamasiz “Tepegiz’iin
bulundugu...” seklinde anlagilmalidir.

Drs.124a.7 (ME 244.7) -dugindan (zarf-fiil)
“Alaca atlu Sokli Melik kati pusmus,
Pusdugindan kara taglara tuman diigsmis.”

Tezcan, yukaridaki metinde ve Drs.125b.13’te “pus-" okunacak sekilde yazilmig olan kelimenin
yanlis yazilmis oldugunu, kelimenin “pus-: dfkelenmek” olmas1 gerektigini tespit etmistir (DKON: 333
ve 336-337). Burada “pusdugindan” seklinde kullamilmus olan kelimedeki zarf-fiile dikkat ¢ekmek
istiyorum. Ergin (DKKII 1991) ve Cemiloglu (2001), “-dugindan” zarf-fiilini islememistir.

Drs.137a.10, 147a.8 (ME 270.10, 290.8) elinden al-: kurtarmak

“[Segrek] kanlu kafir elinden kartascugin tartup aldi” ve
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Drs.147a.8: “[Uruz] kanlu kafir elinden babasin tartup aldi.”

Yukaridaki iki drnekte ‘elden al-’ deyimi kurtarmak anlaminda kullanilmistir. Bagka yerlerde ise

DERY dengi olan ‘elden kurtul-’ deyimi kullanilmstir:

B

BEEBEBBE

B E

BEBBBE

E B

B

(¢]

Drs.45a.2-3: “Ya pes néce kurtilduy, Deli Karcaruy elinden?”
Drs.81a.9: “yahs1 yigidii canin anuy elinden kurtaraydim déridiin.”

Drs.139b.8-9: “Anur elinden ne 6liimiiz ne diriimiiz kurtilurimis.”
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