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FOLKLOR TEDKIKiNDE SiYASAL VE
KOLTUREL USTONLUK DAVASI

Almaz HASANKIZI"

OZET

Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’'nin (1918-1920) hikimiyeti-
ni yikip yerine Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinin kurulmasi
bircok aydinin vatani terk etmesiyle sonuglandl. Gé¢mek zo-
runda kalan bu insanlar uzun yillar halkinin esaretten kur-
tulmas: icin miicadele etti. Sovyet hikimiyeti sadece Azer-
baycan’in servetlerine el koymamisti, ayni zamanda halkin
yarattig1 edebiyat 6rneklerini da sosyalist ideolojiye gore ba-
zen yasaklamis, bazen de tahrif ederek kendi ideolojisine
uydurarak yasamasina izin vermistir. Go¢te olan Azerbaycan
aydinlar1 bu baskiya karsi miicadele etmis, halkin yarattigi
biitiin eserleri diizgiin, tahrif edilmeden korunmasina, 64re-
nilmesine ¢alismigstir.

Anahtar kelimeler: Go¢, Sovyet, folklor, halk, azaldik.

ABCSTRACT

After the government of the Azerbaijani National Republic
(1918-1920) was overthrown and the Soviet Socialist regime
was established, a lot of scholars and intelectuals had to
leave their motherland. These people, who had to emigrate,
fought to save their nation from enslavement for long years.
The Soviet government not only appropriated the national
resources of Azerbaijan, but also barred because of socialist
ideological reasons the literary works created by the nation
or in some cases allowed their existence only after those
literary works were distorted and adapted to its own
ideology. Azerbajjani scholars in the emigration fought
against this suppression and tried to study and protect all the
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folklore samples in their original, correct and undistorted
versions.

Keywords: Emigration, Soviet, folklore, nation, freedom.

Vataninin Rus-Sovyet hakimiyeti tarafindan iggaline tahammiil edemeyerek diger iilkelere
gocmek zorunda kalan yiizlerle Azerbaycan evladi miicadeleden bir an da olsun, geri ¢ekil-
memis, ana topraginin yadlarin elinden kurtulmas: icin daim ¢aba gostermislerdir. Azad bir
iilkede yasayan bu aydinlar Azerbaycan’da bas veren haksizliklar: izlemis, Sovyetlerin yalniz
maddi servetleri talamakla kalmayip halkin yarattig1 manevi zenginliyi de mahvetmesine
kars: itiraz seslerini yiiceltmisler. Onlar bir giin mutlaka hiirriyet arzularinin gerceklegece-
gine timitlerini yitirmemis, halkin manevi servetlerinden bu biiyiik emeli gerceklestirmek
i¢in bir vasita gibi yararlanmiglardar.

Bundan ilave, Azerbaycan’in zengin halk edebiyatinin korunmasi, gelecek nesillere
bozulmadan, dogru sekilde ulastirilmasi, diinyada tanitilmas: i¢in onlarin yayinlanmasiyla
ilgili ciddi isler gormiislerdir. Sovyet sansiirii yasak etmekle yanasi, bazen de halkin yarattig1
efsane, masal, mani, destan, rivayet ve diger drnekleri sosyalist ideolojisine uygunlastirmakla
tahrif ettirmege, kendi tarzindan uzaklagtirmaya kalkmigtir. Bu da muhacerette itirazlara
sebep olmugtur.

Muhaceret matbuati, hususen Ahmet Caferoglu'nun redaktorliigii ile yayinlanmig
olan “Azerbaycan Yurt Bilgisi” dergisi edebi yapitlarin ideolojik bir anlayisa sokulma giri-
simlerine karg1 ardic1l makaleler yayinlamigtir. Oyle ki, Abdiilkadir Siilleyman s6z konusu bu
derginin ilk sayilarindan baglayarak birka¢ sayisinda yayinladigi “Tiirk kavimlerinin halk
edebiyatinda Rus istilasinin inikés1” adh makalesinde esaret prangalar: tagiyan biitiin Tiirk
dilli halklarin folklorunu gbzden gecirirken bu problemlere dikkati ¢cekerek soyle yaziyor:
“... Tiirk halk edebiyati ve halkiyati kendi aydinlarimiz tarafindan ihmal olunmus, ancak
kdle millete mensup olan isgalcilere kars: basarili bir sekilde toplanabilmistir. Bu edebiyati
1sgalcilere miistemlekeciye nakledenler Rus istilasina dair halkin olusturdugu destan ve tiir-
kiileri bir sir olarak saklamis, ya da ‘Rus memuru’ sandiklar: isgalcilerin hatirini kirmayacak
bir sekilde tahrip etmeye mecbur kalmislardir.”!

M. E. RESULZADE SOVYET IDEOLOJISINE KARSI MUCADELEDE

Azerbaycan Halk Cumhuriyeti'nin biiyiik 6nderi M. E. Resulzade “Sekilce de, muhte-
vaca da Ruslagtirma” adli makalesinde ise Bolseviklerin edebi eserler icin ileri siirdiigi “bi-
¢imce milli, mazmunca sosyalist” prensibinin arkasinda duran ¢irkin niyeti uzakgorenlikle

! Abdiilkadir Siileyman. “Tiirk Kavimlarinin Halk Edebiyatinda Rus Istilasinin inikas1”, Azerbaycan
Yurt Bilgisi (Istanbul), Y. 1, S. 1, 1932, 5.22.

2 Mehmet Emin Resulzade. “Sekilce De, Muhtevaca Da Ruslastirma”, Azerbaycan (Ankara), Y. 1, S.
5, 1952, s.2.
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serh etmis, bu yolla milletlerin asimile olunarak, “Sovyet milleti” ad1 altinda yalniz Ruslarin,
onlarin dili ve edebiyatinin muhkemlesmesine serait yaratildigini yiirek agrisi ile ileri siiriir-
di. Miellif Sovyetlerin ilk faaliyetinin Tiirk milletlerini diinyanin ekser devletlerinin de
istifade ettigi Latin grafikasindan uzaklagtirarak Kiril alfabesine gecmesi ile sekilce Ruslag-
tirma siyasetinin baga ¢atmis oldugunu, artik mazmunun da mahvi igin her tir faaliyet gos-
terildigini makalesinde kayit ediyordu: “Millet nevi beser, vatan da yeryiizii tasavvur olu-
nurdu. Lenin: ‘Ruslarin menfaatleri cihan inkilabinin menfaatlerine feda olsun’, — diyordu.
Bu suretle Sovyet hikimiyetine diigen milletler sosyalizm kozmopolitizmi ile aldatiliyordu.
Milletciligin — sovenizm, vatanseverligin de kapitalistce aldatma oldugu her tarafta ve herke-
se 1srarla telkin olunuyordu”.3

Bir miiddet gegtikten sonra Sovyet hiikiimetinin muhkemlesmesi ile artik sosyalizmin
“Rusculuk” oldugunun agikara ¢iktigini gosteren M. E. Resulzade tahsile ve medeniyete bu
miinasebetin ¢ok ciddi tesir ettigine hususiyle dikkat yetiriyordu. Boylelikle, “diinyanin ilk
inkildpla degisen” Rus milletinin digerlerinden istiinliigii meselesinin 6ne ¢ekildigini ve
mahk@m milletlerin mahz buna uygun olarak kendi edebiyatlarini, tarihlerini yeniden ya-
ratmaga tahrik edildigini siibuta yetiren M. E. Resulzade yaziyor: “Diger ad1 ‘Sovyet milleti’
olan Rus milletini 6vmek Sovyet hikimiyetini kabul etmis biitiin milletlere farzdir. Ciinkii:
‘O cihan inkilab: fikrini kabul ve tatbik eden ilk millettir. Diinyanin biitiin ihtiralarini, en
ileri fikirlerini o bulmus, o vermistirl Onun yolundan yiirimek, onun tarihi ile 6gtinmek,
onun kafas: ile diisiinmek milletlere zillet degil, ancak seref getirir’. Kozmopolitizm simdi
bir irtica, bir kapitalist zihniyettir; asil insani ve inkilabi fikir Sovyet patriotizmi denilen Rus
milletciligidir. Rus milleti tarihte Rus mahk{imu milletlerin muallimi olmus, onlara medeni-
yet dersi veren bir agabeyi vazifesine yiikselmistir”.# Béyle bir miinasebetin halkin manevi
servetlerinin tahrifine, yanls teblig edilmesine, bazen ise tamamaiyla yasaklanmasina getirip
cikardigini gosteren M. E. Resulzade Sovyet hiikiimetinin ikiyiizlii siyasetini keskin tenkit
ediyor, tarihen diger milletlerin yarattiklar eserlerin “yeni milli siyaset”e uygun tahlilinin
aparilmasina itiraz ediyordu: “Bagkurd kahramani Knaseri de eskiden oturtuldugu milli kah-
raman tahtindan yendiriliyor. Azerbaycan’in, onunla beraber diger Tiirk illerinin kahramam
olan Dede Korkut hikédyeleri vatanseverligin, halk yigitliginin, vefa ve fedakarliginin bir sah
eseri degil de, ‘ortacag derebeyi gapkincilif ile Islami geri fikirleri’ yayan bir irtica eseri
imig!” 5

Mahz Tirk halklarinin manevi servetlerine diismen miinasebetin neticesinde gecen
asrin ortalarinda halkimizin tarihinin, dilinin, edebiyatimin, killtiiriiniin, devletcilik anane-
lerini Ruslarin bir millet gibi mevcut olmadig1 daha eski ¢aglara tasiyan Kitab-1 Dede Korkut
eposunun yasaklanmasi aleyhine M. E. Resulzade kalemiyle isyan etmis, “Dede Korkut Des-
tanlar1”, “Dede Korkut Oguznameleri”” makalelerinde bu hadisenin Sovyet ideoloji sistemi-
nin narahathgindan dogdugunu gostermistir.

3 Mehmet Emin Resulzade, agm., s.3.
4  Mehmet Emin Resulzade, agm., s.3.
> Mehmet Emin Resulzade, agm., s.4.
¢ Mehmet Emin Resulzade. “Dede Korkut Destanlar1”, Azerbaycan (Ankara), Y. 1, S. 6, 1952, 5.7-9.
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Kisa bir zaman igerisinde diinya edebi fikrini meggul etmege muvaffak olan, hakkinda
onlarla tetkikat eseri yazilan, bircok dillere terciime edilen bu abidenin Sovyetler Birligi'nde
keskin bir miinasebetle kargilanmasi, hatta yasaklanmasi “sosyalist beraberliginin ¢tiriiklii-
gunt” ortaya koydu. M. E. Resulzade “Dede Korkut destanlar1” makalesinde: “Tiirk halk
edebiyatinin sah eseri bu destanlar son yillarin siyasi giinlitk mevzusunu tegkil ettiler. Az-
ginlasmis Bolsevik Ruslastirma siyaseti geregince bunlar Azerbaycanli aydinlari yeniden
eleyip kizil kalburdan gecirmeye vesile oldular”® — yazarak, bu hékimiyetin baska milletler
icin nice felaketler getirdigini gosteriyordu.

M. B. MEHMETZADENIN YARATICILIGINDA SOSYALIST IDELOJISININ
TENKITI

M. E. Resulzade’'nin yakin silahtagi, Almanya’nin Miinih sehrinde faaliyet gdsteren
Sovyetler Birligini Ogrenme Enstitiisii temsilcisi Mirza Bala Mehmetzade Bolseviklerin
kendi hékimiyetleri altinda olan halklarin edebi servetlerinin, adet ananelerinin mahvina
yonelmis kolelik siyasetlerini muhtelif konferans ve sempozyumlarda maruzalariyla, muha-
ceret matbuatinda makaleleriyle ifsa etmistir. Onun 1928 yilinda Istanbul’da Azeri Tiirk
Gengler Birligi'nde ettigi “Milletlerin uyanmasinda destanlar” maruzasi, “Dede Korkut™,
“Dede Korkut ve Komiinizm™"!, “Tirkliik ve Komiinizm™? , “Edebiyat ve Komiinizm™ ve
diger makaleleri biiyiik yiirek yankisi ile bu probleme hasrolunmustur.

Mirza Bala Mehmetzade’nin Almanya’nin Miinih sehrinde negrolunan “Kafkasya”
dergisinde 1952 yilinda (say: 8, s. 10-12) derc ettirdigi “Dede Korkut” adli iri hacimli maka-
lesinde Sovyet siyasi ideoloji sisteminin ayr1 ayri halk kahramanlarina, hemginin onlarla
bagli yaranan eserlere gayri pesekar miinasebeti, milli manevi degerlerin ¢ok zaman gayri
objektif tebligi meseleleri tenkit edilmistir. Oyle ki, Kafkasya halklarinin yigit oglu Seyh
Samil ve onunla bagli yaranan eserlere karsi aparilan adaletsiz miinasebet muellifi ciddi
narahat eden problemlerden biri olmustur ve hemin makalede Mirza Bala yaranan siyasi
seraiti tahlil ederken yaziyor: “Milli ge¢misi, milli gururu ve tarihi, milli kahramanlarn te-
renniim etmek cinayet, giinah hesap olunuyordu. Kafkasya'nin milli kahramani $eyh Samil’i
1947 yilinda SSRI ilimler Akademinin Tarih Enstitiisii'nde Profesér Ecemyan Tiirkiye ve
Ingiltere’nin casusu elan etti. Halbuki Azerbaycanli Haydar Hiiseynoglu'nun (akademik

7 Mehmet Emin Resulzade. “Dede Korkut Oguznameleri”, Azerbaycan (Ankara), Y. 2, S. 7(9), 1953,
s. 12-14.

8 Mehmet Emin Resulzade. “Dede Korkut Destanlar1”, Azerbaycan (Ankara), Y. 1, S. 6, 1952, 5.2.

9 Mirza Bala Mehmetzade. “Milletlerin Uyanmasinda Destanlar”, Azerbaycan (Ankara), Y. 18, S.
191-196, 1970, s.10-12.

10 Mirza Bala Mehmetzade. “Dede Korkut”, Kafkasya (Miinih), 1952, N8, s.10-12.

11 Mirza Bala Mehmetzade. “Dede Korkut ve Komiinizm”, Azerbaycan (Ankara), Y. 24, S. 10-12,
1975, 5.10-12.

12 Mirza Bala Mehmetzade. “Tiirklitk ve Komiinizm”, Azerbaycan (Ankara), Y. 19, S. 201, 1970, s.4.

13 Mirza Bala Mehmetzade. “Edebiyat ve Komiinizm”, Azerbaycan (Ankara), Y. 24, S. 214, 1975, s.5-
6.
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Haydar Hiiseyinov) “XIX. Asirda Azerbaycan’in ictimai tefekkiir tarihi” adli eserinde Seyh
Samil’in miispet cihetleri gosterilmigti™* .

Mirza Bala Mehmetzade daha sonra akademik Haydar Hiiseyinov’a kars: garezli mii-
nasebet, Mircafer Bagirov’'un ona verilmis Stalin 6diilinti geri almasi hakkinda malumat
veriyor, hemcinin bu yenilmez insanla bagh yaranan eserleri hatirhyor: “Rusya’ya kars:
apardigr 25 sene davam eden merdane miibarezesi ile hakkinda kahramanlik destanlarinin
yaranmasina sebep olan Seyh Samil tarihi kahraman olmakla beraber, efsanevi ve sembolik
olan 6lmez manevi sahsiyeti ile Rus Emperyalizmi i¢cin tehlike yaratird: ™ .

Goriundigi gibi, bu biiyilik sahsiyetin neinki hakkinda yaranan eserler, hatta adinin
hatirlanmas: siyasi rejim icin kabul edilmez idi, ¢linkii Seyh Samil Kafkasya’da gurur sembo-
liine ¢evrilmis, onunla bagh dillerde dolagan efsane, rivayet, destan vs.’de bu bolgede yasa-
yan biitiin halklarin kahramanlk ge¢misi, hemginin hiirriyet arzular bedii ifadesini bulu-
yordu.

Esarete, kolelige karst miibareze azminin hakem oldugu, halklar1 6zgiirliik, adalet ug-
runda miibarezeye ruhlandiran, Tiirk devletgilik ananesini eski ¢aglara tagiyan “Kitabi Dede
Korkut” ve Seyh Samil’le bagl yaranan eserleri mukayese ederek onlarin yasaklanmasinin
nedenlerini M. B. Mehmetzade bu makalesinde bdyle serh etmistir: “Dede Korkut’taki mo-
tifler ise tamamiyla bagka kabildendir. Boyle ki, bu boylardaki hadiselerin cereyan ettigi
vakit ve yerin ne diinki, ne de bugiinkii Rusya ile bir alakas: var. Dede Korkut'un devrinde
Ruslar hi¢ millet gibi mevcut degildi. Ona gore de Rus istilasi ve bu istilaya kars1 miibareze-
den sohbet boyle olmaz. Fakat avazinda Samil hakkindaki efsanelerde oldugu gibi, Dede
Korkut destanlarinda da kahramanliklarla dolu parlak ge¢mis vardir. Odur ki, milletin milli
benligini, milli suurunu ve milli vicdanini terenniim ve ona biiyiik milli idealler telkin eden
bele bir eserin teblig ve tedrisine Moskova, siiphesiz ki, raz1 olmazdi™¢ .

M. B. Mehmetzade “Dede Korkut ve Komiinizm” makalesinde “Kitabi Dede Korkut”a
kars1 hiicumlardan bahs ederken bu miinasebetin neinki destanin unutturulmasina getirip
cikardigini, aksine ona olan merakin daha da artmasina, Tiirk dilli halklarin biitiinlesmesini
saklayan eposun varlig ile insanlarin ruhtan diigmedigi kanaatine gelmistir: “Dede Korkut
destan1 Azerbaycan Tirkiiniin kizil komiinizm denizinde bogulmasina mani olan bir can-
kurtaran oldugu i¢in her milli kahraman gibi GPU tarafindan siirgiine mahk@m edilmistir.
Fakat Kiz1] komiinizmin bu seytani tedbirleri Dede Korkut destaninin kiymet ve 6nemini bir
kat daha yiikseltmistir. Dede Korkut destaninin her bolimi vatana — memlekete, anaya —
ataya, kardege, aileye, topluma sayg ve sevgi duygular: ifade ederek aile ve toplum ananele-
rinin korunmasim saklamigtir. Dede Korkut destan: milli olan her seyin buharlagtirilmaga
calisildig1 Sovyetler Birligi'nde Azerbaycan Tiirklerinin ve Tiirk diinyasimin kendi orf, adet
ve ananelerine bagl kalmasi sahasinda 6nemli isler bagarmistir. “Dede Korkut” destaninin

14 Firudin Kégerli. “Bohtangiya Cavab”, Kommunist, 20 Mart 1974, Ne66 (15586).
15 Mirza Bala Mehmetzade. “Dede Korkut”, Kafkasya (Miinih), 1952, N8, s.10-12.
16 Mirza Bala Mehmetzade. agm., s.10-12.
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hayat, insan, varlik, 6lim, hayatin anlami, ahlak kaideleri ile bagli goriisleri Tiirk halklarim
biitiinlendiren ve milletlerin uyanmasini saglayan ortak destanidir” 1.

M. B. Mehmetzade bu makalesinde halk arasinda genis yayilmasi sebebinden Tiirk
milletinin yenilmezliginin, azametinin bedii aksi olan “Kéroglu” destaninin yasaklanmasinin
gayrimimkiinligini ve bu eserin Sovyet doneminde insanlara yasamak hevesi, cesaret ve
kahramanlik ruhu agiladigini kayit etmisgtir.

AHMET CAFEROGLU SOVYET SANSURUNUN HAKSIZLIGINA KARSI
MUCADELEDE

Azerbaycan halk edebiyatina sosyalizm muhitinde gayri pesekar miinasebete karg iti-
raz edenlerden biri de aslen Gence’den olan, fakat Cumhuriyetin ¢6kiisiinden sonra muha-
cerette vatan hasretiyle yasamak mecburiyetinde kalan meshur folklor arastirmacist1 Ahmet
Caferoglu idi. S6ztin kudretinin kilingtan keskin oldugunu “ustalik”la derk eden Sovyet san-
stir sisteminin milli manevi servetlerimize kars1 ideolojik savas: bu biiyiik Azerbaycan aydi-
ninin keskin itirazlarn ile kargilanmis, o, apardig: degerli tetkikatlarla halkinin zengin tarihi-
ni, edebiyatim diinyaya tanittirmaya, miimkiin kadar halk yaraticiligy 6rneklerini toplayip
nesrettirmeye muvaffak olmustur.

Ahmet Caferoglu Tiirk dilli halklarin her birinin edebiyat ve medeniyeti ile bagh ilmi
arastirmalar aparmis, degerli tetkikat eserleri yazmistir. Lakin biiyiik ekseriyeti hak, adalet
tanimayan bir iilkenin — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin terkibinde yasayan bu
milletlerin manevi degerlerinin Rus sovenizminin baskisina maruz kalmasi muhacir alimi
her zaman diisiindiirmiis, ciddi narahat etmistir. Miinih’te Sovyetler Birligi'ni Ogrenme Ens-
titiisi’niin organi olan “Dergi”de 1971 yilinda Ahmet Caferoglu’nun cap ettirdigi “Sovyetler
Birligi Tiirkoloji aragtirmalarindaki Rus kdiltiir iistiinligi davasi™® adli makalesi de mehz
devrinin en agrih problemine — sosyalist tebligatinin ifsasina hasrolunmus ve bu tenkit
Azerbaycan’da biiyiik aks seda dogurmusdur. Esarette yasayan Tiirk halklarinin arastirma-
larda “hep Rus kiiltiirii hesabina maledilmesi’ni, “milli Tiirk kaynaklarini kurutma yolunu
tutmasi’m1 keskin tenkit eden 4lim bu metodun evveller biyitk itibar kazanan Rus
Tirkologlarimin aragtirmalarinin degerini “sifira indirdiyi’ni yiirek agrist ile kayit ediyor:
“Zamanin iinlii Tiirkologlarindan Bartold, Radlov, Jukovski, Samoylovi¢ ve emsali gibi sozle-
rine inanilir bilginlerin kiymetleri de ister istemez sarsilmistir. Biitiin bu kanigiklik yeni
Sovyet mektebi Tiirkoloji aragtirmacilarinin gercekleri cigneyerek, daha hafifcesi, gercekleri
bir tarafa birakarak, komiinist parti disiplini cercevesi icerisinde Rus kiltiir distinligini
liizumsuz yere kabartmak ¢abasindan ileri geliyor. Buna duyulan ihtiyacin tek sebebi partiye
hizmettir™? .

17" Mirza Bala Mehmetzade. “Dede Korkut ve Komiinizm”, Azerbaycan (Ankara), Y. 24, S. 214, 1975,
s.10.

18 Ahmet Caferoglu. “Sovyetler Birligi Tiirkolojisi Arastirmalarindak: Rus Kiiltiir Ustiinliigii Davas1”,
Dergi (Miinih), S.66, 1971.

19 Ahmet Caferoglu. agm., s.31.
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Diinya Tiirkolojisi tarihinde boyle bir miinasebetle karsilagmadigini gosteren Ahmet
Caferoglu Sovyetler Birligi terkibinde yasayan Tiirk halklarinin dili, edebiyati ve kiltiiriiniin
tahrif edilmesine itiraz sesini ucaltiyor: “Isin en garip tarafi yerli adacik halinde yasayan
Tiirk Sovyet eyaletlerinde, sehir ve hatta kasabalarinda yapilan Tiirk dili, edebiyati, tarihi ve
genellikle Tirk kiiltiirii tizerindeki aragtirmalarda tarihi tahrif yoluna sapilarak tstiinlitk hep
Rus kiiltiiriine kaydirilmaktadir. Bu da olmazsa, ortaya bir baglam atilarak, yerli kiiltiir eser-
leri bilinmeyen eski Rus yazarlarinin tesirine baglanmakdadir™ .

Ahmet Caferoglu eski Tiirk destanlarinin mehz bu miinasebet neticesinde hatta bazi
Tiirk arastirmacilar tarafindan inkar edilmesinin sebebini Rus sovenizmi ile bagli “parti
disiplini meselesi” oldugunu, “itaat etmek mecburiyetinden” ileri geldigini kayit etmigtir:
“Nitekim gecen yil bir milletleraras1 Tiirkoloji kongresinde rastlastigim bir Kirgiz bilgini
Kirgiz Tirklerinden bahis edilirken, gayet kiistahga ‘elli yil 6ncesi beni ilgilendiremez’ deye-
rek toplantidaki bilginleri sasirtmisti. Demek ki, parti disiplinin esiri bu komiinist Tiirkolog
milli varliginin milletleraras: sembolu bulunan ‘Manas’ destanim1 dahi inkér etmekten zevk
duymustur. Oysa gercek Rus Tiirkologlar1 ‘Manas’ destanimi diinya edebiyatinin en mii-
kemmel bir halk tefekkiirii unsuru olarak tanitmakta israr etmektedirler™!.

Tirkdilli halklarin milli degerlerini Rus sovenizmi baskis: altinda ezildigini faktlarla
stibut eden Ahmet Caferoglu bu makalesinde “komiinizm” belasinin agir sonuclarindan bahs
ederken, bir meseleye de dikkat yetirmegi vacib bilmistir: “Nitekim komdiinist yazarlardan L.
Klimovig adl1 bir profesér nedense meshur “Igor Alay1 Destan1” gibi tarihi Kipcak Tiirklerine
kars: yapilan Rus savaglarimi canlandiran ve Kipcak Tiirklerini 6ven bir eseri bir Rus dehas:
mahsulii sayarak, burada Beyazrusya ve Ukrayna halklar1 derdine aglayan bir insanhk iirlinti
gormektedir. Gergeklikle hi¢ bir ilgisi olmayan bu destani Rus varligi ve kiiltiir tistiinliigii
derecesine ¢ikarmak Rus Tiirkolojisi ile eglenmekden bagka bir sey ifade etmez. Ciinkii des-
tan Kipcak Tirklerinin cengaverligi karsisinda boyun egen ve bu Tirk boyunu 6ven tarihi
belgeden baska bir sey degildir” 22.

Rus edebiyatinin eski abidesi hesap olunan “Igor Alay1 Destan1” da Sovyet tetkikatcila-
rinin hakikati tahrif yolunu segerek, sovenizm idealar1 fonunda yanlis aragtirmalarini alim
tenkit ediyor, “dstiinliigii” hemise Rus milletinden olanlara ait edilmesi namina gerceklerin
gizletilmesinin Rus sair ve edipleri icin yolverilmezligini dikkate catdirir: “Ustelik Klimovig
XII. yiizyila ait Kipgak Tiirk — Rus savasi devrindeki Rus prenslerini adeta insansever birer
Rus tipi, ‘Ustiin insan’ yaratif1 olarak tanitmaktadir. Ciinkii “Gstiinlitk” her yerde Rus’a ait
olmalidir. Halbuki destan Kipgak Tiirklerinin hasin tabiatli, yiiksek kiiltiirli, miizige dis-
kiin, siir ve sarkisever bir halk olarak tanitmakdadir. Bunu yazan ise halis ve muhlis bir Rus
edibi ve sairidir. Ne yazik ki, bu degeribi¢ilmez ilk Rus edebiyat1 mahsulii 1812 yi1l Moskova
yangininda telef olmus, ancak ufak tefek parcalari ele gecmistir™.

20 Ahmet Caferoglu. agm., s.31.
2 Ahmet Caferoglu. agm., 5.32.
22 Ahmet Caferoglu. agm., 5.39.
2 Ahmet Caferoglu, agm., s.40.
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Hatirlatalim ki, Ahmet Caferoglu’nun tetkikatlarindan bir kag yil sonra, yani 1975 y1-
linda meghur kazak sairi Oljas Siileymenov’un “Igor Alayr Destami”nin dilini inceleyen,
oradaki Tiirk mengeli szlerin ilmi izahini veren “AZ i YA” adl1 eseri ¢ap edildi. Rus edebi-
yatinin eski abidesi hesap edilen bu destanda islenen, lakin diizgiin serhini bula bilmeyen
soz ve ifadelerin mahz Tirk dillerine esaslanarak, dakik izahinin mimkinliagint tek-

¢

zibolunmaz faktlarla gosteren Oljas Siileymenov eserinde yaziyor: “... ben teessiifle emin
oldum ki, miielliflerin ¢ogu kendileri icin 6nceden aydinlastirdiklarini — vahsi gocerlerle hi¢
bir kiiltiirel alakanin olmadigi ve olabilmeyecegini sibut etmek icin bu c¢etin ise

girisiblermis™*

Tirk dilli halklarin medeniyetine sovenist miinasebet hakkinda héla 1971 yilinda negr
ettirdigi “Sovyetler Birligi Tiirkoloji aragtirmalarindaki Rus kiltiir dstiinligi davas” adli
makalesi ile bir¢cok hakikatleri tize ¢ikaran muhacir 4lim Ahmet Caferoglu'nun serhlerinin
diizgiinliigii ondan birkag yil sonra “AZ i YA” eserine gore parti ve diger ictimai tegkilatlarda
miizakereler zamam dogrulan yiize ¢ikarttig1 icin adaletsiz hiicumlara maruz kalan O. Sii-
leymenov’un timsalinde bir daha siibut olunuyor.

Halkinin manevi servetlerinin de baskilara maruz kalmasindan derin rahatsizlik geci-
ren Ahmet Caferoglu “Sovyetler Birligi Tiirkolojisinde Rus kiiltiir tistiinlityli davas1” makale-
si ile esaretdeki Tiirk halklarini kendi milli medeniyetlerini yabanci tesirlerden, gayri objek-
tif aragtirmalardan korumaya, zengin kiiltiirine sahip ¢ikmaya ¢agirmigtir.

Esas1 M. E. Resulzade tarafindan koyulmus “Azerbaycan” (Ankara) dergisi hemin ma-
kaleni yeniden negretmis, bu ise Sovyet Azerbaycan’inda sosyalist tebligat kompaniyas: tara-
findan keskin itirazla karsilanmistir. Béyle ki, 1974 yili “Kommunist” gazetesinde bir birinin
ardinca Firudin Kécerli'nin “Béhtangiya cavab”, Ismayil Kerimov'un “Agent kafedra arka-
sinda”?¢ adl1 makaleleri nesredilmis, Sovyet siyasi ideolojik bakislar1 fonunda Ahmet Cafer-
oglu'nun fikirleri “ifsa” olunmustur.

"Bohtanciya cevap” makalesinde miiellif Azerbaycan’in Rusya ile “birlesmesi’nin hal-
kimiz i¢in “miiterakki ehemmiyetinden” bahis etmis, Sovyet devri tetkikatlarina istinat et-
mekle Mirza Fethali Ahundzade, Seyyid Azim S$irvani, Celil Memmedkuluzade ve bagkalari-
nin Rus kiltirintin tebligatcisi oldugunu sitbuta yetirmeye caligmigtir: “Bu tarihi faktlar
Profesor A.Caferoglu bilmemis degildir. Lakin g6riiniir, o kendi nokercilik vazifesini yerine
yetirmek hatirina tarihi hakikate gz yummagi, hakikati tahrif etmeyi iistiin tutmustur’”’ —
fikirlerinin serhine ise ihtiya¢ yoktur. Ciinkii dogrudan da, tarih her seyi yoluna koyur...

“Agent kafedra arkasinda” makalesinin komiinist partisine sadik miiellifi kendinin kat1
‘komiinist ahlak’i, kobud yaz1 tarzile segiliyor: “Teessiif ki, idea diigmanlarimizin diiser-
gesinden ilimle, hayatla alakas1 olmayan azgin antisovyetgilerin tez tez ¢igirtilar: isitiliyor.
Sinfi gazap onlarin goziinii tutmustur. Onlar hi¢ neden ¢ekinmeyerek Sovyet hayat tarzina,

24 QOljas Suleymenov. Az i YA, Alma-ata, Jalin Yayinlari, 1989, s.510.

% Firudin Kogerli. agm.

% fsmayil Kerimov. “Agent Kafedra Arkasinda”, Kommunist, 24 Mart 1974, S. 71(15591).
%7 Firudin Kogerli. agm.
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sosyalist kanunlarina ait olan ne varsa, hepsine buhtan yagdiniyorlar. Bu ciir adamlar
baresinde yalniz onu demek olar ki, it hiirer, kervan gecer”?.

Vataninin 6zglirligi icin biitiin varlig ile caligan profesoriin kaleminin giictiniin ya-
lanc1 sosyalist ideolojisine ne kadar ciddi bir tehlike yarattigini, her bir ctimlesinin bile ko-
miinizm “ideallari’ne nice sarsict darbe vurdugunu anlamak i¢in esasi olmayan yalanlarla ve
tahkirle dolu olan “Agent kafedra arkasinda” makalesine nazar salmak kifayettir.

Ahmet Caferoglu'nun yaraticithgindan bahs edilirken bir ciheti de kayit etmek la-
zimdir. Alim biitiin ilmi faaliyeti boyu halk edebiyatina hiisusi kayg ile yanagmis, onlarin
toplanmasi, nesri, tebligi ile yanagi, onunla bagh ¢ok degerli, bu giin de aktiielligini yitirme-
yen tetkikatlar aparmus, fikir ve miilahazalar ileri stirmiis, hatta dilcilikle baglh eserlerinde —
“Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii™? ve Tiirkiye’de hald da iiniversitelerde derslik gibi istifade
olunan fundamental “Tiirk Dili Tarihi”nde3 folklor 6rneklerine biiyiikk 6nem vermis, onlara
en itibarli kaynaklar gibi yanasmigdir. Hiisusen miiellifin kendisinin de kayit ettigi gibi
“Tirk dili tarihi” eserinde hem de Tiirk halklarinin folkloru, eski medeniyeti, kiiltiir tarihi
¢ok zengin ve muteber ilmi tetkikatlara esaslanmakla dakiklikle aragtirilmigtir.

Belli oldugu gibi, XIII. asir Tiirk dilinin gelismesinde 6nemli bir agama hesap edilir.
Biiytik bir arazini kendi hakimiyeti altina salan, $ark’in “Gok Orda”, Rus’larin “Altin Orda”
gibi tanidig1 Mogol devletinin Dnyeper’den Volga'ya kadar olan arazisini XI — XV. asirlarda
Arap ve Iran miiellifleri “Desti Kipcak”, Rus salnamegcileri “Polovets”, Bizanslilar “Koman”
veya “Kuman” adlandirmiglar. Hemin devirin tarihi manzarasini aydinlastirarken Ahmet
Caferoglu boyle bir kanaate geliyor ki, Kipcak Tiirkleri ve hemcinin baz1 Tiirk boylar: hak-
kinda en degerli malumat: “Igor Alay1 Destani”ndan égrenmek miimkiindiir.

XII. asirda bir Rus sairi tarafindan sanatkérlikla yazilan, Kipcak Rus savaslarini akis et-
tiren bu kahramanlik destan: tam sekilde elde olunmasa da, devirin manzarasimi tasavvur
etmek bakimindan ¢ok degerli bir menba hesap olunuyor. Ahmet Caferoglu Rus miiellifin
kendisinin derin kin kiiduretine bakmayarak, Tiirklerin yigitligini, harb sanatlarinin Ruslar-
dan tstinligind itiraf etmesini hatirlatarak eserin mahz bu cihetten Tirkler i¢in avazsiz bir
kaynak olmas: fikrini ileri siirmistiir: “Bu savaglarin sonu Ruslarin yenilmeleri ile netice-
lenmis ve Rus knezligi agir bir felakete ugramistir. Gazapli ve kaygili anlarda sair hi¢ bir
seyden cekinmeden Kipgaklara karg: agir kiifiirler igletmekten kendisini alamamigtir. Eski
zaman Tirk ve Rus miicadelelerinin canli hatirasini yagsatan bu destan Rus milletinin @imit-
sizliyi kargisinda: ‘Bayraklarimizi indirin, kiligclarinizi kinimiza sokun, dedelerimizden kalan
serefin artik sonu gelmistir’ demekle, devri giizel bir sekilde canlandirmaktadir™!.

Destan Kipgaklarin harb sanat: ile yanasi, onlarin medeniyeti, giyimleri, adet ve ana-
nelerinin 6grenilmesi, hemginin bir Tiirk boyunun Rus kiiltiiriine, diline ¢esitli sanat sahala-
rina ciddi tesirini aragtirmak bakimindan da ¢ok kiymetli malumatlar veriyor. A. Caferoglu

% [smayil Kerimov. agm.

2 Ahmet Caferoglu. Eski Uygur Tiirkgesi Szliigii, Istanbul, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1968.
30 Ahmet Caferoglu. Tiirk Dili Tarihi, Enderun Kitabevi, 2000.

31 Ahmet Caferoglu, age., s.160
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bu tesirin folklor ve musikide daha giiclii olmasina hususi dikkat yetirmis, hemin devir Kip-
cak Tiirklerinin manevi diinyasin1 aydinlagdirmak icin “Igor Alay1 Destani’yla salnameler-
deki malumatlar arasinda mukayeseler aparmisdir: “XII. yiizyil Rus vakayinameleri
(letopisleri) Kipcak asilzadeleri ile Rus knezleri arasinda yaygin bir akrabalik baglarinin ku-
rulmus oldugunu yazmaktadirlar. Gergekten de birka¢ Rus prensinin Kipcak Tiirk prensesle-
ri ile evlendikleri tarihi bir gercektir. Bu yiizden Kipcak diismanligina ragmen Rus vakayi-
namesinde Kipgak edebi tonu yerlesmeye muvaffak olmustur. Tesir yalniz edebi sanatlara
mahsus olarak kalmamig, Rus savag kiiltiirii ve maden sanati1 sahasinda de verimli ve cekici
olmustur. Diger Kipgak hakimiyeti altina girmis milletler {izerinde Kipcak tesirinin hiisusen
folklor ve miizik sahasinda daha genis olmasi gerektir™s2.

Ahmet Caferoglu Rus kiiltiiriine Kipcak Tiirklerinin etkisinin bazi Rus bilim adamlar
tarafindan itiraf olundugunu da nazardan kagirmayarak yaziyor: “...Barthold gibi niifuzlu bir
tarih¢i dahi Ruslarin milli mali sayilan ‘sekme, bacak atma dansinin’ Kipgaklara ait oldugunu
aciklamaktadir” 33,

“Igor Alay1 Destan1”yla bagh genis miizakereler aparmakla Ahmet Caferoglu hakikatin
tamamiyla bagka tarafta oldugunu, Tiirklerin soykokiiniin kadimligini, zengin kiiltliriiniin,
dilinin ve edebiyatinin Rus’lara tesir ettigini menbalara esaslanmakla siibuta yetirmistir.

SONUC

Kayit etmeliyiz ki, Azerbaycan bagimsizligini berpa ettikten sonra muhacerette vatan
icin ¢alisan bu aydinlarin yaraticiliklan tetkik edilmekle beraber halkin milli servetlerine de
yeni bakislar meydana ¢ikmis, yasaklanmig eserlerin berpasi, nesri, tebligi ile bagli muayyen
isler gorilmiisdiir. Fakat bu olduke¢a azdir.

Profesér Azad Nebiyev “Azerbaycan Halk Edebiyat1” adlanan kitabinda hakli olarak
yaziyor: “Bu giin edebiyatimizin yeni istikamette, biitiin genisliyi ve zengin janr terkibi ile
arastirilmasina ve tedrisine ihtiyag var. Bircok meseleleri tetkikata celb etmek, arastirma-
lardan kenarda kalmig janrlardan sohbet agmak, halk edebiyatini devirlestirmek, bir sira
janrlarin tasnifini diiriistlestirmek ve umumilikte halk edebiyatimizin ilkin muhtasar tarihi-
ni yaratmaga ihtiyag duyulur™+.

Azerbaycan’i sosyal, siyasi nedenler yiiziinden terk ederek gurbet illerde 6miir siirme-
ye mecbur olan aydinlarin sosyalizmin ideolojik baskisinin disinda yasadiklarina gore onla-
rin halk edebiyati ile ilgili yapmis olduklar1 ¢alismalar Sovyet donemi Azerbaycan’da baski
altinda ortaya ¢ikarilan arastirmalardan daha objektiftir. Muhacerette omiir siiren Ali Bey
Hiiseyinzade (1864-1940), Ahmet Bey Agaoglu (1869-1939), Mehmet Emin Resulzade
(1884-1955), Ceyhun Hacibeyli (1891-1962), Mirza Bala Mehmetzade (1898-1959), Ahmet
Caferoglu (1899-1975), Mehmet Sadik Senan (1895-1971), Nag1 Seyhzamanli, Abdiil Vahap

32 Ahmet Caferoglu. age., s.160.
3 Ahmet Caferoglu. age., s.160.
3 Azad Nebiyev. Azerbaycan Halk Edebiyati, I, Baki, Turan, 2003, s.17-18.
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Yurdsever (1898-1976), Hiiseyin Baykara (1904-1984), vb. defalarca bu problemden s6z et-
misler, edebi yapitlarin bazen Sovyet ideolojisine uygun sekilde dile getirilmesi amaciyla
hatta Azerbaycan’in kendi aragtirmacilar: tarafindan mecburiyet yiiziinden bozulmasina sert
bir sekilde karg1 cikmiglardur.

Burada onlardan bir kag tanesi hakkinda malumat verildi, halbuki bu sekilde miicade-
le aparan daha g¢oktur. Mehmet Sadik Senan’in “Azerbaycan saz sairleri™s, Nag1 $eyh-
zamanlr’min (Keykurun) “Kacak Nebi™¢ , Abdul Vahap Yurdsever’in “Asik Alesger”” ve bag-
ka makalelerde halk edebiyati numunelerinin diizgiin tebligi, nesri meseleleri tahlil olun-
mustur.
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