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Ozet

Atatirk ilkeleri Tirk milletinin birlik ve beraberligini saglayan en 6nemli unsurlardan biridir. Cumhuriyetcilik, Milliyet¢ilik, Halkeilik, Laiklik,
Devletgilik ve Inkilapgilik olarak nitelendirilen bu kavramlarin hepsi Tiirk milletinin gimentosu ve harcidir. Bunlarin her biri Tiirk milletinin diinyada saygin

toplumlar arasinda yer almasina katkida bulunmustur.

Atatirk ilkeleri sayesinde Tirk milleti ¢agdas bir toplum olmustur. Bu ilkeler dogrultusunda yeni bir devlet kurulmustur. Tirkiye Cumhuriyeti adiyla

kurulan bu devlet ¢agdas, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.

Tirkiye’de millet kendi kendini yonetmektedir. Irkgilik yoktur. Tiirk milleti simifsizdir. Dini inanglardan dolay: insanlar arasinda ayrim yapilmaz. Devlet
ekonomik faaliyetlere katilir ve 6zel sektorii de korur. Tiirk milleti yeniliklere agiktir. Bu iilkenin simirlari i¢inde yasayan biitiin insanlar hiir ve esittir.

Bunlar Atatiirk ilkeleri saglamustir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Atatiirk ilkeleri, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Tiirk Milleti, Milli Birlik ve Beraberlik

What Atatirk Principles Brought To Turkish Nation?

Abstract

Atatlirk principles are one of the most important elements which they ensures Turkish nation’s national unity and solidarity. All of the concepts known as
republicanism, nationalism, populism, secularism, statism and reformism are basic building materials for Turkish Nation. Each of them contribute to Turkish

Nation to settle among to respectable society in the world.

Turkish Nation succeed to be a contemporary society with help of these Atatiirk principles. They established a new community according to these
principles. This state’s name is Republic of Turkey and this state is a contemporary, democratic, secular and social law state.

People directs themselves in Turkey. There is no racism. Turkish Nation has no class. One person doesn’t exclude another person because of his or her
regional thought. State supports economical events and protects private sector. Turkish people are open-minded for new ideas. All the people who live in

Turkey is free and equal.
The reason of these is Atatlrk principles.

Keywords: Ataturk, Ataturk Principles, Turkish Republic State, Turkish Nation, National Unity and Solidarity

1. Giris

Gazi Mustafa Kemal Atatirk, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin kurucusudur. Osmanli Devleti’nin yikilmast
iizerine bu devleti kurmus ve diinya kamuoyuna kabul
ettirmigtir. Devlet olmak, devlet kurmak her millete nasip
olmayan, diinyanin en zor iglerinden biridir.

Atatirk bu zor isi bagarirken ayni zamanda Tirk
milletinin geri kalmighgimin nedenlerini ve bu durumdan
kurtulus imkanlarini, ¢agdas uygarlik diizeyine ulasabilmenin
yollarii bulmus, hedeflerini tespit etmistir. Iste bu yol ve
hedeflere Atatlrk ilkeleri denilmektedir (Gologlu, 1973:9).

Ataturk ilkeleri Atatiirk’iin diigiince sisteminin 6zUdur.
Onu anlamak icin ilkelerini  6ziimsemek  gerekir.
“Cumhuriyetgilik”  ilkesiyle  Atatiirk, Tirk  milletini
cumhuriyet kavramiyla tanigtirmistir. Daha sonra bu kavram
demokrasi ile taglanmustir. “Milliyet¢ilik” ile millete kendi
degerlerini tanima ve millet olma bilinci kazandirmistir.
“Laiklik” ilkesiyle inan¢ ve vicdan Ozgiirliigiinii, hosgorii
anlayisint 6n plana c¢ikarmistir. “Halk¢ilik™ ile siifsiz ve
imtiyazsiz toplum olusturmus ve sosyal devlet anlayiginm
yerlestirmistir. “Devletcilik” ilkesiyle devlet ve milleti
biitiinlestirmistir. “Inkilapcilik” ile millete hedef belirlemis ve
cagdas uygarlik diizeyinin Ustiinii gostermistir. Ayrica bu
ilkelerin her biriyle Atatirk hem Turk milletinin birlik ve

beraberligini saglamis hem de Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ni diinyada bariga hizmet eden biiyilk bir devlet
héline getirmistir.

Istanbul’un itilaf devletleri tarafindan isgali iizerine
iktidar millete gecmistir (Armstrong, 1997: 94). Atatirk,
millet iradesine dayali bir devlet kurmustur. Atatiirk’iin
kurdugu Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, ¢agdas, demokratik
laik ve sosyal bir hukuk devletidir. Bu devlet ayn1 zamanda
modern bir devlettir (Kongar, 1981: 437, 438). Bunun bdyle
olmasinda elbette ki Atatiirk’iin rolii biyiiktiir. Tiirk milleti
Atatlrk ilkeleriyle, Atatiirk’in kurdugu devletin ¢atist altinda
tek viicut haline gelmistir.

Atatlrk ilkeleri temel ve butinleyici ilkeler olmak lzere
ikiye ayrilmaktadir. Atatiirk ilkelerini ve bu ilkelerin Turk

milletine  kazandirdiklarrm  su  sekilde ifade etmek
mumkindr:
2.Temel Ilkeler

Cumhuriyetcilik,  Milliyetgilik, Halk¢ilik,  Laiklik,

Devletcilik ve Inkilapcilik, Atatiirk’iin temel ilkeleridir. Bu
ilkelerden edindigi kazanmimlarla Tiirk milleti ilerleme ve
kendini gelistirme imkan1 bulmustur.
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2.1. Cumhuriyetgilik

Cumhuriyet, milletin kendi kendini yonetmesi demektir
(Narter, 2004: 9). Cumhuriyetle birlikte Turk milleti bir
kisinin, ailenin veya hanedanin etkisinden ¢ikip kendi kendini
yonetmeye baslamustir. Millet, tebaa veya reayaliktanl yani
¢ok sinirli hakki olan, vergi veren, yonetime katilamayan,
sadece tarim ve ticaretle ugrasan, emir ve buyruklarin disina
cikamayan bir topluluk olmaktan kurtulup ferdi haklara sahip
vatandas vasfin1 kazanmustir (Afet Inan, 1970: 119). “Irade-i
Sahane” kavraminin yerini milli hdkimiyet, “Sultan idaresi”
yerini de milletin kendi kendini idaresi anlamina gelen
cumhuriyet kavrami almistir (Tirkdogan, 2005: 30).
Cumbhuriyetle birlikte, Osmanli Imparatorlugunun ¢ok
unsurlu sosyal yapist agirlikli olarak “milli devlet” modeline
uygun, Tark milletinin agirhgmin hissedildigi siyasal yapiya
kavugturulmaya gayret edilmistir. (Geng, 2005: 97). Yani
imparatorluktan ulus devlete gegilmistir. Hanedan kavrami
son bulmustur. Milletin Ustlinde ne sultan, ne hakan ve ne de
padisah kalmamis, devletin bast Cumhurbaskani olmustur
(Feyzoglu, 1982: 55).

Tiirkiye’nin  herhangi bir koyiinde, sehrinde veya
kasabasinda dogan, dili, dini, etnik kdkeni ne olursa olsun her
vatandag, kanunda belirtilen yasa geldiginde Tiirk milletinin
tevecciihiini kazanmak sartiyla, yeterli oyu almak suretiyle
belirli siireler i¢in cumhurbaskani, bagbakan, milletvekili,
belediye baskani ya da muhtar olma hakkina kavusmustur.
Buna se¢ilme hakki denmis, Tirk milletinin bitun fertleri
kanunda belirtilen yaga geldiginde benzer sekilde segme
hakkina da sahip olmustur. Se¢cme ve secilme hakkina verilen
onem geregi, Birinci Tiirkiye Biiyikk Millet Meclisi imkanlar
dahilinde segimle tesis edilmeye ¢aligilmustir.

Cumbhuriyetcilik ilkesinde, higbir makam, mevki ve vazife
farki gozetilmeksizin herkesin bir oyu vardir. Bu 6zellik
birlik ve beraberligi saglayan 6nemli bir etkendir. Milletin
birlik ve beraberligi esitlik ve adaletle saglanir. Bu da
cumhuriyet idaresiyle mimkuindir. Cumhuriyetgilik ilkesinde
Turk milletinin biitiin fertleri tipk: taragin disleri gibi bir ve
beraberdir. Vatandas olarak herkes iilke yonetimine esit
olarak katilir.

Cumbhuriyetcilikte siyasi iktidar milletin iradesine
dayanir. Milletin oyunu ya da onayini almayanlar iktidar
olamaz (Feyzioglu, 1999a: 137). iktidar dil, ik, renk,
cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle vatandaglar arasinda ayrim yapmaz. Bir partinin
tek basina iktidara gelmesi ancak toplumun biiyiik bir kismini
ikna etmesiyle miimkiin olur. Ayrica iktidar olan parti
muhalefeti de yok saymaz. Muhalefet de iktidara mesru
muhalefet eder. Boylece ikisi birden tlkeye hizmet eder.

Atatiirk’e  gore meclis, cumhurbagkan1 ve hiikiimet
baskan1 milletin rahat1 i¢in vardir. Onlar saltanat siirmek icin
degil, millete hizmet i¢in gorevlendirilmislerdir ve millete
hesap vermek durumundadirlar (Miitercim, 2008: 791).

Turk milletinin karakterine en uygun idare, cumhuriyet
idaresidir. Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte artik hiikiimet ve
millet arasinda gegmisteki ayrilik kalmamustir.  (Olcaytu,

!Reaya ve tebaa kavramlarinin anlami icin bkz. Ferit
Devellioglu, Osmanlica-Tirkce Ansiklopedik Ligat, (Yayina
Hazirlayan: Aydin  Sami Giineygal), Aydin Kitabevi
Yayinlari, 12. Baski, Ankara, 1995, 5.880, 1045.

1998: 30). Cumhuriyetcilik cercevesinde halka ve millete
dayanan bir “halk devleti” kurulmustur (Tanyol, 1981: 7).

Cumhuriyetin ilaniyla Tiirkiye’de devletin
demokratiklesmesi yolunda biiyiik bir adim atilmis ve
yapilacak olan inkilaplara ortam hazirlanmistir. Demokratik
yonetim, bilimsel diisiince2, 6zgurlik ve her alanda tam
bagimsizlik cumhuriyetcilik ilkesinin  Tirk milletine
kazandirdigi temel kavramlardir. Cumbhuriyetcilik, yeni
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne demokratik bir devlet olma
ozelligini de kazandirmustir (Turan, 2011: 255-258).

Cumhuriyetcilik ilkesinde, devlet yonetimi siniflarin,
kisilerin, ailelerin ya da bir ziimrenin eline birakilmaz.
Milletin butin bireyleri yodnetimde séz sahibi olur ve
merkeziyet esastir (Dogan, 2011: 310). Atatlirk bu konuda
sunlar1 séylemistir: “Efendiler, halkin kendi eliyle kendini
idare etmesi ilkesini ortaya koyan bizdik. Fakat bununla, asla
her ilin veya her bdlgenin ayri ayri birer yonetim birligi
kurmasini kastetmedik” (Nutuk, 1994 327).

Cumhuriyet ilan ettikten sonra o demokrasiyle
taclandirilmak istenmis, ¢ok partili siyasi hayata gegmek i¢in
adimlar atilmistir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkast ve
Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurulmasi bunun gostergesidir
(Tiirkdogan, 2005: 229, 230). Bu denemeler basarisiz olsa da
bu strecin sonunda demokrasiye ve cok partili parlamenter
rejime gecilmistir (Erkiin, 1996: 595).

Cumhuriyetcilik ilkesi Tiirkiye’de benimsenmis olan yeni
siyasal rejimin seklini ve yapisini belirlemis, kalkinmaya ve
ekonomik gelismeye imkan saglamigtir (Villalta, 2000: 460).
2.2.Milliyetgilik

Fransiz ihtilaliyle Avrupa’da ortaya cikan milliyetcilik
kavrami bir yandan bazi imparatorluklarin yikilmasina bir
yandan da bircok milletin esaretten kurtulup kendi milli
hakimiyetine kavusmasina sebep olmustur. Almanya, italya,
Fransa, Ingiltere gibi pek cok devleti de giiglendirmistir. Bu
kavram, Osmanli Imparatorlugunun yikilma sebeplerinden
biri olmustur ama Turk milletini, milli hakimiyetine ve tam
bagimsizligina kavusturmustur (Keskin, 1998: 299).

I. Diinya Savasgi sonunda isgallerin basladigi, ilkenin
yagmalandigi, Tirk milletinin yok edilmek istendigi bir
dénemde milliyetcilik millete yasama, direnme ve yeni bir
devlet kurma giiclinii vermistir. Milli Miicadele, milliyetcilik
ilkesinden gii¢ alinarak baglatilmistir (Sarikoyuncu, 2010:
316).

Bu Ulkenin sinirlart iginde yasayan veya yurtdisinda
bulunan ancak kendini Tirk addeden ve Trkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin vatandagiyim diyen herkes bu iilkenin vatandasi
anlaminda Tiirk gorilmiistiir.

Bu anlayisa gore etnik koken itibariyle Tirk, Kiirt,
Arnavut, Bosnak, Zaza, Giircli, Cerkez, Pomak, Cingene,
Arap, Laz, Suryani, Ermeni, Yahudi, Rum, Nasturi, Keldani,
Bahai, Leh, Malakan, ya da Dirzi vs. kim olursa olsun
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin sinirlart icinde yasayan
herkes bu iilkenin vatandasidir. Bu vatandaslarin farkli ana
dilleri olabilir. Bu dilleri giinliik hayatlarinda kullanabilirler.
Ancak devletin resmi bir dili vardir, o da Tirkgedir (Akgdl,

? Atatiirk ve bilim konusunda bkz. Aydin Sayili, Atatirk ve
Bilim, (Editor: Remzi Demir, Derleyen Inan Kalayciogullari),
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara, 2008.
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2006: 42; Dogan, 2011: 313). Bu ilkeyle ge¢misin aksine
Tirk diline deger verilmis, Tiirkge, okullarda 6gretilen ve her
alanda kullanilan devlet dili haline gelmistir (Hatipoglu,
1973: 22, 23).

Atatiirk’e gore Tirk milletine Kirtluk, Cerkezlik ve hatta
Lazlik veya Bosnaklik fikri propaganda edilmek suretiyle
yapilan yanlis adlandirmalar gecmisteki keyfi idare
devirlerinin mahsuliidiir. Cilinkii bu millet efradi da umumi
Tirk camiast gibi ayni miisterek maziye, tarihe, ahlaka,
hukuka sahip bulunuyorlar. Yani Tirk milletindendirler
(Atatiirk’iin Gortis ve Direktifleri, 2008: 72, 73; Tiirkdogan,
2005: 159, 160).

Atatiirk’in -~ Milliyetgilik  ilkesinde 1rkgihik  yoktur
(Sarinay, 1990: 86). Ona gbre Turkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin smirlart iginde veya disinda yasayan ancak
kendini Tirk hisseden herkes Tirk’tir (Kuran, 1981: 11).
1924 Anayasasinin 88. Maddesi soyle diizenlenmistir:
“Tiirkiye ahalisine, din ve ik farki olmaksizin vatandaslik
itibariyle Tiirk denir.” (Acun vd., 2009: 419). Onun igin
Atatlirk, “Ne mutlu Tiirk olana!” degil, “Ne mutlu Tiirkiim
diyene!” demistir. Tiirkiim demekle Tiirk olunmayacaginin
bilincindedir. Burada ©6nemli olan Turkiye Cumhuriyeti
Devletinin vatandasi olan herkesin kendini bu anlamda Tiirk
gormesi ve hissetmesidir (Mitercimler, 2008: 1035).

Diyarbakirh, Vanli, Erzurumlu, Trabzonlu, Istanbullu,
Trakyali ve Makedonyali, Atatiirk’e gore hep bir milletin
evlatlart, hep aym cevherin damarlarnidir (AtatirkgUlik
(Birinci Kitap), 1983: 74, 75; Olcaytu, 1998: 31). Bu ilkenin
irkeilikla alakasi kesinlikle yoktur ve karistirilmamalidir.
Istilacihik ya da yayilmacilik hedefi de bulunmamaktadir.
Ataturk’e gore Turk milliyetgiligi, Tark milletinin varligin
kurtarmig, biitiinliigiini saglamis ve korumustur (Yavru,
1981: 108).

Turk milleti her tiirli tehlikeye karsi vatan sevgisiyle
birlesip biitiinlesmistir. Bu ilkeyle etnik farkliliklardan dolay1
cikmast muhtemel kavgalar onlenmis ve milletin birlik ve
beraberligi saglanmustir. Insanlarin farkli etnik kokenden
gelmesi Tiirkiye’nin zenginligidir. Ancak Tiirkiye’nin birlik
ve beraberligine kast eden, bolgecilik, boliiciiliik, ayrimeilik
yapan, vatanla, milletle, devletle, bayrakla ya da Turkiye’ nin
milli ve manevi degerleriyle problemi olan her kim olursa
olsun bu anlayis i¢inde kendine yer bulamaz (Altug, 1985:
210).

Milliyetcilik ilkesiyle vatan birligi, dil birligi, irk ve soy
birligi, siyasal wvarlikta birlik, kiiltir ve tarih birligi
kavramlart da on plana c¢ikmaktadir (Sarmay, 1990: 51).
Kiiltiir ve tarih birliginden kasit, Asyatik kokenlere gitmektir.
Aymi sekilde dilde birlikte kasit dogal olarak Turkgedir.
Dillerin birbirlerinden etkilenmeleri tabii oldugundan, Turk
dilinin Farsca ve Arapga gibi iki farkli kiiltiir ¢evresinin
etkisinden soyutlanmasindan ziyade baskisindan
kurtarilmasidir. Soy ve koken birligi ise eskiden beri
gecerliligini koruyan yabanci soylu askeri ve sivil yonetimin
Tiirk unsurlarina devri ve segkin kadrolarin Tiirklestirilmesi
degil Tiirklesme siirecinin baslatilmasidir. Bu yapilmaya
calisilirken hareket noktasinin tarihten ibret alinma oldugu
g6z ardi edilmemelidir. Zira genellemeden kaginilmakla
birlikte bazi unsurlar arasinda zemini uygun bulanlarin Turk
milletine ihanet hususunda tereddut etmedikleri tarihi bir
hakikattir. Bundan hareketle milletin asli unsurunun hig
olmazsa ihmal edilmemesi fikri Milliyetgilik ilkesi ile

milletin esitlenmesi ve bunun hayata gecirilmesi hedeflendi.
Bu ilke iilkenin biitin vatandaglarinin yonetim ve devlet
mekanizmasinda yer almasinin yolunu agti. Tarih Tezi ve Dil
Teziyle toplumun kendine dénmesini ve kendini bulmasin
sagladi. Milliyetcilik ilkesiyle Tirk milleti milli bir kiltire
eristi (Turhan, 1965: 18). Ancak, Atatiirk’in erken 6liimii
ulus/milli devlet anlayiginin tam rayina oturmasini engelledi
(Tiirkdogan, 2005: 6, 12, 13, 293, 297, 298, 394, 453).

Milliyetgilik anlayisi ayni zamanda karmasik/kozmopolit
yapidan, asiret ve kabile hayatindan ¢agdas/modern topluma
gecisi ve millet bilinci olugturmay1 amag edinir (Gliler, 2007:
181). Bu o doénemde bir zorunluluktur. Clnki Araplar,
Iranlilar, Arnavutlar veya Bognaklar gibi pek ¢ok Miisliiman
topluluk kavmiyet ozelliklerini korurken Osmanli Devleti
cografyaya dayali bir vatan kavramini ve millet kimligini, soy
varligint 6nemsememisti (Tiirkdogan, 2005: 141, 368, 369).
Tirkler tarih sahnesine g¢iktiklari andan itibaren Biiyiik Hun
Imparatorlugu, Bati  Hun  Imparatorlugu,  Akhun
Imparatorlugu, Goktiirk Imparatorlugu, Avar Imparatorlugu,
Hazar imparatorlugu, Uygur Devleti gibi kavim adlariyla
anilan devletler kurmustu. Ancak ilk Miisliiman Tiirk devleti
Karahanlilar’dan itibaren bu anlayis degismistir. Sahis ve yer
adlariyla anilan Karahanlilar, Gazneliler, Biiyiik Selguklu
Imparatorlugu, Anadolu Selcuklu Devleti, Harzemsahlar
Devleti, Altinordu Devleti, Timur Imparatorlugu, Babiir
Imparatorlugu, Osmanh Imparatorlugu gibi devletler ve yine
kisi adlariyla amilan pek ¢ok beylik kurulmustur (Cecen,
1986: 35-282). Atatiirk yeni kurdugu devletin adim Tiirkiye
Cumhuriyeti koyarak yeniden millet anlayisina dayali devlet
gelenegine donmiistiir. Tiirk milletini kendi adiyla anilan yeni
bir devlete kavusturmustur.

Atatiirk bu konuda sunlar1 sdylemistir: “Cihan tarihinde
bir Cengiz, bir Selguk, bir Osman Devleti tesis eden ve
bunlarin hepsini hadiselerle tecriibe eyleyen Turk milleti, bu
defa dogrudan dogruya kendi nam ve sifatinda bir devlet tesis
ederek, biitiin felaketlerin karsisinda, dogustan tasidigi
kabiliyet ve kudretle yerini aldi. Millet, mukadderatin
dogrudan dogruya eline ald1 ve milli saltanat ve egemenligini
bir sahista degil, biitiin fertleri tarafindan seg¢ilmis vekillerden
meydana gelen bir ylice mecliste temsil etti...” (Kocatlrk,
1999: 37).

Milliyetcilik  ilkesine gbre, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin smirlar i¢inde yasayan milyonlarca insan tek bir
millettir. Tlrkiye Cumhuriyetini kuran Tirk halkina Tulrk
milleti denir (Tirkdogan, 2005: 136). Tiirk milleti denildigi
zaman etnik anlamda bir topluluktan bahsedilmemektedir. Bu
topraklarda yasayan herkes bu tanimin igindedir. Bu
milliyetcilik anlayisinin esasinda kiiltiir milliyet¢iligi vardir.
Bu anlayig birlestirici ve biitiinlestiricidir (Dogan, 2011:
313).Devletin sinirlart i¢inde yasayan herkes, higbir ayrim
gozetmeksizin vatandaghik bagiyla devlete baghdir. O,
boliciligi ve ayrimeiligi reddeder (Sansar-Temizer, 2012:
204). Tirk milletini birlik ve beraberlik ¢atis1 altinda
birlestirir, biitlinlestirir ve yuceltir (TUnay, 2004: 263). Tirk
milletini 1rk ya da etnik koken itibariyle parcalayip giicsiiz
diigiirmek isteyenlere kargi koyan en buylk gug, Milliyetgilik
ilkesidir (Eroglu, 2010: 391). Atatiirk bu ilkeyle milli devlet,
milli iktisat, milli tarih, milli dil ve milli kiiltiir anlayigin1 da
gelistirmistir (Tirkdogan, 2005: 160).
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2.3.Halk¢ihk

Halk¢ilik ilkesinde simmf kavramimmn yeri  yoktur.
Toplumda sadece meslekler vardir (Tirkdogan, 2005: 152).
Her meslek bir digerine muhtagtir. Meslekler arasinda
iistiinliik, alcaklik yoktur. Iscinin memura, memurun esnafa,
hi¢ kimsenin bir digerine ustiinliigii yoktur (Ataturkguliik
(Ugiincii  Kitap), 1984: 42). Biitiin meslek sahiplerinin
sorunlarini devlet ¢dzmek zorundadir. Her meslegin bir
sayginligi vardir. Ciinkii herkes bu milletin refah1 ve kendi
gecimini temin i¢in ¢aligmaktadir.

Halk¢ilik anlayisinda sosyal bdlinme ve siniflar arasi
micadelenin yeri yoktur (Dumont, 1993: 127). Halkg¢ilik
ilkesiyle Tiirkiye’de simif kavgalari onlenmis ve milletin
birlik ve beraberligi saglanmistir. Aydin ve avam arasinda
eskiden goriilen ayrim kalkmustir (Eraslan, 2000: 401, 403).
Uzun yillar yalnizea kiiciik ¢iftcilerden salinan asar vergisi
kaldirilarak vergi adaleti saglandigi gibi sinif ayrimina da son
verilmistir (Irmak, 1981: 258).

Tirk milleti birbirinden ¢ok farkli ¢ikarlar1 olan ve bu
itibarla birbiriyle miicadele eden smiflara sahip degildir.
Mevcut smniflar ya da meslekler birbirinin tamamlayicisi
niteligindedir (Atatlirkguluk (Birinci Kitap), 1983: 94, 95;
Olcaytu, 1998: 32). Higbir kisiye, aileye, sinifa ya da cemaate
imtiyaz verilemez (Tirkdogan, 2005: 154). Turk milletini
simf kavgalariyla bolmek isteyenlere Karsi en saglam
savunma araci Halke¢ilik ilkesidir (Eroglu, 2010: 391).
Atatlirk’e gore Halkeilik, kudretin, hakimiyetin, idarenin
dogrudan dogruya millete verilmesidir (Atatiirk’iin Soylev ve
Demegleri, 2006: 1. 102).

Halkgilik ilkesi milletin herhangi bir simif veya ziimre
tarafindan somiiriilmesine miisaade etmez. Kamu menfaati,
kisi ya da ziimre menfaatinin iizerindedir. Halkgilik anlayisi
bireylerin esitligi, sosyal adalet, sosyal giivenlik, toplumun
zayif kesimlerinin korunmast ve giiclendirilmesi, adil bir
gelir dagilimi anlayisina dayanir. Halkeilik ilkesine gore
devletin imkanlar1 ve kaynaklar1 toplum kesimleri arasinda
esit ve adil dagitilmahidir (Celen, 2013: 4).

Milli Miicadele yillarinda Tirkiye’nin hemen yani
baginda biyilk bir devlet olan Rusya’da Bolsevik rejimi
kurulmustur. Sosyalizme dayanan bu yonetim dini afyon
saymis, Ozel millkiyeti reddetmis ve her seyi
devletlestirmistir. Toplumda esitlik saglamak adina herkesi
fakirlikte esitlemistir. Rusya’dan askeri ve ekonomik yardim
alan Gazi Mustafa Kemal Pasa [Atatirk] isteseydi ¢ok rahat
bir sekilde Tiirkiye’de Bolsevizmi etkin kilabilirdi. Ama o
buna asla yanasmamis, Rusya ile iliskilerin bozulmasi
pahasina Bolsevizmi yani komiinizmi reddetmigtir (Akyol,
2008: 256, 259). Halk¢ilik prensibi sayesinde toplumun
sosyal dengesini bozmadan {ilkede esitlik saglamis ve
toplumsal gelismenin 6niinii agmistir (Dogan, 2011: 316;
Tiirkdogan, 2005: 202). Sosyalizm, kominizm, kapitalizm,
liberalizm, nasyonalizm, fagizm gibi herhangi bir ideolojiyi
Tark milletine kabul ettirmeye kalkmamustir (Mutercimler,
2008: 9, 10).

2.4.Laiklik

Laiklik en basit tanimi ile din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi, din ve vicdan hiirriyetinin
saglanmasidir (Kinross, 1994: 454). Laiklik, resmi bir devlet
dininin bulunmamasidir. Ayrica laiklik, devletin din ve
mezhepleri ne olursa olsun millete esit ve adil davranmasidir

(Ertan, 2011: 252; Tirkiye
Ilkelerinden Laiklik, 1995: 6-7).

Devletin biitiin vatandaglart ayni dine mensup olmaya
bilir. Mesela Tiirkiye’de milletin  biiyik ¢ogunlugu
Miisliiman ise de bagka dinlere inananlar da bulunmaktadir.
Bu durumda devletin yapacagi iki sey vardir. Ya devlet
islerini ve hukuk kurallarim1 biitiin inang¢ sistemlerine gore
ayr1 ayr1 uygulamak ya da laiklikte oldugu gibi din ve devlet
islerini birbirinden ayirmaktir. Laiklik ilkesiyle ikincisi tercih
edilerek din ve devlet isleri birbirinden ayrilmistir.
Inanglarina goére her topluluga ayri ayri hukuk kurallari
uygulamaktansa Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin biitiin
vatandaglar1 ya da Turk milletinin bitiin fertleri laik ya da
evrensel hukuka tabi tutulmustur (Roggendorf, 2008: 431).

Laiklik ilkesine gore, Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli, S$ii,
Caferi, Alevi, Yahudi, Ortodoks, Katolik, Protestan, Bahai,
Nasturi, Stryani, Maruni, Ezidi, Keldani, Budist, Hinduist ya
da Ateist kim olursa olsun hangi inanca ya da mezhebe
mensup olursa olsun bu iilkenin sinirlart iginde yasayan ve
kendini Turk milletinin bir ferdi olarak goren herkes Trkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin nazarinda birdir ve esittir. Higbir
inang sisteminin bir digeri tizerinde etkili olmasina ya da bir
digerini yok saymasina miisaade edilmez. Yani, devlet buna
izin vermez. Devlet biitiin vatandaslarina esit uzakliktadir ve
vatandaglar1 arasinda ayrim yapmaz. Yeni Tirk Devleti’nin
kurucu belgesi niteliginde olan Lozan antlagmasinin imza
stirecinde bu anlayisla hareket edilerek askeri, adli ve mali
kapitiilasyonlar kaldirilmig, Tirk milletinin tam bagimsizhig
saglanmistir (Akyol, 2008: 399, 403, 409).

Laiklik yoluyla Tirkiye’de dini ve diinyevi isler
birbirinden ayrilmig ve toplum sorunlarinin ¢dziilmesinde
akil, bilim ve modernlesme prensipleri esas alinmigtir
(Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Temel Ilkelerinden Laiklik, 1995:
18). Laisizmle Tirk milleti akil hiirriyetine kavusmustur
(Atay, 2012: 23). Laiklik sayesinde toplumda kadm-erkek
esitligi saglanmig ve kadinlar bugiinkii haklarini elde etmistir
(Bozkurt, 1996: 162).

Yiizyillar boyunca Avrupa ile kiyaslandiginda ¢ok az da
olsa Anadolu’da mezhep rahatsizliklar1 gorilmiistiir. Laiklik
ilkesiyle Turk milleti bundan kurtarilmaya caligilmigtir
(Feyzioglu, 1999b: 210). Laiklik Tiirkiye’de mezhepler ve
tarikatlar arasi siirtlisme ve catismalar1 ortadan kaldiran ve
Tirk milletinin birligini pekistiren 6nemli bir faktordiir
(Olcaytu, 1998: 22). Turk milletini inang ve mezhep
farkliliklarindan dolay: kavga ettirip bolmek isteyenlere karsi,
milli birlik ve beraberligi saglayan en etkili gii¢ laikliktir
(Eroglu, 2010: 391). Bdylece inanglar1 bahane ederek
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin i¢ islerine karigmak isteyen
yabanci devletlere firsat verilmemistir.

Cumhuriyeti’nin  Temel

Laikligin tamiminda yer alan baska bir unsur da din,
vicdan ve ibadet 6zgiirliiglidiir. Din ve vicdan 6zgiirligliniin
garantisi laikliktir (Kurtcephe, 2005: 946). Hangi inanca
sahip olursa olsun inancina gore yasayan, rahatlikla inancinin
geregini yerine getirebilen insanlar ¢cok daha huzurludur ve
boyle toplumlarda millet birlik ve beraberlik i¢inde yasar.

Laik devlet herhangi bir dine mensup degildir. Fakat
laiklik dinsizlik demek degildir (Nutuk, 1994: 485; Trkiye
Cumhuriyeti’nin Temel Ilkelerinden Laiklik, 1995: 19).
Cunkl devleti yonetenlerin ve milleti meydana getiren
fertlerin dini inanglarinin olmasi gayet tabiidir. Cagdas
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devletin resmf dininin olmamasi, diger ifade ile “laik” olmasi
da onemlidir. Clinki laik devlet bazi Marksist veya Leninist
devletler gibi dini reddetmez ya da dinsizligi telkin etmez ve
din aleyhtarligt yapmaz. Ayni zamanda laik devlet dine
dayali teokratik bir devlet de degildir (Geng, 1999: 253).
Devletin bu ozellikleri biitiin vatandaglar1 birbirine baglayip
birlik ve beraberligi giiclendirir.

Laiklik herhangi bir dinf grup, inan¢ sistemi, mezhep ve
cemaatin siyasetle istigal ederek partilesmesine ve bu yolla
siyaset yapmasina da miisaade etmez. Din ve mezhep vicdani
bir durumdur. Kimse kimseyi bu hususta etkilemez ve dine
dayali siyaset yapilmaz. Durum bodyle olunca dini inanglarla
siyasi maksatlar ¢atigmaz, toplumda inang¢ farkliliklarindan
dolay1 siyasi gerginlikler yaganmaz. Boylece milletin birlik
ve beraberligi saglanmis olur.

Baska bir ifadeyle laiklik sayesinde mezhep ve din
eksenli kavgalar, huzursuzluklar, anlasmazliklar ¢ikmaz.
Boylece toplumda millT birlik ve beraberlik daha da guglenir.

Laiklik, kanun 6niinde esitlige imkan verdigi i¢in de milli
birlik ve beraberlige katkida bulunmustur (Cubukgu, 1999:
114). Inanci ne olursa olsun Tiirk milletinin biitin fertleri
kanunlar Oniinde esittir ve herkes ayni mahkemelerde
yargilanir. Evrensel hukuk kurallart isletilir. Hukukta birlik
saglanir. Bu da Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin sinirlar
icinde yasayan herkesi hem birinci sinif vatandas yapar hem
de birlik ve beraberligi saglar.

Laiklik, hangi dine mensup olursa olsun din adamlarinin
dini kryafetlerle ibadet haneler disinda gezmesine de izin
vermez (Karal, 1945: 129). Laiklik, sahte dindarlik, din
istismari,  biyiciilik, tftirikeilik, muskacilik gibi
kavramlari da tasvip etmez. Devlet bu konuda tedbir alir ve
vatandagin1 korur. Laiklik, rasathanenin topa tutularak
yikildig1 (Topdemir, 2010: 455), cografya derslerinde harita
kullanmanin uygun olup olmadigmin, tip fakiiltelerinde
okuyan ogrencilerin egitiminde kadavra kullanilmasinin
tartisgildigl, “diinya givurun ahiret Miislimanin” (Habil
Adem, 2009: 12) gibi yanhs diisiincelere dayanan birtakim
bagnazliklari, ilmi hezeyanlar1 geride birakmis, Tiirk
milletine tam manasiyla bilimsel 6zgirlik kazandirmistir
(Feyzioglu, 1987: 18, 19).

Bu ilkeye gore din adamlarinin atamalari, 0zliik
haklarnin ~ temini  devlet tarafindan Diyanet Isleri
Bagkanligi’'nca saglanir. Bunun sebebi din iglerinin devlet
kontroliinden ¢ikip bazi cemaat ve teskilatlarin eline
gecmesini onlemektir (Ozbudun, 1999: 341, 342). Bu suretle
devlet din istismarimm1 Onler ve vatandaglarin bollintp
parcalanmasina miisaade etmez.

Laikligin belli bir taniminin olmadigi, her Ulkenin
yapisina gore farkli uygulanabilecegi dolayisiyla Tiirkiye’de
de farkli sekilde uygulandigini savunan bazi diisiinceler
mevcuttur (Feyzioglu, 1999b: 140). Ayrica bir Atatiirk
milliyetciligi/Tiirk milliyetciligi, Atatiirk devletciligi oldugu
gibi Ataturkeii laiklik veya Tiurkiye’ye 6zgii laiklik oldugu
fikri de mevcuttur (Tirkiye Cumhuriyeti’nin  Temel
flkelerinden Laiklik, 1995: 12). Atatiirk’iin  laiklik
anlayisinda dine saygi duyulur ancak devlet ve toplum dinin
tekeline birakilmaz (Kili, 2008: 191). Biiyiik g¢ogunlugu
Miisliiman olan bir toplumda yasadiginin bilincinde olan
Atatiirk, ancak kendisinin siyasal ve toplumsal inkilaplarina

engel olmaya calisildigi durumlarda dine karst ¢ikmustir
(Kongar, 1983: 308). O, laiklik ilkesiyle, sahsi ¢ikarlari igin
dini siyasete alet eden cahil din adamlarina engel olmustur
(Dilipak, 1988: 235).

Laiklik  anlayiginda  bilimsellik, dini  siyasete
karistirmamak, dinin siyasetciler ya da softalar elinde ¢ikar
aract olmasini engellemek, kimseyi inancindan dolay1
kinamamak, kimseyi ibadete zorlamamak, genel ahlak ve
adaba aykir1 olmamak sartiyla kimsenin ibadetini
engellememek, fertleri din ve diyaneti acisindan egitmek ve
ogretmek gibi hususlar 6n plana ¢ikmaktadir (Figlal, 1999:
224).

Atatiirk bir “deist” ya da “ateist”3 degildir (Ozkes, 2012:
19). Ona gore; “Din vardir ve liizumludur.4 Dinsiz milletlerin
devamina imkan yoktur. Peygamberimiz Efendimiz
Hazretleri, Allah tarafindan insanlara dini gercekleri
duyurmaya memur ve el¢i secilmistir. Din Allah ile kul
arasindaki bagliliktir” (Kayadibi, 2005: 1037, 1038;
Tirkdogan, 2005: 347, 348).

Tirkiye’de egitim faaliyetleri de laiklik ilkesine gore
diizenlenmistir (Mdutercimler, 2008: 13). Egitimde laiklik
ilkesi, egitimin dini makamlarin etkisinden uzak tutularak,
devletin denetimine alinmasini ve Milli Egitim Bakanliginca

yuriitilmesini saglamistir (Tirkiye Cumhuriyeti’nin Temel
Ilkelerinden Laiklik, 1995: 21).

Laiklik konusunda bugiine kadar yasanan sorunlar
sunidir. Bu sorunlarin sebebi bazi kisi veya kurumlarin
laikligi farkli zamanlarda farkli yorumlamasidir. Aslinda
Atatlirk, yapilmasi gereken en dogru isi yapmus Tirk
milletinin biitiin fertlerini laiklik kavramui ile tanigtirmistir.

Laiklik ilkesi dogrultusunda zamanla Tiirk¢e ibadet ve
Tiirkge ezan uygulamalari giindeme gelmis ve bu durum bazi
kisiler tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Ancak bunun dine
saygisizlik degil bir milliyetgilik hareketi oldugu iddia
edilmistir (Kuran, 1981: 11; Doganay, 2001: 21).

Ozellikle Atatiirk’iin ~ vefatindan sonraki dénemde,
1950°’lere kadar Tirkiye’de laikligin istismar edildigi
(Tirkdogan, 2005: 355), ya da baska bir ifadeyle, laiklik
ilkesinin, dinsizlik ve din diismanlig: seklinde yorumlanmaya
kalkildig1 gozden uzak tutulmamalidir. (Turhan, 1965: 42).

2.5.Devletgilik

Millet, devleti kurar ve devlet de milletin glivenligini ve
adaletini saglar. i¢ ve dis islerini diizene koyar. Bu isleri
millet yapamaz, milletin menfaatleri dogrultusunda devletin
yapmasi gerekir. Bu gorevi yapan devlet, milletini korur ve
varligini devam ettirmesini saglar (Atatlrkculuk (Birinci
Kitap), 1983: 98, 99).

Devletgilik  ilkesiyle Tirkiye’de devlet ve millet
birlestirilmistir, devlet-millet igbirligi saglanmigtir. Ayrica
Tirkiye’de planli kalkinma, teknik gelisme de bu ilkeyle
gerceklesmistir. Devletin ac¢tig1 is yerlerinde ¢aligan milletin
fertleri, hem kendinin hem de devletin kalkinmasi igin

3 Deist, Allah’in varhigmma inanan fakat dini reddeden,
peygamber, melek, Kitap, ahiret gibi kavramlarainanmayan,
ateist ise Tanr1 inancini reddeden kisi anlamina gelmektedir.

4 Atatiirk’iin dine bakisi hususunda bkz. Rahmi Vardi,
Atatiirkiin Manevi Diinyasi:, Seyh Yahya Efendi Kiiltiir ve
Arastirma Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2006.
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calismustir. Devletin biitiin kapilar1 Tiirk milletinin bitlin
fertlerine istisnasiz agilmaistir.

Devletgilik sadece devletin is yeri agmasi, giivenlik ve
adalet iglerine veya ekonomiye miidahalesi demek degildir.
Bunun disinda devlet, siyasi, askeri, sosyal ve kiiltiirel
alanlarda rol alan bir denge mekanizmasidir. Devletcilik,
modern bir millet olmak, milli kiiltiire kavusmak, demokratik
bir diizen iginde gelismek, ekonomik gelecegi kazanmak
Uzere devletin yiklenebilecegi gorevlerin hepsidir (Dogan,
2011: 317).

Tiirkiye’de devletgilik ekonomik anlamda karma ekonomi
seklinde kendini gdstermistir. Bu anlayista devlet
isletmeciligi ile 6zel tesebbiis bir arada bulunmustur. Devlet,
oncelikle 06zel sektoriin  yapamayacag isleri yapmustir.
Sonradan mutedil devlet¢ilik denilen bir anlayis hakim olmus
burada da devlet &zel sektoriin yapabilecegi isleri de
yapmaya baslamig ancak Ozel sektorii yok sayip
engellememistir. Devletle 6zel sektor arasinda tatli bir
rekabet yasanmugtir. Devlet¢ilik anlayisinda devlet ve fert
birbirine karsit degil, birbirinin tamamlayicisidir. Devletgilik
ilkesiyle devletin ve milletin birlikte giiglenmesi saglanmustir.

Devletgilik anlayist  komiinizmden ve liberalizmden
ayridir. Devlet kontroliiniin yaninda ferdi tesebbiise de yer
vermistir (Tirkdogan, 2005: 235). Devletgilik ilkesiyle ferdin
hakk:1 ferde, devletin hakki devlete verilmistir. Fert devlet
i¢in, devlet de fert icin asla feda edilmemistir (Tiirkdogan,
2005: 344). Devlet daha ¢ok ferdin yapamayacagi isleri
tistlenmistir. Uzun bir siire, enflasyonsuz para politikalari,
denk biitge uygulamalar1 ve yerli kaynaklarin etkin kullanimi
gibi yontemler denenmistir (Aysan, 1984: 286, 287). Bdylece
devlet, milleti refaha kavusturmak, memleketi bayindir hale
getirmek icin ekonomik faaliyetlerle ilgilenmistir. Ayrica
ekonomik bagimsizlik da saglanmigtir. Devlet ve millet
ekonomik faaliyetler gerceklestirmekte Ozgiir olmustur
(Turkdogan, 2005: 169, 172, 185, 194, 195). Devlet,
sanayilesmenin ve kalkinmanin Onciliigiini Ustlenmistir
(Ulken, 1981: 35). Sanayi tesisleri memleketin iclerine, uzak
yerlere yayilmistir (Aydemir, 2011: 446). Devletcilik
ilkesiyle ekonomik alanda milli gelir artmig ve milletin refah
seviyesi yikselmistir (Gok, ark., 2000: 408). Devlet bu
ilkeyle hem ekonomik hem de sosyal alanda dlzenleyici ve
kontrol edici bir rol oynamustir. Ozel sektdriin tercih etmedigi
ya da giicliniin yetmedigi durumlarda yatirim yapmis ve 6zel
sektorii reddetmemistir (Akdag, 2014: 203).

Kanunlara riayet etmeleri sartiyla devletgilik ilkesinde
yabanci sermayeye karst ¢ikilmamustir (Oral, 2006: 140;
Tirkdogan, 2005: 220). Yabancilarin = sermayelerini
kullanarak Tirk milletini  kolelestirmesine de miisaade
edilmemistir (Kocaturk, 1999: 310-312).

Devlet, Ulkesi ve milletiyle bolinmez bir bitin olarak
gorlilmiistiir. Bu anlayis Anayasada da yerini bulmustur. Her
alanda oldugu gibi ekonomide de devletin ve milletin
yapacagi isler vardir ve farklidir. Devlet ve millet birbirini
destekler ve uyum iginde olur. Ayrica devlet, yatirimciya,
Ureticiye, dagitimciya ve tiiketiciye yon vermek ve
gelismeleri denetlemek durumundadir. Biitiin bunlar milletin
refah1 ve menfaati igindir. Devletgilik ilkesiyle ekonomi
planli bir sekilde gelistirilmistir. Ekonomik kalkinmanin belli
kisilerde degil bittn millette, bolgesel degil Glkenin timiinde
gergeklesmesi hedeflenmistir.

Devletcilik ilkesiyle iktisadi devlet tesekkdilleri milli
ekonominin butiin sektorleri icin  bir mektep vazifesi
gormiistiir. Isletme, muhasebe, organizasyon, isci haklari, is
giivenligi gibi pek ¢ok konuda devlet, dzel sektdre 6ncl ve
ornek olmustur (Aydemir, 2011: 446).

Tiirkiye’de yapilan milyarlarca liralik 6zellestirmeye
ragmen devlet, devletgilik politikasindan hald vazgegebilmis
degildir. Ayni sekilde aradan gecen yillara ragmen
Cumhuriyetgilikten, Milliyetgilikten, Laiklikten, Halk¢iliktan
ve Inkilapgiliktan da vazgegmek miimkiin degildir.

2.6.inkilapgiik

Inkilapcilik, diinyada olup bitenden haberdar olmak
kendini ona gore ayarlamaktir. Inkilapgilik diinyada var olan
teknolojiyi, bilimsel degerleri yakalamak ve hatta diinya
seviyesinin tizerine ¢ikmaktir. Atatiirk, inkilapg¢ilik ilkesiyle
Tirk milletini  geri birakmis miiesseseleri  kaldirarak
toplumun ihtiyaglarina cevap verebilen yeni miiesseseler
kurmustur. Bu ¢agdas ve demokratik kurumlar ve yapilan
inkilaplar hem ilerlemeyi saglamis hem de toplumun birlik ve
beraberligini pekistirmistir.

Bu ilke dogrultusunda Tiirkiye’de biiyiikk degisikliklere
sebep olan su 6nemli inkilaplar gergeklestirilmistir:

—  Saltanatin kaldirilmasi (1 Kasim 1922)

—  Cumhuriyetin ilam (29 Ekim 1923)

— Halk Firkasi’nin kurulmasi (9 Eyliil 1923)

—  Ankara’nin bagkent olmasi (13 Ekim 1923)

— Halifeligin kaldirilmas1 (3 Mart 1924)

—  Tevhid-i Tedrisat Kanununun kabulii (3 Mart 1924)

— Sapka Kanununun kabulii/Sapka inkildb1 (25 Kasim
1925)

— Alafranga saat ve miladi takvim uygulamasina gegilmesi
(26 Aralik 1925)

—  Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi (30 Kasim 1925)

— Medeni Kanun’un kabulii (17 Subat 1926)

—  Uluslararasi rakamlarin kabulii (20 May1s 1928)

—  Yeni Tirk Alfabesinin kabulii/Harf inkilab1 (1 Kasim
1928)

— Agirlik ve uzunluk 6lgiilerinin degistirilmesi (26 Mart
1931)

— Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyetinin kurulmasi (12 Nisan
1931)

— Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin kurulmasi (12 Temmuz
1932)

—  Soyadi Kanununun kabulii (21 Haziran 1934)

— Hafta sonu tatilinin Cuma glininden Pazar glnine
alinmasi (1 Haziran 1935)

Inkilaplarmn  gayesi Tirkiye Cumhuriyeti milletini
tamamen modern ve uygar bir toplum haline getirmektir
(Olcaytu, 1998: 35). Tirk milletini uygarligin ve teknolojinin
tim imkanlarindan yararlandirmaktir (Tirkdogan, 2005:
208). Uygarlik yolunda basari, yenilesmeye baghdir. Sosyal
hayatta, ekonomide, bilim ve fen alaninda basarili olmak da
ancak yeniliklere ac¢ik olmakla miimkiindiir (Dogan, 2011:
321). Atatirk’e gore inkilaplarin  gayesi: “Tirkiye
Cumhuriyeti halkini tamamen asri ve biitiin mana ve
eskaliyle medeni bir heyeti igtimaiye haline isal etmektir”
(Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, 2006: I1. 224).

Inkilapeilik  ilkesi  yeniliklere agik  bir  millet
olusturmustur. Sanatta gelisme de ayni yolla saglanmistir
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(Deligonal, 1982: 104-114). inkilapgilik anlayis1 sayesinde
Tark milleti resim, mizik, heykel, sinema, tiyatro, opera, bale
gibi yeni dallarla tamismis ve bu dallarda ilerlemeler
kaydedilmistir (Karaoglu, 2017: 103, 104, 106, 110, 111,
112).

Atatlirk, inkildplart zamana birakmamistir. Cok kisa
sirede ve hizla gergeklestirmistir (Karal, 1986: 44;
Tirkdogan, 2005: 342). Atatiirk’e gore, Tirkiye’de dogan
inkilap gilinesi ylikselerek sicakligin1  yaydikca, Tiirk
milletinin kalbi biisbiitiin diinyanin biiyiik ve takdire layik
eserlerine karst sicak bir sevgiyle dolmus, biitiin ilerleme
prensiplerini tamamiyla benimsemistir (Atatiirk’tin Goriis ve
Direktifleri, 2008: 117).

Inkilapeilik ilkesiyle millet eski aliskanliklarindan
vazgeemis ve siirekli bir degisim, gelisim ve yenilesme
egilimine girmistir. Bu ilkeyle Tirk milleti birlik ve
beraberlik icinde gelisme, ilerleme ve kalkinma imkani
bulmustur. Geri kalmig toplumlarda hep huzursuzluk vardir,
kopmalar yasanir. Inkilapgilik sayesinde biiyiiyen, gelisen ve
yeniliklere agik hale gelen Tiirk milleti birlik ve beraberligini
gelistirmistir.

Inkilapeilik  ilkesi cagdas, modern bir devleti
ongormektedir. Boyle bir devletin vatandaslar1 zengin, mutlu
ve huzurlu olur. Mutlu ve huzurlu toplum bélinmez.

Bu giinkii giicli ve c¢agdas Tiirkiye’nin olugumunda
inkilapeilik ilkesinin etkisi bitytiktiir (Giritli, 1991: 32).
3.Biitiinleyici ilkeler

Atatlirk’iin temel ilkelerinin yani sira tamamlayic1 ve
biitiinleyici ilkeleri de vardir. Bunlar Milli Egemenlik, Milli
Bagimsizlik, Milli Birlik ve Beraberlik ve Ulke Biitiinliigii,
Yurtta Barig Diinyada Barig, Milli Kiiltiir ve Cagdaslasma,
Bilimsellik ve Akilcilik, Insan ve Insanlik Sevgisidir (Eroglu,
2008: 199-205). Bu ilkelerin de temelinde Tirk milletinin
korunmasi, gelismesi vardir.

3.1.Milli Egemenlik

Atatiirk Samsun’a ciktig1 giinlerde Istanbul’da Sadaret
Makamina gonderdigi 22 Mayis 1919 tarihli raporda soyle
demistir: “Millet yekviicut olup hékimiyet esasini, Tirklik
duygusunu hedef ittihaz etmistir.” Buradaki hakimiyetten
kasit milletin egemenligidir. 22 Haziran 1919 tarihli Amasya
Tamiminde su temel goriise yer vermistir: “Milletin istiklalini
yine milletin azim ve karar1 kurtaracaktir.” 23 Temmuz
1919°da toplanan Erzurum Kongresinde “ Kuva-y1 Milliyeyi
amil ve irade-i milliyeyi hakim kilmak esastir” karar
almmistir. Sivas Kongresinde de benzer bir karar vardir.
Bunlarin hepsi Atatiirk’iin daha yolun basinda iken Milli
Egemenlik fikrine dayanacaginin isareti olmustur. Ayni
sekilde Sivas’ta “Irade-i Milliye”, Ankara’da “Hakimiyet-i
Milliye” adli gazetelerin ¢ikarilmas1 tesadiif degildir
(Feyzioglu, 1988: 20, 21). Atatiirk hayatinin her déneminde
yaptigt her miicadelede irade-i milliyeye istinat ederek
milletin ve vatanin muhta¢ oldugu gayelere yiirtimistiir
(Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, 2006: 1. 65).

Milli egemenlik ilkesinin geregi olarak Tiirkiye’de
teokratik esaslara oncelik veren bir devlet anlayisi, padisah,
halife, seyhiilislam kavramlar1 kaldirilarak yerine kayitsiz
sartsiz ulus egemenligine dayali laik bir Cumbhuriyet
kurulmustur (Eligin, 1970: 263). Cumhuriyetin birinci niteligi
Atatiirk’iin “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” sdziine
yansimigtir. Egemenligin kaynagi millet ve milletin bu

alandaki temsilcisi de Meclis olmustur (Giritli, 1991: 38-39).
Atatiirk’e gore, Yeni Tiirkiye Devletinin yapisinin ruhu milli
egemenliktir. Milletin  kayitsiz ~ sartsiz  egemenligidir
(Atatiirk’iin Goriis ve Direktifleri, 2008: 19). Bu ilke devletin
kaderinde milletin s6z sahibi olmasimi saglamustir. Millet
kendi gelecegini kendi belirleme hakkina ve imkanina
kavusmustur (Turan, ark., 2011: 272, 273).

Boylece milli egemenlik kavranu Tiirk devlet yapisina ilk
defa Atatiirk sayesinde girmis ve yerlesmistir (Yilmaz, ark.,
1998: 287). Atatiirk’e gore, millete efendilik yoktur, hadimlik
vardir. Bu millete hizmet eden onun efendisi olur (Atatiirk’{in
Sdylev ve Demegleri, 2006: 1. 216).

3.2.Milli Bagimsizlik

Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte milli bagimsizlik da tam
olarak ilan edilmistir. Tiirk milletinin gelismesini engelleyen
sebeplerden biri olan kapitilasyonlar, milletin bagimsizligina
gblge dusurecek bitin sonuglanyla birlikte yok sayilmistir
(Simsir, 2006: 75). Yabanci sirketler, bankalar tasfiye
edilmigtir. Diilyunu umumiye idaresi denilen koti huylu
kanser hiicresi Turk milletinin viicudundan sokiiliip atilmustir.
Azinliklara tanman ayricalik haklart  kaldirilip, biitiin
yurttaglar icin esit ve tek hukuk diizeni getirilmistir (EIgin,
1970: 263; Glasneck, 1976: 258; Tanyol, 1981: 75).

Atatlirk’e gore, ne kadar zengin ve bolluk i¢inde olursa
olsun, istiklalden yoksun bir millet, medeni insanlik diinyasi
karsisinda usak olmak mevkiinden yiiksek bir muameleye
layik goriilemez (Nutuk, 1994: 9). Bunun igindir ki “Ya
istiklal ya 6lim” parolasi esas alinarak, askeri, siyasi, adli,
ekonomik ve kiiltiirel alanlar basta olmak {izere hemen her
alanda Turk milletinin tam bagimsizhigr saglanmistir
(Kocatirk, 1999: 27; Acun, ark., 2009: 434).

3.3.Milli Birlik, Beraberlik ve Ulke Biitiinliigii

Milli birlik ve beraberlik, Tirk milletinin bir bitin
olmasi, i¢inde hicbir bdliicli, ayirict unsura yer vermemesi
demektir. Atatlrk bdyle bir toplum disiinmiis ve Tirk
genclerinin bu duygularla egitilmesini arzu etmistir. Atatiirk
milliyetciliginin geregi olan milli birlik ve beraberlik ve iilke
biitiinliigii ayn1 zamanda din ve mezhep ayriliklarint dikkate
almayan laiklik ilkesiyle de uyum saglamstir (Giritli, 1991:
42, 43).

Atatiirk, milletin ¢agdaslasmasinda hep milli birlik ve
beraberligi esas almistir. Bunu zedeleyecek higbir davranistan
yana olmamistir (Gologlu, 1973: 39). Milli birlik ve
beraberlik duygusu milleti birbirine sikica baglamistir. Turk
milletini olusturan insanlarin dogum yerleri, egitim diizeyleri,
meslekleri, mezhepleri, siyasi goriisleri ayr1 olabilir ama ay
yildizl1 al bayrak birdir. Vatan, millet ve devlet birdir. Tiirk
milletinin biitiin fertleri ayn1 gemide yolculuk eden insanlar
gibidir. Milli birlik ve beraberlik ilkesi bu geminin su
almasini 6nlemistir (Feyzioglu, 1996: 51).

Bu ilke, Tuark milletinin karsilikli sevgi ve saygi
duygusuyla birbirine baglanmasini ve ortak amaglara yonelik
olarak varligin1 devam ettirmesini saglamigtir (Turan, ark.,
2011: 275).
3.4.Yurtta Baris Diinyada Baris

Osmanli Devleti yiizyillarca fetih hareketleriyle ii¢ kitaya
egemen  olmustur. Egemenlik  alam genisledikce
koruyuculugu ve sorumlulugu artmustir. Hakimiyeti altindaki
yerlere hizmet gotiirmiis, kapitiilasyon denilen ayricaliklar
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tanimis, imtiyazlar vermistir. Toplumun temel elemanlarin
hep savas alanlarinda tutmustur. Bu sebeple Tiirk milleti,
yani temel eleman, iretim ve c¢alisma hayatindan uzak
kalmig, ekonomik gelisme saglanamamig, bilim ve
teknolojide geri kalinmigtir (Tirkdogan, 2005: 136-140).
Yurtta sulh diinyada sulh anlayisi ile Tiirk milleti yiizyillardir
maruz kaldig1 savag yorgunlugunu iizerinden atmistir.

Uzun yillar siiren savaglar sonucu 17. yiizyildan itibaren
azalmaya baglayan Tirk niifus, “Yurtta sulh cihanda sulh”
parolasiyla artmaya baslamistir. Atatiirk doneminde izlenen
barig politikasinin amaglarindan biri de niifusun artmasi igin
gerekli ortami olusturmaktir (Ipek, 2005: 187, 188).

Atatiirk’e gore milletin hayat1 tehlikeyle kargilagsmadikea,
savastan uzak durulmali ve baris1 korumak i¢in de savasa
hazirlikli  olunmalidir. Asil olan barigtir ve barigin
stirekliligidir (Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, 2006: 1. 255;
Ulken, 1981: 74). Atatiirk bunu yaparken emperyalizmi
reddetmis, anlasmazliklarin  ¢6ziimiinde  uluslararasi
isbirligine O6nem vermistir. Fakat Hatay meselesinde
goriildiigii gibi, Tiirkiye’nin hakli bir milli davasi s6z konusu
olunca, silaha sarilmaktan ¢ekinmemistir (Kuran, 1981: 11).

Bu barige1 ve aymi zamanda gergekci dis politika
sayesinde Turkiye, Lozan Antlagsmasindan sonra Briand-
Kellog Pakti’na katilmistir. Yunanistan’la miibadele sorunu;
Fransa’yla yabanci okullar, borglar ve Adana-Mersin
Demiryolu  sorunu  ¢Ozilmiistiir.  Tiirkiye, Milletler
Cemiyeti'ne girmistir. Balkan Antanti ve Ingiltere ile
Akdeniz Pakti imzalanmistir. Montré Bogazlar Sozlesmesi
yapitlmigtir. Sadabat Pakti gergeklestirilmis ve Hatay’in
Tiirkiye’ye katilmas1 saglanmistir.

Bu ilkeyle bir taraftan Tiirkiye’de baris, huzur, giivenlik,
istikrar saglanirken bir taraftan da diinya barigina katkida
bulunulmugtur (Turan, ark., 2011: 276).

3.5.Milli Kiiltiir ve Cagdaslasma

Milli kdltdr, Tark milletinin sahip oldugu gelistirdigi
kiiltiirdiir. Bu kiiltliri yasatmak ve gelecek nesillere aktarmak
en 6nemli vazifedir. Atatlrk, kultir Tirkiye Cumhuriyetinin
temeli olarak gormiistiir (Kocatlrk, 1999: 134).

Cagdaslasmak; ¢agin gereklerine uymak, sanayilesmek,
teknolojinin yeniliklerini, buluslarini, tekniklerini kullanarak
endiistri toplumu olusturmak ve insanlari bu nimetlerden
yararlandirmaktir (Eroglu, Goniilal, Arikan, 1981: 48).
Cagdaslasma diinya ile rekabet edebilmektir. Cagdaslasma
sadece sanayilesmeyi degil, siyasal ¢agdaslagmayi, ekonomik
biiytimeyi, toplumsal degisiklikleri de saglamistir (Kili, 2008:
96).

Atatiirk’iin  ¢agdaslasma anlayisinin temelinde devlet
olarak tam bagimsizlik, millet olarak egemenlik, birey olarak
hak ve hiirriyetler yer almigtir. Cagdaslasma bu ortam ve bu
nitelikte gergeklestigi i¢in deger kazanmustir (Acun, ark.,
2009: 437).

3.6.Bilimsellik ve Akileihik

Atatlirk, Tark milletini cagdas uygarlik diizeyine gikarma
cabalarinda hep okumayi, c¢alismayi, Ogrenmeyi, akl
kullanmay1r ve ilim sahibi olmay1 Ogiitlemistir. Ciinkil
Atatiirk, geri kalmisligin sebebinin kiiltiirsiizliik ve bilgisizlik
oldugunu anlamustir (Gologlu, 1973: 15). Akla ve bilime
uymayan faaliyetleri engellemistir.

Atatiirk, akilciliga, bilim ve teknolojiye dayanarak Tiirk
devlet hayatini, ekonomik hayatini ve bunlarin degerlerini,
hedeflerini, toplumsal ve hukuki yapisini, yonetim esaslarin
tespit etmistir. O hep akil ve mantik kurallar1 ¢ercevesinde
hareket etmis, bagnazliga, hurafelere karsi ¢ikmistir. O bu
anlayisla cagdas Tirkiye’nin kurulmasmi ve gelismesini
saglamugtir (Acun, ark., 2009: 438). Ona gére, Tiirkiye’nin en
mamur, en latif, en guzel yerlerini ¢ bucuk sene Kirli
ayaklariyla ¢igneyen diismami maglup eden zaferin sirri,
ordularin sevk ve idaresinde ilim ve fen diisturlarini rehber
ittthaz etmektedir (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2006: I1.
47).

Bu ilke Tirkiye’de aklin, mantigin gelismesine ve
bilimsel dogrularin ortaya ¢ikmasina ve bunlara deger
verilmesine sebep olmugtur (Turan, ark., 2011: 277). Turk
milletinin bilimi rehber edinmesini saglamistir (Ozgelik,
Yavuz, Alpargu, 1991: 177).

3.7.Insan ve insanlik Sevgisi

Atatlrk ilkelerinin temel niteliklerinden biri de sevgi,
insanlik sevgisi ve insanlarin birbirini sevmesidir. Ona gore,
Tirk milletini ¢agdas uygarlik diizeyine ulagtirmanin yolu
sevgiden gecer. Bu ancak insanlar1 birbirine sevdirmekle
olur. Atatlrk, tim insanlarin mutlulugu ve diinya barisi i¢in
de sevgiyi temel kabul etmistir. O ayrica ¢ocuk sevgisi,
toplum sevgisi, agag ve doga sevgisine de dnem vermistir.
Vatan sevgisi ise onda zirve yapmistir (Gologlu, 1973: 11-
13).

Bir asker olmasina ragmen onun soyledigi “Millet hayati
tehlikeye ugramadik¢a harp bir cinayettir” sozii insan
sevgisinin gostergesidir (Sofuoglu, 1998: 840). Aym sekilde
Atatlirk doneminde Tiirkiye’de saglik, egitim, ulastirma,
sanayi alanlarinda atilan adimlar da insan sevgisinin bir
sonucu olmalidir.5 O savas meydanlarinda carpistig
diismanlartyla yeri geldiginde dost olmay1 bilmis, insanlara
sevgiyle yaklagmistir. Onun bu dislincesi kurdugu yeni
devletin barig¢1 olmasim1 ve insana deger vermesini
saglamustir (Erenler, 2000:124, 125; Akarsu, 1978: 31).

Atatiirk’iin biitin ¢abas1 insan igindir, insana yoneliktir.
Onun diisiincesinde en giiglii unsur insanlik sevgisidir. O,
insanlik idealinin asik ve seckin simasidir. Onun i¢in asil olan
insanligin mutlulugudur (Ulken, 1981: 72-75).

4.Sonug

Atatiirk ilkeleri Kurtulus Savasi yillarinda ortaya ¢ikmaya
baslamis ve zamanla gelisme gostermistir. Kurtulus Savasi
yillarinda genellikle Milliyetcilik ve Halkgilik uygulanirken,
cumhuriyetin ilaniyla birlikte diger ilkeler de ihtiyag
duyuldukca devlet ve toplum hayatinda yerini almistir.
Atatiirk ilkeleri 1931 yilinda toplanan Cumhuriyet Halk
Firkasinin 3. Kurultayinda partinin ilkeleri haline gelmistir. 5
Subat 1937 tarihinde yapilan degisiklikle bir Anayasa
maddesi olmus ve devletin temel ilkeleri niteligine
biiriinmiigtiir (Ertan, 2011: 239).

5 Bu konuda bkz. Eren Akcicek, “Atatiirk Dénemi Saglik
Kazanimlar1”, Cumhuriyet’in  Kazamimlar:, (Editorler:
Bulent Cukurova, Fevzi Cakmak), Dokuz Eylil Universitesi
Yaymlari, Izmir, 2017, s. 315-331; Nezahat Demirhan,
Cumhuriyetin Onuncu Yilimn Tiirk Inkildp Tarihinde Yeri ve
Onemi, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymi, Ankara, 1999, s.
21-30.
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Bu ilkelerden Cumhuriyetcilik Tilrk milletinin asirlardan

beri devam eden yonetim anlayisint  degistirmistir.
Devletcilik,  sOmiiriiciiliige  Halk¢ilik  yoluyla  karst
koymustur. Laiklik, milletin sémiiriilmesini onlemistir.

Hepsini yabanci saldirisina karst koruyan milliyetcilik de
yasama hizini inkilapgiliktan almistir (Tiirkdogan, 2005: 238;
Kinross, 1994: 526).

Bu ilkeler Tirk milletine bagimsiz bir vatan, diinyaca
tanman bir devlet saglamigtir (Kili, 2008: 173). Tirk
milletinin cebine kimlik kartlarii koymustur. Milli ¢ikarlart
korumanin  milli bir goérev oldugunu hatirlatmistir
(Kiurkgiioglu, 2000: 168). Milli siyaset izlenmesiyle Tirk
milletinin milli sinirlar iginde kalarak ve kendi kuvvetine
dayanarak, millet ve memleketin ger¢cek saadet ve refahin
saglamast miimkiin kilmmugtir (Nutuk, 1994: 299).

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin her bir vatandasi bu
ilkeler sayesinde esit ve genel oy prensibiyle se¢cme ve
se¢ilme hakkini kullanarak, iilkenin yonetiminde s6z sahibi
olmustur. Istedigi partiyi iktidara getirme giic ve imkanim
eline almistir. Milli egemenlik ve tam bagimsizlik
gerceklesmistir. Tiirk milleti vatandaslik vasfi kazanmistir.

Etnik yapisi veya kokeni itibariyle hi¢ kimse
sorgulanmamaktadir. Herkes inanglarini yasayip,
yasatabilmektedir. Devlet vatandasin sorunlarini ¢6zmek igin
gayret gostermektedir. Cagin sartlarina uymak igin herkes
Ozveriyle c¢aligmak imkanina sahiptir. Dogru, diiriist
calisanlar hem kendileri kazanmakta hem de devlete millete
kazandirmaktadir.

Tark milleti bu ilkeler sayesinde birlik ve beraberligini
saglamis, demokratik, laik bir toplum haline gelmis ve sosyal
bir hukuk devleti olma anlayisini benimsemistir (Hughes,
1994: 147, 148). Siyaset, savunma, ekonomi, egitim ve kiiltiir
alanlarinda ihtiyaglarin karsilayip, gelismesini
tamamlamustir. Atatlrk ilkeleri Tirk milletinin huzurunu,
refahint sagladik¢a, ona insanca yasama imkani verdikge
milletin devlete baglilig1 artmigtir.

Bu ilkeler Tiirk milletini bir arada tutmus ve onun muasir
medeniyetler seviyesine ulagsmasina yardimci olmus, ¢agdas
ve uygar dinyada saygin bir toplum haline gelmesini
saglamustir (Gokberk, 1997: 44, 46; Sayili, 2008: 15). Atatirk
ilkeleri 1rk, mezhep, cinsiyet ayrimi yapmadan herkese esit
haklar vermistir. Tiirk milletinin buttn fertleri, Glkenin her
yerinde ve her isinde yetenekleri olgiisiinde herhangi bir
ayrim yapilmadan yer ve gorev alabilmistir.

Atatlirk ilkeleriyle sinifsiz bir toplum, millete hizmet eden
bir devlet anlayis1 gerceklesmistir (Alpargu, Selvi, Sahin,
2011: 242). Halk ile devlet, iilkeyle millet biitiinlesmistir.
Ataturk ilkeleriyle Turk milleti medeni bir toplum haline
gelmistir (Aydin, 2000: 250, 258).

Bu ilkeler, Turk milletine bagimsizlik, esitlik, katilimcilik
(se¢me ve secilme hakki), millet bilinci, modernlik, 6zgiirliik,
refah kazandirmigtir. Tiirk milleti sahip oldugu ve olmasi
gereken hak ve hiirriyetlerini kavramugtir. Yani topluma

haklart 6gretilmis ve hakkini arama hakki tanimmustir (Tural,
2000: 1248).

Ilkeler Tirk milletine bayindir, demokratik, laik, tam
bagimsiz bir iilke saglamistir. Akil ve bilim 6n plana
cikarilmigtir. Tirk milletini birlestirmis, biitiinlestirmis ve
kaynagtirmigtir. Barigc1 ve insani degerleri, demokratik
prensipleri 6n plana ¢ikarmistir. Cagdas egitim ve Ogretimi

zorunlu kilmustir. Tiirk milletinin - yasam standartlarim
yiikseltmistir (Ozbey, 2000: 274, 276, 278, 281, 284, 288).

Turkee, Atatiirk ilkeleri sayesinde bilim, ticaret ve sanat
dili haline gelmistir (Hatipoglu, 1973: 23, 31, 37). Turkiye
adiyla yeni bir devlet kurulmustur. Tiirk kavrami bir iist
kimlik olarak benimsenmistir.

Turkiye ve Tirk milleti, “Avrupa’nin Hasta Adami”
olmaktan kurtulmustur (Hasanova, 1998: 384). Sevr
Antlagmasindan Lozan Antlagmasina geg¢ilmis ve ondan
sonra da i¢ ve dis politikada Onemli kazanimlar elde
edilmigtir. Giiglii, ¢agdas ve ilerici bir devlet kurulmustur
(Akin, 1992: 216). Sekeri, ¢imentoyu, fayansi, pencere
camini ve buna benzer bir¢ok iiriinii disaridan almak zorunda
kalan Turk milletinin sirtina mintan, Olisiine kefen bezi
bulamadigi bir donemden bu giine Atatlirk ilkelerinin
aydinlatici giicii getirmistir (Balcioglu, 2000: 70).

Yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, Ataturk ilkeleri
dogrultusunda kadin erkek esitligi, sosyal adalet, sosyal
giivenlik, toplumun korunmasi, gelir dagiliminda adalet,
devlet imkanlarimin millete esit gotiiriilmesi gibi temel
kavramlar1  benimsemistir.  Emperyalizm,  kapitalizm,
komiinizm ve sosyalizm gibi diinyada etkin olan akimlardan
uzak durmus ve bunlarin baskisindan kurtulmustur (Selek,
1973: 488). Insanlik sevgisi ve baris kavramina onem
verilerek iilkede ve diinyada bariga katkida bulunmustur.

Atatlrk ilkeleri sayesinde Tiirk milleti huzur bulmustur.
Fakat milletin huzurunu bozmak isteyenler hala vardir ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin yillardan beri karsi karsiya
kaldig1 teror meselesi ve milletin yasadigi huzursuzluk biiyiik
Olglide dis kaynaklidir. Bu durum devleti ve milleti bélmek,
par¢alamak isteyen aslinda insan haklari ya da bireysel
Ozgiirliikklerle ilgisi olmayan, dis destek ve vaatlere kanarak
Ozerklik ya da bagimsizlik hayalinden de ote Tiirkiye’yi
parcalamak hirsiyla yanip tutusan Marksist-Leninist bir drgut
ve onu destekleyen Amerika basta olmak {izere bir grup
yabanct iilkenin sonugsuz ¢irpinislaridir.

Yillardir devam eden terdr ve boliiciilik faaliyetlerine,
ondan Onceki sag-sol catigmalarina, zaman zaman
alevlendirilmek istenen Alevi-Siinni ayrimciligina ve hep
cikarilmaya c¢aligilan laik-antilaik ¢atisma beklenti ve
kiskirtmalarina ragmen, Atatiirk ilkelerinin birlestirici ve
biitiinlestirici giiciiyle, Tiirk milletinin sagduyusuyla Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti etrafindaki ates ¢cemberi iginde istikrarli
bir sekilde gelismekte, biiyiimekte ve gelecege giivenle
bakmaktadir.
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