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Oz: Bu calismanin amaci sinif 6gretmeni adaylarinin deger kavramina iliskin sahip olduklari
algilari metaforlar araciligiyla ortaya gikarmaktir. Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden olgubilim
modeli kullaniimistir. Arastirmanin galisma grubunu, 2015-2016 6gretim yili giiz doneminde Bartin
Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkégretim Bélimi Sinif Egitimi Anabilim Dal’nda 6grenim géren 138
Ogretmen adayi olusturmaktadir. Arastirmanin verileri “Deger.... gibidir/benzer; ¢unkd,....” climlesinin
tamamlanmasiyla elde edilmistir. Ham verilerin ¢6ziimlenmesinde igerik analizi yontemi ve Saban (2009)
tarafindan kullanilan veri analizi yontemi kullaniimistir. Verilerin analizinde kodlama ve ayiklama, 6rnek
metafor imgesi derleme, kategori gelistirme, gecerlilik ve glvenilirligi saglama ve metaforlari nicel
verilerle aktarma asamalari takip edilmistir. Calisma grubundaki sinif 6gretmeni adaylari 79 farkli
metafor gelistirmistir. Bu metaforlar; zorunluluk olarak deger (27), birlestirici ve sekillendirici olarak
deger (21), degisken olarak deger (17), mutluluk kaynagi olarak deger (10) ve yol gosterici olarak deger
(4) seklinde siralanmistir. Sonug olarak, gelistirilen metaforlarin daha ¢ok olumlu anlam tasidiklari
gorilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinif 6gretmeni adayi, Metafor, Deger

Metaphor Perception of Prospective Primary School Teachers
for “Value” Concept

Abstract: The purpose of this study is to investigate prospective primary school teachers’
perception of intrinsic value by using metaphors. This qualitative study applied phenomenology as
research method. The sample of study is 138 prospective primary school teachers who study in
Department of Primary School Teacher Education, College of Education, Bartin University during 2015-
2016 education term. The data is conducted by completing statement of “Value is kind of/like ....;
because....”. Content analysis method and Saban’s (2009) data analysis method is applied to analyze the
raw data. The data analysis process included coding and extracting data, compiling a sample metaphor
image, developing categories, ensuring validity and reliability and quoting metaphors by statistical data.
The participants of the study developed 79 different metaphors. These metaphors are value as an
obligation (27), value as unifier and molder (21), value as changeable phenomenon (17), value as source
of happiness (10) and value as a guide (4). In conclusion, the participants ascribed good meaning to
developed metaphors.

Key Words: Prospective primary school teacher, Metaphor, Value
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1. GIRIS

GuUnumuizde insan hayatinin hemen her alanindaki hizli gelismeler toplumlari oldukga
etkilemektedir. Bu durum, kisiler arasi iletisimi, bireyin hayata bakis agisini, bireylerin devletten
ve devletlerin bireylerden beklentilerini ciddi sekilde degistirmistir. Bu degisimin atil
kalmayacagl ve toplumlari bircok alanda oldugu gibi deger yargilari noktasinda da giderek
etkileyecegi asikar bir durumdur.

Degerler, toplum ya da bireyler tarafindan benimsenen, sosyal ihtiyaglari karsiladigina
inanilan, bireylerin davranislarini yonlendiren, toplumun devamliligini ve sosyal butlnlGga
saglayan dogru ile yanlisi ayirmamiza yardim eden ve iyi hayat yasamamizi saglayan yargilardir
(Balci ve Yanpar Yelken, 2010; Fidan, 2009; MEB, 2005; Ozen, Giileryiiz ve Bulut Ozen, 2012;
Oztiirk, 2009; Turan ve Aktan, 2008). Bilim ve teknolojinin hizli bir sekilde ilerledigi giiniimiizde
birey ve toplumda bencillik, depresyon, catisma ve kisiler arasi iletisim bozuklugu gibi bircok
sorun meydana gelmektedir. Bu sorunlarin giderek toplumlari rahatsiz etmesi 6nlenemez hale
gelmis ve bunun nedeninin ise degerlerin yozlasmasi ve gelecek nesillere aktarilamamasi olarak
gorilmektedir (Bektas ve Karadag, 2013).

Sevgi, saygl, yardimseverlik, hosgorl, baris, sorumluluk, 6zglven, adalet ve
vatanseverlik gibi degerler hem bireylerin hem de o bireylerden olusan toplumun huzuru ve
batinltgld acisindan 6nemlidir. Toplum veya bireyler tarafindan benimsenmis degerlerin
yasatilmasi temelde o degerlerin gelecek nesillere aktarilarak sirdirilmesine baghdir. Bu
gorevi Ustlenen paydaslar arasinda en biyiik roli oynayan kurumlardan biri de hi¢ siphesiz
egitim kurumlaridir.

Okul, degerlerin 6gretimi ve aktariminda énemli bir yere sahiptir. Deger egitiminin
bizzat uygulayicisi olan 6gretmenler ve 6gretmen adaylari da okul paydasinin merkezinde olan
kisilerdir. Veugelers ve Vedder'e (2003) gore degerler, 6gretmenlerin 6grenme ortamini
diizenlemesinde, etkinlikleri uygulamada, disiplin uygulamalarinda, 6gretim strateji, yontem ve
tekniklerinde ve 6grenciye yonelik davranislarda yer almaktadir (Akt: Balci ve Yanpar Yelken,
2010). Tim o6gretmenler, dogrudan ya da dolayl olarak 6grencilerin degerlerle ilgili
bilinglendirilmesinde biyik rol oynamaktadir (Yalar, 2010). Ancak deger egitiminin ilkokulda
baslamasi ve bu dénemde bireylere kazandirilacak olan degerlerin sonraki yasamlarini biyik
Olctde etkileyecek olmasi, sinif 6gretmenlerini ve sinif 6gretmeni adaylarinin sorumlulugunu
artirmaktadir.

ilgili alanyazina bakildiginda daha ¢ok 6gretmen ve dgretmen adaylarinin degerler ve
deger egitimi ile ilgili gorlslerinin alindigl calismalara rastlanmaktadir (Altunay ve Yalginkaya,
2011; Canpolat, Kaya ve Ki¢liktag, 2010; Coskun ve Yildirrm, 2009; Oguz, 2012; Orhan, 2013;
Sahin, 2010; Yazar, 2012; Yildinnm, 2009). Bunun yaninda, Balci ve Yanpar Yelken’in (2010)
“iIkdgretim Ogretmenlerinin “Deger” Kavramina Yiikledikleri Anlamlar” ve Kolag ve Karadag’'in
(2012) “Turkce Ogretmeni Adaylarinin "Deger" Kavramina Yiikledikleri Anlamlar ve Deger
Siralamalari” baslikli calismalarda betimleyici bir yol izlenmistir. Bektas ve Karadag'in (2013)
“llkokul 4. Sinif Ogrencilerinin Yardimlasma Degerine Yonelik Gelistirdikleri Metaforlarin
incelenmesi” baslikli calismalarinda ise sadece yardimlasma degerine iliskin metafor
gelistirilmis ve incelenmistir.

ilkokul kurumlarinin gelecekteki 6gretmenleri olacak olan sinif 6gretmeni adaylarinin
deger kavrami algisini belirleyebilmek icin degeri neye benzettiklerini veya nasll
tanimladiklarinin 6grenilmesi gerekir.

Metaforlar, bir olgunun veya kavramin anlamlandirilmasi veya agiklanmasinda daha
tanidik ve bilinen terimlerle ifade edilmesi seklinde degerlendirilmektedir (Arslan ve Bayrakgl,
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2006). Saban’a (2009) gore metaforu zihinsel bir model olarak giglt kilan durum, farkh iki
olgudan birinin digeri gibi oldugunu acik veya o6rtik bir sekilde belirtmesidir. Bu baglamda
birey, benzesmeyen farkli kavram veya olgular arasinda bir iliski kurarak, belli bir anlayis
biciminden baska bir anlayis bigcimine dogru yonelir.

Forceville’e (2002) gore bir metaforda biri kaynak, digeri ise hedef kavram olmak lizere
iki temel kavram bulunur. Kaynak kavram, hedef kavrami acgiklamak i¢in hedef kavramla ortak
Ozelliklerinden yararlanilan kavram iken; hedef kavram, agiklanmak istenen kavramdir (Yiimaz,
Gogen ve Yilmaz, 2013).

Bilissel, edebi ve egitim gibi gesitli alanlarda kullanilan metaforlar bireylerin algilarini
belirlemek igin de sik¢a kullaniimaktadir (Aydin, 2010; Bektas, Okur ve Karadag, 2014;
Hacifazlioglu, Karadeniz ve Dalgig, 2011; Ozdemir, 2012; Saban, 2008; Téremen ve Dés, 2009).

Bu g¢alismanin amaci, sinif 6gretmeni adaylarinin deger kavramina yonelik sahip
olduklari algilari metaforlar araciligiyla incelemektir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara
cevap aranmistir:

1. Sinif 6gretmeni adaylarinin deger kavramina yonelik sahip olduklari metafor algilari
nelerdir?

2. Sinif 6gretmeni adaylarinin gelistirdigi metaforlar hangi kavramsal kategoriler altinda
toplanabilir?

3. Sinif 6gretmeni adaylarinin gelistirdigi metaforlarin sinif diizeyi ve cinsiyete goére
dagihmi nasildir?

2. YONTEM

Bu bolimde sirasiyla arastirmanin modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi ve
verilerin analizi ile ilgili bilgiler verilmektedir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, sinif 6gretmeni adaylarinin deger kavramina yonelik algilarinin
metaforlar araciligiyla incelendigi nitel arastirma yontemlerinden olan olgubilim desenli bir
calismadir. Olgubilim calismalarinda odaklanilan olguyu bilen ve bu olguyu ifade edebilecek
bireylerin olguya iliskin bireysel algilari ve bunlara yikledikleri anlamalar tespit edilmektedir
(Yildinnm ve Simsek, 2006).

2.2. Calisma Grubu

Bu calisma, 2015-2016 &gretim yilinin giiz déneminde Bartin Universitesi Egitim
Fakiltesi ilkdgretim Bolimu Sinif Egitimi Anabilim Dal’nda 6grenim géren 151 sinif 6gretmeni
adayinin katilimi ile gergeklestirilmistir. Ancak elde edilen verilerden 13 tanesi eksik bilgi ve
gelistirilen metafor icin ifade edilen gerekcelerdeki mantiksal hatalardan 6tiirii calismaya dahil
edilmemistir. Toplamda 138 sinif 6gretmeninin verileri ¢alismaya katilmistir. Calisma grubuna
iliskin bilgiler Tablo 1'de verilmistir.
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Tablo 1: Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmeni Adaylarinin Cinsiyet ve Sinif Diizeyine Gére Yiizde ve
Frekans Dagilimi

Degisken Frekans (f) Yizde (%)
Cinsiyet Erkek 27 20

Kadin 111 80
Sinif Dizeyi 1.Simnif 48 35

2.Sinif 38 28

3.Sinif 25 18

4.Sinif 27 19

Tablo 1’e gbre arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin 27’si (%20) erkek, 111’i (%80)
kadin; 48’i (%35) 1. sinif, 38’1 (%28) 2. sinif, 25’i (%18) 3. sinif ve 27’si (%19) 4. siniftir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Calisma grubunu olusturan 6gretmen adaylarina uygulama yapilmadan 6nce, farkl iki
kavrama yonelik metafor ¢alismasi 6rnegi sunu seklinde gosterilmistir. Metafor gelistirmeye
yonelik gerekli bilgilendirmelerden ve 6gretmen adaylarinin sorularinin cevaplandirilmasindan
sonra uygulamaya gecilmistir. Uygulama 4 farkh oturumda gerceklestirilmistir. Ogretmen
adaylarindan 25 dakikalik siire igerisinde iyice dislinerek ve 0zglin bir sekilde “deger”
kavramina iliskin metafor gelistirerek bu metaforun gerekgesini ayrintili bir sekilde yazmalari
istenmigtir.

Sinif 6gretmeni adaylarinin “deger” kavramina yonelik algilarini belirlemek igin
hazirlanan veri toplama kagidinda, cinsiyeti ve 6grenim gorilen sinif diizeyini belirlemek igin
birer soru, “deger” kavramina y6nelik metaforlari belirlemek icin “Deger.... gibidir/benzer”
sorusu ve bu metaforlarin kaynagini belirlemek igin “Clinki....” sorusu olmak lzere toplamda 4
soru yer almaktadir. Ogretmen adaylarindan deger kavramina iliskin sadece bir metafor
gelistirmeleri ve bu metaforlarina gerek¢e-dayanak sunmalari istenmistir (Saban, 2009). Veri
toplama kagidinin goriinis ve kapsam gecerliligini artirmak icin nitel arastirma ve sinif egitimi
alaninda ikiser uzmandan goéris alinmstir.

3.3. Verilerin Analizi

Calisma grubundaki sinif 6gretmeni adaylarinin metafor gelistirmeleri icin kullandiklari
138 dokiiman arastirmanin verilerini olusturmaktadir. Verilerin ¢c6ziimlenmesinde igerik analizi
yontemi kullaniimistir. Ayrica, Saban (2009) tarafindan sikca kullanilan veri analizi yénteminden
yararlanilmistir. Bu yéntem bes basamaktan olusmaktadir: 1. Kodlama ve ayiklama, 2. Ornek
metafor imgesi derleme asamasi, 3. Kategori gelistirme asamasi, 4. Gegerlilik ve givenilirligi
saglama asamasi, 5. Metaforlari nicel verilerle aktarma asamasi.

1. Kodlama ve ayiklama: Sinif 6gretmeni adaylarindan toplanan veriler incelenmistir. Bir tane
metafor gelistirip bunun gerekgesini mantikli bir sekilde agiklayan veriler secilmistir.
Toplanan 151 veri kagidi igcerisinden bu 6zellige sahip 138 veri kagidi sira numarasi
verilerek, ¢oziimleme islemlerinin kolay vydiritilebilmesi igin bilgisayar ortamina
aktariimistir.
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Ornek metafor imgesi derleme asamasi: 138 veri kagidi metafor ve gerekceleri seklinde
listelendikten sonra 79 farkli metafor elde edilmistir. Bu metaforlari ve gerekgelerini ifade
eden birer 6rnek sinif 6gretmeni adayi ifadesi secilmis ve ayri bir liste olusturulmustur. Bu
liste metaforlarin tekrarlanma sikligina gore hazirlanmistir. Verilen metafor gerekgesi
ifadelerinin kime ait oldugunu belirlemek amaciyla ifadelerin basina, erkek icin “E”, kadin
icin “K”, 1. sinif igin “1”, 2. sinif igin “2”, 3. sinif igin “3”, 4. sinif igin “4” ve veri kagidi sira
numarasi sirasiyla eklenerek kodlama yapilmistir. (Ornek: K.2.11).

Kategori gelistirme asamasi: Calisma grubundaki 138 6gretmen adayinin gelistirmis
oldugu 79 farkh metafor oncelikle gerekgeleri dikkate alinarak siniflandiriimistir. Daha
sonra metafor isimleri de dikkate alinarak genel bir siniflamaya gidilmistir. Sonug olarak 5
kategori olusturulmustur.

Gegerlilik ve gtivenilirligi saglama asamasi: Yildinm ve Simsek’e (2006) goére nitel
arastirmalarda gecerliligi saglama adina, verilerin toplanmasindan sonuclarina kadar
sirecin ayrintili bir sekilde agiklanmasi énemli bir 6lgtttiir. Bu arastirmada gecerliligi
saglama adina veri analizi slireci ayrintili bir sekilde ifade edilmistir. Bunun yaninda
glvenilirligin saglanmasi adina kategoriler olusturulduktan sonra, Sinif Egitimi ABD’sinde
gorev yapan bir uzmana metafor ve gerekcelerinin yazili oldugu ve kavramsal kategorilerin
isimlerinin yazili oldugu bir kagit verilmis ve doldurmasi istenmistir. Bltlin metaforlar bir
kategori ile eslestirildikten sonra bu veriler arastirmacinin eslestirmeleri ile kiyaslanmistir.
Bu kiyaslama sonucunda “Guvenilirlik= Gorls Birligi / Gorus Birligi + Gorus Ayrihgr”
formilt (Miles ve Huberman, 1994) uygulanmistir. Sonug olarak Guvenilirlik= 73 / 73+6=
0.92 olarak hesaplanmistir. Bu sonugla, calismanin glvenilir oldugunu kanisina varilabilir.
Metaforlari nicel verilerle aktarma asamasi: Elde edilen 79 metafor 5 farkli kavramsal
kategoride siniflandiriimistir. Verilerin cinsiyete ve sinif diizeyine gére dagihimlar frekans
ve toplam degerler verilerek tablolastiriimistir.

3. BULGULAR

Arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan 138 sinif 6gretmeni adayi, deger kavramina

iliskin 79 metafor gelistirmislerdir. Bu metaforlar 5 kavramsal kategori bashg altinda
incelenmistir. Bu kategoriler; zorunluluk olarak deger, birlestirici ve sekillendirici olarak deger,
degisken olarak deger, mutluluk kaynagi olarak deger ve yol gosterici olarak deger seklinde
siralanmaktadir. Her bir kavramsal kategori bashgl altinda metaforlar ve bu metaforlarin
cinsiyet ve sinif diizeyine gore frekans (f) dagilimlari tablolastirilarak gosterilmektedir. Ayrica
gelistirilen her bir metafor i¢in 6rnek ifadelere yer verilmistir. Sinif 6gretmeni adaylarinin deger
kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Sinif Ogretmeni Adaylarinin Deger Kavramina iliskin Gelistirdikleri Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
Kopru 8 Cicek 2 Fotograf Albimi 1
Aile 6 Ev 2 Hamur 1
Agac 5 Para 2 Okul 1
Su 4 Makina 1 Siplirge 1
Organ 4 Kalemlik 1 Tirnak 1
Saat 4 Hicre 1 Sosyal Medya 1
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Ogretmen
Baba

Bina Temeli
Altin
Yemek

Isik

Toplum
Anne
Cikolata
Terazi

Tarla
Gokkusagi
Guzellik
Toprak
Kalp

Boya Kalemi
Tohum
Futbol

Gol Atmak
Sanat

Nefes Almak
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iddaa Kuponu
Portakal

iklim

Yumurta
Makarna
Okyanus
Bukalemun
Makyaj Yapmak
Kale

Karpuz Kabugu
Domino Tasl
Meyve Bahgesi
Kirmizi

Gines
Anahtar

Atom

Manav

Canta

Kilim

Endemik Bitki

Cimento

Ask

Platform Ayakkabi
Ayakkabi Bagcigi
Gay

Cam

Tuz

insan

Bayram Sabahi
Derin Dondurucu
Durum

Din

Durustluk
Yumusatici
Oksijen

Ayna

Oyuncak

Uyku

ilk Yardim Cantasi

Matrugka Bebek

TOPLAM

Tablo 2'de gorildigu gibi sinif 6gretmeni adaylari deger kavramina iliskin 79 farkli
metafor gelistirmistir. Bu metaforlardan kopri (8), aile (6), agac (5), su (4), organ (4), saat (4),
O0gretmen (4), baba (4) en ¢ok tekrarlanan metaforlardir. “Zorunluluk olarak deger” kavramsal
kategorisindeki metaforlar Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3: Zorunluluk Olarak Deger Kavramsal Kategorisindeki Metaforlarin Cinsiyete ve Sinif Diizeyine
Gore Dagilimi

Cinsiyet Sinif Diizeyi
Metaforun Adi Toplam (f)
Erkek (f) Kadin (f)  1.Sinif (f) 2.Sinif (f) 3.5inif (f) 4.5inif (f)

Su 1 3 - 2 1 1 4
Bina Temeli 2 1 - 2 - 1 3
Altin 1 2 2 1 - - 3
Yemek 1 2 1 - 2 - 3
Isik 1 2 3 - - - 3
Kalp - 2 - - 2 - 2
Boya Kalemi - 2 1 - - 1 2
Tohum - 2 2 - - - 2
Gol Atmak 2 - 2 - - - 2
Sanat 1 1 - 2 - - 2

488 Nefes Almak - 2 1 1 - - 2
Cicek - 2 - 2 - ; 2
Kale - 1 - 1 - - 1
Domino Tasl - 1 - - 1 - 1
Glnes - 1 - - - 1 1
Anahtar - 1 - - - 1 1
Atom 1 - - - - 1 1
Manav - 1 - - - 1 1
Makina - 1 - 1 - - 1
Hucre - 1 - 1 - - 1
iddaa Kuponu 1 - - - 1 - 1
Hamur - 1 - - 1 - 1
Cimento - 1 - 1 - - 1
Derin

Dondurucu
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Durustlik - 1 - - 1 - 1
Oksijen - 1 - - 1 - 1
Oyuncak - 1 - - - 1 1
TOPLAM 11 34 12 14 11 8 45

Tablo 3’'te goruldigu gibi, zorunluluk olarak deger kategorisini 27 metafor
olusturmaktadir. Bunlar; su, bina temeli, altin, yemek, i1sik, kalp, boya kalemi, tohum, gol
atmak, sanat, nefes almak, cicek, kale, domino tasi, glines, anahtar, atom, manav, makine,
hiicre, iddaa kuponu, hamur, ¢imento, derin dondurucu, dirustlik, oksijen ve oyuncaktir. Bu
metaforlarin gerekceleri incelendiginde; su metaforu icin E.4.36. “Cicek susuz, toplum dedersiz
yasayamaz.”, bina temeli icin E.4.46. “Binayi ayakta tutan binanin temelidir. Temel olmazsa
bina da olmaz. Dederler de milletleri ayakta tutar.”, altin metaforu igin K.2.84. “Bir geline
yakisan en giizel taki altindir. Altinin takilmadigi diigiin ve gelin yoktur. Altinsiz gelin; dedersiz
toplum olmaz.”, yemek metaforu icin E.3.9. “Nasil insanlar ve diger canlilar yemek olmadan
yasayamazsa; toplumu var olabilmesi icin deder de gerekir.”, 1sitk metaforu icin K.1.123. “Isik
sayesinde géziimiiziin 6niinii daha iyi gériiriiz. Ama ilik olmadan hicbir sey géremeyiz. Degerler
de dogruyu, giizeli ve iyiyi gérmemizi saglayan isiktir.”, kalp metaforu icin K.3.14. “Bir insanin
kalbi olmazsa yasayamaz, hayati fonksiyonlari devam edemez. Bu yiizden de kalbe benzer
deger. Degerlerini kaybeden bir toplumun hayati fonksiyonlari bitmistir.”, boya kelemi
metaforu icin K.4.37. “Nasil ki renksiz bir resim ¢ocuklar icin bir sey ifade etmezse, deger yargisi
olmayan bir toplum da bir sey ifade etmez. Toplum degerle renk alir.”, tohum metaforu igin
K.1.98 “Tohum nasil ki bir meyve icin bir sebepse, degerler de yasanabilir bir toplum igin 6nemli
bir sebeptir.”, gol atmak metaforu icin E.1.110 “Nasil ki Futbolda gol olmazsa bir anlam olmaz.
Toplumda da dedger ve onlarin kazandirilmasi olmazsa bir anlam ifade etmez o toplum.”, sanat
metaforu i¢in K.2.71. “Sanatsiz bir toplum olamayacadi gibi degerleri olmayan bir toplum da
toplum olamaz.”, nefes almak metaforu icin K.2.68. “insan yasaminin devam etmesi icin nefes
almak ne ise, degerlerimiz de bir toplumun varhiginin devami icin odur.”, cicek metaforu igin
K.2.57. “Cicek her zaman bakim ister, su ister, glines ister. Degerler de hayata uygulanmak ister
yoksa cicek gibi olirler.”, kale metaforu icin K.2.55. “Kaleler tarihte bir (ilkenin savaslardaki
vazgecilmez mekénlariydi. O yerler iilke bagimsizlidi icin 6nem arz ederdi. Degerler de iilke ve
toplumlar icin bu derece énemlidir.”, domino tasi metaforu icin K.3.25. “Dederler bir¢ok
toplumsal kurallari barindiran genis bir kavramdir. Eger bunlardan biri yikilirsa digerleri de
yikilmaya mahkum kalir.”, giines metaforu igin K.4.31. “Giinesin varligi tiim diinyanin yasam
kaynagidir. Degerlerin de varligi insanhgin yasam kaynadidir.”, anahtar metaforu icin K.4.32.
“Anahtar olmadan agcmak istedigimiz kapida kaliriz. Ayni sekilde degerler olmadan da hi¢ kimse
istedigi glizel seylere erisemez.”, atom metaforu icin E.4.34. “Maddenin yapi tasi atomdur.
Toplumlari ve toplumu olusturan unsurlarin yapi tasi da degerlerdir.”, manav metaforu icin
K.4.35. “insanlar sadlikli beslenme igcin manavda satilanlara ihtiyaglari vardir. Deder de
insanlarin birbiriyle saglikli iletisim kurmalari icin bir manavdir.”, makine metaforu icin K.2.63.
“Makinalar insan yasaminda kullanilir ve bizim vazgecilmezimiz olur. Buzdolabi, ¢amasir
makinesi gibi. Degerler de siirekli kullanilir ve unutulmaz bir sey olur.”, hiicre metaforu icin
K.2.70. “Hiicrelerimiz bizim icin ne kadar gerekli ise insan ve iilke icin de dedgerler o derece
énemlidir.”, iddaa kuponu metaforu icin E.3.16. “iddaa kuponunda tim maglar tutmaz ise
kupon gelmez. Bir toplumda ise birlik ve beraberlik gibi dederler de olmazsa o toplumun saglam
temellere dayanmaz. Yok olmaya baslar.”, hamur metaforu igin K.3.3. “Ekmegin olabilmesi i¢in
hamur nasil ki bir 6n kosuldur; toplum olmanin 6n kosulu da dederlere sahip olmaktir.”,
¢cimento metaforu icin K.2.87. “Cimentodan c¢alinirsa insaat ayakta duramayacadi gibi
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degerlerin de eksik oldugu bir insan ayakta duramaz.”, derin dondurucu metaforu icin K.3.6.
“Derin dondurucunun fisini takmay! unutursak ya da kapagini a¢ik birakirsak buzlar erir ve
icindekiler bozulur; degerlerimizi de hayatimizda unutursak insanligimiz bozulur.”, diiriistliik
metaforu icin K.3.10. “Diiriistliik olmazsa hayat olmaz. Diiriistliik hayatin olmazsa
olmazlarindandir. Deder de ayni sekildedir.”, oksijen metaforu icin K.3.21. “Yasamimizi
surdirebilmemiz icin oksijene olan ihtiyacimiz, toplumun yasayabilmesi igin degerlerle aynidir.”
ve oyuncak metaforu igin K.4.38. “Cocuklar igcin oyuncak ne kadar vazgegilmez ise toplum igin
de degerler odur. Ciinkii degerlerini kaybetmis bir insan veya toplum bir yani eksik yasar.”
seklindeki agiklamalar 6rnek gerekgelerdir. “Birlestirici ve sekillendirici olarak deger” kavramsal
kategorisindeki metaforlar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Birlestirici ve Sekillendirici Olarak Deger Kavramsal Kategorisindeki Metaforlarin Cinsiyete ve
Sinif Diizeyine Gore Dagilimi

Metaforun Adi cnsvet simif Dizey! Toplam
Erkek (f) Kadin (f) 1.5inif (f) 2.5inif (f) 3.Sinif (f) 4.Sinif () (f)
Koépru 3 5 5 N i} 3 3
Aile 2 4 5 ) ) 1 6
Agag - 5 3 1 i 1 5
Organ - 4 1 2 ) 1 4
Baba - 4 1 3 . i 4
Anne - 3 1 1 ) 1 3
Terazi - 2 1 } 1 i 5
Tarla 1 1 - 1 1 i 5
Ev - 2 1 1 ) i 5
Yumurta - 1 _ } ) 1 1
Kirmizi 1 _ _ _ ) 1 1
Kalemlik - 1 - 1 ) i 1
Okul - 1 . ) ) 1 1
Suplrge - 1 1 } ) ) 1
Tirnak - 1 1 i} ) i 1
Sosyal Medya - 1 1 . ) ) 1
Ask - 1 1 - ) ) 1

Cam - 1 1 - - - 1
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insan - 1 1 - - - 1
Bayram Sabahi - 1 1 - - - 1
Yumusatici - 1 - - 1 - 1
TOPLAM 7 41 25 10 3 10 48

Tablo 4’te gorildigi gibi, birlestirici ve sekillendirici olarak deger kategorisini 21
metafor olusturmaktadir. Bunlar; kopri, aile, agag, organ, baba, anne, terazi, tarla, ev,
yumurta, kirmizi, kalemlik, okul, stiplirge, tirnak, sosyal medya, ask, cam, insan, bayram sabahi
ve yumusaticidir. Bu metaforlarin gerekgeleri incelendiginde; képrii metaforu igin E.4.30.
“Kopriiler nasil iki yeri birbirine bagliyorsa dedgerler de toplumu éyle baglar birbirine.”, aile
metaforu icin K.1.131. “Aile nasil ki biitiin fertleri bir arada tutmanin adidir. Deder de toplumu
birlestirici 6zelligi oldugundan aile gibidir.”, aga¢ metaforu i¢in K.1.104. “Adaci bol olan
bahcede her renk olur. Dederi ¢ok toplumda da birlik ve giizellikler fazla fazla olur.”, organ
metaforu icin K.2.28. “Nasil insan viicudundaki organlar insani tamamlayici nitelikte ise
toplumdaki dederler de toplumu bir arada tutan ve toplumun tamamlanmasini saglar.”, baba
metaforu i¢in K.2.60. “Baban giderse aile de ne huzur ne bir biitiinliik olur. Degerleri kaybolmus
bir toplum da bozulmaya ve dagilmaya mahkim olur.”, anne metaforu icin K.4.43. “Anne,
toplayicidir, anne sorun ¢6ziiclidiir. Degerler de tipki béyledir.”, terazi metaforu icin K.3.5.
“Terazi nasil iki kefenin birbirine esitlenmesini saglar, degerler de toplumdaki insanlari
dengeler.”, tarla metaforu icin E.3.12. “Tarlada bir tohum hayat bulur ve yeni seklini alrr,
degerlerle de kisiler bir sekle girer, daha biitiinciil bir yapi olusur.”, ev metaforu icin K.2.86.
“Hepimiz igcin olmazsa olma bir ihtiyactir Dedgerler de ev gibi ortak bir paydada toplar
insanlari.”, yumurta metaforu icin K.4.47. “Yumurta hamurdaki biitiin malzemeleri birbirine
baglar ve dagilmasini énler, degerler de toplumu bir biitiin olarak tutmayi saglar.”, kirmizi
metaforu icin E.4.27. “Kirmizi askin rengidir. Dederler de beraber yasamak igin ilk ve en gliglii
anahtardir.”, kalemlik metaforu icin K.2.64. “Kalemligin amaci kalemleri bir arada tutmaktir.
Degerlerin amaci da insanlari bir arada tutmaktir.”, okul metaforu igin K.4.44. “Okul kisiyi bir
sekle semale sokar, dederler de kendini tanimayan, uslanmaz kisi ve toplumlari bir sekle
sokar.”, siiplirge metaforu icin K.1.96. “Siipiirge nasil her seyi bir araya toplarsa dederler de
insanlari bir araya toplar.”, tirnak metaforu icin K.1.97. “Tirnak etten, deder de toplumdan
ayrilmaz, dederi olmayan toplum ayriktir.”, sosyal medya metaforu icin K.1.100. “Sosyal
medyada birbirini tanimayan binlerce insan bir araya gelebiliyor. Dederler de binlerce insani bir
araya getirir.”, ask metaforu icin K.1.102. “Ask nasil iki insani birbirine baglar; degerler de
insanlari birbirine baglar ask gibi.”, cam metaforu icin K.1.117. “Cam sade bir nesnedir. insana
sade olmayi hatirlatir. ici neyse disinin da o olmasi gerektigini ifade eder. Degerler de béyledir.
Degerler sayesinde kisiler giizel ahlakli olur ve birbirleri arasinda giizel bir uyum olur.”, insan
metaforu icin K.1.130. “insan, toplum icerisinde her tiirlii sorunu ¢ézebilir. insanlar arasinda
barisi saglar. Dederler de béyledir. Kisilerin bir araya gelmesini saglar.”, bayram sabahi
metaforu icin K.1.132. “Bayram sabahi tiim ailenin bir arada oldugu, uzaktaki akrabalarin dahi
bir araya geldigi giindiir. Degerler de, toplumu bir araya getiren unsurdur.”, yumusatici
metaforu icin K.3.11. “Yumusatici nasil ki elbiseleri hos bir hale getirir; dederler de insani ve
toplumu pamuk gibi yapar.” seklindeki aciklamalar 6rnek gerekcelerdir. “Degisken olarak
deger” kavramsal kategorisindeki metaforlar Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5: Degisken Olarak Deger Kavramsal Kategorisindeki Metaforlarin Cinsiyete ve Sinif Diizeyine

Gore Dagilimi

Toplam
Metaforun Adi ;
Erkek ()  Kadin(f)  1.Snif(f)  2.Smif (f) ()
Saat 1 3 2 2 4
Toplum - 3 1 1 3
Gokkusgagi - 2 - - 2
Gilzellik - 2 - 1 2
Toprak 1 1 - - 2
Futbol 1 1 1 - 2
Endemik Bitki - 1 - - 1
Makarna - 1 - - 1
Okyanus - 1 - - 1
Bukalemun - 1 - - 1
Matruska
- 1 - - 1
Bebek
iklim 1 - 1 1
Fotograf
L - 1 - 1 1
Albimu
Ayakkabi
_— - 1 1 - 1
Bagcig
Durum 1 - - - 1
Din - 1 - - 1
ilk Yardim - 1 - - 1
CGantasi
TOPLAM 5 21 5 6 26

Tablo 5°te goruldagiu gibi,

degisken olarak deger

kategorisini

17 metafor

olusturmaktadir. Bunlar; saat, toplum, gokkusagi, gizellik, toprak, futbol, endemik bitki,
makarna, okyanus, bukalemun, matruska bebek, iklim, fotograf albimdi, ayakkabi bagcigi,
durum, din ve ilk yardim cantasidir. Bu metaforlarin gerekgeleri incelendiginde; saat metaforu
icin K.2.73. “Saat her an farkli bir konuma geliyorsa, dederler de insanlardan insana degisiklik
glsterecedi icin farklhilik gosterir.”, toplum metaforu icin K.3.17. “Bir toplumda farkli kisilikte,
irkta insanlar olabilir. Bu insanlarin ézellikleri de kendi icinde farkli olabilir. Deder de kisiden
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kisiye toplumda topluma degisir.”, gékkusagi metaforu icin K.4.48. “Gékkusaginin icinde farkh
farkli renkler vardir. Her toplumun ve bireyin de igerisinde farkli degerleri vardir.”, giizellik
metaforu icin K.3.19. “Deder de giizellik gibi kisiden kisiye gére degisir.”, toprak metaforu igin
K.3.20. “Toprada hep aynidir. Fakat bizim topraga attigimiz farkl tohumlarla degisik sebze ve
meyveler elde ederiz. Toplumun da belli bir dederleri vardir. Fakat farkli diisiincelerle bu
degerler degisir.”, futbol metaforu icin K.1.115. “Futbolda herkes kendinden bir sey bulur.
Degerlerde de her insan kendinden bir par¢ca bulur.”, endemik bitki metaforu icin K.3.24.
“Endemik bitkiler yéreden yéreye farkhlik gosterir. Degerler de yoreden yéreye farklidir.”,
makarna metaforu icin K.4.49. “Makarna, malzeme kattik¢a glizellesir. Ne kadar karisik olsa da
her malzemenin tadi ayri gelir. Dederlerin icinde her dederin yeri baskadir. Bir biitiin olarak
degeri anlamli yaparlar.”, okyanus metaforu igin K.4.50. “Okyanus iginde canli cansiz ¢ok ¢esitli
tirler vardir. Dederler de ylizeysel gériinse de dibinde pek ¢ok ¢esit barindirir.”, bukalemun
metaforu igin K.3.13. “Bukalemun farkli renklere biiriinebilir. Degerler de zaman ve mekdna
gore hatta topluma gére farklilik goésterebilir.”, matruska bebek metaforu icin K.3.1. “Deger
kavrami da matruska bebeklerde oldugu gibi siirekli degisen ve birbirinin icinden bir sey ¢ikan
bir 6zellige sahiptir.”, iklim metaforu icin E.2.80. “Deder de iklim gibi her bélgede farklilk
gosterebilir.”, fotograf albiimii metaforu icin K.2.90. “Fotograf albiimiindeki resimler zaman
gectikce degisir, tipki dederler gibi.”, ayakkabi bagcigi metaforu icin K.1.112. “Ayakkabinin
bagcigi lzerindeki kiyafete gére degistirilebilir. Hemen her cesidi vardir. Degerler de bircok
noktada cesitlilik gosterebilir. insanlara, topluma, iilkeye gére farklilasabilir.”, durum metaforu
icin E.3.7. “Durumlar olaylara ve etkilesime gére degiskenlik gésterdigi gibi degerler de bircok
kisi ve lilkeye gére degisir.”, din metaforu icin K.3.8. “Hangi dine mensupsaniz o dine gére
hareket edersiniz. Hangi dedgeri benimserseniz ona gére davranirsiniz.”, ilk yardim g¢antasi
metaforu icin K.4.41. “ilk yardim ¢antasindaki malzemeler karsilasilan kazaya gére segilir.
Mesela kanamasi olan biri igcin pamuk veya kani temizleyici bir bez kullanilir. Toplumda da farkli
durumlarda dederler degisir ve her zaman farkli bir dedere gére hareket ederiz.” seklindeki
aciklamalar ornek gerekgelerdir. “Mutluluk kaynagi olarak deger” kavramsal kategorisindeki
metaforlar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Mutluluk kaynagi Olarak Deger Kavramsal Kategorisindeki Metaforlarin Cinsiyete ve Sinif
Diizeyine Gore Dagilimi

Cinsiyet Sinif Dlzeyi
Metaforun Adi Toplam (f)
Erkek (f)  Kadin (f)  1.Sinif (f) 2.5inif (f) 3.Sinif (f) 4.Sinif ()

Cikolata - 2 - - 1 1 2
Para 1 1 - 2 - - 2
Makyaj - 1 - 1 - - 1
Yapmak

Meyve Bahgesi - 1 - - - 1 1
Canta - 1 - 1 - - 1
Kilim - 1 - 1 - - 1
Portakal - 1 - 1 - - 1

Platform - 1 1 - - - 1
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Ayakkabi

Cay - 1 1 - - - 1
Tuz - 1 1 - - - 1
TOPLAM 1 11 3 6 1 2 12

Tablo 6’da gorildigia gibi, mutluluk kaynagi olarak deger kategorisini 10 metafor
olusturmaktadir. Bunlar; cikolata, para, makyaj yapmak, meyve bahcesi, ¢canta, kilim, portakal,
platform ayakkabi, cay ve tuzdur. Bu metaforlarin gerekceleri incelendiginde; c¢ikolata
metaforu icin K3.4. “Cikolata insana tat verir, huzur verir. Huzur ve tat vermeyen hicbir seye de
deger denmez.”, para metaforu icin E.2.88. “Para da deder de yokluklarinda insana ve lilkeye
dert verir, varliklari ise huzur ve mutluluk verir.”, makyaj yapmak metaforu igin K.2.53.
“Viicudumuza makyaj yapmamis olsak da aslinda yasariz. Ama yaparsak daha iyi ve daha giizel
goriiniiriiz, mutlu oluruz. Dederler de insani ve toplumu daha giizel ve daha yasanabilir hale
getirir.”, meyve bahc¢esi metaforu icin K.2.26. “Meyve bahgeleri insani mutlu eder. Oradaki
cesitli meyveler ve farkli giizellikler insani etkiler. Dedgerler de kendi icinde barindirdiklar
glizelliklerle insanin icini agar mutlu olmasini saglar.”, ¢anta metaforu icin K.2.58. “Giizel bir
canta bireyi hos gésterir. Biitiin elbisesine uyar ve birey huzurlu olur. Degerlerine sahip bir birey
de ayni sekilde uyumlu ve hos bir insan olur.”, kilim metaforu i¢in K.2.59. “Kilimler eskidik¢e bile
deger kaybetmezler. Cogu insan icin hala istenilen bir nesnedirler. Degerler de uzun yillar
gecmesine ragmen varliklarini hala korurlar. Ciinkii insanlari ¢cogu noktada tatmin ediyorlar.”,
portakal metaforu icin K.2.75. “Portakal lezzetli ve hos kokuludur. insana giizel ve iyi tat verir.
Degerler de hayatimiza anlam ve tat katar.”, platform ayakkabi metaforu icin K.1.107. “Bu
ayakkabinin izerinde durmak zordur ama kisi bununla mutlu olur severek giyer. Dedere de
sahip ¢tkmak zordur ama dederlerine sahip ¢ikan insan da mutlu olur ve kendini takdir eder.”,
¢ay metaforu icin K.1.116. “Cayr zamaninda igersen giizel olur fakat icmezsen sogur ve igilmez.
Degerler de toplum hayatinda kullaniimasi gereken ve sahip ¢ikilmasi gereken zamanda sahip
¢cikilmazsa tadi tuzu kalmaz.”, tuz metaforu igin K.1.127. “Tuz bir yemegi giizellestiren olmazsa
olmazlardandir. Deder de topluma giizellik katar. Deder olmazsa tadi tuzu olmayan bir yemek
gibi olur toplum.” seklindeki agiklamalar 6rnek gerekgelerdir. “Yol gosterici olarak deger”
kavramsal kategorisindeki metaforlar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Yol Gosterici Olarak Deger Kavramsal Kategorisindeki Metaforlarin Cinsiyete ve Sinif Diizeyine
Gore Dagilimi

Cinsiyet Sinif Dlzeyi Toplam
Metaforun Adi ;
Erkek (f) Kadin(f)  1.Sinif (f) 2.Sinif (f) 3.Sinif (f) 4.Sinif (f) (")
Ogretmen 2 2 3 1 - - 4
Karpuz Kabugu - 1 - 1 - - 1
Uyku - 1 - - - 1 1
Ayna 1 - - - 1 - 1

TOPLAM 3 4 3 2 1 1 7




Bartin Universitesi E§itim Fakiltesi Dergisi 4(2), s.482-500, Aralik 2015

Bartin University Journal of Faculty of Education 4(2) p. 482-500, December 2015

Tablo 7'de gorildugi gibi, yol gosterici olarak deger kategorisini 4 metafor
olusturmaktadir. Bunlar; 6gretmen, karpuz kabugu, uyku ve aynadir. Bu metaforlarin
gerekeeleri incelendiginde; 6§retmen metaforu icin E.1.122. “Ogretmenler, bireye dogruyu,
glizeli ve iyiyi anlatan kutsal varliklardir. Toplum tarafindan da onu dederli kilan onun bu
misyonudur. Dedgerler de ayni sekilde insanliga dogruyu ve giizeli 6giitleyen yargilarimizdir.”,
karpuz kabudu metaforu icin K.2.56. “Karpuz kabudu cok sey ifade eder. Ornedin, yazin
geldigini bize hatirlatir. Kisi de ona gére hareket eder. Dederler de bircok zaman ve mekanda
kisinin nasil davranacadini ve ne yapmasi gerektigini hatirlatir.”, uyku metaforu igin K.4.39.
“Yorgun anlarda en ¢ok ihtiya¢ duydugumuz sey uykudur. Hayatimizdaki kétii anlardan bizleri
kurtaracak olan da degerlerimizdir.”, ayna metaforu igin E.3.22. “Ayna nasil ki insanin nasil
oldugunu gésteriyor, degerler de bir toplumun ayni sekilde nasil olmasi gerektigini gosterir.”
seklindeki agiklamalar 6rnek gerekgelerdir.

4. SONUC VE TARTISMA

Sinif  6gretmeni adaylarinin deger kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlarin
belirlenmesine yonelik yapilan bu arastirmada ortaya ¢ikan sonuglar, ti¢ 6nemli noktaya vurgu
yapmaktadir.

Birinci 6nemli nokta, sinif 6gretmeni adaylari deger kavramini ¢ok genis bir metaforik
algiyla acgiklamistir. 138 sinif 6gretmeni adayi 5 farkli kavramsal kategoride toplam 79 metafor
gelistirilmistir. Bu kategoriler metafor sayilarina gore su sekildedir: Zorunluluk olarak deger
(27), birlestirici ve sekillendirici olarak deger (21), degisken olarak deger (17), mutluluk kaynagi
olarak deger (10) ve yol gosterici olarak deger (4). Sinif 6gretmenlerinin deger kavramina
yonelik metafor algilarinin, degerlerin birey ve toplumlar icin zorunlu, birlestirici ve yol
gosterici olarak nitelendirilmesi 6nemli gérilmektedir. Ayrica, deger kavramini bir bitiin olarak
ele alinabilmesi icin gelistirilen cok sayida metafor bu amaca olumlu anlamda hizmet edecektir.
Bu baglamda farkhh kavram ve olgulara yonelik metafor gelistirilerek yapilan ¢alismalarda
benzer sekilde ¢ok sayida metaforun gelistirildigi goriilmektedir (Cerit, 2008; Hacifazlioglu,
Karadeniz ve Dalgig, 2011; Oriicii, 2012; Saban, 2009).

ikinci énemli nokta, olusturulan 5 farkli kavramsal kategoriler icerisinde en ¢ok
metafora sahip olan kategoriler zorunluluk olarak deger ve birlestirici ve sekillendirici olarak
degerdir. Sinif 6gretmenleri deger kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlarin gerekgelerinde
degeri, toplumlar ve bireyler igin vazgegilmez ve toplumlari ve bireyleri birlestirici bir unsur
olarak betimledikleri gorilmustir. Balc ve Yanpar Yelken (2010) tarafindan yapilan
arastirmada, ilkogretim 6gretmenlerinin deger kavramina yonelik kavramlastirmalarindan biri
“Birey ve Toplum iliskilerini Diizenleyici Unsur Olarak Deger” iken; Bektas ve Karadag (2013)
tarafindan yapilan arastirmada yardimlasma degerine vyonelik gelistirilen kavramsal
kategorilerden biri de “Viicudun boélimi olarak yardimlasma” oldugu belirtilmistir. Bu sonuglar
bu arastirmada en ¢ok metaforun Uretildigi iki kavramsal kategori olan “zorunlulugun ifadesi
olarak deger” ve “birlestirici ve sekillendirici olarak deger” ile benzerlik gostermektedir.

Uglincii 6nemli nokta ise, 138 sinif dgretmeni adayi icerisinden erkek &gretmen
adaylarinin ilk siralarda tercih ettikleri metaforlar, kopri (3), gol atmak (2), bina temeli (2),
O0gretmen (2) ve aile (2) iken; kadin 6gretmen adaylarinin tercih ettikleri metaforlar, agag (5),
kopri (5), baba (4), aile (4), organ (4) seklinde siralanmaktadir. Cinsiyete gore en cok
tekrarlanan metaforlar incelendiginde, bireylerin gelistirdikleri metaforlar bireyin hayat
tecribesi, ilgi ve istekleri ile benzerlik gosterdigi sonucuna ulasilabilir. Ocak ve Giindiiz’e (2006)
gore, metaforlar, soyut ve karmasik olan olgulari tecriibe edilmis olgularla karsilastirarak
anlayis gelistirilmesini saglar. Levine’ye (2005) gore ise, metaforlar kisinin tecribelerini, o anhk
fikirlerini ve hayallerini yansitabilmektedir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin ilk siralarda tercih
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ettikleri metaforlar; 1. sinif diizeyinde aile (5), kopri (5); 2. sinif dlizeyinde baba, (3), para (2),
saat (2), organ (2), sanat (2), su (2), bina temeli (2); 3. sinif diizeyinde yemek (2), kalp (2) ve 4.
sinif diizeyinde kopri (3), gokkusagi (2) seklindedir.

Sonug olarak, deger kavramina yonelik sinif 6gretmeni adaylarinin algilarini metaforlar
araciligiyla belirlemek amaciyla yapilan bu ¢alismada, gelistirilen metaforlarin daha ¢ok olumlu
anlam tasidiklari gérilmusgtdr.

4. ONERILER
Bu arastirmanin sonuglarindan hareketle su 6neriler gelistirilmistir:

1. Egitim Fakiltelerindeki diger bolim ve anabilim dallarinda 6grenim goren 6gretmen
adaylarina da deger kavramina yonelik metafor ¢alismasi yapilabilir.

2. Degerler egitiminde gelistirilen metaforlardan yararlanilabilir.

3. Gelistirilen metaforlardan yararlanilarak deger 6gretim programlari ve etkinlikleri
tasarlanabilir.

4. Temel degerlere (sevgi, saygl, adalet vb.) yonelik metafor ¢alismalar yapilabilir.
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SUMMARY

Today, the rapid developments in almost every area of human life, greatly affects the
communities. This situation, dramatically changes the interpersonal communication, individual
perspectives on life, expectations of the people from the state and expectations of the state from the
people. It is obvious that this change will not remain idle and it will affect the society as in many areas as
value judgment. Values like love, respect, benevolence, tolerance, peace, responsibility, self-reliance,
justice and patriotism are important for both the societies’ and the individuals’ peace and unity. The
survival of the values adopted by society or individuals depends on the sustainability transfer of these
values to future generations. One of the institutions that play a major role in undertaking this task are
undoubtedly education institutions. Because of the fact that education of values start at primary school
and the values to be gained by individuals during this period greatly affect their lives; the responsibilities
of classroom teachers and teacher candidates increase a great deal.

The purpose of this study is to investigate prospective primary school teachers’ perception of
intrinsic value by using metaphors. This qualitative study applied phenomenology as research method.
The sample of study is 138 prospective primary school teachers who study in Department of Primary
School Teacher Education, College of Education, Bartin University during 2015-2016 education term.
Before the implementation/application of the teachers in the study group, metaphor study example for
two different concepts were shown in the form of presentation. The implementation was carried out
after the necessary briefing about metaphor development and andwering the questions of teacher
candidates. The implementation/Application was carried out at 4 different sessions. Teacher candidates
are asked to think carefully about 25 minutes and to develop metaphors related to “value” concept and
write its’ reasons in detail. The data is conducted by completing statement of “Value is kind of/like ....;

”

because....”.

Content analysis method and Saban’s (2009) data analysis method is applied to analyze the raw
data. The data analysis process included coding and extracting data, compiling a sample metaphor
image, developing categories, ensuring validity and reliability and quoting metaphors by statistical data.
During the coding and debugging phase among these stages; the data collected from the teacher
candidates, was examined, 138 data sheet that include a logical explanation of a metaphor and it’s
reasons; are numbered and inputted to computer in order to easily execute the analysis process. While
compiling the example metaphor image; 138 data sheets were listed according to metaphors and their
reasons than 79 different metaphors were obtained. Expressions of the metaphor and the reasons,
onefor each teacher candidates, were singled out and created a seperate list with these expressions.
Moreover, in order to determine who owns the metaphor expressions, a coding system was created. In
this coding system; E for men, K for women, 1 for first-grade, 2 for second-grade, 3 for third-grade and 4
for forth-grade and sequence number of the sheet is prefixed to the statements/expressions (For
example: K.2.11).

In category development stage; primarily, the developed 79 different metaphors were classified
considering their reasons and 5 categories have been created. While supplying the validity and
reliability; data analysis process is expressed in detail in the research. Furthermore, in order to ensure
reliability, after creating the categories, an expert from the primary school teaching depertment is given
a paper that includes the metaphors, their reasons and the conceptual categories, and requested to
match up the metaphors with the categories in the paper. After matching up the metaphors and the
categories, these data was compared with the experts’ match-up list and the reliability was calcuated as
92. In the transfer stage of the metaphors with quantitative data, 79 different conceptual metaphors
were classified into 5 categories. Distribution of the data according to gender and grade level was
tabulated with frequency and total values.

The participants of the study developed 79 different metaphors. These metaphors are value as
an obligation (27), value as unifier and molder (21), value as changeable phenomenon (17), value as
source of happiness (10) and value as a guide (4).

As a result, the category with the most metaphors in 5 different conceptual categories was
unifying and styling value. Classroom teachers; defined the “value” as essential for the society and the
individuals and also described the society and the people as a unifying element in their expressions
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about the metaphors and their reasons. Also, while the male teachers among 138 teacher candidates
preferred these metaphors that are on top places: bridge (3), score a goal (2), base of the building (2),
teacher (4), family (2); the female teachers preferred wood (5), bridge (5), father (4), family(4), organ
(4). When the most repeated metaphors are examined according to gender; it is seen that the
metaphors developed by the indiviuals are similar to their life experience, interests and ambitions.

The results bring forward these proposals: 1. The metaphor research about “value” concept can
be applied to the other teacher candidates at the other departments in the education faculty 2. The
developed metaphors can be used in the “value” education 3. Value education programmes and
activities can de designed using these developed metaphors 4. Metaphor studies about basic values
(love, respect, justice and so on) can be done.



