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Ozet

Zenginin israfi ve fakirin sefaleti arasinda ucurumun gittikce yiikseldigi ya da
ziirafa orneginde oldugu gibi son yillarda sorumsallik on plana gelir gelir
dagilimi, insanlik tarihini degistirecek bir sorun olarak var ola gelmistir. Fakat
bu sorun,son bir kag yiizylldir varligini daha ¢ok hissettirmistir. Modern ¢aglarda
ekonomi biliminin insanliga sundugu ekonomik optimizasyonlar, goz ardi edilmig
gelir dagilimi sorunu hakkinda ¢ok fazla bir sey onerememistir. Nitekim gelirin
adil dagitilamamasi, alternatif sistem onerisi ya da yirminci yiizyilin ikinci yarisi
sosyal refah devleti anlayisimin ortaya ¢ikmasi gelmesinde en biiyiik rol sahibi
olmustur. Bu bakimdan, iirettikleri refahin, kabul edilebilir bir daire boliinmesi
her iilke i¢in de 6nemle durulmasi gereken bir konudur. Biiyiimeye yetki verilirse,
sosyallestirebilme miimkiin olup biiyiimenin gelir dagilimini bozucu niteligi ile
degil de adaletli bir sekilde gergeklestiginde ise miilkiin temeline ulasilacaktir.
Aksi halde bir diialist yapi olusup stire¢ kesintiye ugrayabilecek ve ¢atismalara
zemin olusturabilecektir. Bu baglamda, egitim, niifus, saghk gibi sosyal
gostergeler hacimsel olarak biiyiiyiip deger olarak bir sey ifade etmeyecektir.

Anahtar Kelimeler: Gelir dagilimi, Gelir Dagilim Teorileri, Gelir
Dagiliminda Adalet

Alan Tanimi: Gelir Dagilim

GENERAL THEORETICAL DISCUSSIONS IN INCOME DISTRIBUTION
Summary

In recent years, as the gap between rich and poor poverty has risen, or in the case
of giraffes, problematic has come to the forefront as income distribution, a
problem that will change the history of humanity. But the problem is that the son
has felt his presence for a few centuries more. In modern times, the economic
optimizations of economics to mankind have not suggested much about the
problem of disregarded income distribution. As a matter of fact, the income can
not be distributed fairly, the alternative system proposal, or the second half of the
twentieth century. Social welfare has become the biggest role in the emergence of
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the understanding of the state. In this respect, the division of an acceptable circle
of prosperity is a matter which should be emphasized for every country. If you are
authorized to grow, you can socialize. If the growth of the income occurs fairly
and not as a disruptive nature, the basis of property will be reached. Otherwise, a
dualist structure will be formed and the process will be interrupted, creating a
ground for conflict. In this context, social indicators such as education,
population, health will grow in volume and will not mean anything.

Keywords: Income Distribution, Income Distribution Theories, Justice in
Distribution of Income

JEL Code: D49

GIRIS

Sinirsiz insan ihtiyaclarini kit kaynaklarla karsilayan bireyin iiretimde bulunmasi
ne kadar dnemliyse, meydana getirilen hasilanin dagilimi da ayni sekilde biiyiik
onem arz etmektedir. Clinkii; her ekonomik ugrasin ilk amaci, gercek bir gelir
yaratan mal ve hizmetler ortaya koymaktir. Yaratilan gelir diizeyinin, diger bir
deyisle, iiretilen mal ve hizmetlerin niceligi belirli bir donemdeki sosyal refahin
belirlenmesi yoniinden en iyi Olgiiyii vermektedir. Sosyal refah diizeyinin ne
yonde bir gelisme gosterdiginin saptanabilmesi i¢in, ulusal gelirin nasil dagildig
ve bu dagilimin yillara gore nasil degistiginin bilinmesi zorunludur. Bu tiir bir
bilginin bireyler i¢in 6nemi biiyliktiir. Ciinki, bireyleri makro ekonomik agidan
birinci derecede ilgilendiren konu, toplum iginde yapilan iiretimden(yaratilan
gelirden) kendilerine ne kadar pay diisecegidir. Schumpeter’e gore sosyal ortamin
bir “termometre”si olarak nitelendirilen gelir dagilimi, kar marjlarinin
daraltilmasi, sendikalarin direnme giicli, artan oranli gelir vergisi, sosyal refah
programlari ve hiikiimet miidahaleleriyle yon
degistirmektedir(www.sbe.deu.edu.tr/Yayinlar/dergi/dergi02/bolum1.htm - 273k).
Bu yon degistirmede, “insanlar ne baskalarmi satin alacak kadar zengin, ne
kendilerini satacak kadar yoksul olmamalidir. Servetler arasindaki biiylik
esitsizlikler; hazineleri, sahiplerinin ellerinden alarak degil; hazine kurmanin
yollarin1 ortadan kaldirarak; yoksullugu yoksullar i¢in bakimevleri kurarak degil
yoksullugu ortadan kaldirarak 6nlemek en temel yonetim sorunlarindan biridir”
diyerek, iyi bir yoOnetimin temel sorunlarindan birinin yoksullugu ve gelir
esitsizligini ortadan kaldiracak koklii onlemler almak oldugunu belirten Rousseau,
yasamin amaci, en yiiksek dallarin ucundaki filizleri yemektir ve bunu bagsarmanin
en muhtemel yolu ise uzun bacakli ziirafalarin kisa bacaklilar1 agliga mahkum
etmesine seyirci kalmaktir” diye elestirmekte olan Keynes, kapitalist piyasa ya da
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“birakiniz yapsinlar” yaklasimi ile hareket eden ve son on yillarda tekrar kisa
bacakli ziirafalar1 acgliga mahkum etmek ve esitsizligi ebedilestirmek igin
dizginlerinden bosalan ve kiiresel gelir esitsizligi ve yoksullugun piyasanin
toplumsal denetim altina almmasi ve toplumun piyasanin kurallarindan
ozgiirlestirilmesi geregini savunan Polanyi, “Politik Iktisadin ve Vergilendirmenin
flkeleri hakkinda” (On the Principles of Political Economy and Taxation, 1817)
adli Unlii eserine “emek, arag-gere¢ ve sermayenin bir araya getirilmesiyle
yeryliziiniin ylizeyinden elde edilen biitiin iiriinler toplumun {i¢ sinifi; toprak
sahipleri, sermaye sahipleri ve emekgiler arasinda paylasilir” ciimlesiyle baglayan
Ricardo’ya gore, “toplumun farkli agamalarinda rant, kar ve iicret olarak bu ii¢
siifin tiretimden elde edecegi pay topragin verimliligine, sermaye ve niifus
birikimine, tarimda kullanilan beceri ve ara¢ gerece bagli olarak degisecektir”. Bu
dagilimi diizenleyen yasalar1 saptamak politik iktisadin temel sorunudur” seklinde
goriigler, gelir dagilimi1 adaletsizli§ini Onleme ve uygulanmasi gereken
politikalarin hassas dengeleri gozeterek tespitini esas almaktadir. Bu tespitle
birlikte piyasa mekanizmasimnin otomatik olarak olusturdugu gelir ve servet
dagilimindaki gayri adil yapinin diizeltilmesi, gliniimiizde biitiin devletlerin ortak
bir sorunu haline gelmistir. Diinyada, iilkeler icindeki gelir dagilimi esitsizliginin
yani sira, lilkelerarasindaki gelir dagilimi esitsizligi de artmaya devam etmektedir.
Gelir dagilimi1 ¢ok yonlii ve boyutlu etkileri olan bir olgudur. Egitimiyle, niifus
yapisiyla, rekabet sistemi ile, hukukla, siirdiiriilebilir kalkinmanin temelinde yer
alan c¢evreyle ve bunlarin paydaslarinin elde ettigi faktor geliriyle, sektor
gelirleriyle ve ekonomik sistemin i¢inde yer alan biitiin kavramlarla ¢ok yakin
iligkileri bulunmaktadir(Kazgan,1991,s3). Bu galisma gesitli Glkelerde uygulanan
iktisat politikalarinin boliistim iizerine etkileri yoniinden degerlendirilmesi ve bu
cercevede boliisimiin daha adil hale getirilmesinde etkili olabilecek araglarin
belirlenmesidir. Bu araglarin temel amaci biitiin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
alanda ekonomik ve sosyal gelismisligi dengeli ve yeterli bir gelisme programi
olusturmak ve gelir dagilimimi diizeltici politikalar saglamaya yonelik planlamak
ve gerceklestirmek olmalidir” seklinde beklentiyi igermektedir. Piyasa
ekonomisinde, gelir dagilimi iktisat politikasinin en 6nemli bes aracindan biridir.
Biitiin Iktisat teorileri gelir dagilimi ile ilgilenmistir. Genelde iktisat teorisinde
gelir dagilimi, birincil gelir dagilimi gergevesinde ele alinmistir. Fakat 6zellikle
ikinci diinya savasindan sonra kamunun, ekonomide artan gorevleri arasinda gelir
dagilimmi diizeltmek 6nemli bir amag¢ haline gelmistir. Devletin geliri yeniden
dagitic1 gorevi, ikincil gelir dagilimini ortaya ¢ikarmistir, birincil gelir dagilimi
fonksiyonel gelir dagilimi olarak ifade edilirken, ikincil gelir dagilimi bireysel
gelir daglimi olarak ifade edilmektedir. ifade edilen donemde, sosyal devletin en
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onemli gorevleri arasinda gelirin adil dagilimin saglamak yer almistir. Fakat
ekonomide kamu kesiminin etkinsizligi ve artan gorevlerinin toplam ekonomiye
maliyetinin artmasi, sosyal devleti tartisma konusu yapmistir. Hakim ekonomik
tez haline gelen Neo-Liberalizm, devletin kiiciiltiillmesini ve piyasa ekonomisi
cercevesinde Ozel kesimin Onciiliigli ile ekonomik gelismeyi Onermistir. Bu
baglamda gelir dagilimi artan ekonomik refah ile beraber, piyasa iliskileri
icerisinde diizelecegi ifade edilmektedir(Bilen,1998, s399). literatiirde ise,
boliisiim(distribution) ve gelir dagilimi(income distribution) kavramlarinin
genelde ayni anlamda kullanildigi ve bunlardan fonksiyonel ve kisisel gelir
dagilimiin anlasildig1 goriilmektedir. Bu tanimlar ¢ergevesinde boliisiimii, genel
olarak, c¢iktinin ve/veya bunun parasal karsiligi olan gelirin {liretime katkida
bulunanlar arasinda paylasimi olarak tanimlayabiliriz. Gorildigi gibi, tiretimin
varligi, boliisiimiin 6nkosulu olmakta ve iiretim siirecinde ortaya ¢ikan isboliimii,
boliisiim i¢in de temel olusturmaktadir. Ciktinin liretime katilan faktorler arasinda
boliistimii, fiziki iirlin(ayni) ve/veya paraya dayali olarak ger¢eklesebilmektedir.
Geri kalmis veya gelismekte olan iilkelerde, bir cok alanda oldugu gibi, bu alanda
da diializm yasanmakta ve bir tarafta paraya, diger tarafta fiziki iirline dayali
boliisiim goriilebilmektedir. Bununla birlikte gliniimiiziin gelismis ekonomilerinde
boliislim tamamen paraya dayalidir. Dolayisiyla, gelismis ve gelismekte olan
tilkelerde bollisiimiin niteliginin degisebildigi; bu alanda evrensel bazi kurallar
yaninda iilkeye, bolgeye, sektorlere 6zgii 6zelliklerin bulundugu ifade edilebilir.
Boliigiim, {ilkede wuygulanan ekonomik sisteme baglidir. Nitekim piyasa
ekonomisinin egemen oldugu kapitalist sistem ile devletin her tiirlii ekonomik
faaliyeti diizenledigi sosyalist sistemde boliisiim farklidir. Calismamizda kapitalist
sistemde boliisiim iliskileri tizerinde durulacaktir. Ciinkii, kapitalist sistemin ve
dolayisiyla bu sistemdeki boliigiim iliskileri, diinyada egemen konuma gelmit ve
iilkemiz de Cumhuriyetin kurulusundan bu yana ekonomik sistem tercihini bu
yonde belirlemistir(Bilen Mahmut,Yumusak I.Giiran 2001,s23). Gelir dagilimi
teorileri, genellikle piyasa dagilimi veya birincil gelir dagilimi tizerinde dururken,
1929 kriziyle devletin ekonomide degisen fonksiyonu ile gelirin bir kesimden
diger bir kesime aktarilmasiyla, yani ikincil gelir dagilimi 6nem kazanmistir. Bu
nedenle, gelirin adil dagilimi sosyal devletin en 6nemli gorevleri arasinda yer
almaya baglamistir. Bu gelismenin bir sonucu olarak, farkli ekonomik sistemlere
sahip ve farkli gelisme seviyelerinde bulunan tiim iilkelerde gelir dagiliminin
tyilestirilmesi, iktisat politikasinin temel amaglar1 arasinda yer almaktadir. Bir
ilkede gelirin dagilimi, o iilkenin gelismislik diizeyi, toplumun sosyal ve idari
yapist hakkinda bir fikir verebilmektedir(Giiglii,Sami, Bilen Mahmut1995,s.160).
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1.iktisadi Diisiince Okullarinin Gelir Dagihmina Yaklasimi

Gelismekte olan iilkelerde ekonomik agidan oldugu kadar, sosyal ve siyasal
acidan istikrarin saglanmasi ve bilhassa demokratik rejimin devamliligi agisindan,
orta smif lehine gelir dagilimimin iyilestirilmesi biiyiikk 6nem arz etmektedir.
iktisat teorisi ¢ercevesinde iktisadi okullarin hepsi bu konuyu ele almis ve kurmus
olduklar1 gelir dagilimi modellerinde genelde fonksiyonel gelir dagilimi {izerinde
durmuslardir. Keynezyen iktisatcilar, Keynezyen ekoliin temel yaklagimina uygun
olarak, konuyu makro boyutta ele almis ve gelirin fonksiyonel dagilimi tizerinde
durmuslardir. Bir baska deyisle, neoklasik ekoliin mikro boyutta faktor
fiyatlandirmast olarak iizerinde durduklart boliisiim olgusunu, benzer igerikte
ancak, makro boyutta ele almiglardir.

Tablo:1. iktisat Politikalarimn Gelir Dagihmina Etkilerini En Genis Anlamda flgilendiren
Diger Teoriler

Fizyokratlarin 18. yiizyilin ikinci yarisinda Fransa’da gelisen fizyokrasiyle, iktisadi
Boliisiim diisiincede “okul ¢aginin basladig: ifade edilmektedir. Fizyokrat diisiincede
Kurami(Quesnay) | bolisiim, tarim sektorliniin tek tretken sektdr olarak kabul edilmesi
nedeniyle, tarimin izerine kurulmustur. Burada, boliisiim konusundaki
gorlisler okulun 6nde gelen diisiiniirlerinden olan Quesnay’a aittir. Buna
gore, tek iiretken faaliyet tarimdir ve toplumda, tarimdaki tireticiler(verimli
sinif) ile toprak sahipleri simifi, ticaret ve zenaatkar smifi(kisir sinif)
bulunmaktadir. Dr. Quesnay her donemde ekonomiye mallarin nasil,
yeniden girdigini ve bunlarin nasil g¢esitli smiflarin tiiketimine gittigini
gosterirken; ekonomik faaliyetlerin siirekli bir dongii halinde oldugunu, bu
stirekli dongiiyle bir sosyal {iriin yaratildigini ve bunun, toplumdaki siniflar
arasinda paylastirildigini ortaya koymaya calismistir. Bu yaklasima gore,
verimli sinif, toprakta, emek ve sermayeyi kullanarak iiretim yapanlardir.
Bunlar iiriintin bir boliimiinii kisir sinifa verir ve bu sinif {iriiniin degerine
bir sey katamaz, deger yaratamaz. Verimli ve kisir smiflarin mal
aligveriginde, verimli sinifin verdikleri hep kendisine, geriye donecektir.
Boylece, net iirlin, sonunda bagka bir siifa, toprak sahiplerine kalacaktir.
Bu yaklasim, Leontief tarafindan gelistirilen girdi-¢ikt1 tablosu yardimiyla
kolaylikla agiklanabilir.

Klasik Boliisiim Klasiklerin, gelir boliisiimiinii {icret, rant ve faiz olmak lizere ii¢ faktorli bir
Kuram modelle incelemis olmalari, fonksiyonel bdlisiime yaklasimi ortaya
koymaktadir. Daha sonralar1 Schumpeter’in buna girisimeci  karim
eklemesiyle fonksiyonel boliisiim tamamlanmistir.

Neoklasik Neoklasik yaklagim, bolisiim sorununu iki ayr1 diizeyde formiile
Boliisiim etmektedir; bireyler arasindaki ve faktorler arasindaki boliisiim. Gelirin
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Kuramlan

bireyler arasindaki boliislimii iiretim faktorlerinin bireyler arasindaki
dagilimina ve faktdr fiyatlarma baghdir. Sinifsal bdoliigim sézkonusu
olmadig1 gibi, bireyler arasindaki bolisiimii belirleyen temel 6ge olan
iretim faktorleri konusu da bir kenara birakilmaktadir. Bu fiyatlandirma
sorunu, toplumsal ve kurumsal etkenlerden bagimsiz olarak ele alinmakta
ve liretimin nesnel kosullarina bagli olarak ¢dziimlenmektedir. Neo-klasik
iktisat¢ilarin bolisiim konusundaki goriigleri, marjinal verimlilik teorisine
dayal1 boliisiim ve iiretim fonksiyonuna dayali boliisiim teorileri bagliklari
altinda incelenmektedir. Marjinal verimlilik ilkesine dayali boliisiim kurami
ilkez, 1899 yilinda John Bates Clark tarafindan one siiriilmiis, daha sonra
Wicksell ve Wicksteed tarafindan gelistirilmistir. Marjinal analizin faktor
fiyatlandirmas1 amaciyla uygulanmasmin bazi temel ve genel ilkelerini
Menger’de bulmak olanakliysa da, neoklasik boliisiim teorisi, 19. yiizyilin
sonlarinda Wicksteed ve Clark ile en olgun diizeyine ulagmistir.Bu kuram,
iretim faktorlerinin {iretime yaptiklart katki Olgilisiinde pay almasi
gerektigini ve boylece, tiim {irlinlin faktorler arasinda bir artik
birakmaksizin dagilarak adil bir boliisiimiin saglanacagini ifade etmektedir.

Uretim
Fonksiyonuna
Dayali Neo-Klasik
Boliisiim Kuram

Neo-klasik iktisat¢ilarin  faktér paylart ve bolisim sorunlart igin
gelistirdikleri kavramsal arag, verimlilik analizlerinin konusu olan
faktorlerin marjinal verimlilikleri ve esneklikleridir. Uretim fonksiyonu da,
verimlilik ve es-lirlin analizlerinden olusan bir biitiin oldugundan, neo-
klasik tiretim ve boliigiim teorisi igice girmis bir goriinim arzetmektedir.
Boylelikle, bolisiimle ilgili tim sonuglart iretim fonksiyonundan elde
etmek olanaklidir.

Keynezgil
Boliisiim
Kuramlan

Keynes de boliisiim {izerinde durmus ve kapitalist ekonominin iki temel
sorununun tam istihdam ve gelir dagilimi oldugunu vurgulamakla birlikte,
daha cok birinci sorunu ¢dzmekle ugragmistir. Getirdigi analiz yontemleri
kendinden sonra gelen iktisat¢ilar tarafindan uzun donem biiyiime ve
boliisiim teorileri i¢in hareket noktasini olusturmustur.

Sentezci
Kuramlar

Neoklasik ve Keynezyen gelir dagilimi modellerinin eksik yanlarim
kargilikli olarak tamamlamaya c¢alisarak sentezci gorlisler de ortaya
konulmaya g¢aligilmistir. Bunlarin baslicalar1 Weintraub, Ferguson, Findlay
ve Robinson modelleridir.

Kaynak: Aktan, Coskun(2006), www.sbe.deu.edu.tr/Yayinlar/dergi/dergi02/bolum1.htm - 273k,
Boliisiim Tligkileri Ve Bu Iliskilerin Diizenlenmesinde Etkili Olabilecek Tktisat Politikalarinm
Degerlendirilmesi,Erisim tarihi:29/09/2006

Boylece; Klasikler, faktdr paylar1 ve bunun sinifsal icerigi, Neoklasikler, sadece
faktor fiyatlandirmasi, Keynesyenler ise, gelirin paylasimini fonksiyonel anlamda
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ele almiglardir. Bu aciklamalardan ister simifsal gelir dagilimi, ister faktor
fiyatlandirmasi, isterse fonksiyonel gelir dagilimi olsun, bunlarin gergeklestigi bir
siire¢ bulunmaktadir.Bir baska deyisle, gelir dagilimi iliskilerinin belirdigi bir
sonugtur. Klasik iktisadi diislincede piyasa ekonomisinin tek basina sosyal refahin
optimizasyonunu saglayacagi ve bu nedenle devletin ekonomiye miidahalesine
gerek olmadig goriisii hakim olmustur. Neo-klasik iktisadi diislincede ise piyasa
ekonomisinin bazi faktorler dolayisiyla basarisizliga ugrayabilecegi boylece,
sosyal refahin optimumdan uzaklasabilecegi goriisii savunulmustur. Neo-klasikler,
klasik iktisat¢ilardan farkli olarak devletin ekonomiye miidahalesinin gerekli
oldugunu, ancak bunun "simirli" olmas1 gerektigi goriisiinii savunmuslardir. Post-
Keynesyenlerin goziinde , gelir politikasi, gelirin baslica kategorilerinin (licret,
kar,rant) yillik artis oranlarmin saptanmasiyla ise baslamalidir. Ancak biiylime
icin gerekli yatirnmlarin finansmaninda, sirketlerin dagitilmamis karlarinin bu
politikanin disinda tutulmasina 6zen gosterilmelidir. Fakat gelir dagilimi sorunu
bu yillik artis oranlarini da belirler. Post Keynesyenler i¢in gelir dagilimi1 sorunu
genel bir sosyal anlagma ile diizenlenmelidir. Gelir dagilimi1 hedefleri biiyiime ve
yatirim biiytlkliiklerine gore tayin edilmelidir. Gelir politikasi, yatirimlarin
finansmanin1 ve ekonominin iretim kapasitesi ile talep arasindaki ahengi
saglamalidir(Lepas,1983,s171). Ote yandan Klasik iktisatcilar, iicret artislarmnin
(gelir paylagiminin) dogal bir mekanizma sonucunda, isgiicli arzinin artigina ve
azalisina bagh olarak ya da bir {icret fonu ¢ergevesinde olustugunu ve bu nedenle
de ticretleri hiikiimetlerin ya da sendikalarin gayretleriyle dogal diizeyin ya da fon
miktarinin {izerine ¢ikarmanin bu dengeyi bozacagini ve hatta iicretleri daha da
diisiiriicii sonuglar doguracagini savunarak gelir esitsizligine miidahale edilmesine
kars1 ¢itkmislardir(Lordoglu, Ozkaplan, Tériiner,1999,s137). Gelir esitsizligine ve
gelirin siifsal dagilimina iligkin Marx’in temel yaklagimi artik-deger teorisidir.
Marx, iicretin emegin deg8il ama emek-giicliniin karsiligi oldugunu ve isgiicline
Odenen degerin, bu isgiicli tarafindan yaratilan degerin altinda oldugunu belirtir.
Marx’a gore kapitalist birikimin ve esitsizligin kokeninde bu iliski yatar. Piyasaya
miidahale edilmesine ve onun diizenlemesine karsi ¢ikan goriisler klasik
iktisatcilarla sinirli degildir. Laissez-faire’in iki savag arasinda yasadigi biiytlik
cokiisten sonra 20. yilizyilin ikinci yarisinda da benzer yaklasimlar bu kez yeni-
liberaller tarafindan savunulmustur. Bunun yani sira, Klasik iktisadin devlete
bictigi gorev, kurulu diizenin devam i¢in bir tiir gece bekeiligi yapmaktir diyen
Smith, gelir dagilimina da gelirin yeniden dagilimina da kayitsizdir(Celik, Aziz
2004,s13). Piyasanin iki savas arasinda yasadigi biiylik ¢cokiise ragmen birakiniz
yapsinlar yaklagimi giiciinii korudu. Liberalizmin 20. yiizyilldaki 6nde gelen
temsilcisi olan Frederick Von Hayek, 1944’te yazdigi The Road to Serfdom,
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(Kolelige Giden Yol) kitabi ile piyasaya her tiirlii devlet miidahalesine kars1 ¢ikti
ve piyasayr diizenlemeye yonelik miidahaleleri kolelige dogru gidis olarak
niteledi(Hayek, Frederick A. Von(2001). Goriislerinin hayata gecmesi 1980’11
yillar1 bulan Hayek, savasin hemen ardindan baslayarak devletin sosyal 6devlerine
siddetle kars1 c¢ikti. Hayek, devletin islevini ve miidahalesini sadece rekabetin
daha iyi islemesini saglayacak bir hukuk diizeni kurmak olarak tanimladi ve
sosyal korumaci diizenlemeleri reddetti. Hayek, net bir bicimde piyasaya dayali
ekonomik diizen i¢inde sosyal adalete yer olmadigini ve sosyal adaletin bos bir
kavram oldugunu; sosyal adalet adina bir otorite tarafindan piyasaya getirilecek
yiikiimliiliiklerin varligi durumunda, piyasay1 korumanin miimkiin olmadigini ve
sosyal adaletin ancak bir komuta ekonomisinde ya da merkezi olarak yonetilen bir
ekonomide miimkiin oldugunu ileri siirdii . Hayek, Keynesyen makroekonomik
politikalar ve ac¢ik finansman dahil, piyasaya miidahalenin her tiiriine diismanca
bir tutum takindi. Onun radikal yeni-liberalizmi; ekonomik planlamanin bireysel
Ozgiirlikle tamamen uyumsuz oldugu inancina dayalhidir(Hayek, Frederick A.
Von(1976). Devletin sosyal diizenleyici roliine karsi bir baska kdkten piyasaci
elestiri ise, Milton Friedman’dan gelmistir. Friedman, devletin roliinii; sadece
piyasanin igleyisi i¢in yasal cergeveyi saglamak ve hakem olmak seklinde
tanimlayarak, aralarinda sosyal sigorta programlari, kamunun toplu konut yapimi
gibi Onlemler de olmak iizere devletin sosyal harcamalarina karsi
cikmaktadir(Kari Polanyi Levitt(2000). Friedman, sendikalarin isgiicii tekeli
yaratarak piyasanin etkinligini ve istihdami azalttigin1 ve genel olarak ¢alisanlarin
gelirlerini daha da esitsiz hale getirdigini iddia etmektedir(Friedman, Milton 1988
s.203).

Ozetle, literatiirde mevcut farkli goriislerin gerisinde yatan en dnemli dge, yapilan
degerlendirmelere yogun olarak ideolojilerin dahil edilmesidir. Bunun yaninda,
iktisadi ekollerin, tasidiklar1 ideolojilerin de etkisiyle, ekonomik konulara
yaklasimlarimin farkliligi(paradigma farki) da bu kargasa iizerinde etkili olmustur.
Oyleki, klasikler biiyiime siirecinde faktor paylarin gelisimini incelerken, faktdr
paylarin1 ayn1 zamanda smif temeline de dayandirmiglardir. Oysa neoklasik
iktisat¢ilar, simifsal boyutu gozardi ederek gelir dagilimimi sadece faktor
fiyatlandirmasi olarak agiklamiglardir.

2. Fonksiyonel Gelir Dagilhmina Doniik Bashca Teoriler

Iktisadi biiyiime, yoksullugun ve gelir dagilimindaki esitsizligin azaltilmasinda
gerekli unsurlardan biridir. Yoksul iilkelerin biiylik bir kismi yoksulluktan
kurtulmalarim1 saglayacak bir iktisadi biiylimeyi siirdiiriilebilir bir g¢ercevede
gerceklestirememektedirler. Ricardo’nun goreli paylar kuramindan ¢ikan sermaye
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birikimi ve teknik ilerlemenin durdugu duragan duruma dogru ekonomi ve
toplumun kagmilmaz ilerlemesini gosteren basitlestirilmis bir makroekonomik
modeldir Ricardo’nun gelir dagilimi teorisinde ekonomi endiistri ve tarim olmak
tizere kabaca iki kesime ayrilir. Ekonominin genel gelisimi agisindan 6nemli olan
kesim tarim kesimidir. Teori, li¢ ana varsayima dayanir. Bu varsayimlardan ilkine
gore, tarim arazisi smirsiz olmadigindan ve tarim arazisi ayni kaliteye sahip
olmadigindan, tarim azalan verimler yasasina tabidir. Ikinci varsayim (Malthus
Yasasi), iicretlerin asgari ge¢im diizeyinin iistiine ¢ikmasi halinde niifusun hizla
artacagini ve bu diizeyin altina diigmesi durumunda ise azalacagin1 6ngdriir. Son
olarak, iktisadi gelismede anahtar bir role sahip olan sermaye birikimi i¢in kar son
derece Onemli bir unsurdur. Ricardo Kuraminda ekonominin c¢iktis1 kiralar,
ticretler ve karlar olmak iizere {i¢ ana pay arasinda boliisiiliir Kira arazi lizerinden
elde edilen bir getiridir ve azalan verim ilkesi nedeniyle ortaya cikar. Ucretler ise
emegin getirisidir. Emegin dogal fiyati (iicreti) piyasa iicretinin uzun dénemde
yonelecegi ticretler diizeyidir. Bu ise ¢alisan kesimleri asgari bir yasam diizeyinde
korumaya ancak yeten bir iicret diizeyidir. Asgari ge¢im diizeyi, g¢alisanlarin
fiziki, kilttirel ve toplumsal gereksinmelerini karsilayacak bir asgari standardi
ortaya koyar. Emegin dogal fiyati, piyasadaki fiili iicret diizeyi olup arz ve talep
tarafindan belirlenir. Emek talebi kar oranina ve dolayisiyla sermaye birikim
diizeyine baglidir. Sermaye birikim diizeyi yiiksek ise emege olan talep artar ve
bu durum emegin piyasa fiyatinin emegin dogal fiyatinin iizerine ¢ikmasina yol
acar. Gelir toplamindaki {i¢iincii pay olan kar, gelir toplamindan {icret 6demeleri
ve kiralarin ¢ikarilmasindan sonra geriye kalan miktardir. Karlar, iktisadi
gelismenin esas kaynagini olusturan net yatirimi ya da sermaye birikimi oranini
belirlediklerinden ve sermaye birikimini olanakli kilan tasarrufun kaynagi
olduklarindan son derece Onemli bir etmendirler.Ricardo’nun gelir dagilimi
kurami iki ayr1 ilkenin isleyisine dayandirilabilir(Aktan,2002). Milli hasilanin
kira, iicretler ve karlar arasindaki boliisiimiinii agiklamakta kullanilan “ marjinal
ilkesi” ve Milli hasiladan kiranin ¢ikarilmasindan sonraki bakiyenin iicretler ve
karlar arasinda boliistimiinii agiklamakta devreye konulan “artik (surplus) ilkesi”.

2.1. Marxgil Gelir Dagilimi Kurami

Marx’a gore komiinizmin ilk agamasi olan sosyalizmde kisiler bireysel ¢cabalarina
ve topluma vyaptiklar1 katkiya gore, nihai asama olan komiinizmde ise
ihtiyaclarma gore odiillendirileceklerdir. Ancak bu semalarm her ikisinde de
onerilen bu ilkeler mutlak esitligi ongérmez. Degerin emek kuramina gore
yaratilan deger miktar1 is¢ilerin kalifiye olup olmadiklarina ve emeklerinin
karmasik olup olmadigina baghdir. Karmasik islerde calisan bir isgiicii basit bir
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iste calisana gore daha fazla deger iiretir. Bu nedenle sosyalist gelir dagilimi
teorisi yiiksek kalifiye isgliciiniin diisiik kalifiye olanina kiyasla daha fazla iicret
almas1 geregini onaylar. Kisisel cabalar, egitim ve tecriibe sonucunda emegin
daha fazla kalifiye hale gelmesi halinde ortaya ¢ikacak gelir farkliliklar1 da mesru
olacaktir(Peterson, Wallace C,s453). Ote yandan, kisiler arasinda dogustan gelen
fiziki (daha giiclii olma veya daha fazla calisabilme) veya entelektiiel farkliliklar
da gelir dagiliminda esitsizlige yol acabilir. Bu nedenle, sosyalist esitlik, kisilerin
sahip olduklar1 gelirlerin esit olmasini degil; gelir elde etme firsat ve kosullarinda
esit olmay1 igerir. Komiinizm asamasinda “yeteneklerine gore herkesin katkida
bulunmasi, ihtiyaclarina gore herkese katki saglanmasi” ilkesi de gelirde mutlak
esitligi ongoérmez. Kisiler fiziki ve entelektiiel diizeyde farkli olduklar1 siirece
farkli ihtiyaglara sahip olacaklar ve bu nedenle gelir dagiliminda esitsizlik
komiinizm asamasinda da devam edecektir. iki tiir komiinizmden bahsedilebilir:
kaba komiinizm ve ger¢ek komiinizm. Daha iptidai bir nitelikte olan ve daha 6nce
baski altinda bulunan ve imtiyaza sahip olmayan kesimin giiclii ve zengin olan
kesime kars1 tepkide bulunacag kaba komiinizm doneminde yalnizca iicretlerde
esitlik talebinde bulunulacaktir. Zira bu donemde gosterilecek tepkiler kiskanglik
ve ¢ekememezligin bir ifadesidir ve herkesin ayr1 ayr1 sahip olmadigi her seyin
tahrip edilmesini amaglar. Marx, gii¢ kullanarak yetenek ve becerilerin ortadan
kaldirilmasini ve insanlarin sahsiyetlerinin reddini gerektiren bu tip bir komiinizm
anlayisin1 reddeder. Marx, 6zel miilkiyetin reddedilmesinin 6tesinde daha 6nceki
donemlerde edinilen servet farkliliklarini ortadan kaldirmayi amaglayan gercek
komiinizmi Onerir. Marx’in 0ngordiigii gercek komiinizm ise, dagitici adaleti
gerektirir. Marx kapitalist sistemde ortaya c¢ikan gelir dagilimi esitsizligi ve
adaletsizligini elestirse de sosyalist ve komiinist agsamalarda da gelirlerin esit bir
diizeye getirilmesini ve gelir dagilimindaki esitsizli§in tamamen ortadan
kaldirilmasint  6ngérmez. Toplumu meydana gelen simiflar, etnik gruplar
sonucunda olusan veya siyasi ve sosyal gii¢ ve yetkilerin kullanilmasi neticesinde
ortaya cikan esitsizlikler ile piyasa ekonomisinin faaliyette bulunmasi sonucu
ortaya c¢ikan esitsizlikler ortadan kaldirilmalidir(Peterson, Wallace C,s453).
Bununla birlikte, dogal farkliliklara (fiziki veya entelektiiel farkliliklar) dayanan
esitsizlikler ile beceri ve bilgi edinimi ile kisisel tercihlerden (daha fazla ¢alisma
ya da bosta kalma tercihleri gibi) esitsizlikler engellenemez ve mesru goriilebilir.
Ancak, bireysel 6zgiirligl kisitlayan ve bireylerin potansiyellerini gelistirmelerini
engelleyen gelir dagilimindaki esitsizlikler ortadan
kaldirilmalidir(Aktan,2002,s.33).
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2.2 Kaldor’un Gelir Dagilimi Teorisi

Kaldor’un gelir dagilimi teorisi, daha yiiksek bir reel yatirim diizeyinde tam
istthdam dengesinin siirekliliginin saglanmasi agisindan gerekli olan daha yiiksek
bir tasarruf-¢ikti oranmi gergeklestirmek igin gelir dagilimida bir kaymanin
gerekli oldugunu ortaya koyar. (Aktan,2002,s.33).

2.3 Weintraub’un Gelir Dagilim Teorisi

Istihdam ve ¢iktinin artmasina paralel bir sekilde karlarin toplam gelirdeki goreli
paylart da artacaktir. Ciinkii ¢ikt1 arttikca irat sahibi sinifin gelirindeki goreli
diististen girisimci gruplar ve kar geliri elde edenler yararlanacak ve paylarini
artiracaklardir. Sonugta azalan verimler ilkesi ve parasal iicretlerin sabit oldugu
varsayimlar1 gegerli ise gelir ve ¢ikti diizeyindeki bir artig biiyiik bir ihtimalle
ticretlilerin (sabit gelirlilerin) aleyhine, kar geliri elde edenlerin lehlerine gelir
dagilimini degistirecektir(Aktan,2002,s.33).

2.4.Clark’in Marjinal Verimlilik Kuram

Clark’in teorisi, kisaca “her iiretim faktoriiniin getirisi, tam rekabet kosullar
altinda, bu {iiretim faktoriiniin marjinal {iriiniine esit oldugunda dengededir”
seklinde Ozetlenebilir.

3 Keynezgil Boliisiim Kuramlari

Keynes de boliisim iizerinde durmus ve kapitalist ekonominin iki temel
sorununun tam istthdam ve gelir dagilimi oldugunu vurgulamakla birlikte, daha
cok birinci sorunu ¢ozmekle ugrasmistir. Getirdigi analiz yontemleri kendinden
sonra gelen iktisatcilar tarafindan uzun dénem biiyliime ve boliisiim teorileri i¢in
hareket noktasini olusturmustur. Ayrica, hemen hemen tiim boliisiim teorileri,
Kalecki modeli ve bunun bir uzantis1 olan Mitra modeli disinda, agik ya da ortiik
olarak tam rekabet varsayimina dayanmaktadir.

Tablo:2. Keynezgil Boliisiim Kuramlar

Boulding Modeli: | Goreli kar ve goreli icretlerle ilgilenen mikro bdliisiim teorilerinin {icret ve

Muhasebe karlarin genel diizeyi ve bollisim yapisimt belirleyen faktorlerin
Ozdegslikleri aciklanmasinda yeterli olamayacagini, dolayisiyla, bir makro bolisiim
Kuram teorisinin gerekli oldugunu ifade etmistir. Boulding, teorisinde milli gelirin

icretler ve Kkarlar arasindaki dagilimimi, yatirim, tasarruf ve likidite
tercihinin belirledigini ortaya koymustur.
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Cartter Modeli

Modelde, fonksiyonel gelir dagilimi, ex ante tasarruf-yatirim esitligine
baglanmis ve denge gelir diizeyi hareket noktasi olarak alinmistir. Modelde
temel amag, gelirin iicret payr ve iicret disi pay arasinda fonksiyonel
dagilimindaki bir degisikligin denge gelir durumunu nasil etkiledigini
gostermektir. Dolayisiyla, model, gelir boliisiimiinii degil, boliisiilen gelirde
ortaya ¢tkan degismenin sonuglarini ortaya koymaya yoneliktir. Bu nedenle,
gelir dagilminin  diizeltilmesi  yoOniindeki politika uygulamalarinin
degerlendirilmesi  bakimimmdan bazi ipuglar1 bu modelden elde
edilebilmektedir.

Kaldor Modeli

Kaldor, tam istihdam halindeki bir ekonomide, goreli faktdr paylarimni,
yatirrm oranmin belirledigini ortaya koymaya ¢aligmistir. Modelin
varsayimlar1 soyle Ozetlenebilir;Ekonomide tam istihdam gecerlidir. Bu
nedenle, toplam {iiretim ya da gelir veridir. Gelirler, iicret(W) ve karlar(P)
olmak iizere emekgiler ve girisimciler arasinda paylasilmaktadir. Burada,
icretler sadece el emegini degil, maaslar1 da igerirken; karlar sadece
girisimci gelirlerini degil, genel olarak miilkiyet gelirlerini de igermektedir.
Bu iki grup arasindaki temel fark, marjinal tiiketim egilimlerinin(ya da
tasarruf) farkli ve iicretlilerin marjinal tasarruf egilimlerinin, kapitalistlerden
kiigiik olmasidir. Kaldor modeli, yatirimin gelire olan oranindaki
degisikliklerin, kar ve iicretlerin gelir toplamindaki goreli paylarinda ne gibi
degisiklikler getirecegini gdstermeye yoneliktir.

Rothschild
Katkisi

Rothschild, Kaldor modelinden hareketle tam istihdam kosullarinda, diisiik
oranli bir enflasyon ve hizli biiylimenin oldugu bir durumda, girisimcilerin
kararlar1 ve bunlarin gelir boliisiimii tizerindeki etkilerini ortaya koymaya
calismustir.

Pasinetti Modeli

Pasinetti modeli, ekonominin tam istthdam kosullarinda biylidigi
varsayimi altinda, biiyiime siireci icinde ortaya g¢ikan boliisiim-birikim
iligkilerini incelemektedir. Modelin hareket noktasi, Kaldor modelindeki
eksikligi gidermektir

Kalecki Modeli :

Kalecki modeli, eksik rekabet kosullar1 altinda istihdam diizeyinin, {iretim

Monopollesme diizeyi ile belirlendigi ve firmalarin eksik kapasite ile calistiklar

Derecesi varsayimlarina dayanilarak agiklanmaktadir. Firmalar, aksak rekabetten
otirti, fiyatlarim saptamada kar maksimizasyonu ilkesi yerine rakip
firmalarin fiyatlarini ve ortalama temel maliyetleri dikkate almaktadir.

Mitra Modeli Cournot’un “Firma davranis modeline dayali teorisini” degistirerek, yeniden

kurmasina neden olmustur. Mitra’nin temel varsayimi, Kalecki gibi,
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piyasalarin eksik rekabet kosullarinda ¢alisiyor olmasidir. i. giritimei, (qi)
birim mal1 piyasa fiyat1 p’den satabilir. Bu girisimcinin maliyetleri {iretimin
artan bir fonksiyonudur. Mitra burada, Cournot’un “her girisimcinin tiretim
miktarm1  degistirmesi durumunda rakiplerinin buna bir tepki
gostermeyecegi inanciyla, karlarini maksimize etmeye c¢alisacaklari”
seklindeki varsayimi uyarlamaktadir.

Robinson’un Bu model belli olgiide Kaldor ve Pasinetti modeline benzemektedir.
Eksik Rekabet Bununla birlikte, Robinson kendisini tam olarak bu modellerin temsilcisi
Modeli olarak kabul etmemistir. Ancak, bu model belli 6l¢iide “derleme” karakteri

gostermektedir. Robinson’un kendinden onceki teorilerde ortaya konulan
iicret ve kar paynin faktor arzi ve bunlar arasindaki ikame elastikiyetine
bagli oldugu goriisiinii kabul ettigi goriilmekte; bunlara ii¢ faktér daha
eklemektedir.

Kaynak: Aktan Coskun(2006), www.sbe.deu.edu.tr/Yayinlar/dergi/dergi02/boluml.htm - 273k,
Boliisiim Tligkileri Ve Bu Iliskilerin Diizenlenmesinde Etkili Olabilecek Tktisat Politikalarinmn
Degerlendirilmesi,Erisim tarihi:29/09/2006

Bu varsayim, Marx’tan, Adam Smith’e; Kaldor’dan, Samuelson’a kadar
uzanmaktadir. S6zkonusu iktisatgilar tekeller ve aksak rekabet hakkinda bazi
degerlendirmeler yapmis olsalar da, modellerini tam rekabet varsayimina dayali
olarak kurmuslardir. S6zkonusu teorilerin acik ya da ortiik varsayimlan etkili
olmustur. Bu temel nitelikteki varsayimlar; kapali ekonomi varsayimi, teknolojik
gelisme varsayimi ve disa agiklik varsayimmidir.

SONUC VE ONERILER

Gelir dagilimindaki esitsizliklerin bir¢ok nedeni bulunmaktadir. Cesitli sosyal
siiflarin yasam kosullar1 ve hayat standartlar1 arasindaki fark esitsizlik olarak
tanimlanabilir. Gelir esitsizligi ise belirli bir orandaki niifus diliminin milli
gelirden aldig1 pay ile ayni orandaki bir bagka niifus diliminin milli gelirden aldig1
pay arasindaki farkhiligi gostermektedir. Ulkenin iginde bulundugu yapisal
olusumlar (niifus yapisi, issizlik, kayitdist ekonomi, enflasyon vb.) ve iiretilen
politikalar (vergi, sosyal giivenlik, tarim, fiyat politikalar1 vb.) gelir dagiliminda
bozulmalara neden olabilmektedir. Diisiik gelirlilerin artan gelirden daha fazla pay
alamamalarinin nedenlerinden birisi niifus artis hizinin yiiksek seviyelerde
olmasidir. Olusturulan gelirden pay alinabilmesi, herseyden once bir iste calisir
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olmakla miimkiindiir. Bu bakimdan, istihdam artirict ve issizligi Onleyici
politikalar, yatirnrm politikalar1 oncelikli olmak iizere siyasal iktidarlarin
amagclamasi gereken temel hedeflerin basinda gelmelidir. Iktisadi kalkinma
baglaminda  Teorik olarak degerlendirildiginde ise Rostow (1960)’a gore
iilkelerin gelismelerinde birbirini izleyen bes asama bulunmaktadir: (1)
Geleneksel toplum, (2) Kalkisa hazirlik, (3) Kalkis, (4) Gelisen topluma gecis ve
(5) Olgunluk Donemlerini igceren Ekonomik Biiylime Asamalari Modeli, modern
sektordeki yatirim hizi ve sermaye birikim orani tarafindan Yapisal Degisim
Teorileri ve Bagimlilik Yaklasimi gibi modellemeler goriilmektedir. Fizyokratlar
"Dogal Diizen", Klasik lIktisat¢ilar da "Gériinmez EI" diisiincesi ile ekonomik
faaliyetlerin isleyisinde ortaya cikabilecek dengesizlik ve istikrarsizliklarin esasen
gecici nitelikte oldugunu ve bunlarin zaman igerisinde ortadan kalkacagini
savunmuslardir. Neo-klasik iktisadi Diisiince ise, piyasa ekonomisinin tek basina
optimum saglamaktan uzak oldugunu ve bu nedenle kamu ekonomisine gerek
oldugunu agiklamistir. Ote yandan, ekonominin ¢iktisini belirleyen kurumsal yapi
pozitif ya da negatif nitelikte olabilecegi gibi, pozitif nitelikli miisevviklerin
yiirlitme islevinin yerine getirilmesi sirasinda saptirilmasi da miimkiindiir. Pozitif
nitelikli kurumsal yap1 topluma dogru miisevvikler verirken, negatif nitelikli
kurumsal yapilar ise yanlis miisevvikler verecektir. Ayrica etkin c¢iktiya
ulasilmasinin ikinci adimi1 da uygulamadan ge¢mektedir. Kurumsal yap1 topluma
dogru miisevvikler verirken, negatif biirokratik uygulamalar dogru miisevvik
yapisinin saptirilarak ¢iktinin beklenenden daha diisiik olmasina yol acgabilir.
Kiiresel piyasa, gelirin yeniden dagilimi i¢in kamusal miidahalelerin artirilmasi
zorunlulugunu beraberinde getirmektedir. Bu durum, kiiresellesme kosullarinda
devletin yeniden dagitici ve sosyal roliinii daha da artirmaktadir. Kiiresellesmenin
tehdidi altindaki ulus-devlet, bir yandan sosyal miidahalesine daha fazla ihtiyag
duyulan bir yapi, bir yandan da zayiflayan bir yap1 olarak ciddi bir gerilim alam
haline gelmektedir. Bugiinkii sosyal ve ekonomik huzursuzlugun temelinde
cagdas refah kapitalizminin yeniden degerlendirilmesine iliskin gelir dagilimim
diizeltici tartismalar ve uygulanmasi gereken politikalar tartisilmaktadir.
Teorilerin koordineli bir sekilde harmanlanmasi gerkmektedir Abramovitz,
Moses(1983,549). Ote yandan Frank Knight, “ilerleme bir mutluluk meselesi
degil, bir mutsuzluk meselesidir.” Yani, eger insanlar mutsuzluklarinin temelini
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fakirlik ve maddi yoksunluk olarak goriiyorlarsa ve bu alanlardaki ¢abalarindan
netice alacaklarina inandiklari bir sosyo-ekonomik ortam iginde yasiyorlarsa,
“ilerlemenin motorunu ¢alistiracak dinamigi olustururlar.
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