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Ozet

Kiiresel yapinin ivmeledigi hizli ekonomik biiylime, niifus artist ve sehirlesme; hem ulusal hem uluslararasi
arenanin en 6nemli giindem konusudur. Bu ¢alisma gelismis ekonomileri temsil eden AB 28 iilkelerinin diinya
ticaretindeki enerji sektorii rekabet giicii analizinin yani sira, AB aday iilkelerinin de bu sektordeki rekabet
giiclerini test etmektedir. Calisma da Balassa’nin Aciklanmis Karsilastirmal Ustiinliikler (Revealed Comparative
Advantages — RCA) indeksi kullanilmak suretiyle AB 28 iilkeleri ve AB aday {ilkelerinin enerji sektorii rekabet
giicli 6lgtimlemesi gergeklestirilmistir. Hesaplamalarda SITC Rev 3 cergevesinde 3. basamakta yer alan verilerden
yararlanilmistir. Elde edilen bulgular incelenen iilkelerden sadece Karadag ve Arnavutluk’un enerji sektoriindeki
rekabet avantajim gostermektedir (2016 yili igin). Bu genel degerlendirmeye karsilik Karadag’in 3.32 “Tas, Kok
ve Briket Komiirii” ticaretinde ¢ok yiiksek bir rekabet avantaji ortaya koydugu, Amavutluk’un 3.33 “Petrol ve
Petrolden Elde Edilen Uriinler” de ¢ok yiiksek olmasa da belirgin bir rekabet istiinliigii sergiledigi

gozlenmektedir. Tiirkiye’nin ise 3.35 “Elektrik Enerjisi” alt basamaginda sahip oldugu rekabet avantajini yillar 362
itibariyle kaybederek, istiinliigi Karadag, Bosna-Hersek, Sirbistan ve Arnavutluk’a kaptirdigi dikkat
¢ekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rekabet Giicii, A¢iklanmis Karsilastirmal Ustiinliikler, Enerji Sektorii, AB, AB Aday
Ulkeleri.

EU CANDIDATE COUNTRIES’ ENERGY SECTOR COMPETITIVENES ANALYSIS IN THE
FRAMEWORK OF REVEALED COMPARATIVE ADVANTAGE INDEX (2006-2016)

Abstract

Rapid economic growth, population art and urbanization accelerated by global structure; they are the most
important agendas of both national and international arena. In addition to analyzing the competitiveness of the
energy sector in the world trade of the EU 28 countries which represent developed economies, EU candidate
countries’ competitiveness in this sector are also tested. In the study, energy sector competitiveness measurement
of EU 28 countries and EU candidate countries was carried out using Balassa's Revealed Comparative
Advantages (RCA) index. In the calculations, in the third step of the SITC Rev 3 framework are used. Result of
this study shows that only Montenegro and Albania have a global competitive advantage in energy sector (for the
year 2016). In response to this general assessment, Montenegro's 3.32 "Coal, Coke And Briquettes" trade showed
a very high competitive advantage, and also it is observed that Albania's 3.33 "Petroleum, Petroleum Products
And Related Materials" show a significant competitive advantage, though not very high. Turkey has lost its
competitive advantage under the 3:35 "Electric Current" stage year to year against Montenegro, Bosnia and
Herzegovina, Serbia and Albania.
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GIRIS

‘Enerji’ tiim diinya ekonomilerinin en 6nemli giindem konularindan birini olusturmaktadir. Bazi tilkeler
icin yogun enerji kullanimmin ¢evresel etkileri giindem teskil ederken, baz1 iilkeler icin yetersiz enerji
sahipligi kaynakli kalkinma sorunlart 6ne ¢ikmaktadir. Bir kisim iilke iginse asir1 enerji potansiyelinin
yarattig1 uluslararasi siyasi baskilar s6z konusudur ki, bu durum biraz daha karmasik bir yap: sergiler.
Fakat giindem gerekcesi her ne olursa olsun enerji; her iilke ekonomisinin biiyiime, kalkinma ve gelisme
stireclerinin vazgecilmezi olup, siirdiiriilebilirligi bir sekilde saglanmak zorunda olan, olmazsa olmaz bir
tiretim faktoriidiir.

Enerjinin ilkeler i¢in vazgecilmezligi, hiikiimetlerin mevcut ulusal enerji kaynaklarmi en etkin sekilde
kullanmalar1 geregini dogururken, ayn1 zamanda gelecege yonelik enerji politikalarim da en akilcl
sekilde olusturmalarim zorunlu hale getirmistir. Bu anlamda yerli ve yabanc literatiirde 6n plana ¢ikan
pek cok yayma rastlanmasi da cok sasirtict degildir. Gergeklestirilen calismalar incelendiginde,
genellikle ilkelerin  enerji  potansiyellerini  arastirmaya, yenilenebilir enerji  kullaniminin
yaygmlagtirilarak siirdiiriilebilir bir enerji dengesi olusturulmaya ve aym zamanda siirdiiriilebilir bir
‘diinya enerji modeli’ gelistirmeye yonelik calismalarin agirlikli oldugu goézlenmektedir. Bir diger
ifadeyle bu calismalarin genis bir kismi1 enerji olgusuna teknik bir perspektiften yaklasmakta, isin sosyal
boyutunu da genellikle siirdiiriilebilir bir diinya gerg¢evesinde insa etmektedir.

Ekonomik siirdiiriilebilirlik cercevesinde gelismis iilkeler icin enerji; genelde enerji kaynaklarinin
stirdiiriilebilirliginin saglanmast boyutunda anlamlilik kazanirken (daha c¢ok teknik ve bir anlamda
cevresel kaygilar gergevesinde), gelismekte olan tilkeler igin liretimin siirdiiriilebilirligi (daha ¢ok enerji
kaynagi) boyutunda anlamlanmaktadir. Bu bakis agisindan enerji sektoriine yogunlagtigimizda ve liberal
ticari iligkileri dikkate aldigimizda, ¢alisma alanimiz olan AB 28 iilkeleri ve AB aday iilkeleri i¢in enerji
sektoriintin farkli anlamlar tstlendigini soylemek yanlis olmayacaktir. Nihayetinde bu galigma hem
gelismis llke statiisiindeki AB 28 iilkelerini, hem de Tiirkiye, Sirbistan, Karadag, Arnavutluk, Bosna
Hersek ve Makedonya’dan olusan gelismekte olan iilkeleri kapsamaktadir. Bu iilkelerin her birinin
gelismislik diizeyi birbirinden farkli olsa da, enerjiye olan ihtiyaclart bu iilkeler i¢in ortak bir
gercekliktir. Ozellikle AB’ye tam iiye olarak katilabilme arzularimi dikkate aldigimizda, enerji
sektoriindeki rekabet avantajina sahipligin aday llkeler i¢in ne kadar biiyilk 6nem tasidigi da ortaya
¢ikmaktadir.

Calisma kapsaminda, yukaridaki gerekgelerle calismanin 6rneklemi igerisine alinan AB 28 iilkeleri ve
AB aday iilkelerinin enerji sektorlerindeki rekabet avantajlari; Balassa tarafindan gelistirilen Agiklanmig
Karsilastirmali Ustiinliikler (Revealed Comparative Advantages — RCA) indeksi kullanilmak suretiyle
test edilmektedir. Hesaplamada SITC Rev 3 cercevesinde 3. basamakta “Mineral Yakitlar, Yaglar vb.
Ilgili Maddeler” bashig altinda yer alan ve bu basamagin altinda ayrica degerlendirilen “Tas, Kok ve
Briket Komiirii”, Petrol ve Petrolden Elde Edilen Uriinler”, “Dogalgaz ve Mamiil Gaz” ve “Elektrik
Enerjisi” alt basamaklarindaki verilerden yararlanilmigtir. Mevcut verilere https://comtrade.un.org/data
ve https://www.wto.org adreslerinden ulasilmis ve hesaplamalar Balassa’nin Agiklanmis Karsilastirmali
Ustiinliikler (Revealed Comparative Advantages — RCA) denkleminde yerine konulmak suretiyle
gerceklestirilmistir.

Calismanin bagslangicinda iilkelerin AB’ye adaylik siiregleri hakkinda kisa bir bilgilendirme yapilarak,
ad1 gegen tilkeler ve AB 28 iilkelerinin diinya ticaretindeki profilleri dis ticaret verileri ile somut bir
sekilde ortaya koyulmaktadir. Akabinde; enerji sektoriiniin ekonomik kalkinmadaki 6nemine yonelik
literatiir taramasina yer verilmekte ve 6rneklemi olusturan {ilkelerin enerji sektdriindeki uluslararasi ticari
verileri degerlendirilmektedir. Son asamada ise ¢aligmanin uygulama kismini olusturan ve 6rneklemdeki
iilkelere ait enerji sektorii rekabet analizi yapilmakta ve ¢alisma bulgular1 degerlendirilmektedir.

1. AB 28 VE AB ADAY ULKELERINE GENEL BAKIS

Giiniimiizde AB diinyadaki en basarili ekonomik entegrasyon ornegi olarak kabul edilmektedir. Birlik;
1957 yilinda AET (Avrupa Ekonomi Toplulugu) adiyla ve 6 kurucu iiyeyle ¢iktigi yolculugunda, su an
28 asil iiyesi ve 7 aday ve potansiyel aday iiyesi ile emin adimlarla ilerlemektedir. 1973 yilinda 3,
1981°de 1, 1986’da 2 ve 1995°de 3 iilkeyi biinyesine alarak yavas ve temkinli bir sekilde genisleme
siirecine girmesine ragmen; 2004’de 10 Avrupa tilkesine kapilarin1 agmis ve 2007°de 2, 2013°de 1 lilkeyi
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daha Birlik igerisine almigtir. 2004’den itibaren Birlik’e entegre edilen {ilkeler gerek kiiciik ekonomik
potansiyelleri, gerekse doniisiim ekonomisi igerikli yapilartyla cok fazla ses getirmis olsa da; Avrupal
kiiciik tilkelere yeni bir umut olmustur.

Sosyalist Federal Yugoslavya Cumhuriyeti’nin 90’11 yillarin baginda dagilmasiyla birlikte ortaya ¢ikan
kiiciik ulus devletler, sosyalist ekonomik yapidan kapitalist ekonomik yapiya gecerken yasadiklari
ekonomik agirlikli sorunlardan kurtulabilmek igin, AB’nin iiyesi olmayi bir ¢6ziim yolu olarak
gormiiglerdir. AB de bu cercevede Ozellikle pazar payini artirmak umuduyla bu yaklagima sicak geri
doniislerde bulunmustur.

1.1. AB Aday Ulkeleri

Caligma tarihi itibariyle AB’nin aday iilke statiisiiyle goriismelere basladig1 yada potansiyel aday olarak
kabul ettigi ve zaman igerisinde iiyelik miizakerelerine baslayacagini belirttigi iilke sayis1 7°dir. Bu
tilkelerden Tiirkiye, Sirbistan, Karadag, Arnavutluk ve Makedonya aday iilke; Bosna-Hersek ve Kosova
potansiyel aday {ilke statiisiinde degerlendirilmektedir (http://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=282).

1959 yilinda Tiirkiye ve AB arasinda imzalanan Ankara Anlasmasi, Tiirkiye’'nin AB’ye “tam iiye”
statlisiiyle katilmak adma verdigi miicadelede baslangic noktasini olusturmaktadir. 1995 yilinda
Toplulukla Tiirkiye arasinda Giimriik Birligi statiisiinde kismi ¢ergeveli bir ekonomik entegrasyon
olusturulmasi ise Tirkiye — AB iliskilerinde ikinci ¢ikis noktasi olarak kabul edilmektedir. 1999
yilindaki Helsinki Zirvesi ise bu iligkiye son seklini veren ve Tiirkiye i¢in bu iliskinin gliniimiizdeki
gOriiniimiinii de anlatan “aday {ilke” statiisiinii kazandiran en son asamadir. Bu ger¢evede 1959’dan
1999’a gelene kadar Tiirkiye — AB iliskilerinde yasanan inigli ¢ikisli siirecin sonucu Tiirkiye i¢in sadece
AB’ye aday iilke statiisiiniin kazanimi olmus ve giiniimiizde bu statiiniin bir iist basamagi olan tam
iiyelik mertebesine gecis halen saglanamamustir.

Makedonya’nin AB’ye liyelik bagvurusu 2004 yili baglarinda gerceklesmis ve aday iiyelik onayr 2005
yili sonlarinda alimmistir. Makedonya bu agidan, Hirvatistan’dan sonra aday iilke statiisiine en hizl
sekilde kabul edilen ikinci Avrupa iilkesi olmustur (Hirvatistan bu konuda birincilige sahip iilkedir)
(http://www.ab.gov.tr/index.php?p=267&I=1). Fakat Makedonya tam iiyelik konusunda bu kadar sansh
olamamus, Yunanistan’in engellemeleri ve 2015 yilinda iilkede baslayan siyasi kriz siirecin isleyisindeki
ivmeyi geriye dogru ¢aligtirmustir (http://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=282).

Sirbistan’in yakin gegmiste Dogu Avrupa’da yasanan ve insanlik tarihi i¢in ¢ok biiyiik bir ayip olarak
kabul edilen insanlik dis1 olaylardaki rolii yadsinamaz. Fakat Sirbistan’in bu siiregten sorumlu olarak
kabul edilenleri tutuklayarak Lahey’e sevk etmesi, AB tarafindan Onemli bir adim olarak
degerlendirilmistir. Bu bakis agisiyla iilkenin 2009 yili sonundaki tiyelik bagvurusu 2012 yili baglarinda
kabul edilerek, 2014 yili itibariyle de Birlik ile tam {iyelik miizakerelerine baglanmistir
(http://www.ab.gov.tr/index.php?p=49043&I=1).

2006 yilinda Sirbistan’dan ayrilarak bagimsizligim kazanan Karadag ise, AB’ye iyelik bagvurusunu
2008 yili sonunda gerceklestirmis ve 2010 yili sonu itibariyle de aday iilke olarak Birlik igerisinde yeni
konumuna kavusmustur. Karadag — AB arasindaki katilim miizakereleri ise 2012 yili Haziran’inda
baslanmus ve halen devam etmektedir (http://www.ab.gov.tr/index.php?p=45465&I=1).

Arnavutluk AB’ye tiyelik bagvurusunu 2009 yilinda gergeklestirmis ve AB tarafindan bu bagvuru 2014
yili ortalarinda aday tilke statiisiiyle kabul edilmistir (http://www.ab.gov.tr/index.php?p=49992&I=1).
AB’ye katillm miizakerelerine baslanabilecegi olurunu ise 2016 yilinda elde etmistir
(http://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=282).

Giiniimiizde AB’ye “potansiyel aday iilke” statiisiine sahip olan iki iilke dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan
bir tanesi Bosna — Hersek, digeri BM Giivenlik Konseyi Karari (1244) altindaki Kosova’dir.

Bosna — Hersek’in AB tarafindan potansiyel aday iilke olarak kabulii 2013 yil1 ortalarinda gerceklesmis
olmasma ragmen (http://www.ab.gov.tr/index.php?p=45469&I=1), iilke tam iiyelik basvurusunu 2016
Subat ayinda yapmustir. Fakat AB ile Bosna — Hersek arasindaki miizakere siirecine heniiz
baglanmamigtir (http://www.mfa.gov.tr/no_-230 -20-eylul-2016_-bosna-hersek_in-ab-adaylik-
basvurusunun-kabuledilmesi-hk_.tr.mfa).
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Kosova’nin AB iyelik siirecinde karsilastigi en 6nemli sorun, AB iiyesi olan Romanya, Slovakya,
Ispanya, Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yonetimi tarafindan tamnmamasi olmaktadir
(http://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=282). Kosova ile AB arasinda 2013 yili sonu itibariyle Istikrar ve
Isbirligi miizakerelerine baslanmis ve 2015 yili sonlarinda Istikrar ve Isbirligi Anlasmasi imzalanmis
olmasina karsin, heniiz iilkenin pek ¢ok alanda AB’ye uyum ic¢in erken asamada bulundugu kabul
edilmektedir (http://www.ikv.org.tr/ikv.asp?id=282).

1.2. AB 28 ve AB Adaylarin Di1s Ticaret Performanslari

Bu boliimde AB28 ve aday / potansiyel aday iilkelerin once diinya ticareti icerisindeki dis ticaret
degerlerine, sonrasinda ise aday ve potansiyel aday iilkelerin AB ile ticaretlerinin deger ve paylarina goz
atilmaktadir. Fakat Kosova’nin dis ticaret verilerine ulagilamadigi i¢in bu tablolarda yer almamaktadir.

Tablo 1, 2006-2016 yillar1 arasinda AB28 ve aday iilkelerinin tiim diinya ile gergeklestirdikleri ihracat
degerlerini gostermek i¢in diizenlenmistir.

Tablo 1. AB28 ve AB Aday Ulkeleri Toplam Ihracat Degerleri (2006-2016) (Milyon $)

Yillar Diinya AB28 Tiirkive ~ Swbistan ~ Karadag Arnavutluk  Makedonya Bosna
Hersek
2006 | 12131000 4606065 85535,0 6428,0 556,5 798,0 2401,0 3323,0
2007 | 14023000 5366010 1072718 8824,7 626,3 1077,6 3398,3 4152,0
2008 | 16160000 5954870 1320272 10972,1 616,6 1354,8 3990,6 5021,1
2009 | 12555000 4613535  102142,6 8345,1 3875 1090,6 2708,5 3953,9
2010 | 15301000 5183905  113883,2 9794,5 436,6 15446 33514 4803,1
2011 | 18338000 6092185  134906,9 11779,5 6275 1951,0 4478,3 5850,1
2012 | 18496000 5808580 1524617 11229,0 468,8 1968,0 40154 51618
2013 | 18953000 6076950  151802,6 14614,4 498,4 23315 4298,8 5687,3
2014 | 19001000 6158385  157610,2 14845,2 440,9 2430,6 4964,1 5890,7
2015 | 16488000 5389370  143838,9 13378,9 3518 1929,6 4530,1 5099,2
2016 | 15985000 5379330 1425574 14851,8 360,5 1962,1 4787,2 5326,7

Kaynak: https://www.wto.org, Erisim: 05.02.2018.

2006 y1l itibariyle 12.131.000 milyon $ olan diinya ihracatinin, 2016 yilinda yaklagik %32 oraninda
artarak 15.985.000 milyon $’a yiikseldigi gozlenmektedir. AB28 iilkeleri ise 2006 yilinda bu ihracat
degerinin yaklasik %38’ini ger¢eklestirirken, 2016 yilinda yaklasik %34’inii gerceklestirmeye
baglamuglardir. Diinya toplam ihracati igerisindeki paylar1 oransal olarak azalmasina ragmen, AB tlkeleri
yine de diinyanin lider ihracatci iilke/iilke grubunu olusturmaktadir.

AB aday iilkeleri arasinda diinya ihracati igerisinde en fazla agirliga sahip olan iilke ise Tiirkiye’dir.
Tiirkiye’yi sirasiyla Sirbistan, Bosna Hersek, Makedonya, Amavutluk ve Karadag takip etmektedir.
Tablo 1 ayrica Karadag’in ihracatinda yillar itibariyle meydana gelen asinmay1 da gostermektedir.

Tablo 2, 2006-2016 yillar1 arasinda AB28 ve aday {ilkelerinin tiim diinya ile gerceklestirdikleri ithalat
degerlerini gostermek i¢in diizenlenmistir.

Tablo 2. AB28 ve AB Aday Ulkeleri Toplam Ithalat Degerleri (2006-2016) (Milyon $)

Yillar  Diinya AB28 Tiirkiye Swbistan  Karadag Arnavutluk Makedonya Bosna
Hersek

2006 | 12461000 4870290  139576,0 13172,3 18415 3058,0 3762,7 7345,0
2007 | 14330000 565516  170062,7 19164,0 2867,3 41875 5280,6 9720,1
2008 | 16572000 6358375  201963,6 24331,0 3731,2 5250,6 6882,7 12188,6
2009 | 12782000 4809190 1409284 160474 2313,1 4550,0 5072,8 87733
2010 | 15511000 5421065  185544,3 16734,5 21819 4405,9 54745 9223,0
2011 | 18503000 6330060  240841,7 19861,9 25440 5395,7 7027,2 11050,6
2012 | 18705000 5950945  236545,1 18924,9 2336,4 4482,3 6522,4 10019,1
2013 | 19016000 6011965  251661,3 20542,5 2354,3 4901,7 6619,6 10294,9
2014 | 19095000 6145655  242177,0 20608,6 2369,3 5229,8 73014 10990,4
2015 16734000 5325300 207234,4 18211,2 2039,4 4320,4 6426,8 8994,0
2016 | 16229000 5342585  198618,2 19237,3 2285,6 4669,2 67575 9129,6

Kaynak: https://www.wto.org, Erisim: 05.02.2018.

2006 yili itibariyle 12.461.000 milyon $ olan diinya ithalatinin, 2016 yilinda yaklasik %30 oraninda
artarak 16.229.000 milyon $’a yiikseldigi gozlenmektedir. AB28 iilkeleri ise 2006 yilinda bu ithalat
degerinin yaklagik %39 unu gerceklestirirken, 2016 yilinda %6’lik bir azalisla yaklasik %33 tinii
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gerceklestirmeye baslamiglardir. Diinya toplam ithalati igerisindeki paylart oransal olarak azalmasina
ragmen, AB iilkeleri yine de diinyanin lider ithalatgi iilke grubunu olusturmaktadir.

AB aday iilkeleri arasinda diinya ithalat1 igerisinde en fazla agirliga sahip olan iilke ise, ihracatta da
oldugu gibi, Tirkiye’dir. Tirkiye’yi sirasiyla Sirbistan, Bosna Hersek, Makedonya, Arnavutluk ve
Karadag takip etmektedir. Tablo 2 tiim aday iilkelerin ithalatlarinin 2006-2016 yil araliginda arttigini da
gostermektedir.

2. ENERJI SEKTORUNUN ONEMi VE AB 28 VE ADAY ULKELERDE ENERIJi
SEKTORU TICARETI

Geligmislik diizeyine bakilmaksizin tiim {ilkeler i¢in ekonomik kalkimmanin siirdiiriilebilirligi biiyiik
oranda iiretimin siirdiiriilebilirligine baglhidir. Uretimin en &nemli yapi tas1 ise enerjidir. Fakat diinya
iizerindeki iilkeleri inceledigimizde enerji sahipliklerinin birbirinden farkli oldugunu goriiriiz. Hatta
enerji sahipliklerinin yani sira enerjiye sahip olmak i¢in gosterdikleri ¢abalar da birbirlerinden farklilik
arz eder. Bu anlamda bu béliim enerji sektoriiniin iilke ekonomileri i¢in énemini anlatan ve bu konuda
yapilmis olan bazi caligmalara yer vermenin yani sira, AB 28 ve AB’ye aday statiisiinde bagli olan
tilkelerin enerji ticaretlerinin sayisal boyutlarini géstermek amaciyla olusturulmustur.

2.1. Enerji Sektoriiniin Onemi ve Literatiir Sonuglari

Kiiresellesmenin 6nemli bir sonucu olarak ortaya c¢ikan hizli ekonomik biiyiime, iiretim ve tiiketim
stireclerinde artig yaratmakla kalmamis, gerek hayat standartlarinda iyilesme, gerek sehirlesme ve niifus
artis1 etkileriyle enetjiye olan ihtiyac1 hizla artirmustir. Oyle ki yasanan gelismeler gelecekte de enerjiye
olan ihtiyacin artarak devamlilik gdsterecegini kanitlar niteliktedir. Hotunluoglu ve Karakaya (2011:92)
tarafindan gergeklestirilen galisma sonuglari da bu beklentileri desteklemekte ve Tiirkiye nin gelecekteki
enerji talebinin ¢ok yiiksek olacagi yoniinde bulgular ortaya koymaktadir.

Enerjinin varlig, siirdiiriilebilirligi, edinimi gibi konularin {ilke ekonomileri i¢in arz ettigi 6nem artisi
neticesinde ‘enerji ekonomisi’ ve ‘enerji piyasasi’ alanindaki bilimsel ve kurumsal bazli ¢aligmalarin
artmaya basladigi gozlenmektedir. 1977°de kurulan Uluslararasi Enerji Ekonomisi Birligi (IAEE) bu
konuda atilmig olan énemli bir adim olarak kabul edilebilir (Silvast, 2017:4).

Enerji sektoriine olan talep miktarinin bir belirleyicisi olarak dikkate alinan tanimlayicilardan bir tanesi
de tlkelerin finansal geligsmislik diizeyleri olmustur. Bu ¢er¢evede enerji tiiketimi ile finansal gelismiglik
diizeyi arasindaki baglantiyr 6l¢limlemeyi amaglayan ¢alismalara da rastlanmaktadir. Finansal gelisme
menkul kiymet ve bankacilik piyasalarinda olumlu reformlarin varligini igerir. Nihayetinde bu siire¢
ekonomik biiylimeyi artirarak enerji talebi iizerinde de bir hareketlenmeye sebep olabilir (Sadorsky,
2010; Sadorsky, 2011a). Coban ve Topgu’nun (2013:81) ¢alisma bulgulart; gelismis AB iilkeleri igin
enerji tilketiminin finansal kalkinmanin énemli bir belirleyicisi oldugunu, buna karsilik gelismekte olan
AB iilkeleri i¢in ise bdyle bir iliskiden bahsedilemeyecegini gostermektedir. Shahbaz ve arkadaslarinin
(2013a:8) calisma sonuglar1 ise finansal kalkinma ve ekonomik biiylime arasinda iki yonli bir
nedensellik iligkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durumda enerji tiiketimindeki artislarin finansal
kalkinmay1 tetiklemesi ve finansal kalkinmanin da ekonomik biilyiimeyi ivmelemesi beklenebilecek bir
stirectir.

Enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime arasindaki iligskinin varligi genel kabul gérmektedir. Bu konuda
yapilmis ¢ok sayida ¢alisma bulunmakta ve sonuglari enerji talebi ile biiylime arasindaki iligkiyi
dogrulamaktadir. Bu iliskinin yonii konusunda da bir takim soru isaretleri oldugu gozlenmekte ve bu
konuda da gesitli calismalarm siirdiiriildiigii dikkat ¢ekmektedir. Ornegin Shahbaz ve arkadaslarmin
(2013a:8) calisma bulgular enerji tiiketiminden ekonomik biiylimeye uzanan tek yonlii bir nedensellik
iligkisini teyit etmektedir. Ayrica Yildirim ve arkadaglarinin (2016:14) yapmis olduklar1 ¢aligmanin
bulgular1 da Tiirkiye’de enerji tiiketiminden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
iligkisinin oldugunu gostermektedir. Yani Tiirkiye drneginde enerji tiiketimi artis1 ekonomik biiyiimeyi
tetikleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Fakat enerji maliyetlerinin ve dolayisiyla fiyatlarinin
yiiksekligi 6zellikle gelismekte olan lilke ekonomileri i¢in biiyiik bir sorun teskil etmektedir. Bu sorunun
ortadan kalkmas1 ve ekonomik biiylimenin ivmelenmesi i¢in bazi tedbirler alinabilir. Sorrell (2009)
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enerji arzinin ve enetji verimliliginin artirilmasi sayesinde enerji hizmetlerinin marjinal maliyetlerinde
diistisler elde edilebilecegi ve dolayisiyla enerji fiyatlarinin da bu sayede diisecegini ifade etmektedir.

Enerji talebi ve dis ticaret iligkisi de ayrica merak edilen ve sorgulanan bir diger konu olmustur. Gelismis
ve gelismekte olan {ilkelerin enerji kullanimindaki artis, dis ticaretlerinde de bir artisa sebep oldugu i¢in,
ozellikle gelismekte olan iilkelerin gelecekle ilgili beklentilerinde bir umut 15181 olmaktadir (Oztiirk,
2010; Cuadros vd., 2004; Giles ve Williams, 2000). Narayan ve Smyth (2009) Ortadogu iilkeleri
iizerinde gergeklestirdikleri calismalarinda enerji talebi ile ihracat arasinda herhangi bir nedensellik
iliskisine rastlamazken; Shahbaz ve arkadaslarinin (2013a:8) Cin ekonomisi tlizerinde gerceklestirdikleri
caligma sonuglart elektrik talebi ve dig ticaret arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisinin varligim
gostermektedir. Shahbaz ve arkadaslarinin (2013b) Pakistan ekonomisinde gergeklestirdikleri bir bagka
calismada da aymi bulgular teyit edilmektedir. Sadorsky (2011b) Ortadogu iilkelerini kapsayan
calismasinda hem ithalat hem de ihracatin enerji tiikketimi tizerinde uzun vadede olumlu etkilerinin
oldugunu tespit etmektedir.

2.2. AB 28 ve Aday Ulkelerin SITC Rev.3’e Gére Enerji Ticaretlerinin Goriiniimii

AB 28 iilkeleri diinya dis ticaretindeki yiiksek ticaret hacimleriyle dikkat ¢gekmektedir. Tablo 1 ve Tablo
2’de yer alan degerler bu sonucun en 6nemli bulgularidir. Bu tablolar1 gézetmek kaydiyla; AB 28’in
2016 yil1 baz alindiginda diinya ihracatinin yaklasik %34’{inii, diinya ithalatinin ise yaklasik %33’{inii
gerceklestirmekte oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu agidan diinya dig ticaretinin 3 de 1’inin AB 28
tilkeleri tarafindan gerceklestirildigi asikardir.

Ulkelerin dis ticaret kapasitelerinin iiretim gii¢leriyle olan baglantis1 ve iiretimin de enerji arzina olan
duyarlilig1 diisiiniildiigiinde; enerji sektoriiniin {ilkeler i¢in kritik rolii daha iyi anlagilmaktadir. Bu amagla
AB 28 ve aday statiisiindeki iilkelerin 2006-2016 donemi i¢in enerji sektdrii dig ticaret verilerinin
gozlemlenmesinin 6nemli oldugu ortaya cikmaktadir. Bu goézlem igin bir uluslararasi istatistik
smiflandirma sistemi olan SITC Rev.3’den yararlamlmistir. Bu siniflandirma sistemine gore 3.
basamakta yer alan “Mineral Yakitlar, Yaglar vb. Ilgili Maddeler” bashgindaki dis ticaret verileri,
incelenen tilkeler arasinda bir karsilagtirma yapabilmek amaciyla Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev 3, 3. Basamak (Mineral Yakitlar, Yaglar vb. flgili Maddeler)
Ticaretleri (Milyon $)

AB 28 Tiirkiye Sirbistan Karadag Arnavutluk Makedonya  Bosna Hersek
Yillar Thr ith Thr ith Thr ith Thr Tth 1hr ith Thr ith Thr ith
2006 76646 414495 3566 20345 225 2595 5 275 33 321 225 760 280 1163
2007 88624 452967 5148 23883 231 3195 11 431 80 614 165 979 329 1364
2008 | 113982 619021 7532 15123 373 4671 19 531 118 840 0 1418 492 1997
2009 77814 382254 3921 11607 390 2383 12 291 126 536 30 260 522 1278
2010 94877 477225 4369 14994 500 2980 44 276 278 635 257 967 725 1780
2011 | 135359 647246 6413 19724 471 3711 87 462 413 948 390 1439 817 2376
2012 | 150293 659961 7478 20645 401 3320 65 429 523 972 259 1390 463 2057
2013 | 150909 620994 6476 20237 705 3112 143 343 723 838 106 1074 648 2001
2014 | 134819 558051 5885 20123 553 2894 64 314 38 426 87 1052 564 1832
2015 88487 336654 4298 14416 381 2097 52 222 170 415 53 696 357 1216
2016 - -- 3021 11883 381 1695 57 208 219 339 55 606 362 1082

Kaynak: https://comtrade.un.org/data, Erigim: 05.02.2018.

Ulkelerin enerji sektoriinii temsilen degerlendirilen “Mineral Yakitlar, Yaglar vb. ilgili Maddeler”
ticareti, incelenen yil periyodu cergevesinde c¢ok istikrarli bir yapinin ortaya koyulamadigini
gostermektedir. Bu istikrarsizlik 6zellikle Avrupa’nin 2008 yilinda yasadigi finansal krizin bir sonucu
olarak da degerlendirilebilir. Fakat son yillarda da sektoriin dis ticaret agisindan tiim iilkelerde inisli
cikish bir yap1 gosteriyor olmasi, bolgede ekonomik kokenli bir takim problemlerin siirmekte oldugu
seklinde yorumlanabilir.

Calismada incelenen {ilkelerin SITC Rev.3, 3. basamaga gore yillar itibariyle gergeklestirdikleri dis
ticaretin ortaya koydugu gelismeleri dis ticaret agik ve fazlaliklari agisindan da degerlendirmek
miimkiindiir. Bu degerlendirme sonucu, incelenen iilkeler agisindan enerji kabiliyetlerinin ve bu konuda
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elde ettikleri gelismeler de gozlemlenmis olacaktir. Tablo 4 bu gerekgelerle Tablo 3’deki verilerden
yararlanilmak kaydiyla olusturulmustur.

Tablo 4. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev. 3, 3. Basamak (Mineral Yakitlar, Yaglar vb. flgili Maddeler)
Ticaretleri Agik Miktar (Milyon $) ve %’leri

AB 28 Tiirkiye Sirbistan Karadag Arnavutluk Makedonya Bosna Hersek
Dis Acik Dis Acik Dis Acik Dis Acik Dis Acik Dis Acik Dis Acik
Yillar N % N % N % N % N % N % N %
2006 | 337849 688 16779 70,2 2370 84,0 270 964 288 814 535 54,3 883 61,2
2007 | 364343 67,3 18735 645 2964 865 420 950 534 76,9 814 71,2 1035 611
2008 | 505039 68,9 7591 335 4298 852 512 931 722 754 1418 100 1505 60,5
2009 | 304440 66,2 7686 495 1993 719 279 921 410 619 230 79,3 756 42,0
2010 | 382348 66,8 10625 549 2480 713 232 725 357 391 710 58,0 1055 421
2011 | 511887 654 13311 509 3240 775 375 683 535 393 1049 57,4 1559 488
2012 | 509668 62,9 13167 46,8 2919 784 364 73,7 449 30,0 1131 68,6 1594 63,3
2013 | 470085 60,9 13761 515 2407 63,1 200 412 115 74 968 82,0 1353 511
2014 | 423232 61,1 14238 54,7 2341 679 250 66,1 388 836 965 84,7 1268 52,9
2015 | 248167 58,4 10118 54,1 1716 69,2 170 62,0 245 419 643 85,8 859 54,6
2016 = 8862 595 1314 633 151 570 120 215 551 834 720 49,9

Kaynak: https://comtrade.un.org/data, Erigim: 05.02.2018.

Tablo 4 gerek AB 28 iilkelerinin, gerek aday statiisiindeki iilkelerin 2006-2016 yil araliginda enerji
sektoriinde (Mineral Yakitlar, Yaglar vb. ilgili Maddeler) siirekli acik veren konumda olduklarini
gostermektedir. Makedonya hari¢ olmak tizere; diger iilkelerin dis agiklarinin azaldigi gézlenmektedir.
Enerji sektorii acisindan en az ticari agik veren tlilke ise 2016 yil1 itibariyle (%21,5) Arnavutluk’tur. 2016
yil1 i¢in sektdrel bazli en yiiksek agik degeri ise %83,4 ile Makedonya’da tespit edilmistir.

Yillar itibariyle iilkelerin genelinde gdzlemlenen enerji sektorii dis ticaret aciklarindaki azalmalarin
nedeni, tlkelerin yerli yeni enerji kaynaklarina ulasim imkani bulduklari, mevcut enerji kaynaklarini
daha etkin kullanmaya basladiklari ya da {iretim kapasitelerini azalttiklar1 seklinde ii¢ farkli gerekgeden
bir tanesinin ya da daha fazlasinim varhgindan kaynaklantyor olabilir®.

3. CALISMANIN YONTEM, BULGU VE SONUCLARI

Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi (Revealed Comparative Advantage Index — RCA),
Balassa tarafindan rekabet giiciiniin 6l¢iilmesi amaciyla gelistirilmis en yaygin kullanim alani bulan bir
endekstir (Bilas ve Bosnjak; 2015). Balassa sonrasinda da bu endeksten yararlanilmak kaydiyla farklh
versiyonlarinin  kullanildigi  bilinmektedir. Fakat De Benedictis ve Tamberi (2002) tarafindan
gerceklestirilen calisma sonuglar1 Balassa’nin orijinal endeksinin diger endekslere gore daha az sinirlama
getirdigini ortaya koymaktadir. Ama yine de RCA endekslerinin bir iilkenin ihracattaki karsilastirmali
istlinliik avantajini gostermesine ragmen, karsilastirmali {istiinliigiin kaynagim gostermedigi (Utkulu ve
Seymen, 2004) yapilan caligmalarin degerlendirilmesi asamasinda gozden kagirilmamalidir.

Yerli ve yabanci literatiirde Balassa’nin RCA endeksi formiiliinden yararlanmak kaydiyla
gerceklestirilmis pek c¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Farkli tlkeler ve farkli sektorler iizerinde
gerceklestirilen bu ¢aligmalardan bazilarina Tablo 5’de yer verilmistir.

Tablo 5. Balassa’nin RCA Endeksine Gore Yapilmis Baz1 Yerli ve Yabanci Caligmalar

Arastirmaci Yil Karsilagtirma Yapilan Ulkeler Incelenen Sektor
Kaitila ve Widgren 1999 | Baltikiilkeleri - AB Genel

Ferto ve Hubbard 2002 | Macaristan — AB Genel

Altay ve Gacaner 2003 | Tiirkiye — Cin Tekstil ve Hazir Giyim
Hatirli ve ark. 2003 | Tiirkiye — AB Tekstil ve Hazir Giyim
Erlat ve Erlat 2004 | Tiirkiye — 12 Ortadogu Ulkesi Genel

Coban ve Kok 2005 | Tiirkiye — AB Tekstil

Seyoum 2007 | Genel Hizmet

Serin ve Civan 2008 | Tiirkiye— AB Domates, Zeytinyagi ve Meyve Suyu
Jayawickrama ve Thangavelu 2008 | Singapur-Cin-Hindistan Endiistri

Yiicel 2010 | Tirkiye — Cin Tekstil ve Hazir Giyim
Amighini ve ark. 2011 | italya Genel

2 Adi gegen iilkelerin (Karadag harig olmak iizere) ihracatlarinda gézlemlenen yillik artislar, iilkelerin biiyiidiigiinii ve daha fazla

rettiklerini gosterdigi igin, liretimlerinde bir kisintinin gergeklesme ihtimalinin olmadigi sdylenebilir.
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Kara ve Erkan 2011 | Tirkiye Emek Yogun
Riaz ve Jansen 2012 | Pakistan Tarim
Mahajan ve ark. 2015 | Hindistan — Irlanda - Israil Ilag

3.1. Calismanin Yontemi

Bu calismada Tiirkiye gibi AB’ye aday iilke statiisiinde yer alan Sirbistan, Karadag, Arnavutluk, Bosna
Hersek ve Makedonya’nin 2006-2016 yili dig ticaret verileri kullanilarak, “Enerji Sektorii” niin rekabet
giicii karsilastirmasiin yapilmasi amaglanmigtir. Bu amagla caligmada SITC Rev 3 (Standart
International Trade Classification Rev 3 — Standart Uluslararasi Ticaret Siniflamasi 3. Revizyon, 1988)
cercevesinde degerlendirilmis olan 10 adet tek basamakli simiflandirmada 3. basamakta yer alan
“Mineral Yakitlar, Yaglar vb. ilgili Maddeler” bashg altinda yer alan ve bu basamagmn altinda cift
basamakli olarak ayrica degerlendirilen “Tas, Kok ve Briket Komiirii”, Petrol ve Petrolden Elde Edilen
Uriinler”, “Dogalgaz ve Mamiil Gaz” ve “Elektrik Enerjisi” alt basamaklarindaki veriler kullanilmustir.
Mevcut verilere https.//comtrade.un.org/data ve https.//www.wto.org adreslerinden ulasilmis ve
hesaplamalar bu verilerin Balassa’nin kullandigi Aciklanmus Karsilastirmali Ustiinliikler (Revealed
Comparative Advantages — RCA) denkleminde yerine konulmak suretiyle gergeklestirilmistir.

Balassa’ya ait RCA endeksini ¢aligmamizin uygulama boéliimiinde de kullandigimiz haliyle asagidaki
sekilde yazmak ve yorumlamak miimkiindiir (Balassa, 1965):

RCA; = (X X)) I (M My)

Bu esitlikte;

RCA, i iilkesinin j mal grubundaki aciklanmis karsilastirmali iistiinliik katsayisini;
(X)) 1 tilkesinin j mal grubundaki ihracatini;

(Xi) 1 ilkesinin toplam ihracatini;

(M) 1 tilkesinin j mal grubundaki ithalatini;

(My) 1 tilkesinin toplam ithalatin1 gostermektedir.

RCAjj >1 ise i iilkesinin j mal grubunda rekabet giicii yiiksek, RCAij <1 ise i iilkesinin j mal grubunda
rekabet giicii diigiik, RCAij =1 ise i iilkesinin j mal grubunda rekabet giicii diinya uzmanlasma diizeyiyle
ayni seklinde yorum yapilir (Coxhead, 2007).

3.2. Calismanin Bulgu ve Sonuglar1

Tablo 6 AB28 ile AB aday iilkelerinin SITC Rev 3’de 3. Basamakta yer alan - “Mineral Yakatlar, Yaglar
vb. Tlgili Maddeler” agisindan Ag¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliigii’ nii (RCA) 2006-2016 yil araliginda
gozlemlemek amaciyla diizenlenmistir.

Tablo 6. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev 3, 3. Basamak (Mineral Yakitlar, Yaglar vb. flgili Maddeler)
RCA Degerleri

YILLAR AB28 TURKIYE SIRBISTAN KARADAG ARNAVUTLUK BOSNA MAKEDONYA
HERSEK
2006 0,20 0,29 0,18 0,06 0,39 0,53 0,46
2007 0,21 0,34 0,16 0,12 0,51 0,56 0,26
2008 0,20 0,76 0,18 0,22 0,54 0,60 0,00
2009 0,21 0,47 0,31 0,25 0,98 0,91 0,22
2010 0,21 0,47 0,29 0,80 1,25 0,78 0,43
2011 0,22 0,58 0,21 0,76 1,20 0,65 0,43
2012 0,23 0,56 0,20 0,76 1,23 0,44 0,30
2013 0,24 0,53 0,32 1,97 1,81 0,59 0,15
2014 0,24 0,45 0,27 1,10 0,19 0,57 0,12
2015 0,26 0,43 0,25 1,36 0,92 0,52 0,11
2016 = 0,35 0,29 1,74 1,54 0,57 0,13
ORT.RCA | 0,22 0,48 0,24 0,83 0,96 0,61 0,24

AB28’in incelenen yil araligindaki Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliigiiniin (RCA) zayiflig1 dikkat
cekmektedir (10 yi1l ortalamasi 0.22). Hatta bu deger tim AB aday iilkelerinin ortalama RCA
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degerlerinin altinda kalmakta ve AB iilkelerinin incelenen “Mineral Yakitlar, Yaglar vb. ilgili Maddeler”
acisindan diisiik rekabet giicliniin bir gostergesi olmaktadir.

2006-2016 yi1l araliginda aday iilkeler gercevesinde en yiiksek rekabet giiciine sahip olan iilke
Arnavutluk olarak tespit edilirken (ortalama RCA degeri 0,96), Arnavutluk’u Karadag (ortalama RCA
degeri 0,83), Bosna Hersek (ortalama RCA degeri 0,61) ve 4. Sirada Tiirkiye’nin (ortalama RCA degeri
0,48) takip ettigi goriilmektedir. Makedonya ve Sirbistan ayni ortalama RCA degerlerine sahip olup
(0,24), bu degerleriyle bile AB iiyelerinin iizerinde bir rekabet giiciine sahip bulunmaktadirlar.

2016 yili dis ticaret verileri cercevesinde yliksek rekabet giicii sergileyen iki iilke vardir: Karadag (RCA
1,74) ve Arnavutluk (RCA 1,54). Gerek AB28, gerekse diger AB aday iilkeleri 2016 yili itibariyle
sektorel bazli bir rekabet giicline sahip degildir.

Karadag ve Arnavutluk adina sektorel rekabet giicliniin yiiksek bulunmus olmasi aslinda ¢ok da sasirtici
degildir. Enerji sektorii Karadag’in kullanilmamis potansiyele sahip oldugu en stratejik sektorlerinden bir
tanesidir ve su anda {ilke sanayisinin %50’den fazlasim1 kapsayan imalat sanayi icerisinde, elektrik
tiretiminin pay1 %44’1in tizerindedir
( ) . Arnavutluk ise
ham petrol ve komiir gibi yeralt1 kaynaklarina az miktarda sahip olmasina karsin, 6zellikle 2015 yilindan
itibaren artan ham petrol ve elektrik enerjisi ihracati ile dikkat ceken bir iilke durumundadir
( ). Ayrica
Arnavutluk hiikiimetinin enerji sektoriindeki altyapi projelerine odaklandigi ve bu alanda yabanci
yatirimlart  iilkeye ¢ekmeye c¢alisigi da  gozlenmektedir  (http://www.mfa.gov.tr/arnavutluk-
ekonomisi.tr.mfa).

Tablo 7, AB28 ile AB aday iilkelerinin SITC Rev 3 gergevesinde 3. Basamakta yer alan - “Mineral
Yakitlar, Yaglar vb. Ilgili Maddeler” grubunun ilk alt hesap grubu olan “3.32. Tas, Kok ve Briket
Komiirii” agisindan Agiklanmis Karsilastirmali  Ustiinliigii® nii (RCA) 2006-2016 yil araliginda
gozlemlemek amaciyla diizenlenmistir.

Tablo 7. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev 3, 3.32. Basamak (Tas, Kok ve Briket Kémiirii) RCA
Degerleri

YILLAR AB28 TURKIYE SIRBISTAN KARADAG ARNAVUTLUK BOSNA MAKEDONYA
HERSEK
2006 0,04 0,00 0,05 26,47 0,06 2,06 0,16
2007 0,03 0,01 0,10 18,31 0,07 2,57 0,12
2008 0,03 0,04 0,08 9,08 0,01 1,66 0,00
2009 0,04 0,00 0,04 34,11 0,03 1,60 0,16
2010 0,06 0,01 0,04 62,47 0,00 1,37 0,10
2011 0,05 0,01 0,02 27,03 0,00 1,03 0,03
2012 0,05 0,01 0,05 29,90 0,01 0,83 0,07
2013 0,05 0,01 0,23 11,81 0,00 0,81 0,01
2014 0,05 0,02 0,08 13,43 0,00 0,98 0,01
2015 0,06 0,01 0,01 12,88 0,00 0,88 0,04
2016 == 0,00 0,02 15,85 0,00 0,99 0,01
ORT.RCA | 0,05 0,01 0,07 23,76 0,02 1,34 0,06

AB aday filkelerinin SITC Rev 3, 3.32. Basamak (Tas, Kok ve Briket Komiirii) RCA Degerlerini
inceledigimizde, Karadag’in gerek AB ve gerekse diger aday lilkeler karsisinda dikkat ¢eken bir rekabet
iistiinliigiine sahip oldugunu gozlemlemekteyiz. Sonuglar bize Karadag’in “tas, kok ve briket komiirii”
nde diger incelenen {ilkeler karsisindaki rekabet giicii ustlinligiiniin 23 kattan fazla oldugunu
gostermektedir (2006-2016 yil araliginda Karadag’m bu enerji kategorisindeki ortalama RCA degeri
23,76 olarak hesaplanmistir). Bosna Hersek de, Karadag kadar olmasa da, incelenen sektorde diger aday
iilkeler ve AB karsisinda yiiksek bir rekabet giicii performansi sergilemektedir (2006-2016 y1l araligt
ortalamasit 1,34).Bu basamaktaki en diisik performans ise 0,01’lik ortalama RCA degeri ile
Tiirkiye’nindir. Ayrica AB iilkelerinin incelenen basamaktaki ortalama RCA degerinin de oldukga diisiik
(0,05) oldugu tespit edilmistir.

2016 yil1 ticaret verilerine gore hesaplanan RCA degerleri de, Karadag’in incelenen {ilkeler arasindaki
yiiksek rekabet giiciinii ortaya koymaktadir (RCA 15,85). Karadag’in bu performansi, iilke genelinde
kalkinmada oncelikli alan olarak belirlenmis ii¢ sektdrden biri olan enerji sektdriine yonelik tesviklerin
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(https://ihale.tobb.org.tr/dosya/2617 Karadag_ Yatirim_Firsatlari.pdf) olumlu sonucu olarak
degerlendirilebilir. Ayrica iilke genelinde termik santral projelerine de ozel bir dnem verildigi
bilinmektedir (https://ihale.tobb.org.tr/dosya/2617 Karadag Yatirim_Firsatlari.pdf).

Tablo 8, AB28 ile AB aday iilkelerinin SITC Rev 3 gergevesinde 3. Basamakta yer alan - “Mineral
Yakatlar, Yaglar vb. Ilgili Maddeler” grubunun ikinci alt hesap grubu olan “3.33. Petrol ve Petrolden
Elde Edilen Uriinler” agisindan Agiklanmig Karsilagtirmali Ustiinligii” nii (RCA) gostermektedir.

Tablo 8. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev 3, 3.33. Basamak (Petrol ve Petrolden Elde Edilen Uriinler)
RCA Degerleri

YILLAR AB28  TURKIYE SIRBISTAN KARADAG ARNAVUTLUK BOSNA MAKEDONYA
HERSEK
2006 0,23 0,32 0,18 0,01 0,48 0,05 0,51
2007 0,24 0,40 0,11 0,14 0,97 0,06 0,39
2008 0,24 0,96 0,14 0,27 1,00 0,04 0,00
2009 0,26 0,56 0,28 0,26 1,15 0,20 0,47
2010 0,24 0,58 0,28 0,39 1,13 1,66 0,48
2011 0,25 0,71 0,22 0,22 1,52 0,37 0,50
2012 0,27 0,67 0,23 0,22 191 0,33 0,35
2013 0,27 0,64 0,28 0,28 2,21 0,27 0,20
2014 0,27 0,54 0,32 0,26 0,20 0,32 0,15
2015 0,30 0,62 0,28 0,60 1,12 0,23 0,12
2016 = 0,53 0,25 0,60 1,66 0,20 0,14
ORT.RCA | 0,26 0,59 0,24 0,29 1,21 0,34 0,30

Gergeklestirilen RCA hesaplama sonuglar1 Petrol ve Petrolden Elde Edilen Uriinler basamaginda rekabet
giicli Ustiinliigiiniin Arnavutluk’ta oldugunu gostermektedir (2006-2016 yil araliginda ortalama RCA
degeri 1,21). Bu alanda Tiirkiye’nin rekabet giicii tistiinliigii diisiik olarak hesaplanmig olmakla birlikte
(ortalama RCA degeri 0,59), diger aday {ilkeler (Arnavutluk hari¢) ve AB karsisinda daha iyi bir iiretim
ve rekabet performansina sahip oldugu gézlenmektedir.

Sadece 2016 yili performansini degerlendirdigimizde ise; yine Arnavutluk’un 1,66’Iik RCA degeri ile
rekabet {istiinliigiinii elinde bulundurdugu sdylenebilir. Incelenen diger iilkeler icin rekabet dezavantaji
s0z konusudur. Arnavutluk az denilebilecek miktarda ham petrol kaynagina sahip olmasma karsin,
Ozellikle 2015 yilindan itibaren artan ham petrol ihracati ile dikkat c¢eken bir iilke olmustur
(https://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/dislliskiler/ulkeler/ulke-detay/Arnavutiuk). Calisma
bulgular1 da Arnavutluk dis ticaretindeki bu yapilanmayi destekler niteliktedir.

Tablo 9, AB28 ile AB aday iilkelerinin SITC Rev 3 ¢er¢evesinde 3. Basamakta yer alan - “Mineral
Yakatlar, Yaglar vb. Ilgili Maddeler” grubunun tigiincii alt hesap grubu olan “3.34. Dogalgaz ve Mamul
Gaz” agisindan Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliigi’ nii (RCA) géstermek amaciyla diizenlenmistir.

Tablo 9. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev 3, 3.34. Basamak (Dogalgaz ve Mamul Gaz) RCA Degerleri

YILLAR  AB28 TURKIYE SIRBISTAN KARADAG ARNAVUTLUK BOSNA MAKEDONYA
HERSEK
2006 0,03 0,18 0,02 0,00 0,27 0,00 0,15
2007 0,02 0,11 0,02 0,00 037 0,00 0,05
2008 0,02 0,17 0,02 0,00 0,16 0,00 0,00
2009 0,02 0,17 0,02 0,00 0,53 0,02 0,17
2010 0,03 0,11 0,02 0,00 0,03 0,01 0,07
2011 0,03 0,14 0,03 0,00 0,02 0,00 0,09
2012 0,05 0,17 0,02 0,00 0,00 0,00 0,07
2013 0,06 0,16 0,05 0,02 0,06 0,00 0,07
2014 0,08 0,11 0,07 0,00 0,00 0,00 0,04
2015 0,05 0,10 0,07 0,00 0,13 0,00 0,03
2016 0,09 0,13 0,00 034 0,00 0,04
ORT.RCA | 004 0,14 0,04 0,00 017 0,00 0,07

Incelenen iilkelerde Dogalgaz ve Mamul Gaz agisindan herhangi bir karsilastirmali iistiinliik tespit
edilememistir. Gerek AB28, gerekse aday iilkelerin dogalgaz ve mamul gaz iiretimlerinde bir rekabet
avantaj1 bulunmamaktadir.
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Tablo 10, AB iye tilkeleri ile AB aday iilkelerinin SITC Rev 3 ¢ercevesinde 3. Basamakta yer alan
“Mineral Yakitlar, Yaglar vb. Ilgili Maddeler” grubunun son alt hesap grubu olan “3.35. Elektrik
Enerjisi” acisindan  Aciklanmis Karsilastirmali  Ustiinliigii’ nii  (RCA) gostermek amaciyla
diizenlenmistir.

Tablo 10. AB 28 ve Aday Ulkeler SITC Rev 3, 3.35. Basamak (Elektrik Enerjisi) RCA Degerleri

YILLAR AB28  TURKIYE SIRBISTAN KARADAG ARNAVUTLUK BOSNA MAKEDONYA
HERSEK
2006 0,91 11,24 2,08 0,00 0,00 5,20 0,37
2007 0,90 12,18 1,35 0,00 0,00 2,80 0,01
2008 0,78 7,44 1,72 0,00 0,05 5,26 0,00
2009 0,59 11,36 2,67 0,00 0,82 10,96 0,09
2010 1,19 14,74 2,00 2,87 2,53 4,74 0,48
2011 1,24 3,06 1,81 1,81 0,81 5,96 0,34
2012 1,01 1,16 0,93 1,78 0,15 2,09 0,29
2013 1,12 0,14 2,39 8,33 0,77 7,06 0,05
2014 1,23 0,31 0,78 5,27 0,00 6,50 0,09
2015 1,45 0,33 1,38 7,91 0,71 4,73 0,13
2016 — 0,09 2,21 5,20 1,67 4,80 0,14
ORT.RCA | 1,04 5,64 1,76 3,02 0,68 5,46 0,18

Elektrik Enerjisi alt sektoriine ortalama RCA degerleri cercevesinde baktigimizda Tiirkiye’ nin bu {iretim
alanindaki kargilastirmali {istiinliigii dikkat ¢cekmektedir (Ortalama RCA degeri 5,64). Tiirkiye’nin an
yakin takipgisi ise Bosna Hersek (ortalama RCA degeri 5,46) dir. Arkasindan ortalama 3,02°1ik RCA
degeri ile Karadag, 1,76’lik degeri ile Sirbistan ve 1,04 liik degeri ile AB filkeleri gelmektedir.

Y1l bazli gelismelere baktigimizda ise; Tiirkiye’nin elektrik enerjisinde sahip oldugu rekabet stiinliiglinii
zaman igerisinde yitirdigi (2006 yili RCA degeri 11,24 iken 2016 yili RCA degeri 0.09) ve Tiirkiye,
Makedonya ve Bosna-Hersek disindaki tilkelerin elektrik enerjisi rekabet giiclerinde bir artig oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

2016 yilt verilerine gore hesaplanan RCA degerleri, elektrik enerjisinde Karadag’in (5,20), Bosna
Hersek’in (4,80), Sirbistan’in (2,21), Arnavutluk’un (1,67) ve AB28’in (2015 yili RCA’s1 1,45) rekabet
giicli avantajin1 gostermektedir.

Karadag, Bosna Hersek, Sirbistan ve Arnavutluk’u elektrik enerjisi agisindan rekabette giiclii kilan ve
Tirkiye’nin 6niine gegiren unsurlar, aslinda birbirinden ¢ok da farkli degildir. Karadag igin elektrik tilke
ekonomisinin baslica ihracat kalemidir (http://www.mfa.gov.tr/karadag-ekonomisi-.tr.mfa). Bosha
Hersek’de dig ticaret fazlasi veren iki sektorden bir tanesi elektrik  enerjisidir
(http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/UA/BiIH_Sosyo_Ekonomik_Yapi_Sektorel_Degerle
ndirme_Ozeti.pdf — s.17). Ayrica Bosna Hersek’in dis ticaret verilerinden yola ¢ikilarak yapilmis olan
RCA hesaplamasi sonuglari, incelenen 26 sektdrden (bu sektorler iilke dig ticaretinin %98’ini temsil
ediyor) 5 tanesinin rekabet giiciiniin yiiksek oldugunu ve bunlardan birisinin de elektrik iiretimi sektorii
oldugunu gostermektedir
(http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/UA/BiH_Sosyo Ekonomik_Yapi_Sektorel_Degerle
ndirme_Ozeti.pdf — s.37). Elektrik enerjisi Sirbistan’in baglica ihracat kalemleri igerisinde yer almakta
olup, 2016’dan 2017°ye gegiste bu degerde bir miktar diisiis yasandigi gozlenmektedir
(https://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/dislliskiler/ulkeler/ulke-detay/Sirbistan). Arnavutluk’da
ise 2015 yili itibariyle elektrik enerjisi ihracatinin iilke ihracatindaki Oneminin artmaya basladig
goriilmektedir (https://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/dislliskiler/ulkeler/ulke-
detay/Arnavutluk).

4. SONUC VE TARTISMA

Enerji neredeyse tiim mal ve hizmet sektorleri i¢in vazgegilmez bir girdi olma ozelliginden dolayi,
iilkelerin hem ekonomik, hem sosyal, hem de siyasi gelisimlerinin kazanilmasi ve siirdiiriilmesi
stireclerinde temel bir gereklilik olarak kendisini gostermektedir. Bu anlamda da siirdiiriilebilir bir
kalkinma igin enerjinin de stirdiiriilebilirligine ihtiyag duyulmaktadir.

Copyright © 2016-2018 IBAD
ISSN: 2536-4642

372


http://www.mfa.gov.tr/karadag-ekonomisi-.tr.mfa
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/UA/BiH_Sosyo_Ekonomik_Yapi_Sektorel_Degerlendirme_Ozeti.pdf
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/UA/BiH_Sosyo_Ekonomik_Yapi_Sektorel_Degerlendirme_Ozeti.pdf
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/UA/BiH_Sosyo_Ekonomik_Yapi_Sektorel_Degerlendirme_Ozeti.pdf
http://www.kalkinma.com.tr/data/file/raporlar/ESA/UA/BiH_Sosyo_Ekonomik_Yapi_Sektorel_Degerlendirme_Ozeti.pdf
https://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/disIliskiler/ulkeler/ulke-detay/Sırbistan
https://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/disIliskiler/ulkeler/ulke-detay/Arnavutluk
https://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/disIliskiler/ulkeler/ulke-detay/Arnavutluk

ACIKLANMIS KARSILASTIRMALI USTUNLUKLER INDEKSI CERCEVESINDE AB ADAY ULKELERT
ENERJI SEKTORU REKABET GUCU ANALIZI (2006-2016)

Aciklanan gerekeeler cercevesinde ¢alisma; enerjinin tiim {ilke ekonomileri igin vazgegilmez bir olgu
olmasindan yola ¢ikilarak; gerek AB28 iilkelerinin, gerekse AB’ye aday iilke statiisinde yer alan
iilkelerin (Tiirkiye, Sirbistan, Karadag, Arnavutluk, Makedonya, Bosna-Hersek) enerji sektoriindeki
avantajli/dezavantajli alanlari1 gézlemlemek amaciyla gerceklestirilmistir.

SITC Rev.3 gergevesinde 3. Basamakta ‘Mineral Yakitlar, Yaglar vb. Ilgili Maddeler’ ana bashig ile
enerji sektoriinlin genelini temsilen degerlendirilen boliime ait 2016 yili RCA degerleri, sadece Karadag
ve Arnavutluk icin bir yiiksek rekabet giicliniin mevcudiyetine isaret etmektedir. AB dahil diger aday
tilkelerin ise enerji sektoriiniin geneli goz oniine alindiginda rekabet dezavantajina sahiptir. Arnavutluk
2010, Karadag ise 2013 yilindan itibaren yiiksek rekabet giiciiniin varligini ortaya koyabilmis olmasina
ragmen; 2016 yil1 itibariyle enerji sektorii genelinde rekabet giicii en yiiksek olan tilke Karadag olmustur.

3. basamak altinda 32 kodlu olarak yer alan ‘Tas, Kok ve Briket Komiirii’ ticaretinde yine Karadag’in
yiiksek rekabet giicli oldugu goriilmektedir. (RCA degerinin 1’in iizerinde bulunmasi yiiksek rekabet
giicliniin gostergesi olarak yorumlanirken, Karadag’in RCA degeri 2016 yili i¢cin 15,85 olarak
hesaplanmigtir. Bu sonu¢ c¢ok biiyiilk bir rekabet avantajini ortaya koymaktadir.) Karadag’in bu
sektordeki tek rakibi Bosna Hersek iken, incelenen yil araligr itibariyle Bosna Hersek’in mevcut rekabet
avantajinin yillar itibariyle dezavantaja doniistiigii de dikkat ¢ekmektedir. Bu durum Karadag’in yeni
komiir yataklarina ulagsmasina karsilik, Bosna Hersek’in mevcut kaynaklarim tiikettiginin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir.

33 kodlu ‘Petrol ve Petrolden Elde Edilen Uriinler’ ticaretinde ise Arnavutluk’un rakipsiz bir sekilde
rekabet giicli avantajina sahipligi dikkat cekmektedir. AB28 dahil, Arnavutluk harig tiim aday tilkelerin
bu iiretim sahasinda higbir rekabet giicii avantaji s6z konusu degildir.

34 kodlu ‘Dogalgaz ve Mamul Gaz’ ticaretinde ise incelenen higbir iilkenin bir iistiinliik sergileyemedigi
ve incelenen tiim iilkelerin bu {iretim sahasinda carpici bir sekilde dezavantajli olduklar1 gdzlenmektedir.
Bu olagan bir sonuctu. Ciinkii bu iilkelerin hig birisinde etkin dogalgaz kaynaklar1 yoktur.

35 kodlu ‘Elektrik Enerjisi’ ticaretinde, Tiirkiye ve Makedonya hari¢ olmak iizere, incelenen tiim
iilkelerin bir rekabet avantajina sahip olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle Karadag ve Bosna-Hersek’in
diger aday iilkeler karsisindaki rekabet {istiinliigii oldukga yiiksek bulunmustur (2016 yili i¢in Karadag’in
RCA degeri 5,20, Bosna-Hersek’in RCA degeri 4,80°dir).

Ana ve alt basliklar ¢ergevesinde yapmis oldugumuz degerlendirme sonuglari, basta Karadag olmak
iizere, Arnavutluk ve Bosna-Hersek’in enerji sektoriindeki rekabet avantajimin varligini ortaya
koymaktadir. Enerji sektoriiniin sadece gelismekte olan iilkeler igin degil, gelismis iilkeler i¢in de biiyiik
bir 6neme sahip oldugu diisiincesiyle bu sonuglari degerlendirdigimizde; enerji sektoriinde rekabet
dezavantajia sahip AB 28’e, mevcut aday {lilkeler arasindan bir katilim gerceklesecekse, Karadag ve
Arnavutluk’un 6n siralarda yer alacagini sdyleyebiliriz. Ayrica Bosna-Hersek’in de bu kabul konusunda
¢ok gerilerde kalmayacag diistiniilebilir.

Bi Igl lendirme / ACknOWIGdgement: Bu makale 9-11 Nisan 2018 tarihleri arasinda Istanbul'da diizenlenen “1st
International Congresses on New Horizons in Education and Social Science (ICES - 2018)” isimli uluslararast kongrede s6zlii olarak
sunulmus bildirinin genisletilmis halidir.
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