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YURUMEK POLITIK BiR iSTIR

Tezcan Durna’

Yiirtimenin felsefesi olur mu? Frédéric Gros un Yiiriimenin Felsefesi (2017) baslikli kitabin1
ilk gordiigtimde aklima gelen ilk soru bu oldu. Cocukluk ve ilk genglik yillarmni kdyde
geciren ve uzun yillar bisiklet diginda bir ulagim aracinin sahibi olmayan biri olarak
ylriimek benim i¢in ¢ok siradan bir etkinlikti. Kentli orta siif insanlar i¢in bir hayal olan
ylriime, ¢cocuklugumda, benim icin, evden bahge ve tarlaya uzanan bazen ¢ok keyifli
bazen de mecburi bir yolculuktu. En nihayetinde ytirtimek, insan ic¢in iki ayakla
gerceklesen, tamamen kendi bedensel enerjisine dayali bir etkinlik. Milyarlarca yil evvel,
insan tiriiniin ilk gorildikleri yer olan Afrika’dan diinyanin en {icra koselerine kadar
yayilmasina yol acan eylemin de kendisi. Insanin dogayla, dogada en saf bulunma halini
de anlatan bir etkinlik. Bu nedenle aslinda yiirtimek; basit bir eylem degil; belki de
glinimiizde onemini insanlim unuttugu, onu artik sportif bir etkinlige indirgedigi bir
var olma bigimi. Zira insan glintimiiz hiz toplumunda ancak yiiriirken agirdan alma
“hakki”n1 kullanabiliyor. Cilinkii gitmeniz gereken yere ancak agirdan alma likstiniiz
oldugu zaman yiiriiyerek gidebilirsiniz. Yiirlimenin ise hizla alakas1 yoktur.

Milyarlarca yil oncesinde, ellerinde navigasyon aletleri olmadan, sadece dogay1
dinleyerek ve ona meydan okumak yerine ona uyum saglayarak, sabirla atalarimizin
binlerce yil icinde kat ettigi yollar1 giiniimiizde saatler i¢cinde kat ediyoruz. Ancak bu
sabirla olusan kadim bilgeligin sasmaz bir yon duygusunun oldugunu Wade Davis (2015,
s. 40-42) Polinezya halklar1 arasindaki deneyimlerinden aktariyor. Yayildigi alan

*Moment Dergi Yaymn Kurulu Uyesi, Bagimsiz Akademisyen, tezcandurna@gmail.com.
Yazinin Gelis Tarihi: 21/05/2018 Yazinin Kabul Tarihi: 30/05/2018



Moment Dergi, 2018, 5(1): 96-104 Tezcan Durna

itibariyle diinyanin neredeyse beste birini olusturan, binlerce adadan olusan Polinezya
Adalari’na atalarimizin nasil ulastigini, o adalar arasinda nasil iletisim kurdugunu,
adadan adaya doganin yikic giiciiyle miicadele ederek nasil baglanti kurdugunu
gunimiuz teknolojisiyle bile anlamak miimkiin olamiyor. Galiba bu sir sadeligin,
dinginligin, sabrin ve “teslimiyet”in verdigi 6zgiivende yatiyor. Yiirtimek, alet, teknoloji,
teknik degilse bile bir bilgiye ihtiya¢ duyuyor dogayla miicadele agisindan. Ancak bu
bilgi, yillarm, hatta bin yillarin icinde sabirla yogrulmus kadim bir bilgi. Bu bilgi dogay1
zaptetmek yerine onu dinlemeyle, ona samimiyetle kulak verildiginde anlam1 olan bir
bilgi. Sahip olunan degil, olunan bir bilgi. Siz dogay1 dinlediginiz zaman, onunla nasil
basa ¢ikabileceginizi degil, dogaya nasil karisabileceginizi 6greniyorsunuz. Yoksa Into the
Wild" filmindeki geng gibi yok olup gidiyorsunuz. Giintimiiziin kendine agir1 giivenli
modern insani da bu asir1 ozgiivenle dogaya karismak yerine ona hiikmetmeye
calisirken, yok olma tehlikesi altinda.

Yiiriimek aslinda insanin kokenine inersek, gocebeligine de eglik eden bir eylem.
Oyle ya, insan hedefe kilitli bir bicimde, hayatta kalma giidiisiiniin hareketiyle
yuriimeseydi, ilk ¢iktig1 kitadan diinyanin ticra koselerine nasil ulasacakt1? Bu nedenle
yluriimek; glinlimiiz modern zamanlarmin en yakici/yikici sorunlarindan birisi olan
miiltecilik kavrami ile de bir arada diistintilmesi gereken bir kavram. Zira insanlar hala
0z yurtlarindaki savas ve catismalardan canimi kurtarmak igin gorece daha giivenli
iilkelere canlarin dislerine takarak, yokluk icinde ytiriiyerek kaciyorlar.? 100 yildan fazla
zaman oOnce bu memleketten goge zorlanan Ermeniler, ¢oluk ¢ocuk, yash ve kadmlar
olarak yiirtimeye zorlanarak kovuldular. Kuskusuz boylesi yiiriiytislerin felsefesinden
ziyade, siyasetini diistinmek gerekir. Bu sekilde yiirtiyen insanlar, Agamben’in de tarif
ettigi “kutsal bedenler” (2001) olarak karsimiza c¢ikiyor. Hicbir hukuksal zirhla
korunmayan, ¢iplak bedenler. Her tiirlii suiistimale, hukuk ihlaline agik c¢irilgiplak

bedenler. Modern zamanlarda gerek savas ve ¢atisma gerekse ekstrem iklim kosullar:

1 Sean Penn’in yonettigi 2007 yapimu filmde, geng bir iiniversite 6grencisi, mezun olduktan sonra, her seyi
birakip doganin i¢inde yasamaya karar verir. Pek ¢ok giicliikle karsilasan geng, deneyerek degil kitabi
bilgilerle hayatta kalmanin bedelini agir bir sekilde dder.

210 Mayzs 2018 tarihli gazetelerde bir haber gordiik. Haber 37 giin boyunca aglik ve yokluk iginde, bin bir
tehlike atlatarak Afganistan’dan kacan, Agri'ya kadar yiiriiyerek gelen 15 gd¢menin hikayesini
anlatiyordu. Bu insanlarin her biri yasadiklarini yazsalar, kuskusuz bu yiiriiytisiin de bir felsefesi ¢ikardi
ortaya. Ancak gazeteye bu insanlarin hikayesi bir felsefe olarak degil bir trajedi olarak yansidi, ilk
okundugu anda {izen, ama sonra c¢arcabuk unutulan Dbir trajedi. (Haber igin, bkz.
https://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/37-gun-yuruyerek-afganistandan-agriya-ulastilar-1841044/,
erigim tarihi: 18.05.2018).
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nedeniyle her birimiz yiiriiyerek dogup biiytidiigtimiiz topraklardan kagma tehlikesiyle
kars1 karsiyayiz. Yani her birimiz ¢iplak beden olma potansiyeline sahibiz. Bu satirlarin
yazari, bir baris bildirisine imza attig1 icin ¢iplak beden olmanin adaylarindan birisi
halihazirda. Baskinin, ¢atismanin, otoriterlesmenin yogunlastig: bir iilkede, muktedirin
savas talebine karsi ¢ikmanin dogal sonuglarindan birisi gibi goriinebilir miilteci olma
riski, ancak elbette baska tiirlii bir yasam tahayydiiliinii 6nce talep etmek sonra da onda
1srar etmek de politik 6znenin olmazsa olmazlar1 arasindadir. Elbette bu son ciimleler bir
hal terctimesidir, ele almay1 vaat ettigimiz kitabin meramini sunmaktan uzaklasmayalim.

Kitap modern 6znenin yaptig1 gibi yiiriimenin bir ara¢ olmadig1 kanaatine dikkat
cekerek bagliyor. Yazar, bu baglamda yiriimenin bir spor etkinligi olmadigmi
hatirlatiyor ilk climlesinde. Yiiriimek, basit¢e bir ayagimi diger ayagmin oniine atmaktan
ibarettir, ancak spor etkinligi gibi bir rekabet igin ytrtimek, yazarmn dikkat cektigi
ylriimenin felsefesiyle uyusmayan bir etkinlik. Zamanla, rakiple, dogayla, kendinle
yarismak, yiiriimenin felsefesini golgede birakan bir motivasyon. Bu nedenle ytirtimek
yazara gore bir erteleme 6zgiirliigii sundugu andan itibaren bir anlam ifade ediyor. Ise
ylriiyerek gideyim, yol parasindan tasarruf etmek icin yiiriiyeyim, fit kalmak igin
ylriiyeyim gibi motivasyonlar, yiirlimenin modern 6zne tarafindan aragsallastirilmasimni
beraberinde getiriyor. Kuskusuz zamanla yarisan, kendini iginde yasadii zamanin
hizina kaptiran bir modern 6zneye ytirtimek igin bu tiir motivasyonlar gerekli gortilebilir.
Ancak zaten zamanla yarisan 0zne, vakti nakdin diger yiizii olarak kavrayan kisi,
erteleme Ozgiirliigtine de sahip degildir dogal olarak. Her an1 planli, giiniin her saati bir
ise ya da eyleme angaje edilmis bir kisinin 6zel olarak su sokag1 da yiiriiyerek geceyim
deme liiksti s6z konusu degil. Bu nedenle yiiriime eylemi ile tamamen iiretkenligi motive
eden kapitalist bir toplum arasinda derin bir ¢eliskinin oldugunu hatirdan ¢ikarmamak
gerekir. Yine bu nedenle gercek anlamda bir yiiriiyiis, 6zel pantolonlar, ayakkabilar ve
“sopalar” egliginde yapilan “trekking” degildir yazara gore. Zira boylesi bir etkinlik,
dogasinda insanin kendi 6ziine, dogaya donme istegini tesvik etme amaci barindiran
yuriiytisii, tiiketimin gerekgesi haline getirir. Boylesi bir motivasyon, yine dogasinda
tefekkiire dalma istegini barindiran ytiriiytisii, rekabetci bir spora dondiirme riski tasir.
Rekabet yerine tefekkiir icin yiiriimek ise ya yalniz yiiriimeyi ya da en fazla dort kisiyle
ylriimeyi gerektirir hatirlatmasimda bulunuyor. Bu sayinin mutlaka bir hikmeti vardir,
ben bu hikmeti yazarin yiirtimeye yiikledigi anlamda aramak gerektigini diistintiyorum.
Insan yiiriirken ya kendisiyle konusacak ya da zaman zaman degistirebilecegi sohbet

eslikgileriyle yiirtiyebilecektir, ki bu eglikgiler de sohbetin derinlesebilmesi i¢in dordi
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gecmemelidir. Yazar bu nedenle, motivasyonu rekabete dayanmayan ytiriiytis¢ti tinlii
yazar ve filozoflarin yiirtime etkinliklerinden uzun uzun bahsederek devam ediyor
kitabina; her biri de zaten pek cogumuzun taridigl, ama ytiriiytisiin hayatinda ne kadar
onemli oldugundan pek haberimiz olmayan tinliiler.

Nietzsche, Rimbaud, Thoreau, Nerval, Kant, Rousseau, Gandi, Isa gibi kendi politik,
felsefi ve diisiinsel bakis agilarindan yiiriiyiisii bir yasam bi¢imi ve varolus hali olarak
sekillendirmis isimler karsimiza ¢ikiyor kitapta. C)rnegin, Nietzsche severler i¢in 6nemli
bir bilgi ile karsilasiyoruz. Cok bilinen ve ¢ok okunan Béyle Buyurdu Zerdiist kitabinda
Nietzsche, “Kanla yaz: goreceksin ki kan ruhtur” (1997, s. 43) der. Ancak Gros, bu deli
oldugu kadar, ulu diistintirle ilgili bir gercege daha dikkat ¢ekiyor yiirtimenin hikmeti
cercevesinde. Nietzsche, Tragedya'nin Dogusu'ndan Gezgin ve Golgesi'ne, Sen Bilim’den
lyi'nin ve Kétiiniin Otesinde’ye kadar pek cok eserini yiiriirken yazmistir. Ciinkii
Nietzsche i¢in yiirtimek ayni zamanda 6zgiir bir bigimde diistinmek igin bir firsattir.
Gezgin ve Golgesi'ni yazdig1 yaz, giinde en az sekiz saat yiiriir. Nietzsche icin yiirtiimek
Kant'ta oldugu gibi ise ara vermek ve zihnini temizlemek icin bir mola degildir. Bizzat
calismasmin bir parcasidir. Ciinkii Nietzsche kendi deyimiyle “kitaplar arasinda
diisiinebilenlerden, beynini kitaplarmn dirtiikledigi” kisilerden degildir. O deniz
kiyillarinda, dag eteklerinde, kirlarda “yiirtiyerek, sekerek, dans ederek”
disiinenlerdendir (s. 23). Gergekten de Nietzsche kadar olmasa da kafasindaki
diistinceleri toparlamakta giicliik ¢ekip de kisa bir yiirtiytise ¢ikip, sonra diistincelerini o
yuriiylis sirasinda sekillendiren az degildir. Doktora tezi yazarken inzivaya gekilip,
kitaplardan medet umarken tikanarak evimin yakinindaki parka siiresi belli olmayan
yuriiylisler yaptigim zamanlar geldi aklima kitab1 okuyunca. Yazdigim bir boliimiin
niivesi o yliriiylis sirasinda sekillenmisti. Biraz da erken bitirdigim ytiriiyiisiin sonunda
aklimdakileri kagida aktarabilmek i¢in ayakkabilarimi bile ¢ikarmadan masanin basina
¢Okiip neredeyse nefes almadan sayfalarca el yazisiyla diistindiiklerimi aktarmistim.
Gergekten de Oyleydi, kafamdakileri yiiriiyiis sirasinda sekillendirmistim ve yiirtirken,
onlar1 aktarabilecegim bir ara¢ yoktu yanimda. Aslinda icine diistiigtim bu aciliyet hissi
insanm unutmamak i¢in yazdigi, hatirlamak icin not ettigi gercegini de ortaya cikariyor.
Insani  diisiincesinin  hakikiligine, bu hakikiligin kendisi digindakilere de
aktarilabilirliine en nihayetinde simgeler aracilik ediyor gibi goriiniiyor. Ancak bu
simgelerin, yani bu baglamda yazinin yiiriirken aklindan gegen tiim hakiki diisiinceyi
aktarip aktaramadigl da bir muamma. O nedenle yiirtimenin yol ac¢tig1 en 6nemli sey

bence, yazmaya yol agmasindan ziyade insanin kendisiyle diyaloga yol a¢gmasidir. Ta
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Sokrat’a dayanan diyaloji, gercek anlamda ytiriirken vuku bulabildigi icin, Nietzsche de
konusur gibi yazar, tam da masa basindan ziyade, kirlarda sekerek diisiindiigli igin.
Diyalojik diisiince ise insanin igindekinin gercek anlamda dogmasina, ortaya ¢ikmasina
vesile olur; elbette bu meyanda 6zgiirlestirici bir siirectir. Nietzsche'nin konusur gibi
yazmasi bosuna degildir, zira o yiirlirken yanindaki bazen gercek bazen de hayali
eslik¢isine aklinda ugusanlar1 aktariverir. Nietzsche’nin ahlak, iyi, kotii, bilim {izerine
yazdig1 seylerdeki 6zgiil hakikatin sirr1 bu yiiriiytislerdedir. Zira yiiriiyiis, insani iginde
bulundugu doksalardan, kanaat kirintilarindan, kiiltiirel hegemonyalardan uzaklastiran,
kendisiyle basbasa birakan nadide bir etkinlik olarak tanimlanir Gros’un kitabinda.

Gros’un, yiirliylisiin felsefesini baglamina yerlestirmek i¢in bahsettigi tiim filozof,
diisiintir ve yazarlardan bahsedecek degilim. Nietzsche {izerine yazdiklarimin, kitap
hakkinda yeterince merak uyandiricr satirlar olmasmi timit ediyorum. Her yiiriime
etkinliginin politik ve felsefi baglaminmi1 kavrayabilmek icin her filozof ve diisiiniiriin
deneyiminin ayri bir ufuk agtigmi da unutmamak gerekir. Ornegin, bu baglamda
Aydinlanma’nin en 6zgiin ve baglantisiz filozoflarindan Jean Jacques Rousseau’dan
bahsetmemek de olmazdi. O’'nun miizmin bir yiiriiytiscii, baglantisiz ve yersiz yurtsuz
bir diinya yurttast oldugunu elbette biliyordum. Hem Rousseau’yu hem de Arthur
Rimbaud’yu miizmin bir gezgin, baglantisiz bir diinya yurttas1 yapan, onlarmn diisiinsel
olarak da zihinsel olarak da kalic1 bir sekilde bir yere bagli olamamalarindan kaynaklanir.
Diistince diinyalarin1 zengin kilan, insanin en saf halini bir hakikat olarak karsimiza
cikaran, ornegin Ozellikle Rousseau'nun insanlar arasmndaki kurulmus esitsizliklere
vurgulu bir bicimde dikkat ¢ekme becerisini getiren de bu baglantisizlik ve yiiriime
tutkusudur. Yiirtimek, bu gibi biinyelerde basit bir eylem olmanin 6tesine gecip bir felsefi
sisteme, bir diisiinsel ekole, bir politik motivasyona dontisiir. Arthur Rimbaud'nun kisa,
trajik ve cok hareketli yasaminin sonlarindayken, bir ayag: dahi olmadig: halde bulanik
zihniyle neden hala “gitme” (Gros, 2017, s. 51) hayalleri kurdugunu yiirtimenin verdigi
hazzi ve 6zgiirliigii bilmeyenler anlayamaz.

Yuirtimek, higbir araca, hicbir topluluga, hicbir kaliba ihtiya¢ duymaz. Insanm
zaman ile mekan arasindaki sikisikligi agsmasmin en iyi yollarindan birisidir. Zira
yuriimek giiniimiizde moda olan yavashigin en belirgin sembollerinden birisidir. Yavas
sehir, yavas yemek, yavas gazetecilik gibi hizin ziddiyla kurulan etkinliklerin hepsinin
temelinde yiirtime etkinligi yatar. Hiz aslinda zaman kazandirmaz. Hizla yaptigmiz bir
isten arta kalan zaman, tipki1 Marks’in “art1 degeri” gibidir. Aslinda ihtiyacindan fazlasim

biriktirmesi insam1 gercekten Ozgiirlestirmez; aksine tutsaklastirir. Gros, zamarm

(100)
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hizlandiran seyin acelecilik ve siirat olduguna dikkat ¢ekerek, hizli bir sekilde yaptigimiz
her seyin istifleme etkinligi ile ayni sey oldugunu hatirlatir (s. 38). Acele ettikce daha fazla
zamana ihtiya¢ duyarsiniz, daha fazla zamana ihtiya¢ duydukga acele edersiniz. Bu ikisi
arasindaki neden sonug iligkisi bir siire sonra kaybolur, hizin kendisi bizatihi amaca
dontisiir. O saatten sonra zaman sizi tutsak etmis olur. Zamanla bir isiniz olmadiginda,
zamanin size gercekten de hi¢ bitmeyecekmis gibi gectigini goriirsiiniiz. Benim aklima
cocuklugumda gecirdigim yaz tatilleri gelir. Haziran basinda girdigimiz yaz tatili
cocuklugumda ¢ok uzun siirerdi. Hayatimin hi¢bir doneminde bdylesi uzun yaz tatilleri
yasamadim. $imdi yazmn nasil gectigini, gliz aylarmin ne cabuk gelip cattigmi
bilemiyorum. Bu belki de c¢ocukluk ve yetiskinlik arasindaki algi farkindan da
kaynaklaniyor olabilir, ancak modern hayatin igindeki hizin da bu alg1 farkliligini 6nemli
olgtide etkiledigini inkar edemeyiz.

Kitap daha 6nce tanimadigim ve sivil itaatsizligin kurucularindan sayilabilecek
Henry David Thoreau ile de tanismama vesile oldu. Thoreaunun 1800°1ii yillarda yazdig:
Walden Golii, Ormanda Yasam (2017) baslikli eseri ve bu esere esin veren ormandaki iki
yillik yasama deneyimine Gros'un kitabinda rastlamak bosuna degil. Kitapta Thoreau’ya
0zel ve uzun bir yer ayrilmasinin nedeni, yliriimeyi karakterize eden en dnemli iki seyin
O'nda bulunmasmdan kaynaklanir. Hem bireyci bir bagkaldir1 hem de dogayla hemhal
olmanin verdigi dogalcilik. Bu iki kavram da sanayilesmenin ve doganin fethinin
doludizgin yasandig1 1800’lii yillarda Bati’da 6zellikle de ABD’de gergek bir politik tavir
alisa tekabiil etmesinden dolay1 énemli bir ¢ikis noktasidir. Thoreaunun toplumu terk
ederek, Walden Golii'niin kiyisinda kurdugu kuliibede gecirdigi iki yil, aynm1 zamanda
onun zenginlik-yoksulluk, Kkar-zarar, efendilik-kolelik gibi kavramlar1 yeniden
diistinmesi ve sorgulamasini ve bu kavramlara farkli bir bakis agisiyla bakmanin 6nemini
kavramasma yol acar. Kuskusuz yiiriimek, dogada kaybolmak degildir, dogayla barigik
bir bicimde yasamanin pratigidir. Thoreau da bunu yasayarak deneyimlemistir. Dogada
yazmaktan daha ¢ok yasamistir. Gros'un Thoreau'nun bu deneyimine 6zel bir 6nem
atfetmesinin nedeni, yazarin Thoreau’dan almtiladigi su sozde gizlidir: “Agktan,
paradan, sohretten ziyade hakikati verin bana” (s. 95). Thoreau hakikati doga anada
bulmustur. Ancak doganin efendisi olarak degil, onun bir pargasi olarak yasayarak
bulmustur hakikati.

Yiirtimek hem dini hem de politik bir hareketin de dinamosu olarak ¢ikar karsimiza
Gros'un kitabinda. Ancak yazarin kitabinda yer verdigi deneyimler, yliriimeyi bizatihi

aragsallastiran degil, dogalliginda yasayan deneyimlerdir. Ornegin, yazarmn hacinin ilk

(101)
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anlamindan yola cikarak yiirtiylise atfettigi anlam gayet politiktir ve bizi bu yazinmn
basindaki mevzuya geri dondiiriir, ki bu mevzu belki de insanligin basindan beri
kaderidir. Bazilar1 bir yeri yurt edinir ve o yurdun sahipleri olarak kural koyar. O
kurallara uymayanlar ya da o kurallar dogmaya doniisiince onlar1 sorgulamaya
kalkisanlar o yurttan siirgiin edilir. Tipki Musa gibi, tipk1 Isa gibi, tipki Muhammed gibi.
Her bir peygamberin yasadiklar1 yurtlarindan siirgiin edilmesi bosuna degildir.
Statiikoya karsi koydugun anda, muktedirin suratina haksizligini haykirdigin anda ya
siirgiin edilirsin ya ¢armiha gerilirsin ya da baldiran zehri igersin. Hacinin ilk anlami1 da
“yabanci, siirgiin”diir. Hac1 her ne kadar gilintimiizde Kudiis ya da Mekke'ye giden
olarak bilinse de ilk anlami unutulmus gibidir. Zira haci, yani “peregrinus” esas olarak
“yurdundan uzakta ytirtiyen”dir (s. 99). Hac1 kendi yurdunda giiven icinde yiiriiyen kisi
degil, her an tehdit altinda, her an saldiriya acik ¢iplak bir bedendir. Giiniimiiziin modern
hacilarinin mdilteciler oldugu gergegini tokat gibi yiizlimiize ¢arpiyor bu hacinin ilk
anlamu. Ik Hristiyan teologlarin da tasavvuf ehillerinin de bu diinyanin fani olduguna,
bu diinyada sadece yiiriiyor oldugumuza dikkat cekmeleri de bosuna degildir. Aslinda
bu her ne kadar miitevekkil ve teslimiyetci bir bakis agis1 gibi goriinse de gayet politik
bir durustur. Higbir yere ait olmamak, oray1 gercek anlamda da sahiplenmemeyi, onun
ugruna savasmamaysi, o sahiplik ugruna hicbir canliya zarar vermemeyi de beraberinde
getirir. Yunus Emre’nin dizelerinde hayat bulan “Mal sahibi miilk sahibi, hani bunun ilk
sahibi, mal da yalan miilk de yalan, var biraz da sen oyalan” felsefesi, ancak yabanci ve
stirglin olmakla hayata gegebilir. Ancak bu felsefeyi sahiplenmek, dogaya tahakkiim
etmekle degil dogaya karisan bir yasama bi¢imi benimsemekle miimkiin olabilir. Dogaya
hiikmetmek, aynm1 zamanda senin gibi diistinmeyen, olmayan hemcinslerine de
hiikkmetmeyi beraberinde getirir. Bu mesruiyet ise, tim savas, catisma, zulim ve
kiyimlarin da kaynagini olusturur. Basit bir yiirtime eyleminin nasil politik bir mevzu
oldugu Gros'un verdigi orneklerden agik bir bigcimde ortaya ¢ikiyor.

Hazir yiirtimenin politik bir etkinlik oldugu gercegine tekrar donmiisken, basit bir
yuriiylisiin  koskoca bir ulusu savasmadan nasil ozgiirlestirdiginden bahsederek
satirlarima son vereyim. Gros, yiiriiyiisiin 6ztindeki tekrarin, yeknesakligin muazzam bir
glice sahip oldugundan bahisle kitabma son veriyor. Bu yeknesaklik ve israr aym
zamanda bir direnise, gizil bir giice ve isgalciyi ¢aresiz birakan bir bagimsizlik iddiasina
dontigebilir. Bu yeknesakligin giiciinii Gros, Gandi'nin uzun yiirtiyiisiinde gortir.
Gandi'nin felsefesinde olan “kor edici parlaklik yerine sakin aydinlik”, Hint ulusunun

bir yliriiyiis 1srariyla 6zglirlesmesini beraberinde getirmistir. Yiiriiyiis, basit gibi goriinse
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de yol actig1 sonuglar itibariyle karmasik bir etkinliktir. Gandi'nin ytirtiytisiindeki asil
giic eylemin algakgonilliiliikle yapiliyor olmasindadir. Zira yiiriimek aslinda
yoksullarm harcidir. Yoksulun bir yerden bir yere ulasmak i¢in bacaklarindan baska aract
yoktur. Ancak Gandi'nin ytrtytistindeki algakgoniilliiliik elbette yoksullukla ayn1 sey
degildir. Yiriiylis sirasinda alcakgoniilliiliige dair Ogrenilen en iyi sey, her seyi
bilemeyecegimiz ve her seyi yapamayacagimizin farkindaligidir; yani kisacast haddimizi
bilmemizdir. Had bilmek mistik bir teslimiyete degil, insanin siirlarmi bilmesine isaret
eder. Smirlarim1 bilen insan hem olabildigine 6zgiir hem de olabildigine etrafinda
yasayan tiim canlilara bagimli oldugunun farkinda olan insandir. iste yiiriimek, bu
bilingle beraber gercek, politik bir etkinlik olup ¢ikar.

2017 yaz aylarinda “adalet” sloganiyla ytriiylise baglayan Tiirkiye'nin ana
muhalefet lideri Kemal Kiligdaroglu, genel kaniya gore iyi bir insan ancak iyi bir lider

‘3

olarak kabul gormiiyordu. Tiirkiye’de “iyi” bir siyasi lider olmak kolay degildir.
“Yumrugunu masaya vurmay1 bilmek”, “gticlii gortiinmek”, “iyi demogoji yapabiliyor
olmak”, “dini biitiin olmak” lider olabilmenin yollar1 arasinda sayilir. Sokaktaki
insanlarla konusurken bile Kiligdaroglunun bu niteliklerden yoksun oldugunu en az {ig
kisiden ikisinden duymaniz miimkiindiir. Adaletin tamamen ortadan kalktig1, hukukun
tstlinliigiiniin yok edildigi, bir gecede binlerce insanin bir Kanun Hiikmiinde Kararname
listesine adi eklenerek emeklerinin bir ¢irpida yok edildigi bir donemde “adalet”
sOzcligiinii merkeze alarak yiirliylise baslamak, Kilicdaroglu'nu ve onu destekleyen
kitleyi masaya vurmadan da lider olunabilecegine ikna etmis gortintiyordu. Yani aslinda
bu yirlytlis “adalet” sozcliglinlin etrafindaki yokluklara isaret ederek yeniden var
olabilme umudunu yegertebilmeye tekabiil etmisti. En azindan yiiriiylisiin sonlarinda
kendisiyle KHK magdurlar: kontenjanindan birisi olarak goriistiigiimiizde edindigimiz
izlenim bu yondeydi. Ancak Kilicdaroglu, yiiriiylise gosterilen tevecciihe sasirmis
haldeydi. Bu tevecciihiin kendisinden ziyade eylemin kendisine, yani yiiriiyiise
oldugunun farkindaydi. Tek bir kisinin memleketteki haksizliklar1 ortadan
kaldiramayacagmin bilinciyle, “hep beraber yapacagiz” diyordu. Yiiriiytiis, bir anlamda
otoriter bir iktidarla nasil basa cikabilecegini bilmeyen, 6grenilmis caresizlige teslim
olmus bir kitleye umut oldu. Ancak, yiirtiytisiin yarattig1 politik tavrin devami gelmedi.
Elbette siirekli ytiriiyiis halinde olmak miimkiin degil. Ancak ytiriiytisiin yarattig1 politik
biling ve ozgiivenle kendi yolundan gitmek de miimkiindiir. Ancak muktedirin actig1
yola mahk{im olmadan kendi yolunu bulabildigi zaman gergek bir kitle hareketine yol

acabilmek miimkiin olacaktir. Bir zamanlarin muktedir politikacis1 Demirel’in sdyledigi
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gibi belki “yollar yiirtimekle asinmayabilir”, ama verili zihniyet, statiiko, tahakkiim,

esaret, baski, zuliim ve adaletsizlik ancak ve ancak ytirtimekle agmir.
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