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Ar&Ge ve Inovasyonun Ulkelerin Thracat Performansina Etkileri:
Gelismekte Olan Asya Ulkeleri I¢in Yeni Nesil Bir Panel Veri Analizi

The Effects Of R&D and Innovation On Export Performance: A New
Generation Panel Data Analysis For Developing Asian Countries

Mehmet Ali POLAT"
Oz

Bu ¢aligmada Ar&Ge harcamalari, inovasyon, Ar&Ge’de ¢alisan arastirmaci sayisi ve reel efektif doviz kurunun
ihracata etkileri; gelismekte olan Asya Ulkelerinin 1996-2016 dénemi verileri kullanilarak incelenmistir. Ulkeler
arasinda yatay kesit bagimliliginin varliginin tespit edildigi calismada serilerin duraganligi; CADF yontemiyle
incelenmis ve serilerin birinci farkta duragan olduklar1 belirlenmistir. Serilerin esbiitiinlesiklikleri; Durbin-H
yontemiyle incelenmis ve esbiitiinlesik olduklart goriilmiistiir. Esbiitiinlesme katsayilariin homojenligi delta
testiyle incelenmis ve homojen olduklar1 belirlenmistir. Egbiitiinlesme katsayilart Panel AMG yontemiyle tahmin
edilmis ve Ar&Ge harcamalarimin ihracati Cin, G. Kore, Hong Kong, Pakistan, Tayland ve Tiirkiye’de pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bigimde etkiledigi, paneli olusturan {ilkelerin genelinde Ar&Ge harcamalarindaki
%]1°lik artigin, ihracati %0.20 oraninda artirdig1 belirlenmistir. inovasyonun ihracat iizerindeki etkisinin sadece
Hong Kong, Kazakistan ve Singapur’da pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu gorilmiistiir. Ar&Ge
alaninda c¢alisan arastirmaci sayisinin ihracat iizerinde sadece Hindistan’da pozitif ve istatistiksel olarak anlamli
bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Reel efektif doviz kurundaki azaliglarin, Cin ve Filipinler’de dis ticarette
rekabet giiciinii artirarak, ihracat1 artirdig1 gorilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ar&Ge, inovasyon, Ihracat Performansi, Yatay Kesit Bagimlilig1, Panel Veri Analizi.

Abstract

In this study, effects of R&D expenditures, innovation, number of researchers working in R&D and real effective
foreign exchange rate on export is examined for developing Asian countries using data of 1996-2016 periods. In
the study, cross section dependency between countries is determined. The stationarity of the series is investigated
by CADF method and the series are found to be stationary in the first difference. Cointegration relationships
between the series are tested by Durbin-H method and the series are found to be cointegrated. Homogeneity of
the cointegration coefficients are examined by delta test and it is determined that they are homogeneous.
Cointegration coefficients are estimated by Panel AMG method and it is found that R&D expenditures affect
export positively and statistically significant in China, S. Korea, Hong Kong, Pakistan, Thailand and Turkey
while 1% increases in R&D in spending increases exports by 0.20% across the countries constituting the panel.
The effect of innovation on exports is found to be positive and statistically significant only in Hong Kong,
Kazakhstan and Singapore. It is determined that the number of researchers working in R&D field has a positive
and statistically significant effect on exports only in India. Decreases in real effective exchange rates increase
exports by increasing foreign trade competition in China and the Philippines.

Key Words: R&D, Innovation, Export Performance, Cross-sectional Dependence, Panel Data Analysis.

Giris

Ulkeler arasinda ticaret savaslarinin hiz kazandigi, ABD’nin Cin’e yiiksek giimriik
tarifeleri uygulamasinin giindemde oldugu, ABD, Meksika ve Kanada arasindaki serbest dis
ticaret anlasmast NAFTA’nin revize edilmesinin tartisildign gilinlimiizde, iilkelerin ihracat
performanslarini etkileyen faktorlerin detayli bigimde incelenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.
Ozellikle dis ticaret acig1 veren iilkeler bu soruna ¢dziim arayisma girmekte, bu konuda
agresif politikalar uygulayabilmektedirler. ABD ile Cin arasinda, ABD’nin aleyhine olan dis
ticaret dengesinin iyilestirilebilmesi i¢in yiiriitiilen ¢alismalar ve kur savaglari 2010 yilinda
Seul’de yapilan G20 zirvesine kadar uzanmaktadir. Cin, dis ticarette rekabet giiciini
artirabilmek i¢in ulusal parasini bilingli bir sekilde diisiik (degersiz) tutmakta, bu da karsi
ilkeleri zor durumda birakmakta ve ABD yoOnetiminde oldugu gibi hir¢inlagtirmaktadir.
Giliniimiiz rekabetci ortaminda dis ticarette avantaj kazanmanin ve rekabet giliciinii artirmanin
yolu; rakip iilkelerden daha hizli yeni teknolojiler gelistirmek ve bunlar ticarilestirmektir

* Doktora Ogrencisi, Uludag Universitesi, IIBF Iktisat Boliimii, mmpol@mynet.com.

Polat, A., M., (2018). Ar&Ge ve inovasyonun Ulkelerin Ihracat Performansina Etkileri: Gelismekte Olan Asya
Ulkeleri I¢in Yeni Nesil Bir Panel Veri Analizi, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 17 (3), 997-
1015, Submission Date: 16-04-2018, Acceptance Date: 09-07-2018.

Arastirma Makalesi.



998 GAUN JSS

(Korkmaz vd., 2009, s. 84). Bunun i¢in de iilkelerin gergeklestirecegi Ar&Ge ve inovasyon
(yenilikgilik, yaraticilik) ¢alismalari biiyiik onem tasimaktadir.

Tirkiye de onemli Ol¢lide dis ticaret acigi vermekte ve bu soruna Onlemler
arastirmaktadir. Bu konuda Avrupa Birligi iilkeleriyle 1996’da yiiriirliige giren Glmriik
Birligi Anlagsmasinin giincellenmesi ve Tiirkiye lehine bazi diizeltmelerin yapilmasi dahil, cok
saylda politika alternatifi masada tutulmaktadir. Tirkiye’de teknoloji agiginin kapatilmasi ve
yiiksek teknolojili triinler iiretip ihra¢ edilerek, ihracattan elde edilen katma degerin
artirllabilmesi i¢in milli gelirden Ar&Ge c¢alismalarima ayrilan payin kademeli olarak
artirtlmasi ve 2023 yilinda %3’e ¢ikartilmasi hedeflenmektedir. Bu konuda ayrica iilkeye ileri
teknoloji getirebilecek Dogrudan Yabanci Yatirimlarima (DYY) 06zel onem verilmekte,
iiniversite — sanayi isbirliginin gelistirilmesi i¢in ¢aba sarf edilmekte, liniversiteler biinyesinde
Teknokent ve Teknoloji Transfer Ofisleri kurulmaktadir.

Aralarinda G. Kore, Cin ve Hindistan’in da yer aldig1 gelismekte olan Asya iilkeleri,
son yillarda gosterdikleri ekonomik performansla diinyanin dikkatini tizerlerine ¢ekmekte ve
diinyanin ekonomik biiyiimesinde lokomotif rolii iistlenmektedirler. Tiirkiye de gerek 2003-
2008 doneminde gosterdigi ortalama %6.2’lik biiylimeyle, gerekse 2010°da %8.5, 2011°de
%11 ve son olarak 2017°de %7.4 biliylime oraniyla diinyada ilgiyle takip edilmektedir. Bu
iilkelerin uyguladiklar1 Ar&Ge, inovasyon, dis ticaret ve ekonomik biiylime stratejilerinden
diger tilkelerin ¢ikaracaklari 6nemli dersler bulunmaktadir.

Bu kapsamda g¢alismada; Ar&Ge ve inovasyonun iilkelerin ihracat performanslarina
etkileri, gelismekte olan Asya flilkelerinin 1995-2016 donemi verileri kullanilarak, tlkeler
arasindaki yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan yeni nesil panel veri analizi yontemiyle
incelenmistir. Ulkeler segilirken; gelismekte olan Asya iilkeleri arasinda yer alip, 2010-2016
doneminde ekonomisi siirekli ve ortalama %3’iin iizerinde biiyliyen, ihracati ve ekonomik
bilylimesi, sahip oldugu dogal kaynaklara bagli olmayan?® ve verilerine diizenli bi¢imde
ulasilabilen? iilkeler tercih edilmistir. Bu kapsamda analiz; Cin, Filipinler, Giiney Kore,
Hindistan, Hong Kong, Kazakistan, Malezya, Pakistan, Singapur, Tayland ve Tiirkiye’den
olusan 11 iilke i¢in gergeklestirilmistir. Calismada inovasyon; Soybilen (2013); Giiloglu ve
Tekin (2014); Sungur vd. (2016) izlenerek, yerli ve yabancilarin yaptigi patent basgvurulari ile
Olclilmiistiir. Ayrica Ar&Ge alaninda calisan arastirmaci sayisi da tarafimizdan analizde
aciklayict degisken olarak kullanilmistir. Dis ticaretle yakin iligki i¢inde olan Reel Efektif
Doviz Kuru (REER) de calismada kullanilan diger énemli bir degiskendir. Bu g¢aligmanin,
secilen konun giincelligi, kullanilan veri setinin detayliligi ve uygulanan analiz yontemleri
itibariyle literatiire bir katki saglamasi beklenmektedir. Ayni1 zamanda politika yapicilarin ve
arastirmacilarin  dikkatini bir kez daha Ar&Ge ve inovasyonun Onemine ¢ekmesi
umulmaktadir.

Calismanin girisi takip eden birinci boliimiinde; Ar&Ge, inovasyon ve ihracat
arasindaki iligkilere yonelik teorik g¢erceve sunulmus, ikinci bdliimde; analize dahil edilen
iilkelerle ilgili bilgilere yer verilmistir. Uciincii boliimde; konuyla ilgili literatiir 6zeti
paylasilmis, dordiincii boliimde ekonometrik analiz gergeklestirilmistir. Sonug ve Onerilerle
caligma tamamlanmistir.

Teorik Cerceve

Serbest dis ticaretin, {ilkeler arasinda isb6liimii ve uzmanlasmay1 artirarak, biitiin
tilkelerin zenginlesmesine olumlu katki yapacagi goriisii Adam Smith (1776) ile baslamistir.
Smith (1776), iilkeler arasinda serbest dis ticaretin yapilabilmesi i¢in bir iilkenin digerine gore

! Tiirkmenistan ve Katar bu kapsamda analiz dis1 birakilmustir.
2 Banglades, Endonezya ve Vietnam Ar&Ge verilerine ulagilamadigi igin analiz dis1 birakilmustir.
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mutlak {istlinliige sahip olmas1 gerektigini ifade etmektedir. David Ricardo (1817), Smith’in
bu goriisiinii esneterek, iilkeler arasinda karsilagtirmali ustlinliigiin varligt durumunda da
serbest dis ticaretin yapilabilecegini ve bunun, tiim iilkelerin yararina olacagini ifade etmistir
(Karluk, 1995, s. 222-236).

Burada 6nemli olan; mutlak ya da karsilastirmali {istlinliigiin neyle ortaya ¢ikacagidir.
Smith (1776) ve Ricardo (1817) bunu emek-deger teorisi ile agiklarken, Hecksher (1919) ve
Ohlin (1930), faktor donatimina yani {iretim faktorlerine bolca sahip olmaya baglamaktadir
(ince vd., 2011, s. 17). Schumpeter (1911; 1939) ise bu konuda firmalar tarafindan yiiriitiilen
inovasyon faaliyetlerinin belirleyici oldugunu ileri siirmistiir (Basilgan, 2011, s. 28).

Bu teoriler zaman iginde evrilerek, ekonomik biiylimenin belirleyicilerinin tespitine
yonelmistir. Harrod (1939) ve Domar (1946) tarafindan gelistirilen Post-Keynesyen Biiyiime
Modelinde ekonomik biiylimenin kaynagi olarak yatirnmlar 6n plana ¢ikartilirken, Solow
(1956) ve Swan (1956) tarafindan gelistirilen Neoklasik Biiyiime Modelinde yatirimlarin
yaninda isgiicii artisina da vurgu yapilmistir. Ekonomik biliylime iizerinde Ar&Ge
caligmalarinin 6nemini vurgulayan Romer (1986) ve beseri sermayenin 6nemini ortaya koyan
Lucas (1988) ile baslayan i¢sel Biiyiime Modelleri sayesinde iilkeler arasinda dis ticarette
rekabet giicli kazandiran ve uzun donemli yiiksek ekonomik biiyiimeyi saglayan faktorlerin;
iilkelerin gerceklestirdigi Ar&Ge ve inovasyon faaliyetleri oldugu gergegi literatiire
kazandirilmigtir. Bu teoriler sayesinde, iilkelerin dogal yollardan (faktér donanimina bagl
olarak) elde ettikleri dis ticarette rekabet iistiinliiklerinin, diger iilkelerin gdsterecegi Ar&Ge
ve inovasyon performanst sayesinde, kazanilmis istiinliiklere doniisebilecegi ve el
degistirebilecegi ortaya konulmustur (Erdogan ve Canbay, 2016, s. 33-37).

Krugman (1979), klasik dis ticaret teorilerinden farkli olarak, iiriin farklilastirmas ve
tekelci rekabet piyasalar1 sayesinde, benzer teknoloji, faktor donanimi ve beseri sermayeye
sahip iilkeler arasinda bile serbest dis ticaretin yapilabilecegini ifade ederek, Endiistri Ici
Ticaret kavramini literatiire kazandirmistir. Bu teoriye gore; iilkeler ayni mal gurubunda
iiretim yapsalar bile, gergeklestirecekleri iiriin ve fiyat farklilagtirma ¢alismalar1 sayesinde, bu
iirtinleri hem ihrag¢, hem de ithal edebileceklerdir. Bu durum, firmalar1 daha fazla Ar&Ge ve
inovasyon faaliyetine yonlendirecek ve boylece iilkelerin iiriin kalitesi ve ¢esitliligi artarken,
maliyetleri azalacak, dis ticarette rekabet giigleri ylikselecek, ekonomik biiylimeleri ve
refahlar1 olumlu etkilenecektir (Yiiksel ve Saridogan, 2011, s. 199).

Barro (1990), Ar&Ge faaliyetlerinin, uzun sliren c¢aba ve yatirimlar neticesinde
gerceklestirilebildigini, ancak diglanamaz mal gurubunda oldugunu, yani yeni gelistirilen bir
iriiniin, piyasaya ¢iktiktan sonra kisa siirede diger firmalar tarafindan da taklit edilebildigini,
bu nedenle Ar&Ge faaliyetlerinin kamu tarafindan gergeklestirilmesinin gerektigini ifade
etmektedir. Barro (1990) ayrica kamunun, 6zel sektoriin faaliyet gosterdigi alanlara girmek
yerine egitim, saglik, fikri miilkiyet haklarinin korunmasi ve alt yap1 ¢alismalar1 gibi alanlarda
yapacag ¢aligmalarla, 6zel sektoriin verimliligini artirmasinin daha yararli olacagini da ifade
etmektedir (Tasar, 2015, s. 14-21).

Ar&Ge ile kastedilen; bilgi birikimi ve tecriibe artisina dayali yliiriitiilen deneme ve
cabalarla, yeni lriin ya da iiretim siireglerinin gelistirilmesidir. OECD (2015, s. 44)’e gore
Ar&Ge; insanlik, kiiltiir ve toplum bilgisi dahil olmak iizere bilgi birikimini artirmak ve var
olan bilginin, yeni uygulamalarda kullanilmasi i¢in vyiirilitilen yaratici ve sistematik
caligmalar1 ifade etmektedir. Bu tanima gore Ar&Ge, sadece yeni iiriin veya iiretim siireci
gelistirilmesi degil, bilgi birikimi ve tecriibeyi artirici her tiirlii ¢aba, Ar&Ge’nin bir bilesenini
olusturmaktadir. Sat1 (2013, s. 17) ise Ar&Ge’yi; isletmelerin yeni iirlin ve tiretim siireclerinin
meydana ¢ikartilmasinda yonelik yaratict ve sistemli ¢alismalar olarak 6zetlemektedir. Erkek
(2011, s. 5) Ar&Ge caligmalarini; temel arastirma, uygulamali arastirma ve deneysel
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arastirma seklinde smiflandirmistir. Ar&Ge ¢alismalari, iilkelerin teknolojik seviyesini
artirarak, uluslararasi alanda rekabet giicii kazandiracaktir (Ozer ve Ciftci, 2009, s. 45).

Inovasyon ise iiretimin, pazarlamanm, ydnetimin, finansmanin her alaninda siirekli
olarak yenilikler arastirilmasi, daha iyinin, daha ucuza yapilmasinin yollarinin bulunmasi
cabalar1 olarak tanimlanabilir ki bu yoniiyle Ar&Ge calismalarindan bagimsiz degildir (Soyu
vd., 2016, s. 845). Schumpeter (1934) inovasyonu; yeni triinler, hizmetler, is siiregleri,
pazarlama faaliyetleri gelistirme ve yeni pazarlar arastirma olarak tanimlamaktadir. OECD
(2005, s. 43)’te inovasyon; iriin inovasyonu, siire¢ inovasyonu, pazarlama inovasyonu ve
organizasyon inovasyonu seklinde dort kategoriye ayrilmaktadir. Erkek (2011, s. 8)
inovasyonun, radikal fikirler sonucu 6nceden denenmemis ve gelistirilmis iiriin veya {iretim
yontemlerini ortaya ¢ikaran biiyiik atilimlarla (radikal inovasyon) veya adim adim yapilan, bir
dizi gelistirme ve iyilestirme faaliyetleri sonucunda mevcut {iriin ya da iiretim siireclerinde
gerceklestirilen iyilestirme bi¢ciminde ortaya ¢ikacagini (artimsal inovasyon) ifade etmektedir.
Roper ve Love (2018, s. 5), yiiksek egitimli isgiiciiniin, {iriin ¢esitlendirmesi ve inovasyon
faaliyetlerini olumlu yonde etkileyecegini ifade etmektedir. Harris ve Moffat (2011), Ar&Ge
ve inovasyon c¢alismalarinin, uluslararasi dis ticaret kisitlamalarini asmanmn en iyi yolu
oldugunu, ¢iinkii bu yolla gelistirilen iirlinlerde talep esnekliginin diisiik oldugunu ifade
etmektedir.

D1s ticaret iizerinde en ¢ok etkisi olan temel degiskenlerden biri de REER oldugu icin
bu calismada agiklayic1 degisken olarak REER de kullanilmistir. REER’in hesaplanabilmesi
i¢cin Oncelikle reel doviz kurunun (RER: Real Exchange Rate) hesaplanmasi gerekmektedir.
Bu islem asagidaki formiil yardimiyla gerceklestirilebilmektedir (Ozkan, 2003, s. 7):

Pd
RER = ER 1)

Burada ER; doviz kurunu (Exchange Rate) ifade etmektedir ve 1 birim ulusal ara karsiliginda
alinabilen yabanci para miktarmni gdstermektedir. P%; ihracat1 gerceklestiren iilkedeki fiyatlar
genel diizeyini, P'; ihracatin yapildig: iilkedeki fiyatlar genel diizeyini gostermektedir. Tktisat
teorisinde; nominal doviz kurundaki diigmelerin (lilke parasinin deger kaybetmesinin), ithrag¢
mallarin1 goérece ucuz hale getirecegi ve bunun da lilke mallarina olan talebi ve iilkenin
ihracatini artiracagi ifade edilmektedir (Dornbusch ve Fischer, 1995, s. 159; Mankiw, 2010, s.
145-147). Ancak sadece nominal doviz kuruna bakilmasi durumunda, tlkelerdeki fiyatlar
genel diizeyleri goz ardi edilmektedir. RER bu eksikligi gidermek amaciyla gelistirilmistir.
RER’de hem nominal doviz kuru, hem de iilkeler arasindaki fiyatlar genel diizeyi ayn1 anda
gz Onilinde bulundurulmaktadir. Denklem (1)’de ER’nin azalmasi (iilke parasinin deger
kaybetmesi), iilke iginde fiyatlar genel diizeyinin (P%) azalmasi ya da kars: iilkede fiyatlar
genel diizeyinin (P/) artmasi, RER’in azalmasina, bu da iilkenin ihracat rekabet giiciiniin
artmasina isaret etmektedir. Buraya kadar RER’de sadece iki iilke arasindaki doviz kuru ve
fiyatlar genel diizeyi hesaplamaya dahil edilmektedir. Oysa iilkeler birden fazla iilkeyle dis
ticaret yapmaktadirlar. Bu nedenle, her iilkenin dis ticaretinde en ¢ok paya sahip olan biitiin
iilkelerle olan RER degerleri hesaplanip, bu degerin, lilkenin toplam dig ticareti igindeki
agirliklar1 goz oniinde bulundurularak daha kapsamli bir 6l¢iit olan Reel Efektif Doviz Kuru
(REER) hesaplanmaktadir (Darvas, 2017). REER’in hesaplanabilmesi i¢in kullanilan formdil:

N
REER = 1_[
i=1

pa ™
P'ER @)

i
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Burada wy; "i" ilkesinin, ev sahibi llkenin dis ticaretindeki agirligimi ifade etmektedir
(Kocakale ve Toprak, 2015). REER’in artmasimnin, iilkelerin ihracat performansini olumsuz
yonde etkilemesi beklenmektedir®.

Ulke Bilgileri

Calisma kapsamina aliman Cin ve Hindistan ve Giliney Kore’nin de aralarinda
bulundugu gelismekte olan Asya iilkeleri, son yillarda gosterdikleri ekonomik performansla
diinyanin dis ticaretinde ve ekonomik biiyiimesinde onemlerini giderek artirmislardir. Bu
iilkelerin 2016 yil1 niifuslari, GSYH verileri ve 2010-2016 donemi ekonomik biiyiime oranlar1
Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1: Ulkelerin GSYH ve ekonomik biiyiime oranlari

Niifus| . . GSYH Ekonomik Biiyiime
(Milyar Dolar) (%)

2016 2016 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 g)rlt(;i%ll:
Cin 1379 11199 10.6 9.5 7.9 7.8 7.3 6.9 6.7 8
Filipinler | 103 305 76 | 3.7 67 | 71| 61 | 6.1 | 69 6.3
G. Kore 51 1411 6.5 3.7 2.3 2.9 3.3 2.8 2.8 34
Hindistan | 1324 2264 10.3 6.6 55 6.4 7.5 8.0 7.1 7.3
Hong Kong | 7 321 68 | 48 17 | 31| 28 | 24 | 20 33
Kazakistan 18 137 7.3 7.4 4.8 6.0 4.2 1.2 11 4.5
Malezya 31 297 70 | 53 55 | 47 | 60 | 50 | 42 5.4
Pakistan 193 279 1.6 2.7 3.5 4.4 4.7 4.7 55 3.8
Singapur 6 297 152 | 6.2 39 [ 50| 36 | 19 |20 5.4
Tayland 69 407 75 | 08 72 | 27| 09 | 29 | 32 3.6
Tiirkiye 80 864 8.5 111 4.8 8.5 5.2 6.1 3.2 6.7

Kaynak: World Bank (2018a, 2018b, 2018h).

Tablo 1’deki ilk siitunda Cin’in 2016 yili GSYH’sinin 11 Trilyon 199 Milyar Dolar
oldugu goriilmektedir ki Cin bu milli geliri ile ABD’nin 2016 yilindaki 18.6 Trilyon Dolarlik
milli gelirinden sonra diinyanin en biiyiik 2. ekonomisi durumundadir. Tablo 1’de Cin’i 2.3
Trilyon Dolarlik GSYH’si ile Hindistan ve 1.4 Trilyon Dolarlik GSYH’siyle Giiney Kore
takip etmektedir. Tiirkiye, bu llkeler arasinda 4. diinya genelinde 17. en biiylik ekonomi
konumundadir. Tabi ki bu verileri degerlendirirken {ilkelerin niifuslarimin da g6z ardi
edilmemesi gerekmektedir. Bu durumda niifusuyla karsilastirildiginda en iyi performansi
gosteren iilkelerin; Hong Kong, Singapur ve G. Kore oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ulkelerin
2010-2016 donemi ortalama ekonomik biiyiime oranlarina bakildiginda Cin’in %8 ile ilk
sirada yer aldigi, onu %7.3 ile Hindistan ve %6.7 ile Tiirkiye’ nin takip ettigi goriilmektedir.
Tabloda biiyiime konusunda dikkat ¢eken noktada; 1970-2000 doneminde olduk¢a hizli bir
gelisim gosteren G. Kore, Hong Kong ve Tayland’da ekonomik biiyiimenin daha diisiik
kaldigidir. Bu durum Solow (1956)’da dile getirilen; sermaye stoku artisina dayali ekonomik
bliylimenin, sermayenin azalan verimleri yasas1i geregi, belirli bir noktadan sonra
yavaslayacagi ve duragan durum dengesinde duracagi ongoriisiinii destekler niteliktedir.

Katma degeri fazla olan yiiksek teknolojili tirlinleri ihra¢ eden {ilkelerin ihracat
performanslarinin daha yiiksek oldugu degerlendirilmektedir (Ayar ve Erdil, 2018, s. 45). Bu

3 Bu nedenle, TCMB yaptig1 agiklamada reel efektif déviz kuru 120’yi gegtiginde, elindeki para politikas
araglarini kullanarak kura sert bicimde miidahale edecegini, reel kur 130’un iizerine ¢iktiginda ise elindeki biitiin
araclarla, cok daha sert bicimde gerekli tedbirleri alacaginm agiklamistir (Goger vd., 2014).
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kapsamda, analize dahil edilen {ilkelerin yillik ihracat verileri ve ihracatlari i¢indeki yiiksek
teknolojili iirtinlerin paylar1 Tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2: Ulkelerin ihracat verileri

e — ik Tokaobll Ot frenonn

2013 2014 2015 2016 2013 2014 2015 2016

Cin 2209.0 2342.3 2273.5 2097.6 25.4 23.8 24.2 23.6
Filipinler 56.7 62.1 58.8 57.4 38.5 38.4 44.5 45.5
G. Kore 559.6 572.7 526.8 495.4 23.3 23.3 24.0 23.9
Hindistan 314.8 322.7 267.4 264.4 5.3 5.4 5.1 5.0
Hong Kong 535.5 524.1 510.6 516.7 0.1 0.1 0.1 0.1
Kazakistan 84.7 79.5 46.0 36.7 3.6 4.2 6.2 5.6
Malezya 228.3 233.9 199.2 189.4 26.4 27.1 28.7 29.3
Pakistan 25.1 24,7 22.1 20.4 14 1.0 1.2 15
Singapur 410.2 409.3 346.6 338.1 33.1 33.6 37.8 37.4
Tayland 228.5 227.5 214.4 215.4 14.8 154 16.1 16.1
Tiirkiye 151.8 157.6 143.8 142.5 14 15 1.6 15

Kaynak: World Bank (2018c, 2018i, 2018j).

Tablo 2’deki verilere bakildiginda; Cin’in 2 Trilyon Dolar1 asan ihracat geliri ile ilk
sirada yer aldigi, bu iilkeyi Hong Kong ve Giiney Kore’nin izledigi gériilmektedir. Ulkelerin
niifuslar1 da gz 6niinde bulunduruldugunda ihracat alaninda en iyi performansa sahip olan
iilkeler; Hong Kong, Singapur ve G. Kore’dir. Pakistan, sahip oldugu niifusa oranla ihracat
alaninda oldukea basarisizdir. Thrag edilen iiriinler icinde yiiksek teknolojili iiriinlerin paymna
bakildiginda; toplam ihracatta oldukg¢a iyi olan Hong Kong’un bu alanda en kotii performansa
sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum, Hong Kong’un genellikle tekstil iirlinleri, hafif sanayi
(oyuncak, radyo, elektronik aletler), sinema endiistrisi, agir sanayi (gemi insasi, ¢imento,
demir) iiriinleri satiyor olmasindan kaynaklanmaktadir (DEIK, 2014, s. 5-6). Ihra¢ edilen
iirtinler icinde yiiksek teknolojili iirlinlerin pay: en yiiksek olan tilke, %45.5 ile Filipinler’dir.
Bunu %37.4 ile Singapur ve %29.3 ile Malezya takip etmektedir. Bu alanda en basarisiz
iilkeler Hong Kong, Pakistan ve Tiirkiye’dir. Thracatta asil yiiksek getiriyi, yiiksek teknolojili
iirlinlerin sagladig1 gz oniine alindiginda, basta Tiirkiye olmak iizere biitiin iilkelerin yiiksek
teknolojili iiriin tiretim ve ihracina agirlik vermelerinin gerektigi goziikmektedir. Bu iilkelerin
yillik Ar&Ge harcamalarinin GSYH i¢indeki paylari, Ar&Ge harcama miktarlar1 ve Ar&Ge
alaninda calisan arastirmaci sayilar1 Tablo 3’te yer almaktadir.

Tablo 3: Ulkelerin Ar&Ge verileri

Ar&Ge Harcamalarinin Ar&Ge Harcamalan Ari?:sﬁiz:;l;réii;z‘(;,?sl:san
T . . 0 H
GSYH I¢indeki Pay1 (%) (Milyar Dolar) (Bin Kisi)
2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Cin 20 | 20 | 21 20 |191.3]211.9|2285 | 228.8 | 1478 | 1519 | 1613 | 1710

Filipinler | 01 | 01 | 01 | 01 | 04 | 04 | 04 | 04 | 19 19 20 20
G. Kore 41 | 43 | 42 | 42 |541) 604 | 585 | 59.0 | 326 | 350 | 362 | 373
Hindistan | 0.8 | 0.7 | 0.6 | 08 | 145 147 | 131 | 17.0 | 220 | 252 | 283 | 291
HongKong | 07 | 07 | 08 | 08 | 20 | 22 | 24 | 25 | 23 | 24 24 24
Kazakistan | 0.2 | 0.2 | 0.2 02 | 04| 04 | 03 | 02 13 15 17 20
Malezya 12 | 13 | 13 | 13 | 38| 43 | 38 | 40 | 57 61 69 78
Pakistan 03 | 03| 02| 03 |07 ] 06 | 07 | 07 | 30 43 56 57
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Singapur | 2.0 | 22 | 25 | 28 | 61 | 68 | 73 | 82 | 36 | 36 37 37
Tayland 04 | 05 | 06 | 07 |19 ] 20 | 25 | 27 | 54 | 67 | 60 | 41

Tiirkiye 0.9 1.0 11 11 9.0 | 94 9.2 9.5 89 89 90 90
Kaynak: World Bank (2018d, 2018a, 2018g, 2018h).

Tablo 3’teki ilk gurup verilere gére 2016 yilinda GSYH’sinden Ar&Ge harcamalarina
en fazla payi ayiran iilke %4.2 ile Giiney Kore’dir. Bu lilkeyi %2.8 ile Singapur ve %2 ile Cin
takip etmektedir. Filipinler, Kazakistan ve Pakistan’da bu oran oldukca diisiiktiir. Tiirkiye’de
bu oran 2014 yilinda %1’e ulagmis olup, 2023 yili i¢in hedeflenen %3’e ulasilabilmesi i¢in
Ar&Ge calismalarina daha fazla kaynak ayrilmasi gerekmektedir. Ulkelerin 2016 yilinda
Ar&Ge calismalarina ayirdiklar: kaynak miktari noktasinda da Cin 228.8 Milyar Dolar ile ilk
siradadir. Bunu 59 Milyar Dolar ile G. Kore ve 17 Milyar Dolar ile Hindistan takip
etmektedir. Bu alanda en kétii performans Kazakistan, Filipinler ve Pakistan’a aittir. Ar&Ge
alaninda c¢alisan arastirmaci sayilarina bakildiginda; Cin 1 Milyon 710 bin kisi ile ilk
siradadir. Bu tlkeyi 373 bin kisi ile G. Kore ve 291 bin kisi ile Hindistan takip etmektedir.
Niifuslar1 goz oniinde bulunduruldugunda bu alanda en fazla aragtirmaci g¢alistiran tilkenin G.
Kore oldugu agik bi¢imde goriilmektedir. Yiiksek teknolojili ve katma degeri yiiksek tirtinler
uretip, ihracat gelirini aritmak isteyen iilkelerin Ar&Ge calismalarina daha fazla parasal
kaynak ve beseri sermaye ayirmalar1 gerekmektedir. Ulkelerin yillik patent basvuru sayilari
ve patent basvurulari icinde yabancilarin paylar1 Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4: Ulkelerin inovasyon verileri

Toplam Patent Basvuru Sayisi (Adet) Patent Basvuru:)a;;}ll(gj/l‘:)de Yabancilarin
2013 2014 2015 2016 2013 2014 2015 2016
Cin 825136 | 928177 | 1101864 | 1338503 14.6 13.7 12.1 10.0
Filipinler 3285 3589 3734 3419 93.3 90.7 90.0 90.4
G. Kore 204589 | 210292 | 213694 208830 21.8 22.0 21.7 21.7
Hindistan 43031 42854 45658 45057 75.2 71.9 72.4 70.7
Hong Kong 13916 | 12542 12212 14092 98.4 98.5 98.0 98.3
Kazakistan 2202 2013 1503 1224 17.2 13.5 15.4 18.9
Malezya 7205 7620 7727 7236 83.4 82.2 83.5 84.7
Pakistan 934 922 886 840 83.8 84.2 76.4 75.7
Singapur 9722 10312 10814 10980 88.2 87.4 86.4 85.4
Tayland 7404 7930 8167 7820 78.8 87.3 87.4 86.0
Tiirkiye 4661 5097 5841 6848 5.8 6.5 8.4 9.0

Kaynak: World Bank (2018e, 2018f).

Tablo 4’teki verilere gore 2016 yilinda Cin’deki toplam patent basvuru sayist 1
Milyon 338 Bin 503 gibi oldukga yiiksek bir degerdir. Bu alanda Cin’i 208 Bin 830 ile G.
Kore ve 45 Bin 57 ile Hindistan izlemektedir. Veriler arasindaki ucurum dikkat ¢ekicidir.
Tabloda dikkati ¢eken bir diger nokta da Cin’de patent bagvurularinin 2013 yilindan itibaren
istikrarli bir sekilde artiyor olmasidir. Hong Kong ve Singapur diisiik niifuslarina karsin
gerceklesen yillik patent basvuru sayilarinin yiiksek olmasiyla dikkatleri ¢ekmektedir.
Tablonun sag panelinde yer alan verilere bakildiginda ise Filipinler, Hong Kong, Malezya,
Pakistan, Singapur ve Tayland’da patent basvurularinin (inovasyon faaliyetlerinin) ¢ok biiyiik
boliimiiniin yabanci firmalar tarafindan gergeklestirildigi goriilmektedir. Tam bu noktada
Asya lilkelerinin hizli gelismelerinin arkasinda Dogrudan Yabanci Yatirimlariin oldugu ve
bu yatirinmlarin gelismekte olan iilkeler i¢in olan 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Erdil ve Pamukcu
(2015, s. 19) da gelismekte olan iilkelerde Ar&Ge, inovasyonu artirarak iilkelerin rekabet
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giiciinii  yiikseltmenin 6nemli bir yolunun, Ar&Ge odakli yabanci sermaye yatirimlari
oldugunu ifade etmektedir.

Tablonun son siitununda dikkati ¢eken, Cin’de meydana gelen patent bagvurularinin
sadece %10’unun yabanci yatirimcilar tarafindan yapilmis olmasidir. Bu durum, Cin’in,
ilkesine DYY ile gelen teknolojileri igsellestirdigini gdstermektedir. Cin’in bunu
basarabilmesinin arkasinda; iilkesine gelen yabanci yatirimcilari, yerli firmalarla ortaklik
kurmaya zorlamis olmasi (Ozsoylu ve Algan, 2011, s. 21) ve sahip oldugu beseri sermayenin
oldugu degerlendirilmektedir.

Literatiir Ozeti

Ar&Ge ve inovasyonun llkelerin ekonomik biiyiimelerine olan etkileriyle ilgili
literatiirde gorece daha c¢ok calisma bulunmasina karsin, bu faktorlerin iilkelerin ihracat
performanslarina olan etkilerinin incelendigi ¢alisma sayisi daha sinirlidir. Literatiirde Ar&Ge
ve inovasyonun ihracata olan etkilerinin incelendigi c¢aligmalarin genellikle firma bazl
caligmalar oldugu da dikkati ¢ekmistir. Konuyla ilgili ulasilabilen caligmalarin secilmis bir
Ozeti, tarih sirasina gore buraya alinmistir.

Hirsch ve Biaouji (1985), Ar&Ge yogunlugu ile ihracat performansi arasindaki
ilisileri, Israil’de faaliyet gdsteren igin 1975-1981 dénemi verilerini kullanarak arastirmis ve
firmalarmn iiretim siireclerindeki Ar&Ge yogunlugundaki her 1 birimlik artigin, Israil’in
ihracatin1 0.25 birim arttirdigin1 belirlemislerdir. Kumar ve Siddharthan (1994), Hindistan’da
imalat sektoriinde faaliyet gosteren 13 endiistride Ar&Ge yogunlugu ve firma biiyiikliigiiniin,
bu firmalarin ihracat performansi iizerindeki etkilerini, Tobit modeli yardimiyla arastirmistir.
Ar&Ge yogunlugundaki artiglarin ihracat performansini olumlu etkilediginin belirlendigi
calismada, artan firma biiylikliigiinlin, firmalarin ihracat performaslarina olan etkisinin U
seklinde olduguna yonelik ilging bir sonuca daha ulasilmistir. Yazarla bu duurmun nedeninin,
firmalarin biiylime asamasinda Ar&Ge ve inovasyona daha fazla 6nem vermelerine karsilik,
islem hacimleri ve tretimleri ¢cok blyiidiiglinde, bu kabiliyetlerini kaybetmeleri oldugunu
ifade etmistir. Wakelin (1998), Ingiltere’de faaliyet gosteren firmalarm inovasyon
caligmalarinin, ihracat performanslarina olan etkilerini analiz etmis ve inovasyona énem veren
kiigiik firmalarin ihracat konusunda inovasyona 6nem veren biiylik firmalar kadar cesaretli
olmadiklarini ve ihracattan yeterince kar elde edemediklerini tespit etmistir. Arastirmaci bu
duurmun nedeninin, thracattaki ulagim maliyetleri oldugunu belirtmistir.

Korkmaz vd. (2009), firmalarin yenilikgilik kabiliyetleri ile ihracat performanslari
arasindaki iligkileri, Ankara Sincan Organize Sanayi Bolgesinde faaliyet gosteren 70 imalatgi
firma i¢in analiz etmisler ve bu firmalarin yenilik yapabilme kabiliyetleri ile ihracat yapma
sikliklari, ithracat gelirlerinin toplam satis hasilat i¢cindeki pay1 ve {iriin degistirme sikliklar
arasinda anlamli bir iliski tespit edememislerdir. Ozer ve Ciftci (2009), 19 OECD iilkesinde
Ar&Ge harcamalarn ile ihracat gelirleri arasindaki iliskiyi, 1993-2005 donemi i¢in panel veri
analizi yontemiyle incelemis ve Ar&Ge harcamalarindaki artiglarin, iilkelerin yiiksek
teknolojili tiriin ihracatin1 ve toplam ihracat gelirlerini pozitif ve istatistiksel olarak anlamli
diizeyde etkiledigini tespit etmistir. Harris ve Moffat (2011), Ingiltere’de Ar&Ge harcamalari
ve inovasyonun ihracat performansina olan etkilerini, ara¢ degiskenler yontemiyle analiz
etmis ve Ar&Ge harcamalarinin hem imalat sektoriinde, hem de hizmetler sektoriinde
firmalarin ihracat performansini olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir.

Yildinnm ve Kesikoglu (2012), Tiirkiye’de Ar&Ge harcamalarinin ihracata olan
etkisini, 25 alt sektor igin Sistem GMM yontemiyle analiz etmis ve Ar&Ge harcamalar1 %1
arttiginda ihracatin %0.748 oraninda arttigini tespit etmistir. Yapilan nedensellik testinde de
Ar&Ge harcamalarindan ihracata dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi belirlenmistir.
Soybilen (2013), Tiirkiye’de Ar&Ge harcamalar1 ile yiiksek teknolojili iiriin ihracati
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arasindaki iliskiyi EKK yontemiyle incelemis ve Ar&Ge harcamalarindaki %]1°lik artiglarin,
yiiksek teknolojili {irlin ihracatini %0.99 oraninda artirdigini tespit etmistir. Yazar Ar&Ge
harcamalar1 ile inovasyon arasindaki iliskiye de bakmis ve Ar&Ge harcamalarindaki %1’lik
artislarin, inovasyonu %0.82 oraninda artirdigini belirlemistir. Kaya ve Ugurlu (2013),
Tiirkiye ekonomisinde Ar&Ge harcamalar ile ihracat gelirleri arasindaki iliskiyi, 1990-2011
donemi i¢in inceledigi ¢alismasinda; Ar&Ge harcamalarindaki degisim ile ihracattaki degisim
arasinda uzun dénemli ve esanli bir iliskinin var oldugunu belirlemistir.

Sandu ve Ciocanel (2014), Avrupa Birligi iilkelerinde Ar&Ge ve inovasyonun, yiiksek
teknolojili iirlin ihracati lizerindeki etkilerini panel veri analiziyle incelemis ve toplam Ar&Ge
harcamalarinin, iilkelerin yiiksek teknolojili iiriin ihracatin1 pozitif yonde etkiledigini, bu
noktada Ozel sektor tarafindan gerceklestirilen Ar&Ge harcamalarinin etkisinin, devlet
tarafindan gergeklestirilen Ar&Ge harcamalarindan daha fazla oldugunu tespit etmistir.
Sahbaz vd. (2014), Ar&Ge harcamalar ile yiiksek teknolojili iirin ihracati arasindaki
iliskileri, 17 AB iilkesi ve Tiirkiye’nin 1996-2011 donemi verilerini kullanarak, Pedroni panel
esbiitiinlesme testi, Panel nedensellik testi, Panel DOLS ve Panel FMOLS yontemlerini
kullanarak analiz etmis ve Ar&Ge harcamalari ile yliksek teknolojili tirlin ihracati arasinda iki
yonlii nedensellik iliskilerinin oldugunu, Ar&Ge harcamalarinin, yiiksek teknolojili {iriin
ithracatini pozitif yonde etkiledigini tespit etmistir. Dam ve Bulut (2015), 21 OECD iilkesinde
Ar&Ge harcamalarinin dis ticaret performansina etkisini panel veri analiziyle incelemis ve
Ar&Ge harcamalar1 %1 arttiginda bu ilkelerin ihracatinin ortalama %0.355 oraninda arttigini
belirlemistir. Sungur vd. (2016), Tiirkiye’de Ar&Ge, inovasyon, ihracat ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskileri, 1990-2013 dénemi i¢in Hatemi-J asimetrik nedensellik testi ile arastirmis
ve pozitif inovasyon soklarindan, pozitif ekonomik biliylime soklarma dogru, negatif
ekonomik biiyiime soklarindan, negatif inovasyon soklarina dogru ve negatif Ar&Ge
soklarindan, negatif ekonomik biiylime soklarina dogru tek yonlii asimetrik nedensellik
etkilerinin var oldugunu tespit etmistir. Calismada ayrica pozitif ihracat soklar ile pozitif
isgiici soklar1 arasinda karsilikli, negatif isgiicii sokundan negatif ihracat sokuna dogru ve
negatif ihracat sokundan negatif Ar&Ge sokuna dogru da tek yonlii asimetrik nedensellik
iligkileri tespit edilmistir.

Hasanov, Abada ve Akmatov (2015), inovasyon gostergeleri ile turizm performansi
arasindaki iligkileri, 48 Asya iilkesinin 1997-2011 donemi verilerini kullanarak, havuzlanmis
panel veri analizi yontemiyle analiz etmistir. Calismada patent sayisi, markalagsma, endiistriyel
tasarim, bilimsel dergi sayist ve Ar&Ge harcamalari inovasyon gdostergeleri olarak
kullanilmigve analiz sonucunda; sadece kayitli endiistriyel tasarim sayisinin bu ilkelerin
ihracat performansini olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir.

Fonchamnyo ve Wujung (2016), Kamerun’da faaliyet gosteren 57 firmanin 2011-
2013 donemi verilerini inceleyerek inovasyonun, ihracat performans: iizerindeki etkilerini
analiz etmis ve inovasyonun, firmalarin ihracat performansini pozitif ve istatistiksel olarak
anlamli bigimde etkiledigini ortaya koymustur. Ciit¢ii ve Celik (2016), inovasyonun tekstil
thracatina olan etkilerini, Glineydogu Anadolu’nun 9 farkl: ilinde faaliyet gosteren 207 firma
ile gerceklestirdikleri anket verilerini kullanarak analiz ettikleri ¢alismada inovasyon; patent
sayisi, Ar&Ge departmaninin varligi, firma calisan sayisi, kalite belgelerine sahiplik, fuarlara
katilim, firma faaliyet yili ve personele verilen egitim ile olgiilmiistiir. Analiz sonucunda;
inovasyon gostergelerindeki iyilesmelerin, firmalarin ihracat performansini olumlu yonde
etkiledigi bulgusuna ulasilmistir. Cieslik ve Michatek (2017), inovasyon ile ihracat
performansi arasindaki iliskileri, Avrupa ve Merkez Asya iilkeleri i¢in, firma tabanli olarak
2011-2014 donemi verilerini kullanarak Probit modeli ile incelemis ve firmalarin ihracat
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yapma olasiliklarinin, {iriin ve {iretim siireci inovasyonu ile pozitif iliskili oldugunu tespit
etmistir.

Ayar ve Erdil (2018), Ar&Ge ve inovasyon ¢alismalarinin firmalarin ihracat
performanslarma olan etkilerini, Tiirkiye IThracat¢ilar Meclisi (TIM) tarafindan belirlenen en
biiylik 1000 ihracat¢i1 firmadan, Bilim Teknoloji ve Sanayi Bakanligi’ndan Ar&Ge belgesi
almis 410 firma arasindan 313 tanesinden, CATI (Bilgisayar Destekli Telefon Anketi)
sistemiyle elde ettikleri verileri analiz etmislerdir. Calismanin sonucunda; Ar&Ge ile
inovasyon arasinda ve Ar&Ge calismalari ile firmalarin ihracat performanslar1 arasinda giiglii
iliskilerin oldugu, firmalarin, Ar&Ge ve inovasyonu artirabilmek i¢in ¢alisanlarinda 6grenme
kiiltiiriinii destekledikleri ortaya konulmustur. Roper ve Love (2018), ingiltere’de 1087,
Almanya’dal190 olmak iizere toplam 2277 firma i¢in inovasyonun ihracat performansina
etkilerini analiz ettigi ¢alismada inovasyonun ihracat performansini pozitif ve istatistiksel
olarak anlamli diizeyde etkiledigini belirlemistir.

Ekonometrik Analiz
Veri seti

Bu calismada Ar&Ge ve inovasyonun iilkelerin ihracat performanslarina olan
etkilerini 6lcebilmek icin gelismekte olan Asya Ulkelerinden Cin, Filipinler, Giiney Kore,
Hindistan, Hong Kong, Kazakistan, Malezya, Pakistan, Singapur, Tayland ve Tiirkiye’nin
2010-2016 donemi yillik mal ihracati (X; Milyar Dolar), Ar&Ge harcamalar1 (ArGe, Milyar
Dolar), inovasyon (yerli ve yabanci kisilerin/firmalarin toplam patent basvurulari, INV, adet),
Ar&Ge alaninda c¢alisan arastirmaci sayisi (RES, adet) ve reel efektif doviz kuru (REER)
verileri kullanilmistir. Veriler World Bank ve Bruegel* Datasets’den derlenmistir.

Biitiin verilerin dogal logaritmasi1 (Ln) alinarak analizlerde kullanilmistir. Bu yolla
hem analiz sonucunda ortaya c¢ikmasi muhtemel deg§isen varyans sorunu azaltilmaya
calisilmig, hem de elde edilecek parametreleri esneklik katsayisi (yiizde degisim) olarak
kullanma imkani elde edilmistir (Goger, 2015, s. 92, 142).

Calismada ayrica 1997 Giiney Asya ekonomik krizi®, 1998 Rusya borg krizi® ve 2008
kiiresel ekonomik krizi kukla degiskenlerle modele dahil edilmistir’. Kukla degiskenler
olusturulurken; biitiin tlkeleri etkileyen krizlerde, kriz donemine 1, diger donemlere 0 degeri
verilmistir.2008 kiiresel ekonomik krizinin asil etkileri 2009 yilinda ortaya ¢iktig1 i¢in bu
krizde 2009 yilina 1 degeri verilmistir.

Model

Calismada Ar&Ge ve inovasyonun tllkelerin ihracat performanslarina olan etkilerini
Olcebilmek tizere, Yildirnm ve Kesikoglu (2012); Dam ve Bulut (2015); Sungur, Aydin ve

% Bruegel; Macaristan’da faaliyet gosteren bir diisiince (Think Tank) kurulusudur.

> Temmuz 1997°de Tayland’da baglayarak, domino etkisiyle tiim Asya’y1 saran ve Giineydogu Asya krizinin,
art¢1 etkileri uzun siire devam etmis, 1998 Rusya ve 1999 Brezilya ekonomik ve finansal krizlerine de neden
olmustur (Garanti Bankasi, 2018).

61997 Dogu Asya krizinin etkisiyle petrol fiyatlar: diisiismiis, Rusya’nin petrol ve dogal gazdan elde ettigi
gelirleri 6nemli dl¢iide azalmis, cari agik problemi ortaya ¢ikmig, Rusya dis bor¢larim1 6deyemez hale gelmis ve
Agustos 1998’de moratoryum ilan etmistir (Oktar ve Yiiksel, 2016, s. 330-331). Rusya’da yasanan bu kriz, basta
Tiirkiye olmak iizere Rusya ile ekonomik ve finansal iligkileri olan ¢ok sayida iilke ekonomisini olumsuz yonde
etkilemistir. Bu nedenle Rusya analize dahil edilen bir iilke olmamasina karsin, bu kriz analize dahil edilen
iilkeleri etkiledigi i¢in, s6z konusu kriz, kukla degiskenle analize dahil edilmistir.

" Tiirkiye’yi derinden etkileyen 2001 bankacilik krizi i¢in de kukla degisken olusturulmus, ancak bireysel
katsayilar tahmin edilirken, Tiirkiye haricindeki iilkelerde K2001 siitununun siirekli sifir degerlerinden olusmasi,
matrisin determinantin1 sifir yapmis ve katsayilar tahmin edilememistir. Bu nedenle K2001 analiz dist
brrakilmustir.
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Eren (2016) izlenerek ve tarafimizdan arastirmaci sayisi degiskeni eklenerek gelistirilen
ekonometrik model:

LnXit = BOl‘ + BliLnArGeit + BZiLnINVit + ﬂ3iLTI.RESL't + BMLnREERL-t + €t (3)

Burada i; her bir ilkeyi, t; verilerin zaman boyutunu, e;;; ortalamasi sifir, varyansi sabit,
normal dagilima sahip hata terimlerini gostermektedir. Calismada i = 1, ...,11vet =1, ...,21
seklindedir. Modele kukla degiskenlerin de eklenmesiyle olusan model:

LnX;; = Bo; + PrilnArGeys + Boi LnINVy + B3 LnRES;; + B4 LNREER;; + B5iK1907 + B6iK199g + B7iK2008 + €t €))
Yatay kesit bagimhihig testi

Son yillarda gelistirilen yeni nesil panel veri analizlerinde, paneli olusturan tlkeler
arasindaki yatay kesit bagimliligmin® var olabilecegi 6ne siiriilmekte ve 6ncelikle bunun test
edilmesi Onerilmektedir. Eger yatay kesitler (bu ¢alismada tilkeler) arasinda bir bagimlilik
tespit edilebilirse, bu durumu g6z Oniinde bulunduran yeni nesil panel veri analizi
yontemlerinin  kullanilmas1  gerekmektedir. Calismada iilkeler arasinda yatay kesit
bagimliliginin varligi; Breusch ve Pagan (1980) LM testi (LM), Pesaran (2004) olcekli LM
testi (LMs) ve CD testi (CD) ve Baltagi vd. (2012) sapmasi diizeltilmis 6l¢ekli LM testi
(LMgc) ile incelenmistir. Bu testlerin Ho hipotezi; “yatay kesit bagimliligi yoktur” seklindedir.
Calismada yatay kesit bagimlilig: testleri Eviews 9.0 programu ile yapilmis ve bulgular Tablo
5’te rapor edilmistir.

Tablo 5: Yatay kesit bagimliligi test sonuglari

LM LMs cD LMac
LnX 1083.77*** (0.00) | 97.04*** (0.00) 32.89*** (0.00) 96.76*** (0.00)
LnArGe | 1019.67*** (0.00) | 90.92*** (0.00) 31.88*** (0.00) 90.65*** (0.00)
LnINV 193.35%** (0.00) 12.14*** (0.00) 8.38*** (0.002) 11.86** (0.00)
LnRES 956.36*** (0.00) | 84.89*** (0.00) 30.87*** (0.00) 84.61*** (0.00)
LnREER | 269.56*** (0.00) 19.40%** (0.00) 10.12*** (0.00) 19.13*** (0.00)

Parantez i¢indekiler olasilik degerleridir. ***%*; ilgili seride %1 anlamlilik diizeyinde iilkeler arasinda yatay kesit
bagimliliginin varligini ifade etmektedir.

Tablo 5’teki sonuglar gore biitiin serilerde Ho hipotezi reddedilmis ve iilkeler arasinda
yatay kesit bagimliligimin var olduguna karar verilmistir. Bu nedenle ¢aligmanin sonraki
asamalarinda, yatay kesit bagimliligin1 géz 6niinde bulunduran yeni nesil panel veri analiz
yontemleri uygulanmustir.

Panel birim kok testi

Yapilan panel veri analizi sonuglarinin giivenilirligi agisindan serilerin duraganlik
dereceleri onemlidir. Bu nedenle panel birim kok testlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu
calismada paneli olusturan {ilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig1 belirlendigi i¢in, yeni nesil
panel birim kok testlerinden, iilkelerin her biri i¢in ayr1 ayr1 ve panelin geneli sonuglar
verebilen, Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CADF yontemi tercih edilmistir. Bu testin Ho
hipotezi; “Seri duragan degildir’ seklindedir. Bu testte dnce her bir iilke i¢in birim test
istatistikleri hesaplanmakta, sonra bunlar kullanilarak panelin geneline ait CIPS istatistigi
bulunmaktadir. Calismada CADF panel birim kok testi, Gauss 10 programi ve bu program
icin yazilmis kodlar kullanilarak yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 6’da sunulmustur.

8 Yatay kesit bagimlilig1 ile kastedilen; iilkelerden birine gelen bir ekonomik sokun, digerlerini de etkileme
durumudur. Ozellikle ayni cografi bolgede yer alan ve birbiriyle giiglii ekonomik ve siyasi isbirligi olan
iilkelerde bu durum siklikla goriilmektedir. Bu ¢alismada analize konu edilen tilkeler de birbirlerine gorece yakin
ve glicli isbirligi olan iilkeler olduklari i¢in yeni nesil panel veri analizi yontemlerinin kullanilmasi
gerekmektedir. Caligmanin bu yoniiyle de literatiire bir katki saglayacagi degerlendirilmektedir.
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Tablo 6: Panel birim kok testi sonuglari

Diizey Degerleri Birinci Farklar
LnX | LnArGe | LnINV | LNRES | LNnREER | LnX |LnArGe| LnINV | LnRES | LnREER
Cin -0.75 | -1.57 |-6.58*** -1.10 -1.11 -2.19 | -3.66* |-6.28***| -3.55* | -3.58*

Filipinler | -3.17 0.01 -2.64 | -1.25 -2.92 -2.13 | -1.84 | -3.99* | -4.24** | -5.01***
G. Kore -2.53 | -4.60** | -1.70 | -2.47 -2.56  |-4.12**|-5.09***|-6.86***| -3.88* | -4.32**
Hindistan | -2.09 | -3.02 -1.62 | -4.22 -3.27 -0.99 | -2.23 |-7.07***| -1.30 -3.11
Hong Kong | -1.46 | -0.57 |[-8.10***| -0.35 -0.72  |-3.83*| -3.71* |-12.48*** -2.15 -1.35
Kazakistan | -2.27 0.05 -1.20 0.82 -1.03 -352| -281 | -2.77 | -2.03 -1.57
Malezya | -3.07 | -1.60 -2.10 | -3.30 -3.96* |-3.55*| -1.82 | -3.64* | -3.55* -2.39
Pakistan | -2.50 | -0.62 -1.35 | -1.94 0.55 -0.44 | -0.87 | -3.40 | -2.37 -3.76
Singapur | -2.68 | -1.62 -3.06 | -1.63 -1.90 -1.50 | -3.64* |-4.18**| -2.17 -2.15
Tayland -2.75 | -1.42 -2.25 | -1.37 | -5.16*** | -1.73 | -3.73* | -3.41 | -2.43 | -8.64***
Tiirkiye -2.33 | -1.58 -1.44 | -2.89 -250 |-3.57*| -3.91* | -1.82 | -2.61 -3.79*

CIPS -231 | -150 | -231* | -1.71 -2.20  |-2.32%| -2.32* |-5.08***|-2.75***| -3.60***
CADF igin; Pesaran (2007) sf. 276 Tablo Ic’den alinan %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyindeki kritik degerler
sirastyla -4.97, -3.99 ve -3.55’tir. CIPS i¢in Pesaran (2007) sf. 281 Tablo Ilc’den alinan %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeyindeki kritik degerler sirasiyla -2.60, -2.34 ve -2.21°dir. *, ** ve *** ilgili serinin sirasiyla %1,
%S5 ve %10 onem diizeyinde duragan oldugunu gostermektedir.

Tablo 6’daki bulgulara gore seriler genel olarak diizey degerlerinde duragan degilken,
birinci farklarinda duragan hale gelmektedirler. O halde bu serilerin diizey degerleriyle
yapilacak regresyon analizlerinin giivenilir olabilmesi i¢in Oncelikle serilerin esbiitiinlesik
olmasi gerekmektedir. Calismada bunu gorebilmek icin panel esbiitiinlesme testi
uygulanmistir.

Panel esbiitiinlesme testi

Ulkeler arasinda yatay kesit bagimliligi tespit edildigi igin, modellerde yer alan
degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin varligi, yatay kesit bagimhiligin1 géz oniinde
bulunduran, yeni nesil panel esbiitiinlesme testlerinden Westerlund (2008) Durbin-H yontemi
ile test edilmistir. Westerlund (2008) Durbin-H panel esbiitiinlesme testinde iki farkli test
istatistigi hesaplanmaktadir: Bunlardan grup istatistigi; bazi kesitlerde seriler arasinda
esbiitiinlesme iliskisinin varligim1 ifade ederken, panel istatistigi; biitiin yatay kesitlerde
serilerin esbiitiinlesik oldugunu ifade etmektedir. Bu testin Ho hipotezi; “Seriler esbiitiinlesik
degildir” seklindedir. Calismada Westerlund (2008) Durbin-H panel esbiitiinlesme testi,
Gauss 10 programi ve bu program i¢in yazilmis kodlar kullanilarak yapilmis ve Tablo 7°deki
bugulara ulagilmistir.

Tablo 7: Westerlund (2008) Durbin-H testi sonuglar1
Durbin-H Grup Istatistigi Durbin-H Panel Istatistigi
8.586*** (0.000) 1.287* (0.099)

**% ye *; serilerin sirastyla %1 ve %10 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesik olduklarini ifade etmektedir. Parantez
icindekiler olasilik degerleridir.

Tablo 7°deki test sonuglar1 incelendiginde; paneli olusturan biitiin iilkeler igin
regresyon modelinde yer alan seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisi vardir. Bu testin sonucuna
gore; uzun donemde ihracat, Ar&Ge, inovasyon, arastirmaci sayist ve reel efektif doviz
kurlarinin birlikte hareket ettikleri sOylenebilir. Bu durumda serilerin diizey degerleriyle
yapilacak analizlerde sahte regresyon sorunu ortaya ¢ikmayacaktir.
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Homojenite testi

Esbiitiinlesme katsayilarinin bulunmasina (regresyon analizine) gegcmeden Once, elde
edilecek regresyon katsayilarinin homojen olup olmadiklarinin test edilmesinde yarar vardir.
Boylece, panelin geneli i¢in yapilacak yorumlarin gilivenilirlik derecesi ortaya konulmaya
calisilacaktir. Bu calismada esbiitiinlesme katsayilarinin homojenligi, Pesaran ve Yamagata
(2008) tarafindan gelistirilen yontemle test edilmistir. Bu testte; biiylik 0rneklemler ig¢in
gecerli olan A ve kiigiik 6rneklemler i¢in gegerli olan A,y j istatistikleri hesaplanmaktadir. Bu
testin Ho hipotezi; “esbiitiinlesme katsayilart homojendir” seklindedir. Calismada Pesaran ve
Yamagata (2008) homojenite testi, Gauss 10 programi ve bu program i¢in yazilmis kodlar
kullanilarak yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 8’de rapor edilmistir.

Tablo 8: Homojenite testi

A Istatistigi A qqj Istatistigi

1.426* (0.077) 1.672** (0.047)

* ve **; serilerin sirasiyla %10 ve %5 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesme katsayilarinin homojen oldugunu
ifade  etmektedir. Parantez i¢indekiler olasilik degerleridir.

Tablo 8’deki bulgulara goére Ho hipotezi en az %10 anlamlhilik diizeysnde
reddedilmektedir. Yani esbiitinlesme katsayilari homojen degildir ve {iilkeler arasinda
farklilkklar s6z konusudur.

Regresyon tahmini

Denklem (4)’te yer alan katsayilar (esbiitiinlesme katsayilarini) tahmin edebilmek i¢in
Eberhardt ve Bond (2009) tarafindan gelistirilen Panel AMG (Augmented Mean Group
Estimator) yontemi kullanilmigtir. AMG yontemi; yatay kesit bagimliligini gbz Oniinde
bulundurabilmekte, paneli olusturan yatay kesitler i¢in bireysel esbiitiinlesme katsayilarini da
panelin geneli i¢in gerekli olan agirliklandirilmis katsayilart da iiretebilmektedir. AMG ayni1
zamanda degisen varyans ve otokorelasyon sorunlarina karsi direngli (robust) tahminler
iireten bir yontemdir. Bu nedenle analiz sonucunda bu testlere bakmaya gerek kalmamaktadir.
Bu yoniiyle literatiirdeki benzerlerinden daha iistiin bir tahmin yontemidir. Calismada
esbiitiinlesme katsayilari Panel AMG yontemiyle bulunmasi i¢in Stata 13 programi ve bu
program i¢in gelistirilmis kod kiitiiphanesi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 9’da yer
almaktadir.

Tablo 9: Regresyon Analizi Sonuglari

Ulke LnArGe LnINV | LnRES | LhnREER K997 K998 K2008 Sabit Terim

. 0.25% 0.11 0.37 | -0.63%** | 0.15%%* | 0.17*** | 0.87%** | 19.38%**
Cin (0.05) (0.11) | (0.21) | (0.00) | (0.00) | (0.00) | (0.00) (0.00)
Filipinler 0.46 0.11 0.03 -1.01 010 | -0.04 | -0.02 | 19.22%**
(0.37) 0.34) | (0.85) | (0.18) | (051) | (0.77) | (0.92) (0.00)

G, Kore 0.43%%* 004 |-0.36%* | -0.43** | 0.01 0.03 | 0.83*** | 18.63***
' (0.00) (0.76) | (0.000) | (0.01) | (0.66) | (0.29) | (0.00) (0.00)
Hindistan 0.19 005 | 027%* | 028 0.12% | 0.09 |1.35%%* | 17.84%%*
(0.37) (051) | (0.02) | (0.46) | (0.09) | (0.22 | (0.00) (0.00)

Hong Kang 0.44* | 0.12%%* | -0.20 0.26 -0.01 | 0.14%** | 0.68%** | 16.89***
(0.06) (0.00) | (0.29) | (0.20) | (0.78) | (0.00) | (0.00) (0.00)

Kazakistan 0.10 0.26* | -0.39%** | 0.33 0.01 -0.15 | 1.86%** | 17.66***
(0.29) (0.07) | (0.00) | (0.26) | (0.91) | (0.19) | (0.00) (0.00)

Malezya 0.12 0.002 0.02 0.19 0.02 -0.02 | 0.91%** | 26.42%**
(0.15) (0.94) | (0.68) | (0.12) | (0.63) | (0.41) | (0.00) (0.00)

Pakistan 0.09* | -0.22*** | -0.11 | -0.008 0.07 | 0.13%* | 0.73%** | 22.04%**
(0.06) (0.00) | (0.19) | (0.97) | (0.13) | (0.03) | (0.00) (0.00)
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Singapur -0.09 0.16* |-0.32%** | 0002 | 0.14* | 007 |L132%* | 26.73%**
025 | (0.07) | (0.00) | (0.98) | (0.02) | (0.15) | (0.00) (0.00)

Tayland 0.12%** | -0.03** | -0.08** | 0.16 0.05% | 0.05% | 1L.O1%* | 22.11%**
0.00) | (0.04) | (0.01) | (0.10) | (0.08) | (0.05) | (0.00) (0.00)

Tirkiye 0.35% | -0.12%** | -023 | -0.23 0.06 | 0.14* | 1.05%** | 18.72%**
0.08) | (0.00) | (0.75) | (0.39) | (0.42) | (0.08) | (0.00) (0.00)

0.20%** 0.09 | -0.05 | 0.05* | 0.06** |0.98%** | 10.85***
Panel ©000) [POLO8) o6 | (070) | (002 | (0.04) | (0.00) (0.00)

*, ¥ ye *** grrasiyla; %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamlilig: ifade etmektedir. Parantez icindeki degerler,
olasilik degerleridir.

Tablo 9’daki bulgulara bakildiginda; Ar&Ge harcamalarinin ihracati Cin, G. Kore,
Hong Kong, Pakistan, Tayland ve Tiirkiye’de pozitif ve istatistiksel olarak anlamli diizeyde
etkiledigi, Filipinler, Hindistan ve Kazakistan’da da bu etkinin pozitif, ancak istatistiksel
olarak anlamsiz oldugu goriilmektedir. Panelin genelinde Ar&Ge harcamalarindaki %]1°lik
artisin, ihracat1 %0.20 oraninda artirdig1 belirlenmistir. Bu sonug, teorik beklentilerle ve I¢sel
Biiylime Modelleriyle uyumludur. Malezya ve Singapur’da da bu etkinin pozitif olmasi
beklenirken, negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmistir. Bu durumun, s6z konusu
iilkelerde Ar&Ge faaliyetlerini daha ziyade DYY firmalarinin yiiriitmesinden kaynaklandig:
distiniilmektedir.

Inovasyonun ihracat iizerindeki etkisinin sadece Hong Kong, Kazakistan ve
Singapur’da pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu, diger iilkelerdeki ve panelin
genelindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu goriilmektedir. Hatta Pakistan,
Tayland ve Tirkiye’de bu degiskenin katsayisinin negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz
olmas1 dikkat ¢ekicidir. Bu durumun nedeninin, s6z konusu iilkelerde alinan patentlerin,
iiretime doniistiiriilememesi oldugu degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de TUBITAK 1n da son
doénemlerde tizerinde en fazla durdugu ve proje ¢agrilarinda vurguladigi husus, desteklenen
projeler sonucunda iiretilen prototiplerin mutlaka ticarilestirilmesi, liretime ve ihracata bir
faydasinin olmasidir. Diger tiirlii Tiirkiye’de ¢ok sayida proje desteklenmekte, yerine gére ¢ok
onemli bilgiler de tiretilebilmekte, ancak bunlar ticari iirline doniistiiriilememekte ve raflarda,
dosyalarda kalmaktadir.

Ar&Ge alaninda ¢alisan birey sayisinin ihracat iizerinde sadece Hindistan’da pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu, diger {iilkelerdeki ve panelin genelindeki
etkisinin negatif ya da istatistiksel olarak anlamsiz oldugu goriilmektedir. Bu sonug, 6nsel
beklentilerimizle uyumlu degildir. Ciinkii Jones (2001: 74)’in iizerinde 1srarla durdugu
“varatici fikirler iktisadr” yaklagimina gore bir ekonomideki yenilik fikir iireten, Ar&Ge
caligmas1 yapan kisi sayisinin fazla olmasi, tlkelerin ekonomik biiylimelerini olumlu yonde
etkileyecektir. Calismada, arastirmaci sayisindaki artiglarin, ihracat iizerindeki etkisinin
anlamsiz olmasimin bir nedeninin; bu alanda calisan kisi sayist degil, bu kisilerin niteligi
oldugu da degerlendirilebilir.

Reel efektif doviz kurundaki artiglarin, tilkelerin dis ticarette rekabet giiciinii azaltarak,
thracati azaltmasi1 beklenmekteydi. Bu durumun Cin ve Filipinler’de gecerli oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Cin, doviz kurlarimi bilingli bicimde yiiksek tutarak, reel efektif
doviz kurunu diisiirmekte ve bu yolla basta ABD olmak {izere diinya iilkelerine daha rahat
mal satabilmektedir. Oyle ki son giinlerde giindeme gelen ABD’nin Cin’den gelen demir-
celik trilinlerine yiiksek glimriik tarifeleri uygulayacagini acgiklamasina ragmen, Cin mallar
ABD’ye ucuza gelmektedir (Bloomberght, 2018). Filipinler, Pakistan ve Tiirkiye’de de reel
efektif doviz kurunun katsayisinin isareti beklenti yoniinde, ancak istatistiksel olarak
anlamsizdir. Panelin genelinde ve iilkelerin ¢cogunda REER’in ihracat iizerindeki etkisi
beklenen yonde ¢ikmamistir. Bu dururum, séz konusu tlilkelerde ihracatin asil belirleyicisinin
REER disindaki faktorler oldugunu hatira getirmektedir. Kukla degiskenlere bakildiginda;
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katsayilarinin pozitif ve anlamli oldugu goriilmektedir. Bu durumun baslica nedeninin;
krizlerle birlikte devaliie olan {ilke paralar1 oldugu degerlendirilmektedir. Ayrica krizlerden
hemen sonra yasanan ihracat artiglari da bu durum tizerinde etkili olmus olabilecektir.

Sonuc ve Oneriler

Serbest dis ticaret yoluyla iilkelerin refahimnin artmasi, biitiin tlkeler i¢in 6ncelikli
amaclardandir. Bu c¢alismada Ar&Ge, inovasyon, Ar&Ge alaninda c¢alisan aragtirmaci sayisi
ve reel efektif doviz kurunun {ilkelerin ihracat performansina etkileri; gelismekte olan 11
Asya Ulkesinin 1196-2016 donemi verileri kullanilarak, yeni nesil panel veri analizi
yontemleriyle incelenmistir. Paneli olusturan {ilkeler arasinda yatay kesit bagimliliginin
varlig1; Breusch ve Pagan (1980) LM testi, Pesaran (2004) olgekli LM testi ve CD testi ve
Baltagi vd. (2012) sapmasi diizeltilmis 6l¢ekli LM testiyle incelenmis ve iilkeler arasinda
bagimhiligin oldugu goriilmistiir. Serilerin duraganligi; Pesaran (2007) CADF ve CIPS
yontemiyle incelenmis ve serilerin birinci farkta duragan olduklari belirlenmistir. Serilerin
esbiitliinlesik olup olmadiklari;; Westerlund (2008) Durbin-H yontemiyle test edilmis ve
serilerin esbiitiinlesik olduklar1 belirlenmistir. Esbiitiinlesme katsayilarinin homojenligi;
Pesaran ve Yamagata (2008) testiyle incelenmis ve esbiitiinlesme katsayilarinin homojen
oldugu, dolayisiyla panelin geneli i¢in yapilacak yorumlar gegerli oldugu ortaya konulmustur.
Esbiitiinlesme katsayilari, Eberhardt ve Bond (2009) Panel AMG yontemiyle tahmin
edilmistir. Bu tahmin sonucunda Ar&Ge harcamalarinin ihracati Cin, G. Kore, Hong Kong,
Pakistan, Tayland ve Tiirkiye’de pozitif ve istatistiksel olarak anlamli diizeyde etkiledigi,
paneli olusturan iilkelerin genelinde Ar&Ge harcamalarindaki %1°lik artigin, ihracati %0.20
oraninda artirdig1 belirlenmistir. Inovasyonun ihracat iizerindeki etkisinin sadece Hong Kong,
Kazakistan ve Singapur’da pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu, diger iilkelerdeki ve
panelin genelindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu goriilmiistir. Ar&Ge
alaninda caligsan birey sayisinin ihracat {izerinde sadece Hindistan’da pozitif ve istatistiksel
olarak anlamli bir etkisinin oldugu, diger iilkelerdeki ve panelin genelindeki etkisinin negatif
ya da istatistiksel olarak anlamsiz oldugu tespit edilmistir. Reel efektif doviz kurundaki
azaliglarin, Cin ve Filipinler’de dis ticarette rekabet giiclinii artirarak, ihracati artirdigi
goriilmiistiir. Bu calismadan elde edilen bulgular literatiirdeki Ozer ve Cift¢i (2009); Harris ve
Moffat (2011); Yildirim ve Kesikoglu (2012); Soybilen (2013); Kaya ve Ugurlu (2013); Dam
ve Bulut (2015) caligsmalariyla uyumludur.

Bu calismadan elde edilen bulgular esas alinarak; ihracat gelirlerini artirmak ve bu
yolla yiliksek ve siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiime diizeyi yakalamak isteyen iilkelerin;
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