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Kindi ile ilgili onun farkli yonlerini ortaya koyan

pek ¢ok ilmi ¢alisma yapilmasina kargin onun

tefsirle ilgisini agtklayan herhangi bir calisma

tespit edilememistir. Bu nedenle elinizdeki ¢alisma
Kindi’nin, Goklerin Allah’a Secde ve Itaat Edisi
Uzerine adli makalesi 6zelinde, Kur’an anlayisini,
Kur’an ayetlerine yaklagim tarzini ortaya koymakta
ve tefsir ilmi agisindan degerlendirmektedir. Bir baska
deyisle Kindi’nin tefsirle ilgisini/iliskisini belirlemeye
calismaktadir. Yan1 sira caligmanin diger tartisma
alanini miifessirin neligi baglaminda Kindi’nin miifessir
say1lip sayilamayacagi olusturmaktadir. Neticede
calisma Kindi’nin bir miifessir olmadigi, ancak bir
Miisliiman olarak Kur’an’la iletisim kurma, hayatini
ve diisiincelerini inandig1 kutsal kitapta bulma c¢abasi
icerisinde oldugu sonucuna ulagmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kindi, ayet, Kur’an, tefsir, tefsir
usalii.

ABSTRACT

Despite many scientific
studies that have revealed
his different aspects, there
is no study available to
demonstrate Kindi’s ef-
forts in tafsir. This study,
therefore, deals with his
understanding of the
Qur’an and his approach
to the interpretation of
the Qur’anic verses, as
seen in his paper titled
On the Prostration and
Obedience of the Heavens
to Allah, in terms of tafsir
methodology. This study
aims, in other words, to
point out his interest in
and relation with tafsir.
Moreover, the other part
of discussion in this study
focuses on the determina-
tion of who is a mufassir,
and whether or not Kindi
can be recognized as one.
As a result, the study
suggests that Kindi is not
a mufassir; however, he

is rather a Muslim who

is trying to communicate
with the Qur’an, and look
for his life and ideas in
the holy book in which he
believes.

Key words: al-Kindj,
verse, Qur’an, tafsir,
methodology of tafsir.
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Giris

slam felsefesi tarihinde ilk slam filozofu

olarak kabul edilen Kindi (252/866?) ile

ilgili onun farkli yonlerini ortaya koyan
pek ¢ok akademik ¢alisma yapilmistir.! Gorebildi-
gimiz kadariyla onun Kur’an ayetleriyle iligki bi-
¢imini, bir bagka deyisle tefsirle iligkisini ortaya
koyan bir ¢aligma ise yapilmamustir. Literatiirde,
kendisinden sonra gelen Farabi (339/950), ibn
Sina (428/1037), Gazzali (505/1111) gibi Islam
filozoflarinin bu ydnlerini agiklamay1 hedefleyen
calismalarin’ varligina karsmn ilk Islam filozofu

! Izmirli Ismail Hakki, Felsefe-i Islamiyye Tarihi I:
el-Kindi, Istanbul: 1338; Mustafa Abdurrazik, Feylesi-
fu’l-Arab ve’lI-Muallimu s-Sdni (Kahire: 1945); Mustafa
Abdurrazik, “Ebt Yasuf Ya’kab b. Ishak el-Kindi”, Me-
celletu Kulliyyeti’l-Addb 1/2 (Kahire: 1933), 1-41; M.
Kazim et-Tarihi, el-Kindi Feylesifu’l-Arab (Bagdad:
1382/1962); Zekeriyya Yusuf, Muellefatu’l-Kindi
el-Miusikiyye (Bagdad: 1962); R. Mc Carthy, et-Tesdni-
fu’l-Mensuibe ild Feylesiifi 'I-Arab (Bagdad: 1382/1962);
M. E. Marmura VE J. M. Rist, “Al-Kindi’s Discussion
of Divine Existence and Oneness”, Pantifical Institute
of Medieval Studies, XXV cilt, (Toronto: 1963), 338-
354; G. N. Atiyeh, A/-Kindi: The Philosopher of the
Arabs (Islimabad: 1967); Abdurrahman Sah Veli,
el-Kindi ve Arduhii  el-Felsefiyye (Islamabad:
1394/1974); A. L. Ivry, Al-Kindi's Metaphysics, (Al-
bany: 1974); Ca’fer Al-i Yasin, Feylesufin Rdidin
el-Kindi ve’l-Farabi (Beyrtt: 1980), 13-54; Husam
Muhyiddin el-Alisi, Felsefetu’l - Kindi (Bagdad: 1984);
Ahmed Fuad el-Ehvani, el-Kindi Feylesifii”1-Arab,
(Kahire: 1985); Fatima Ismail, Menhecu’l-Bahs in-
de’l-Kindi (Herndon: 1418/1998); Omer Farik et-Tab-
ba’, el-Kindi Feylesifu’l-Arab ve’l-Islim (Beyrit:
1993); A. C. Beitia, “Kindi’de Ilimlerin Siniflandiriima-
s1”, Emrullah Yiiksel (¢ev.), EAUIFD 5 (1982): 219-
243; Tlhan Kutluer, “Ibn Hazm’a Nisbet Edilen er-Redd
‘ale’l-Kindi el-Feylesfif Adli Risalenin Tahlili”, Sakar-
va Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (2001), 23-
40; Mahmut Kaya, “Kindi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi, c. 26 (Istanbul: TDV Yaynlari,
2002), 41-58; Mahmut Kaya, Kindi - Felsefi Risdleler
(istanbul: Klasik Yayinlari, 2014), bunlardan bazilari-
dir.

2 Muhammed Tavit Tanci, “Gazzali’ye Goére Kur’an’in
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Kindi’ye dair bir calisma olmamasi, belki de onun 6rnegin ibn Sina gibi
miuistakil bir sfire tefsirinin olmamasina ya da kimine gére onun eserlerine
bu gozle bakacak yeterli malzemenin eserlerinde olmamasina baglanabilir.
Ancak her ne kadar kendisinin miistakil bir tefsiri ya da siire tefsiri olmasa
da Ahmed b. el-Mu’tasim’in Rahman sliresi 6. ayetinin yorumuna dair sor-
dugu soruya cevaben kaleme aldigi Goklerin (el-Cirmu’l-Aksa) Allah’a
Secde ve Itaat Edisi Uzerine adl risélesi, bize onun Kur’an ayetleri ile
iliski kurma bi¢imine dair fikir verebilir. Bu ¢aligma Kindi’nin ilgili maka-
lesi ¢ergevesinde onun bu yoniinii ortaya koymaktadir.

Karsilastirmal: - elestirel inceleme yontemi ile kaleme aldigimiz bu ca-
lisma, konunun se¢ilme nedeni, hedefi ve yontemine dair bilgilerle basla-
yacaktir. Ardindan ¢alismada Kindi’nin Kur’an anlayis1 tespit edilmeye
caligilacak ve Kindi’nin ayetlerle iligki bi¢imi, tefsir usilii agisindan deger-
lendirilecektir. Sonrasinda, elde edilecek verilere gore Kindi’nin bir mii-
fessir say1lip sayilamayacagi tartigilacak ve nihayetinde elde edilen veriler,
sonug bashgi altinda degerlendirilecektir.

Kindi’nin Kur’an ayetleri ile iliski bi¢imini ortaya koyabilmek i¢in onun
Kur’an’a bakis agisini, Kur’an algisin1 6n bilgi olarak edinmek gereklidir.
Ardindan ilgili makalesi, onun Kur’an algisina dair edinilen bilgiler esli-
ginde tefsir usiilii agisindan degerlendirilmelidir. Bdylece Kindi’in tefsirci-
lik yonii ya da ayetlerle iliski bi¢imi ortaya konulabilecektir.

Kindi’nin Kur’an Anlayisi

Kindi’nin Kur’an anlayisini ¢6zebilmek i¢in 6ncelikle onun vahiy, nii-
biivvet, mucize ve hitabin dili gibi zihninde Kur’an’1 nereye oturttugunu
ortaya koyan konulara dair fikirlerini ana hatlartyla da olsa gormek gereke-
cektir. Zira bunlar Kindi acisindan Kur’an’in ontolojik konumunu ve
Kur’an’daki/Kur’ani bilgilerin epistemolojik degerini gosterecektir.

Kindi’ye gore istek ve irade dis1 bir olay olan vahiy, giivenilir bir bilgi
kaynagidir. Vahy1 bilgi, beseri bilgi gibi ¢aba harcayarak, mantiki ve mate-
matiksel yontemler kullanilarak elde edilemez. Sadece Allah’in, peygam-
berlerin tertemiz ruhlarii aydinlatmasi sonucu, zaman faktorii olmaksizin
ortaya ¢ikar. Ona gore, ontolojik olarak farkli olan Allah ile insan arasinda-

Tefsiri”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (1957): 1-18; Zeki Duman,
“Imam Gazzali’nin Tefsir Anlayis1 Metodu ve Tefsiri, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 6 (1989): 61-79; Omer Faruk Yavuz, “Gazali ve IImi Tefsir”, On-
dokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31(?): 39-59; Mesut Okumus,
Kur’an’mn Felsefi Okunusu Ibn Sind Ornegi (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2003);
Mesut Okumus, “Gazzali’nin Kur’an Anlayisi ve Cok Boyutlu Tefsir Telakkisi Uze-
rine”, Diyanet Ilmi Dergi 3 (2011): cilt: XLVII, 27-44; Mesut Okumus, “GazzAli’nin
Kur’an Yorumlarima Ibn Sina’nin Etkileri”, Islami Aragtirmalar 3-4 (2000): cilt. 13,
341-353, [Gazali Ozel Sayisi], bunlardan bazilaridir.
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ki iletisimin saglanmasi amaciyla Allah’in, i¢lerinden bir el¢i secerek in-
sanlara diledigini onun vasitasiyla bildirmesi yani niibiivvet makul bir du-
rumdur. Ozellikle de insanimn akil erdirmesi miimkiin olmayan konularda
vahy1 bilgiye ihtiyaci vardir. Ayrica vahyi bilgi, felsefi bilgiden, dolayisiy-
la peygamber de filozoftan iistiindiir.}

Kindi, peygamberin Allah’tan getirdigi her seyin aklin verilerinde mev-
cut oldugunu yani akilla ¢elisme imkaninin asla olmadigini ifade etmekte-
dir.* Ayrica bir insanin peygamberlik iddiasinin ve getirdigi bilginin vahiy
oldugu iddiasimin dogrulugunu getirilen bilginin igerik ve ifade bigimi (ve-
ciz, sade, acgik-secik, kapsamli ve kestirme) itibariyle bir benzerinin diger
insanlar tarafindan ortaya koyulamamasina yani vahyi bilginin onlar1 aciz
birakmasina baglamaktadir.’ Ayrica vahyin anlasilmasi da, vahyin indiril-
digi dili bilmekle imkan dahiline girer. Kur’an 6zelinde diisiinecek olursak
Kur’an, Kur’an dilini/hitabini yani Arapca’y1, hitap 6zelliklerini, sarf, na-
hiv ve istikaki bilmekle anlasilma imkan1 verecektir.®

Yukarida verilen bilgiler incelendiginde Kindi’nin Kur’an algisi su se-
kilde 6zetlenebilir: Kur’an, ilahi bir bilgidir, vahiy iiriiniidiir. Allah’ 1 in-
sanlara bildirmek istedigi iradesidir ve bu bildirme bir araci (peygamber)
ile gerceklesmistir. Kur’an’t anlamak, onun dilini bilmeyi gerektirir.
Kur’an, igerigi ve Uisliibu ile benzerini insanlarin getirmekte aciz kalacag:
bir vahiy tirtiniidiir. Bu nedenle her tiirlii insan tiretimi bilgiden stiindiir.
Ayrica icerigi kesinlikle akil ile ¢elismez.

Kindi’nin Kur’an anlayisina dair bu ¢ikarimimizin ardindan onun tefsir-
ciligi, ayetlerle iliski keyfiyeti lizerinde inceleme yapmaya baslayabiliriz.

Kindi’nin Ayetlerle iliski Biciminin Tefsir Usiilii Acisindan Deger-
lendirilmesi

Kind?’nin gilinlimiize ulagan makaleleri arasinda 6grencisi Ahmed b.
el-Mu’tasim’e yazdig1 Goklerin Allah’a Secde ve Itaat Edisi Uzerine adl
makalesi, onun tefsirle ilgisini inceleme imkan1 sunmaktadir. Clinkii Kindi
bu risalesini Rahman 55/6 ayetinin yorumuna dair Ahmed’in sorusuna ce-
vaben kaleme almistir. Kindi’nin bize ulasan eserleri arasinda dogrudan bu
nitelikte/tefsir niteligini tasiyan’ bagka bir eserinin olmamasi nedeniyle,

3 Yakap b. Ishak el-Kindi, (252/8667), “Aristoteles’in Kitaplarmim Sayis1 Uzerine”,
Kindi - Felsefi Risdleler icinde, haz. Mahmut Kaya (Istanbul: Klasik Yaymlari,
2014), 274-276; Kaya, Kindri - Felsefi Risaleler, s. 36.

*+ Yakip b. Ishak el-Kindi, (252/866?), “Géklerin Allah’a Secde ve Itaat Edisi Uzeri-

ne”, Kindi - Felsefi Risdleler i¢inde, haz. Mahmut Kaya (istanbul: Klasik Yaynlar1,

2014), 228.

Kindi, “Aristoteles’in Kitaplarmin Sayis1 Uzerine”, 275.

6 Kindi, “Goklerin Allah’a Secde ve Itaat Edisi Uzerine”, 229.

Onun bu risélesi, ‘tefsir mahiyetinde’ seklinde nitelenmistir. Bkz. Okumus, Kur’dn in
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¢aligmanin ana ¢ercevesini bu risdle olusturacaktir. Bunun yani sira onun
diger makalelerinde aciktan dile getirdigi ayetler ve kullanildiklar1 bag-
lamlar1 incelenerek onun ayetlerle iligski bigimine dair de fikir edinebilir.
Bu iliskiyi daha derinlemesine gorebilmek i¢in ise bir ileri diizeyde maka-
lelerinde agiktan kullanmasa da ortaya koydugu fikirlerin alt yapisini olus-
turmus olabilecek muhtemel ayetler tespit edilebilir. Ancak bu son agsama
bir makalenin sinirlarint asacak ve bir lisansiistii tez olabilecek mahiyette
goriinmektedir.

Calisgmamizin bu safhasinda Kindi’nin ilgili risalesini tefsir ustli agi-
sindan degerlendirerek, bu ayete dair yaptig1 yorumlarin tefsir sayilip sayi-
lamayacag tartisilacaktir. Bu nedenle dncelikle bir ayetin tefsirinde hangi
yontemin izlenmesi gerektigi ortaya konulmalidir. Dolayisiyla Kindi’nin
sozlerinin hangi kistaslara gore degerlendirilecegi aciklanmis olacaktir.

Kur’an’1n bir ayetini anlamaya ¢alisirken dncelikle Kur’an’in kendisi-
nin bu konuda ne dedigine bakmak gerekir. Bu noktada ii¢ boyutlu bir in-
celemeye ihtiya¢ vardir. Bu boyutlar ayet cergevesi, siyak-sibak ¢ercevesi
ve Kur’an’in biitiinliigii ¢ercevesi olarak adlandirilabilir.® Bunun yaninda
tefsir islemi, Kur’an dis1 araglara da zorunlu olarak ihtiya¢ duymaktadir.
Bunlardan ilki, hatta 6n sart denilebilecek olan Arapca’dir. Ardindan Hz.
Peygamber’in siinneti, sahabe goriisleri ve tarih bilgisidir.” O halde deger-
lendirmede esas olacak kriterler su sekilde siralanabilir:

1. Ayet igerisindeki kelimelerin, o yetteki tasidiklar1 anlamlarinin tes-
pit edilmesi,

2. Ayetin ayete dair erken donem nakli verileri/rivayetleri ile diisiiniil-
mesi.

3. Ayetin kendi igerisinde (basiyla-sonuyla birlikte) incelenmesi,

4. Ayetin siyaki ve sibaki ile birlikte incelenmesi,

5. Ayetin Kur’4n biitiinliigiinde diisiiniilmesi.

Bu maddelerdeki ilk amag, ayet igerisindeki bir kelimenin dil a¢isindan
sahip olabilecegi anlamlardan hangisinin o ayette var oldugunun tespitidir.
Zira Arapgada bir kelimenin birden ¢ok anlami olabilir. Ancak ilk olarak
‘ilgili ayet ¢ergevesinde bu kelime nasil bir anlamda kullanilmistir?” soru-
sunun cevabi aranmalidir. Bu sorunun cevabi sadece sozliik ¢calismasi yap-
makla bulunamayabilir. Clinkii Kur’an, her kelime i¢in olmasa da bazi ke-
limelere, sozliik anlamlar ile irtibatli olmakla beraber bunlardan farkli bir
boyut kazandirmis ve onlar1 Kur’ani bir kavram haline doniistiirmiis olabi-

Felsefi Okunusu, 92. Calisgmamizda yapmak istedigimiz bir is de onun bu risélesinin
(tefsir ilmi ¢ergevesinde) tefsir niteligi tasiyip tasimadigimin degerlendirilmesi ola-
caktir.

8 Halis Albayrak, Kur dn’in Biitiinliigii Uzerine -Kur’an’in Kur’dan’la Tefsiri- (Istan-
bul: Sile Yay., 2009), 43.

o Albayrak, Kur an’in Biitiinliigii Uzerine, 135-136.
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lir. Bu nedenle ilgili kelimenin bulundugu konumdaki anlami, siyak-sibak
cergevesinde ve Kur’an genelinde yapilacak bir inceleme ile bulunabilir.
Kur’an biitlinliigii ¢cercevesinde de dikkat edilmesi gereken iki boyut var-
dir. Birincisi Kur’an genelinde bir kelimenin hangi anlamda ya da anlam-
larda kullanildig1 ya da bir konunun nasil islendigi meselesidir. Ikincisi ise
Kur’an’m ana hedefinin insanligi dogru yola iletmek oldugunun zihinde
canli tutulmasidir. Yani bir kelime ya da konu Kur’an biitiinliigii cergeve-
sinde incelenirken, kelimenin/konunun Kur’an genelinde tasidigi anlam
tespit edilmeli ve ayn1 zamanda bu kelimenin ya da konunun ne amagla
zikredildigi, asil hedefe hizmette nerede bulundugu gériilmeye calisilmali-
dir.

Ayetin tefsirinde dilin yan1 sira énemli iki kaynak da nakil yoluyla ula-
sabildigimiz peygamber ve sahabe goriisleridir. Bunlara tabiin goriislerini
de dahil edebiliriz. O halde ayet icerisindeki kelimelere ya da biitiin olarak
ayete dair Hz. Peygamber’den, sahabeden ve tabilindan herhangi bir s6z
aktarilip aktarilmadiginin tespiti gerekecektir. Yine ayetin indirildigi done-
min sartlar1 ve ayetin ilk muhataplarinin onu anlamasi da dikkate alinmasi
gereken bilgilerdir. Bu incelemelerden sonra elde edilen veriler 1518inda ve
dilin imkanlar1 ¢ergevesinde kisinin bireysel donanimini kullanarak dirayet
ile yaptig1 yorumlar tefsir ilmi ¢ercevesinde dile getirilmis yorumlar olarak
kabul edilecektir. Yukarida aciklamaya ¢alisilan/verilen dlgiilere gore Kin-
di’nin risalesi incelenmeye baslanabilir.

Bu incelemede Oncelikle ilgili risdleden segilen kesitler/paragraflar akta-
rilacak, ardindan bu kesitler/paragraflar hakkinda degerlendirmeler yapila-
caktir.

“Sani yiice ve isimleri kutsal olan Allah’in “Yildizlar ve agag-
lar secde ederler.” mealindeki ayetinin, aklin verileriyle yo-
rumunu §grenmeyi ne kadar ¢ok arzuladigini senin ifadele-
rinden anlamis bulunuyorum.”

“Hayatima yemin olsun ki, gergekten sadik olan Muham-
med’in (s.a.s) sani ylice Allah’tan getirdiklerinin hepsi aklin
verilerinde (el-makayisu’l-akliyye) mevcuttur. Oyle ki biitiin
insanlar arasinda bu gergegi ancak akildan yoksun olanlar ve
cehaletle yogrulanlar inkar edebilir. Ne var ki Muhammed’in
(s.a.s) peygamberligine inanan ve onu tasdik eden birinin,
sonra kalkip Peygamber’den aldiklarinin yorumunu yapan
din ve akil sahiplerine kars1 ¢ikmasi agik¢a onun ayirt etme
gliclinlin (aklinin) zayif oldugunu gosterir. Ciinkii o, ya bu
konuda farkina varmadan yaptigin1 yikmaktadir veya Pey-
gamber’in (s.a.s) getirdigi vahyin dilini ya da dilde benzer
isimlerin bulunabilecegini, ¢ekim kurallarini ve etimolojiyi
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bilmemektedir. Her ne kadar bu gibi problemler Arap dilinde
coksa da bu durum biitiin diller i¢in s6z konusudur. Arap di-
linde benzer isimlerden kaynaklanan bircok kelime g¢esidi
vardir, hatta bir tek isim iki zit anlami ifade edebilir. Mesela
bir seye hakkini veren anlamindaki ‘adil’ kelimesi bunun z1d-
d1 olan zalim anlamina da gelmektedir.

Arap dilinde secde, namazda alni, elleri ve dizleri yere koy-
maktir. Ayn1 zamanda secde alin, el ve dizler s6z konusu ol-
maksizin- itaat etme anlamina da gelir; secdenin namaz di-
sindaki anlamu itaattir. Nabigatu’z-Zubyani, “Gassan, Tiirk,
bir boliik acem ve Kabul, yarim1 umduklari i¢in ona secde
ederler.” derken burada secdeden maksat itaat etmeleridir,
¢linkii sairin namazdaki secdeyi kastetmis olmasi imkansiz-
dir. Onun “suctidun leh” ifadesi siirekli secdeye delalet eder;
oysa namaz secdesi siirekli degildir. Demek oluyor ki sair
onlarin itaatlarini kastetmistir. Itaat (tdat) eksikten miikem-
mele dogru gidis anlamina da gelir. Nitekim gelisip bilyliyen
bitki i¢in “Bitki itaat etti.” denir. Sairin “Bahg¢edeki bakla ona
itaat etti.” ifadesi, mahsul verdi, biiyiiyiip ¢ogaldi anlamina
gelmektedir. Ayni seklide sair, “Parlak yildiz dogus ve bati-
siyla ona itaat etti.” derken gii¢ halinden fiil alanina ¢ikti;
eksikken tamam oldu ve yildiz itaat etti demek istemistir.
Ayrica Arap dilinde itaat, amirin verdigi emri eksiksiz yerine
getirme manasi tagir. Bu durumda eksikten tamama dogru gi-
dis s6z konusu olmadigina gore, itaatin manasi &mirin emrini
yerine getirmekten ibarettir. Amirin emrini yerine getirmek
ancak irade (ihtiydr) ile olur, irade ise nefsi yetkin olanlar
icin yani diislinen varliklar i¢in gecerlidir. O halde gezegenler
(el-eshasu’l-aliye) soz konusu olunca, secdeye, amirin emri-
ne itaat etme anlaminin disinda baska bir anlam verme ihti-
mali kalmiyor. Ciinkii onlar namaz secdesi yapacak organlara
sahip degildir. Gezegenlerde olus ve bagkalagsma, dolayisiyla
eksiklikten tamama dogru intikal miimkiin olmadig1 i¢in on-
lar itaat eden varliklardandir -burada baskalasmadan kastim,
sadece yiiklemlerin (niteliklerin) degisiklige ugramasi; olus-
tan kastim da konunun (cevher) degisiklige ugramasidir.- Su
halde gezegenlerin san1 yiice Amir’in emrine itaat ettikleri
¢ok aciktir. Ciinkii onlar degisiklige ugramadan uzaya dagil-
mig olarak hareket etmek zorundadirlar. Onlarin bu gayeye
yonelik hareketleri, cok uzun bir gegmisten beri devam et-
mektedir. Gezegenlerin hareketi sonucu mevsimler (ezmdn)
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degismekte, mevsimlerin degismesiyle de biitiin hayati faali-
yetler (el-hars ve 'n-nesl) tamamlanmakta, her cesit olug ve
bozulus meydana gelmektedir. Demek oluyor ki onlar, bir tek
emre (kanuna) tabidirler; sani1 yiice yaraticilari var ettigi siire-
ce o emrin disina ¢ikamazlar. Her olanin olusu, O’nun irade-
siyledir, san1 yiice Yaratici bozulanin olusunu dilemedigi i¢in
hali lizere kalmig ve olusmamistir. Gezegenlerin hi¢ sapma
gostermeden diizenli hareketleri de (O’nun iradesiyle) ol-
maktadir. Demek oluyor ki gezegenler, san1 yiice Yaraticilari-
nin iradesi dogrultusunda O’na itaat etmektedir. Bu irade,
onlarin muazzam varliklarinin devami ve hareketleri sonu-
cunda olusan varliklarin bekasi igin itaati gerekli kilmigtir.”*

Bu paragraflarda Kindi ilk olarak Ibnu’l-Mu’tasim’a, ilgili Ayetin akli
verilerle (el-mekayisu’l-akliyye) yorumunu sunacagini ifade etmektedir.
Ardindan Kur’an’da var olan her seyin aklin verilerinde de bulunacagini
yani akilla ¢elismeyecegini ifade etmektedir. Devaminda da bir ayeti anla-
mak i¢in vahyin dilini yani Arapg¢ay1 bilmenin zorunlulugunu dile getir-
mektedir. Bu dilbilgisi, siradan giindelik bir konusma seklinde degil, es
anlamli, zit anlamli, benzer anlamli ve es sesli kelimeleri, cekim kurallari-
n1, etimolojiyi bilmeyi kapsamaktadir.

Bu temel bilgilendirmelerden sonra Kindi ayeti yorumlamaya baslar. ilk
olarak ayetteki secde kelimesinin dildeki karsiliklarini ortaya koyar. Ardin-
dan secde kelimesinin dildeki muhtemel anlamlarindan ayete uygun distii-
glini diisindiigli manay1 gerekgesiyle birlikte belirler. Buna gore secde
Arap dilinde iki anlama gelmektedir. Birincisi namazda alni, elleri ve diz-
leri yere koymaktir. Ikincisi ise ali, eller ve dizler s6z konusu olmaksizin
yapilan itaattir. Secdenin itaat anlamim siirle delillendirir." Kindji, ilgili
beyitte yer alan suctidun leh ifadesinin siirekli secdeyi ifade ettigini dolayi-
styla namaz secdesi siirekli olmadigi i¢in buradaki secdeden kastin itaat
oldugunu soyler.

Kindi itaat kelimesini de tahlil eder. Buna gore itaatin Arap dilinde {i¢
anlami vardir. Birincisi salt boyun egmedir. Ikincisi eksikten mitkemmele
dogru gidistir. Ugiinciisii ise 4mirin verdigi emri eksiksiz yerine getirmek-
tir. Burada da Kindi siirle delillendirme yapar. Kind1 itaatin bu ti¢ anlamini
verdikten sonra akil yiiriitme ile emri yerine getirmenin irade sahibi olmay1
gerektirdigini, iradenin de nefsi yetkin yani diistinebilen varliklarda bulun-
dugunu ifade eder. Bu akli ¢ikarimdan sonra s6z konusu gezegenler olunca
secdeye, amirin emrine itaat etme anlaminin disinda bagka bir anlam verme
ihtimalinin kalmadigini agikga dile getirir. Bu tercihin gerekcesini de geze-

10 Kindi, “Goklerin Allah’a Secde ve Itaat Edisi Uzerine”, 228-230.
1 {lgili beyit sudur: JalS 5 Gane¥idaa ) sl i s dsdi sa o gt Al 3sane
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genlerin namaz secdesini yapacak organlara sahip olmamasi seklinde agik-
lar. Kindi’nin diger bir gerekgesi de, gezegenlerde olus ve baskalagsma,
baska bir deyisle cevherin ve niteliklerin degisimi yani eksiklikten tamama
dogru gidisin s6z konusu olmadigi diisiincesidir. Bundan sonra ise geze-
genlerin itaatlerinin irade ile oldugunu mantiki delillerle iyice kavratabil-
mek i¢in onlarin iradelerinin nasilli§1 ve onlarin canli ve miimeyyiz olma-
lar1 {izerinde durur. Yani gezegenlerin yapist hakkinda agiklamalar yapar.
Kind?’nin mantiki delillerden kast1 da, risdlesinin devamindan anlasildig:
iizere, o giin sahip oldugu, terclime faaliyetleri ya da kaynak dil 6grenimi
ile elde ettigi felsefi ve astronomik bilgiler ve bu bilgilerin akil yoluyla
bilgi tiretme siirecinde kullanilmasidir. Ancak bu alan arastirmamizin ama-
c1 ve sinirlarmin disina ¢iktigi i¢in buralarda soz sarf etmeyi gerekli gor-
milyoruz.

Kindi’nin buraya kadarki ifadelerinden hareketle onun ayeti inceleme
metodunun keyfiyetini su sekilde dzetlenebilir:

> Yontemin ozii: Ayeti akli verilerle degerlendirme.
o Ayete dilsel yaklagim
= Kelime tahlili
= Siirle istishad
o Ayete bilimsel/tecriibi yaklasim
Oncelikle Kindi’yi belirlemeye calistigimiz kendi yontemi cercevesinde
degerlendirmek istiyoruz. Acaba Kindi, kendi icerisinde tutarli mi?

Yontemin ozii: Ayeti akli verilerle degerlendirme.

Kindi vahyin aklin verileri ile ¢elismeyecegini, peygamberin Allah’tan
getirdiklerinin aklin verilerinde bulundugunu sGylemistir. Ayeti aklin veri-
leri gergevesinde inceleyisine bakildiginda, ona gore aklin verilerini; ayetin
dilsel tahlili, ardindan ayetin mevcut astronomik, felsefi baska bir deyisle
bilimsel bilgiler 151831nda akal ytirtitme ile tahlilinin olusturmakta oldugu go-
riilmektedir. Bu noktada akla su sorular gelmektedir: Akli veriler nelerdir?
Bir ayeti incelemede kullanilabilecek akli veriler sadece bunlar midir? Bir
ayete dair o giine kadar sdylenen sozleri (nakiller) incelemek akli veriler
arasinda sayilabilir mi? Sayet nakiller (ki bunlar da ya insanlarin kendi akil
yiiriitmeleri sonucu sdylediklerini ya da vahyi bilgiyi aktarmak icin sdyle-
diklerini kapsar) akli veri sayilamazsa, bilimsel bilgi neden akli veri sayila-
biliyor? Kur’an genelinde bu ayete benzer baska ayetler var midir? Kur’an
genelinde ilgili konu nasil islenmistir? Ayetin i¢inde yer aldig1 baglam dik-
kate alinmali m1 ya da Kindi bu baglami1 dikkate almig midir?

Kindi’nin yasadig1 ortam, aldig1 egitim, sahip oldugu maddi imkanlar ve
bilgi birikimi onun tefsir niteligi tagiyan 6nceki bilgilere/miiellefata ulasma
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ihtimalinin yiiksek oldugunu diigsiindiirmektedir. Yani sira edindigi grama-
tik, dilsel, felsefi ve astronomik bilgileri akli veri, bunlarla ayeti yorumla-
may1 akli kabul edebilirken, acaba diger bilgilerini ak/7 veri ve bunlar1 kul-
lanarak ayeti yorumlamay1 akli gérmemekte midir? Bu, Kindi’nin ayeti
anlamada kullandig1 yontemi ‘akli veriler 1s18inda ayetin yorumu’ ifadesi ile
nitelemesi ve yontemine dair belirledigi ¢er¢eveyi sorunlu gostermektedir.

Apyete dilsel yaklasim.

Kindi, ayetin sadece secde kelimesini dilsel boyutuyla tahlil etmistir. Bu
tahlilinde siirle istishadda bulunmustur. Ayetin diger kelimeleri igin ise
bdyle bir degerlendirme yapmamustir. Ornegin ayetin basindaki necm keli-
mesini dogrudan gezegen(ler) olarak kabul etmistir. Esasen Arap¢ada necm
denilince akla ilk gelen yildiz/gezegendir.”? Ancak Kindi bu risdlesinde
Arap dilinde bir kelimenin birden ¢ok hatta zit anlamlar1 bile ifade edebi-
lecegini kendisi ifade etmistir. Necmin sozliikteki bir diger/ikincil anlami
ise govdesiz bitkidir. O halde Kindi’nin necm kelimesine dair dilsel bir
tahlil yapmamasi kendi belirledigi yonteme gore hareket etmedigini gos-
termektedir. Ayrica ayetteki bir diger kelime secereden de makalesinde hig
bahsetmemektedir.

Ayete bilimsel/tecriibi yaklagim:

Kindi, ayetteki secde kelimesini amirin emrine itaat olarak belirledikten
sonra gezegenlerin itaatinin nasil olabilecegine dair mevcut bilgi birikimi
cercevesinde akil yiiriitme ile degerlendirmeler yapmustir. Bu noktada, akli
verilere dair yukarida yaptigimiz sorusturmalar1 bir kenara koyarsak, Kin-
di’nin kendi belirledigi akli veriler ¢er¢evesinde hareket ettigini sdyleyebi-
liriz.

Kindi’nin ayeti yorumlama siirecinde, kendi yontemi baglaminda ne ka-
dar tutarli/uyumlu oldugunu tartistik. Simdi de daha evvel belirledigimiz
ayet tefsiri Olgiilerine gore Kindi’nin yorum ameliyesini degerlendirmeye
calisalim.

Ayet icerisindeki kelimelerin, o dyetteki tasidiklart anlamlarinin tes-
pit edilmesi

Kindi, ayetteki kelimelerin sadece bir tanesini (secde) Arap dili agisin-
dan tahlil ederek kelimenin ayetteki en uygun anlamini tespit etmeye ¢alis-
mugtir. Diger kelimeleri bu yoniiyle tahlil etmemesi tefsir usilii a¢isindan
bir eksikliktir. Ancak tahlil ettigi kelimeyi hem dildeki muhtemel anlamla-
rin1 dile getirerek tartigmis hem de siirle istishad etmek stretiyle tercih etti-
&i manay1 gerekgelendirmistir. Dogru/en uygun anlami yakalamak i¢in yap-

12 Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Huseyni ez-Zebidi (1205/1791), Td-
cu’l-Ariis min Cevahiri’l-Kdamas, (b.y.: Daru’l-Hidaye, t.y.), 33: 475.
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t181 bu tahlilin ustl agisindan uygun oldugu sdylenebilir.

Ayetteki secde kelimesinin anlamina dair Hz. Peygamber’den ya da sa-
habeden herhangi bir tefsir aktarilmamistir. Ancak tabitn neslinden tefsirde
One ¢ikan bazi kimselerin sozlerine ve daha sonraki nesillerden bazilarinin
yorumlarina ulagabilmekteyiz. Bu rivayetlerde secdeye golgelerin hareketi
ve itaat olmak tizere iki anlam verilmistir. Tabiindan Said b. Ciibeyr
(95/714), Micahid b. Cebr (103/721), Hasen el-Basri (110/728) ve Katade
b. Diame (117/735), sonraki nesillerden ise 6rnegin Taberi (310/923), secde
icin golgelerin hareketi anlamimn tercih etmislerdir. Nehhas (338/950) ve
Beydavi (685/1286) ise secde igin itaat anlamini vermislerdir."

Secde icin golgelerin hareketi anlamini tercih edenler, necm ve secere-
nin (bitkiler ve agaglar) fiziki golgelerinin giinesin hareketinin etkisi ile
kendi iradeleri disinda hareket etmelerini, dolayisiyla giinesi hareket etti-
ren Allah’in iradesi karsisinda bitki ve agaclarin golgelerinin hareketi ile
Allah’a itaatlerini kast etmislerdir. Oyle ki bitkiler ve agaglar, kendi golge-
lerini bile Allah’a boyun egmekten alikoyamamaktadirlar. Secde icin itaat
anlamini tercih edenler ise Allah’in belirledigi kanunlar ¢ergevesinde necm
ve secerenin (gezegen/bitki ve agaclar) hareket etmelerini kast etmislerdir.
Sonugta her iki anlami tercih edenler de necm ve secerenin fiillerini Al-
lah’m iradesi ¢ergevesinde gerceklestirdiklerini, O’na itaat ettiklerini, O’na
boyun egdiklerini séylemis olmaktadirlar.

Ayetteki necm kelimesine ise tefsir kaynaklarinda govdesiz bitkiler ve
yildizlar/gezegenler olmak iizere iki anlam verilmistir. Tefsirde temel ka-
bul edilen, terciimanii’l-Kur’an lakabryla anilan Ibn Abbas (68/688) nec-
me, yeryliziinde bitip yayilan bitkiler anlamini1 vermistir. Ayrica Said b.
Ciibeyr, Siiddi (128/746), Mukatil b. Siileyman (150/767), Stifyan es-Sevri
(161/777), Abdurrezzak b. Hemmam es-San’ani (211/826), Taberi, Bey-
davi ve Sevkani (1250/1834) necm i¢in govdesiz (ayaksiz) bitkiler anlami-
n1 tercih eden miifessirlerdendir. Miicahid b. Cebr, Katade b. Diame, Hasen
el-Basri ve Ibn Kesir (774/1373) ise necmin y1ldiz/gezegen anlamini tercih
etmislerdir.'* Bu goriisli benimseyenler arasinda &zellikle bir yoniiyle fel-

13 Ebt Cafer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi (310/923), Cdmiu’l-Beydn fi Te vi-
li’lI-Kur’dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir (b.y.: Muessesetu’r-Riséle, t.y.), 22: 13;
Ebii Said Nasiruddin Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beydavi (685/1286), Envd-
ru t-Tenzil ve Esrdaru t-Te vil, (b.y., t.y.), 1: 272; EbG Abdillah Muhammed b. Ali b.
Muhammed el-Havlani es-Sevkani (1250/1834), Fethu'l-Kadir: el-Cami’ beyne Fen-
neyi ’r-Riviye ve’d-Dirdye min Ilmi t-Tefsir, (b.y., t.y.), 5: 186.

4 Mucéhid b. Cebr el-Mahzami (103/721), Tefsiru Mucdhid, thk. Abdurrahmén et-Ta-
hir Muhammed es-Sirti (Beyrit: el-Mesaratu’l-Ilmiyye, t.y.), 2: 639; Abdurrezzak b.
Hemmam es-San’ani (211/826), Tefsiru’l-Abdirrezzdk, thk. Mahmiid Muhammed
Abduh (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1999), 3: 265; et-Taberi, Cdmiu’I-Beydin,
22/11-12; Ebw’l-Fida Ismail b. Omer Ibn Kesir el-Kurasi ed-Dimeski (774/1373),
Tefsiru’l-Kur ’dni’l-Azim, thk. Sdmi b. Muhammed Selame (Daru Taybe, 1999), 7:
489.
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sefl tefsir geleneginden kabul edilen Beydavi’nin de bulunmasi dikkat ¢e-
kicidir.

Ayetin siyik- sibik gizetilerek incelenmesi

Ayetin sibak ve siyakina yani baglamina baktigimizda, Allah’in kim ol-
dugu ve varlik aleminde neler yaptigiin anlatildigini gérmekteyiz. Zaten
Rahman siresi, insanlari ve cinleri tevhide yonlendirmek ve kiifiirden yani
nimetlere siikiirsiizliikten ya da yegane siikrii hak eden Allah’a yapmamak-
tan sakindirmak i¢in Allah’in diinya ve ahiretteki nimetlerine odaklanmis-
tir. Bagka bir deyisle stirede ilahi rahmetin varlik dlemindeki yansimalar
imani celb edecek ve inkardan uzaklastiracak bir sekilde dile getirilmistir.
Bu anlatim ise ikili (mesani) {isluba sahiptir. Kur’an’a ait bu iisluba gore
ornegin diinyadan s6z edilince hemen ardindan ahiretten séz edilmekte,
cennet dile getirilince cehennem de dile getirilmektedir. 6. ayete odaklani-
lacak olursak, hemen Oncesindeki ayette iki gdk cisminden (gilines ve ay)
bahsedildigi goriilmektedir. O halde bu tsliba uygunluk c¢ercevesinde bu
ayette de iki yer cisminden bahsedilmesi beklenebilir. Dolayisiyla necme
yildiz/gezegen yerine govdesiz bitki anlam1 vermek daha isabetli olacaktir.
Aynu ikili Gislup 7. ve 10. ayetlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. 7. ayette gok-
yiizli anlatilirken 10. ayette ise yerylizii anlatilmistir.'® Bu durum Kindi’nin
baglami goz ardi ettigini diigiindiirmektedir.

Strenin genel hedefi dikkate alindiginda ayet insanlara adeta sunu soy-
lemektedir: “Ve necim, yani arzdan ¢ikip da sap1 olmayan bitki, ¢emen ve
secer, sap1 olan bitki, agac¢ secde ederler, Allah’in iradesine tabii olarak
boyun egerler, kanunlari karsisinda elastikiyetle istedigi konumu alirlar. O
halde insanlar isteyerek Allah’in emirlerine uyarak, nimetlerine siikretmek
icin secdeyi bilmelidirler.”'¢

Ayetin Kur’an biitiinliigiinde diisiiniilmesi

Kur’an’da goklerde ve yerde olanlarin her birinin Allah’a secde ettikle-
rine dair Rahman 6 ile benzer su bes ayet bulunmaktadir:

“Onlar Allah’a imandan baska bir itikat m1 artyorlar? Halbu-
ki goklerde ve yeryiiziinde olan her sey isteyerek veya iste-
meyerek O’na boyun eger, ¢linkil her sey (sonunda) O’na
donecektir.”"

“Goklerde ve yerde var olan her sey ve herkes isteyerek ya-
hut zorunlu olarak Allah’in 6niinde egilmektedirler; onlarin

15 Giines ve ay belli bir hesapladir. Bitki ve aga¢ (O’na) secde etmektedirler. Gogi
yiikseltti ve teraziyi/6l¢liyii koydu. Yere gelince, onu da (yaratilmis) varliklar icin
alcaltt1.

16 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir (1361/1942), Hak Dini Kur’dn Dili, Erisim: 4 Su-

bat 2018, http://www.kuranikerim.com/telmalili/rahman.htm .
17 Al-i imrén 3/83.
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golgeleri de sabah aksam bunu yapmaktadir.”'

“Allah’n yarattig1 seylerin golgelerinin dahi nasil sagdan,
soldan siiriinlip Allah’a secde ederek dondiiglinii gérmediler
mi? (Her seyin golgesi yerde uzanip kisalarak hep Allah’a
secde etmektedir).” “Ayrica goklerde ve yerde olan her sey
-biitiin canlilar/hayvanlar ve melekler- kendilerini biiytikliik
duygusuna kaptirmadan Allah i¢in sayg1 ve tazimle yere ka-
panmaktadirlar.” "

“Gormedin mi (baksana), goklerde, yerde bulunan kimseler,
giines, ay, yildizlar, daglar, agaglar, hayvanlar ve insanlardan
bir¢ogu hep Allah’a secde ediyorlar!...”

“Ve O, [sadece] duman halinde olan goklere sekil verdi; on-
lara ve arza, “Ikiniz de isteyerek yahut istemeden [varlik ala-
nina] gelin!” diye buyurdu. Ikisi birden: “Peki, boyun egerek
geliriz!” dediler.”!

Bu ayetler incelendiginde Kur’an genelinde gokteki ve yerdeki varliklar
icin secde kelimesinin Allah’in emrine boyun egmek, itaat etmek anlamin-
da kullanildig1 goriilmektedir. Bu itaatin sekli ise onlarin goélgelerinin®
sagdan soldan siiriinerek donmeleri ile tasvir edilmistir. Secdenin bu anla-

'8 Ra’d 13/15.

19 Nahl 16/48-49.

20 Hacc 22/18.

2! Fussilet 41/11.

22 “Golge, saydam olmayan bir cisim tarafindan 15131n engellenmesiyle 151kli yerde olu-
san karanliktir.” Bkz.: Giincel Tiirk¢e Sozliik, TDK, Erisim: 4 Subat 2018, http://
www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=G%C3%96LGE . Yani golge,
fiziki yapiya sahip olan, cismi olan varliklarda 1g181n bir taraflarindan vurmas: ile
olusur. O halde bu ayetlerdeki secdenin golge ile tasviri, cismani varliklar i¢in s6z
konusudur. Bu varliklar sadece yeryiiziindekiler olarak diisiiniilmemelidir. Zira gok-
teki cisimlerin de golgeleri vardir. Ornegin giines tutulmasi, aym diinya ile giines
arasina girmesi sirasinda aym golgesinin diinya tizerine diismesi ile gerceklesir. O
halde ayin golgesi diger zamanlarda da biz gérmesek de mevcuttur. Bu durum diger
yildizlar i¢in de disiiniilebilir. Ancak burada bir yildiz kabul edilen giinesle ilgili
“Gilinesin golgesi olur mu?” sorusu aklimiza gelmektedir. Tanima gore saydam olma-
yan cisimlerin golgesi olusabiliyor. Gilines de saydam degildir. O halde gélgesi neden
olusmuyor? Bunun i¢in acaba kendisinden daha parlak bir cismin 1g1gma m1 ihtiyag
var? ... Neticede su anda mevcut bilgilerime dayanarak cisimler de olan gdlge gibi
bir gblgenin giines i¢in s6z konusu olmadigini diigiiniiyorum. O halde ayetlerde bah-
si gegen golgenin hareketi ile secde etme eylemi giinese atfedilememektedir. Ancak
farkli bir agidan diisiinecek olursak giinesin de golgesi ile secde ettigini belki de
sOyleyebiliriz. Soyle ki; aslinda cisimlerin kendilerine ait bir gélgesi yoktur, ¢iinkii
bu golge glinesin/isigin etkisi ile olusur. Hava kararinca/isik yok olunca higbir varli-
gin golgesi kalmaz. O halde gdlge aslinda giinesin/isigin golgesidir, diger cisimler
i¢in anizidir. Glinesin/is1gin o cisimle ortaya ¢ikardigi golgesidir. Bu durumda gélge-
nin hareketi ya da ayetlerdeki tabiri ile secdesi Glinese/1s18a nispet edilebilir.
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mini1 Kind1’nin de tercih ettigi yukarida gegmisti. O halde risalesinde Kindi
her ne kadar bagka ayetlerle agik¢a bag kurmasa da ya da Kur’an genelinde
bu kelimenin kullanilisina dair agik bir arastirma ortaya koymamis ve net
bir ifade kullanmamigsa da, Kindi’nin bu kelime igin tercih ettigi anlamda
Kur’an biitiinliigiinii dikkate aldig1 sdylenebilir.

Kur’an biitiinliiglinde incelenmeye ihtiyag olan ayetteki bir diger kelime

de necm kelimesidir. Kelime miifred haliyle (necm) Kur’an’da dort ayette
geemektedir.? Cogul haliyle (nuctim) ise dokuz ayette gegmektedir.* Bu
ayetlerde gecen necm kelimesine, ister tekil ister cogul olsun, biitiin tefsir-
lerde ve meallerde yildiz anlami verilmistir. Sadece Rahméan 6 ayetinde
gecen necm kelimesi hakkinda ihtilaf edilmistir. Bazi tefsirlerdeki ihtilafa
ornekler lizerinden daha evvel temas etmistik. Meallerde ise bu kelimeye
cogunlukla gdvdesiz bitki anlami tercih edilmis,” yildiz anlamini tercih
eden az sayida meal tespit edilmistir.® Yani sira her iki manay1 da ihtiva
etme ihtimalini gozeten baz1 mealler de, her iki anlami birlikte vermistir.””
Bu durum bize necm kelimesinin Kur’an’da biiyiik 6l¢tide yi1ldiz anlamin-
da kullanildigin1 gostermektedir. Ancak Rahman 6. ayetindeki necm i¢in

23

24

2

G

26

27

Nahl 16/ 16: (55 2 3305 geceleyin kendisiyle yol bulunabilen yildizlar. Necm,
53/1: & 1Y es-ﬁ‘; battig zaman yildiza and olsun. Rahman 55/6: l3ais Sl R
; Tarik, 86/3: uﬂ\-ﬂ‘ eA-J‘ (karanhgr) delen yildiz.
En’ém 6/97: ... wialls 3 Gy 1545 eﬁ-\l\ ?5& Jaa... ; size yildizlardan yararlanip yol
bulma 1mkam verdi. Nahl 16/12: 3L &AL ep-d\; Yildizlar da O’nun emriyle
(size) boyun egdirilmistir. A’raf 9/54: ... 33l ciDila asAdlly el y Gl 5o Yil-
dizlar da O’nun, emriyle (size) boyun egdlrllmlstlr Hacc 22/18: S e A Mg
Hally sl ep-db Sl el y G ) b Gy 3l giines;, ay, y11d1zlar ‘Saffat
37/88: eﬁ-d‘ 35540 Sl ; Yildizlara bir goz atfr. Tar 52/49: A 035 A8 0 G
yildizlarin batisindan sonra. Vakia 56/75; e;ﬂ‘ @l &l Y& ; Hayir! Yildizlarim yer-
lerine yemin ederimski. Miirselat 77/8: KR e)é-\” 13 Ylldlzlar (1n 15181) silindigi
zaman. Tekvir 81/2: &)X ‘);J\ 135 ; Yildizlar kararip dokuldugu zaman.
Necm kelimesi i¢in govdesiz bitki anlamini tercih eden meal 6rnekleri i¢in bkz: Ha-
san Basri Cantay (1887-1964), Kur 'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 3 cilt, 11. Baski
(istanbul: Milsan Basin Sanayi, 1980); Ali Bulag, Kur dn-1 Kerim ve Tiirkce Anlami
. (Meal ve Sézliik) (Istanbul: Pinar Yayinlari, 1983); Yusuf Ali, The Qur’an, 1. Baski,
(istanbul: Asir Ajans Yayinlari, 2012); Mustafa Oztiirk, Kurdn-1 Kerim Medli - An-
lam ve Yorum Merkezli Ceviri, 2. Bask1 (Istanbul: Diisiin Yayinlari, 2012); Abdiilka-
dir Sener, Cemal Sofuoglu ve Mustafa Yildirim, Yiice Kur’an ve A¢iklamali-Yorumlu
Meali, 5. Baski (Izmir: TDV Yayinlari, 2016).
Necm kelimesi igin y1ldiz anlamini tercih eden meal 6rnekleri ig¢in bkz: Mohammed
Marmaduke Pickthall (1875-1936), The Meaning of The Glorious Koran, 10. Bask1
(New York: Mentor Books Yayinlari, 1963); Muhammed Esed (1900-1992), The
Message of The Qur’an (Gibraltar (Cebelitarik): Dar al-Andalus, 1997); Bayraktar
Bayrakli, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meali, ed. Mehmet Okuyan (Istanbul:
Bayrakli Yaynlari, 2007).
Necm kelimesi igin her gévdesiz bitki hem de yildiz anlami tercih eden meal drnek-
leri icin bkz: Siileyman Ates, Kur’dn-1 Kerim Medli (istanbul: Yiiksel Matbaast,
1974); Abdullah Parliyan, Kur’dn ile Ilgili Genel Bilgiler Kelime ve Konu Indeksi
Kur’an’mn Anlasilmasina Dogru-Tefsiri Medl (Istanbul: Kelam Yayinlari, 2006).
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yogun olarak gévdesiz bitki anlami1 verilmesi, ayrica yukarida Rahman sti-
resinde kullanilan iisliiba dair agiklamalarimiz, yine ayetle ilgili inceleme-
ye tabi tuttugumuz rivayetler ve ayetin baglami, Rahman 6. ayeti 6zelinde
necm kelimesinin Kur’an’da ikincil anlaminin da kullanilmis oldugunu
ortaya koymaktadir. Oyle goriiniiyor ki Kindi, Kur’an’n biitiinliigiinii go-
zeterek akil yiiriittiiyse, Kur’an genelinde bu kelimenin hep yildiz anlamin-
da kullanildigindan hareketle Rahman 6. ayetinde de bu anlami tercih et-
mis olabilir.

Kind1’nin aldig1 egitim, onun yukarida incelenmeye caligilan ayetle ilgi-
li kendisinden oOnceki miifessirlere ya da kisilere ait rivayetleri ve
Kur’an’daki diger ayetleri gérmemis olma ihtimalini uzak kilmaktadir.
Belki de ilgili rivayetleri goriip necme yildiz anlamimi veren az sayidaki
rivayeti tercih etmistir. Ancak risalesinden bunu dogrulayan bir veriye ula-
samamaktayiz. Bununla beraber ayeti yorum i¢in kendisine belirledigi akli
verilerle yorum kriteri ve akli verilere neyi dahil ettigi hususu, onun yiik-
sek ihtimalle bu rivayetleri dikkate almamis oldugunu diisiindiirmektedir.
Kaldi ki akli verilerle yorum yaparken risalesinin neredeyse yiizde seksen-
lik kisminda, sahip oldugu astronomi ve felsefe bilgisi ile benimsedigi fel-
sefi diislinceyi Kur’an’la temellendirme, dogrulama veya izah etme ¢abast
icerisinde oldugu sdylenebilir. Yasadigi déonemde Misliimanlar arasinda
farkli itikadi, siyasi mezhep ve diisiincelerin ortaya ¢iktigi ve her birinin
kendi diisiincesini Kur’an’a dayandirmaya calistig1 diistiniiliirse, Kindi’nin
de kendisini bu durumdan kurtaramadigi séylenebilir.

Dikkatimizi ¢eken bir husus da, Kindi’nin ayeti yorumlamada, ¢caginin
astronomi konusundaki ilmi verilerini kullanmis olmasidir. Giliniimiizde bi-
limsel tefsir diye adlandirilan egilimde de astronomi gibi pozitif bilimlerin
verilerinden, Kindi’nin yaptigina benzer sekilde istifade edilmektedir. Bu
yoniiyle Kindi’nin yorum ameliyesinin bilimsel tefsiri andiran bir yonii oldu-
gunu soyleyebiliriz. Bilindigi gibi bu alanda ilk sistematik denilebilecek tef-
siri yazan Gazzali’dir.”® Belki de Kindi’nin bir yoniiyle bu alanin sistematik
olarak olusturulmasina zemin hazirlayanlardan biri oldugu diisiiniilebilir.?®

Sonug olarak tefsir ustlii penceresinden bakildiginda Kindi’nin ayete
dair yorum ameliyesi tefsir ilmi semsiyesi altinda bir tefsir iglemi olarak
degil, bir Miisliiman diistintiriin Kur’an’la iletisim kurma ¢abasi, hayatini
ve diistincelerini inandig1 kutsal kitapta bulma ¢abasi olarak degerlendiri-
lir. Duruma bir nebze kétiimser yaklasildiginda ise, Kindi’nin bir Miislii-
man olarak benimsedigi felsefi diigiinceleri muhatabi olan diger Miislii-
manlara da benimsetme, kabul ettirme gayreti tasima ihtimali de
diistiniilebilir.

2 Okumus, Kur'an’in Felsefi Okunugsu, 123.
2 Benzer bir yaklasim ve ilmi tefsir-Islam felsefesi iliskisi ile ilgili detayli bilgi igin
bkz. Okumus, Kur an’in Felsefi Okunugsu, 121-125.
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Miifessir Kimligi Baglaminda Kindi’nin Miifessirligi

Kindi’nin miifessir olup olmadig1 ya da miifessir sayilip sayilamayaca-

81, miifessire yiiklenen anlam ve ondan beklentilerin ne olduguna goére de-
gisecektir. Bu noktada ilk soru miifessir kimdir? seklinde olacaktir.

Miifessir kimdir?

Terim olarak/Kur’an ilimlerinde miifessir, belli sartlari® haiz kimse ola-

rak tanimlanmaktadir.’® Peki, bu sartlar1 haiz kimse miimkiin/potansiyel
miifessir (1) olarak m1 kabul edilmeli yoksa bu sartlar1 haiz olup tefsir ese-
ri yazan kigi (2) mi miifessir sayilmalidir? Bir baska deyisle adeta bir ede-
biyat tiirii olarak tefsir iiriinii ortaya koyan kigi mi miifessir sayilmalidir?

3 Bir miifessirde aranacak sartlari, sayilar1 giderek artan itikadi mezheplere ve bid‘at

3

firkalarina mensup bazi alimlerin tefsir yazma girisimleri giindeme getirmistir. Bu
sartlarla ilgili bilgiler ¢esitli Kur’an ilimleri eserlerinde ve hatta ustl-ii fikih eserle-
rinde yer almistir. Buna gére bazi alimlere gére bu sartlar su sekildedir: Ragib el-Is-
fahani (V/XI. ylizyilin ilk ¢eyregi): Lafizlar (ilmu’l-luga), lafizlarin birbiriyle miina-
sebeti (ilmu’l-istikak), lafizlara ariz olan hiikiimler (nahiv ilmi), kiraat, siyer ve riva-
yet, Resiil-i Ekrem’den intikal eden sozler ve onun hayat tarzi hakkinda hadis ve
stinnet, fikih ustli, fikih ve ziihd, kelam, insanin bildigiyle amel etmesi sonunda
olusan vehbi ilim. (Bkz. Ragib el-Isfahani, Mukaddimetu Camii t-Tefdsir, nst. Ahmed
Hasan Ferhat (Kuveyt: 1984), 93-97.) Ebi Hayyan el-Endelusi (745/1344): Dil, sarf
ve nahiv, beyan ve bedi‘, rivayet ve hadis, fikih usilii ve dil felsefesi, kelam ve kira-
attir (Bkz. Ebti Hayyan Muhammed b. Ytsuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endelusi
(745/1344), Tefsiru’l-Bahri’l-Muhit, (b.y.: Daru’l-Fikr, 1983), 1: 6-7. Satibi
(790/1388): Bu ilimler, Kur’an’in hitabindaki maksadin anlasilmasi i¢in lazim olan
ilimlerdir. Nitekim sahabe ve baz1 tabiin biiyiiklerinin durumu bunu géstermektedir
(Bkz. Ebd Ishak Ibrahim b. Misa b. Muhammed el-Girnati es-Satibi (790/1388),
el-Muvafakat:Islami Ilimler Metodolojisi, cev. Mehmet Erdogan (Istanbul: 1990), 1:
45-47. Zerkesi (794/1392): Kur’an’1 tefsir edecek kisi 6ncelikle genis bilgiye ve tak-
vaya sahip olmaly, siipheli seylerden kaginmali, giinah sayilan islerde israr etmemeli,
kibirden ve diinya sevgisinden uzak bulunmali ve tahkiki imana sahip olmalidir. Ay-
rica Resul-i Ekrem’den ve sahabeden gelen bilgilere bagvurmalidir (Bkz. Bedruddin
Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi (794/1392), el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur dn, (b.y.,
ty.) 2: 153-164, 180-181. Suylti (911/1505): Arapga bilgisi, sarf, nahiv, istikak,
meani, bedi‘, beyan, kiraat, ustlii’d-din, fikih ve fikih usilii, esbab-1 niizdl ve kissa,
nasih-mensuh, ayetlerdeki miicmel ve miibeyyeni agiklayan hadisler, vehbi ilim.
Vehbi ilim de insanin iyi bir niyet tagimasi ve dini konularda bildigiyle amel etmesi
neticesinde elde edilir. SuyQti ayrica sGfiyyenin sozlerini tefsir kabul etmez. (Bkz.
Celaluddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Suyiti (911/1505), el-Itkdn fi Uli-
mi’[-Kur’dn, nsr. Said el-Mendth (Beyrut: 1996), 4: 477-479, 485.

“Miifessir kelimesinin ilk defa ne zaman kullanildig1 yolunda agik bilgi yoksa da
Taberi gibi nisbeten miiteahhir bir miifessirin Kur’an’1 agiklayanlar igin bu kelimeye
yer vermesi (Camiu’l-Beyan, I, 88) daha oncesinde de kullanildiginin isareti olarak
kabul edilebilir. Abdullah b. Abbas igin Ibn Mes“Gd’un zikrettigi “terciima-
nu’l-Kur’an” ifadesi (a.g.e., I, 84; Ibn Hacer, V, 276-279) biiyiik ihtimalle “miifessir”
anlamina geliyordu. Kaynaklarda miifessir yerine “chlu’t-tefsir, ashabu’t-tefsir, eh-
lu’t-te’vil, ashabu’t-te’vil” tabirleri de kullanilmistir.” Bkz. Abdiilhamit Birigik,
“Miifessir”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 31 (Istanbul: TDV Yayn-
lar1, 20006), 498.
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Ya da temel (ilgi) alani tefsir ilmi olan kisi mi sadece miifessirdir yoksa
temel alan1 tefsirden bagska alanlar olan kiginin yorumlar1 ona miifessir si-
fati/tinvan1 verir mi?

Miimkiin/potansiyel miifessir ifadesi/olgusu daha yakin ihtimal olarak
kabul edilirse ortada sorun kalmaktadir. S6z konusu sartlar1 haiz herkes/her
ilim adam1 miifessir sayilabilir. Kendi ifademizle bu kisi miimkiin miifes-
sirdir.

Tefsir eseri yazan kisi ifadesi/olgusu daha yakin ihtimal olarak kabul
edilirse Kur’an’in tamamin tefsir etmek mi insana miifessir iinvanini ka-
zandirir yoksa bir kismini, bir sliresini ya da bir ayetini tefsir etmek de ki-
siyi miifessir yapar m1? sorusu akla gelmektedir. Miktar meselesi sdz konu-
su edilince tefsir tarihinde tabakat eserleri yazanlarin kimleri miifessir
olarak zikrettiklerini incelemek bize bu sorunun cevabini bulmak i¢in bir
fikir verebilecektir. Bu meyanda sorumuza cevap bulabilmek i¢in Kur’an’mn
tamamini tefsir etmeyen ancak kendisine ait bir sdre tefsiri bulunan Ibn
Sinad’y1, tabakat miielliflerinden segtigimiz bir kisminin miifessirler arasin-
da zikredip zikretmedigini incelemek yararli olacaktir. Bu inceleme, veri-
leri kolaylikla karsilastirma ve degerlendirme imkanina sahip olabilmek
i¢in bir tablo ile sunmak istiyoruz.

o . . BN SINA
MUELLIF . ; ZIKREDILEN ; : .
ismi ESERISML | mipEssir savist | ZIKREPILMIS
Suyuti Tabakatu’l-Miifes-
(911/1505) sirin 136 Hayr
Muhammed b. A g
Ali ed-Davadi | [@bakatw L-Mifes- 704 Hayir
(946/1540) s
Ahmed b.
Muhammeii Tabakan.t !—Mufes— 638 Hayir
el-Edirnevi sirin
(10952/1683)
Muhammed Hu- DU,
seyin ez-Zehebi et—Tefﬁ;;l;;zé—Mu— - Evet
(1397/1977)
Omer Nasiihi
Bilmen Biiyiik Tefsir Tarihi - Evet
(1380/1961)
Mu’cemu’l-Mii-
A L . JSessirin min
Adil Nuveyhid Sadri’l-Islam hai- 2000 Evet
ta’l-Asri’l-Hddir

Bu tablo bizi, Kur’an’ i tamamini tefsir etmeyenlerin miifessir sayilip sa-
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yilmayacagi hakkinda alimler arasinda bir goriis birligi olmadigi sonucuna
gotiirmektedir.

Tefsir eseri yazan kisi ifadesi/olgusuna bir bagka agidan daha yaklasabi-
liriz. Kur’an’in tamamina Kur’an denildigi gibi onun bir siiresine hatta bir
ayetine dahi Kur’an denilebilmektedir. Sahabe bir ayet indigi zaman “ayet
indi” degil “Kur’an indi” derlerdi.’> O halde onun bir ayeti de Kur’an sayi-
labiliyorsa bir ayeti tefsir etmek de Kur’an tefsiri olacaktir. Boylece
Kur’an’a dair tamami ya da bir kism1 gibi miktar birimlerini kullanmaya
ihtiyag kalmayacak ve ikinci sorunun tartisma alani ortadan kaldirilmis
olacaktir. Nihayetinde bir ayeti bile tesfir eden miifessir sifatini alabilecek-
tir. Bu noktada ayeti tefsir etmek ibaresine dikkat ¢ekmek 6nem tagimakta-
dir. Zira kiginin ayete dair sozleri ayeti tefsir ettigi anlamina mi1 gelmekte-
dir? Yoksa bir Miisliiman olarak Kur’an’la iletisim kurmaya ¢aligan kisinin
ayete dair birtakim bireysel degerlendirmeleri de tefsir midir? Iste bu iki
soru, ayete dair sdylenenlerin, tefsir ilmi ¢ergevesinde, tefsir ilminin ustli-
ne uygunluk testi/sart1 ile tahlil edilerek cevaplandirilabilir. Buna gerekce
olarak ‘tefsirin bir ilim olmas1 nedeniyle bir ayete dair yapilan yorumlarin
0 ilmin yontemine uyumlu olmasini beklemek bilimseldir’ diisiincesi gos-
terilebilir.

Bu analizler bizi kime miifessir denilebilecegine dair kesin bir cevap
vermenin miimkiin olmadigi, tercih muhayyerligine muhtemel bir alan ol-
dugu sonucuna gotiirmektedir. Baska bir deyisle “bir insanin miifessir ola-
rak nitelendirilmesi, biraz da Kur’an arastirmacilarinin degerlendirmeleri-
ne ve miifessirler tabakasina yer veren arastirmacilarin 6znel tutumlarina
bagli”dir.>* Bu noktada bireysel tercihimiz bir edebiyat tiirli olarak bastan
sona tefsir liriinii ortaya koyan kisiye miifessir denmesi yoniindedir. Saha-
benin bir ya da birden fazla ayet i¢in Kur’an ifadesini kullanmasini dikkate
aldigimizda da bir ayete ya da bir sureye dair tefsir usilii ¢cergevesinde
yorum yapan kimseye tefsir ameliyesi ger¢eklestiren kimse demeyi benim-
siyoruz.

Kindi Miifessir Olarak Nitelendirilebilir mi?

Kime miifessirin denilebilecegine dair yukarida detayli analizler yapma-
ya calistik. Ayrica bu baglamda kendi bireysel kanaatimizi de belirttik.
Daha evvel ise Kindi’nin yapmis oldugu islemin tefsir usilii agisindan bir
tefsir ameliyesi olarak degerlendirilemeyecegi sonucuna ulasmistik. Bun-
lardan otiirti Kindi’ye miifessir denilemeyecegini diisiinilyoruz.

32 Bu kullanima 6rnek olarak Bkz. et-Taberi, Camiu I-Beydn, 9: 106, 188; 21: 308.
33 Mesut Okumus, Kur’an’in Felsefi Okunusu, 99.
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Sonug¢

[lk islam filozofu olarak kabul edilen Kindi’nin incelemeye ¢alistigimiz
Goklerin Allah’a Secde ve Itaat Edisi Uzerine adli risalesi, ilk bakista bir
tefsir niteliginde goriilebilmektedir. Ancak detayl bir sekilde tefsir ustli
penceresinden bakildiginda Kindi’nin ayete dair yorum ameliyesini tefsir
ilmi semsiyesi altinda bir tefsir islemi olarak degil, bir Miisliiman diistinii-
rin Kur’an’la iletisim kurma cabasi, hayatin1 ve diistincelerini inandigi
kutsal kitapta bulma gayreti olarak degerlendiriyoruz. Bu nedenle Kindi’yi
miifessir olarak nitelemek de miimkiin goriinmemektedir.

Gorebildigimiz kadartyla Kindi ¢ogunlukla ayeti yorumlamada kendisine
belirledigi yonteme (ayeti akli verilerle yorumlama) uygun hareket etmeye
caligmistir. Ancak bunu zaman zaman basaramadigi da tespit edilmistir.

Kind?’nin yorum ameliyesinin, istifade ettigi pozitif bilimler dikkate
alindiginda, bilimsel tefsir izleri tagidigi goriilmistir. Bu nedenle Kin-
d1’nin bir yoniiyle bu alanin sistematik olarak olusturulmasina zemin hazir-
layanlardan biri oldugu diisiiniilebilir.

Bu ¢aligma Kindi’nin bir risalesinden hareketle, onun sadece bir ayete
dair yorum ameliyesinin keyfiyetini ortaya koymustur. Kindi’nin Kur’an
ayetleriyle iliski bigimini/Kur’an ayetlerine yaklasim tarzini biitiin yonle-
riyle ¢ozebilmek icin ise daha genis kapsamli akademik bir ¢calismaya/li-
sanstistii teze ihtiya¢ vardir. S6z konusu ¢aligmada, onun diger makalele-
rinde agiktan dile getirdigi ayetler ve kullanildiklar1 baglamlar incelenerek
Kind1’nin ayetlerle iliski bicimine dair fikir edinilebilir. Bu iliskiyi daha
derinlemesine gorebilmek i¢in de onun makalelerinde agiktan kullanmasa
da dillendirdigi fikrin alt yapisini olusturmus olabilecek muhtemel ayetler
tespit edilebilir. Boylece Kindi’nin zihin yapisinda, ¢alismalarinda ve belki
de hayatinda Kur’an’1n etkisi ve yeri tespit edilebilecektir.
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